Dosaml Nr. 1a-1883/2014 jud. Dubcovetchi Dan

DECIZIE
22 aprilie 2016 mun. Chigindu
Colegil penal al Curtii de Apel Chisiniu
in componentd:
Pregedintele sedintei,
Judecatorul: Secrieru lon
Judecatorii: Robu Oxana si Vrabii Sitvia
Grefier: Pelin Tana
Cu participarea
Procuroruhi: Gutan Pavel
Avocatilor: Cotovici Eugen, Cotovici Ruslan, Ceachir Alexandri, Seveenco Olesea, Catarama Rodica

Inculpatilor: ~ Teslaru Radu Grigore, Verebcean Eugenin Vasile. Pusca Andrian Grigore si Verebcian Alexei Miron

Partii vatamate: Revenco Petru

a examinat in jedintd publicd in ordine de apel. apehl acuzatoruli de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan, declarat impotriva sentinfei
Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013, pe cauza penald in invinuirea hoi:

Teslaru Radu Grigore Valentin, niscut la 10.02.1970, domiciliat in or. Stefan Voda str. 31 august nr. 13/1 ap. 6, studii superioare, casatorit, fara
antecedente penale, cetitean al Republicii Moldova, in savarsirea infractiunilor previzute de art. 324 alin.(3) lit. b), art. 327 alin.(1) Cod penal,

Verebcean Eugeniu Vasile, niscut la 30.07.1983, domiciliat in r-ul Stefan Vod4 s. Slobozia, studii superioare, césétorit, cetijean al Republicii Moldova, fard
antecedente penale, in savarsirea infractmilor prevazute de art. 42, 324 alin (3) lit. b), art. 217 alin (2) Cod penal,

Pusca Andrian Grigore, nascut la 27.10.1975, IDNP 0960908541264, domiciliat in or. Stefan Voda str. 31 august 20 ap. 27. studii superioare, casatorit,
cetdfean al Republicii Moldova, fird antecedente penale, in sivarsirea infractiunilor previzute de art. 42, 324 alin (2) lit. b): ¢} d); art. 290 alin (1) Cod penal.

Verebeian Alexei Miron, niscut la 17.02.1951, IDNP 0972202812030, domiciliat n r-ul Stefan Voda s. Slobozia, studii superioare, cetifean al Republicii
Moldova, cu antecedente penale stinse, I sivarsirea infractimilor previzute de art. 42. 324 alin(2) Lt b), c). d). art. 217 alin(2) Cod penal

Cauza s-a aflat in procedurd:
in instanta de fond: din 11.04.2011 péni la 07.07.2015;

in instanta de apel: din 03.10.2014 péna la 31.05.2016.



Procedura de citare a partilor a fost respectata.

Procurorul participant la examinarea cauzei penale in instanta de apel Gutan Pavel a sustimut apelul declarat de acuzatorul de stat procurorl in Procuratura
anticoruptie Botnaru Ruslan asa cum a fost formulat si a solicitat admiterea acestuia.

Inculpatul Teslaru Radu Grigore si aparatorul acestuia avocatul Ceachir Anatolie in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apeluli declarat de acuzatorul
de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnarm Ruslan ca neintemeiat.

Inculpatul Verebcean Eugenin Vasile si apéritorul acestuia avocatul Cotovici Eugen in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apeluhi declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

Inculpatul Pusca Andrian Grigore si apardtorul acestuia avocatul Sevcenco Olesea in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apeluhn declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnarn Ruslan ca neintemeiat.

Inculpatul Verebcian Alexei Miron si aparitorul acestuia avocatul Catarama Rodica in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apelilui declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

Partea vatamatd Revenco Constantin in sedinta instantei de apel a solicitat admiterea apeluli declarat de acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie
Botnaru Ruslan in sensul formulat.

Partea vatdmatd lepuras Petru, in sedinta instantei de judecatd nu s-a prezentat. prin informatia sisterubui de cautare ACCES ultimul este plecat peste hotarele
tarii (£.d. 114 vol. 10) astfel, Colegiul penal andiind participantii la proces care an fost de acord de a examina canza in lipsa péartii vatidmate, totodati reiesind din faptul
c4 interesele lni sunt aparate de catre procuror, considera posibil de a examina canza in lipsa acestuia.

Audiind pargile la proces, verificand legalitatea si temeinicia hotérarii atacate pe baza probelor examinate in prima instan{d, conform materialelor din dosar,
Colegiul penal, asupra motivelor invocate de apelant.-

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013 procesul penal in privinta i Teslaru Radu, invinuit de comiterea infractiunilor prevarute de art. 324
alin (3) lit. b) Cod penal (pe capatul de invinuire privind pretinderea si primirea banilor de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg), Verebeean Eugen, nvinuit de
comiterea infractiunilor prevarute de ari. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), c), d) Cod penal (pe capatul de nvinuire privind pretinderea si primirea banilor de la Revenco
Constantin §i Chirchilanov Oleg) si art. 217 alin. (2) CP, Pusca Andrian, invinuit de comiterea infractiunilor previznute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). ¢), d), art. 290
alin (I) CP si Verebcian Alexei, de comiterea infractunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin (2) Lit. b). c). d) si art. 217 alin(2) CP, a fost incetat. in legatura cu
existenta circumstanielor care exclud tragerea la raspundere penald.

Teslaru Radu, pe art. 324 alin (3) lit. b) Cod penal (capétl de invinuire privind pretinderea §i primirea banilor de la Iepuras Petru) si art. 327 alin () CP, si
Verebcean Eugen pe art. 42, 324 alin (2) lit. b), c¢) Cod penal (capatul de invinuire privind complicitatea la pretinderea si primirea banilor de la Iepuras Petru) an fost
achitati, deoarece fapta inculpatilor nu intruneste elementele infractunilor.

Corpuri delicte - 3 casete video, o casetd audio si discuri cu inscrierea convorbirilor a fost dispus de péstrat la dosar.

Corpuri delicte - 46 cartuse care fac parte din categoria nmmitii - cartuse militare calibrm 7,62 mm (7,62X39) cu lovitura centrald, 12 cartuse calibru 9 mm Luger
(9X19), 3 cartuse calibru 5,45 mm (5.45X39) cu lovitura centrald, substanfe narcotice - marijuan in cantitate de 110,21 grame si 145,98 grame care se pastreazi la
CNA, a fost dispus de nimicit.

Actinea civild a fost respinsé ca find neintemeiata.

2. Pentru a se pronunta in cauza datd in sensul enuntat, instanta de fond a reginut, ca Teslaru Radu, a fost pus sub invinuire pentru faptul ca, activand in
calitate de ofifer de urmérire penald al Sectiei urmérire penald a Comisariatuls raional de Politie Stefan Voda din cadrul Ministeruhni Afacerilor Interne, fiind investit in
baza Legii nr. 333 din 10.11 2006 privind statutul ofiferuhii de urmaérire penala si Codului de procedura penala cu atributii in vederea efectudri wrmaririi penale in cauze
penale, adicd find o persoand publicd din categoria finctionarilor publici cu statut special (persoand care define grad special si militar), n exercifiul fincfiei si in
participatie cu alte persoane, a comis fapte de corupere pasiva si abuz de serviciu, infractiuni prevazute de art. 324 5i 327 din Codul penal al Republici Moldova, in
urmétoarele circumstange:

Actfal Taclarm Radn Astinind fimctia da nfitar Aa wmérira nanald al KTTD o MDR Stafan Vads in nerinada A fahmaria - Od martia 7000 dhnd ca deraina
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cu inspectorul superior al grupuhi antidrog al sectiei polifiei criminale in cadrul CPR. Stefan Voda Verebcean Eugeniu, inspectorul grupubui de autorizatii §i licente din
cadrul CPR Stefan Voda Pusca Andrian si alfi colaboratori de polifie a realizat depistarea si documentarea faptulni de transportare la 26.02.2010 de catre cet.
Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a unei pungi din polietilend cu substantd de provenientd vegetald presupusa a fi marijuans, primind in gestiune materialele pe
acest fapt si cercetand cazul in ordinea art. 274 din Codul de procedura penald, in scopul primirii ilicite a banilor, ce nu i se cuvin, de comun acord si prin participatie cu
politistii Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, aflandu-se in incinta CPR Stefan Vodi cu sediul in or. Stefan Voda, au pretins de la cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg bani in méarime de 5 000 Euro pentru a nu-i refine §i a mu porni urmérirea penald in privinta acestora, pe fapt de péastrare si transportare a
substantelor narcotice sub formé de marijuand, constatat de polifistii Verebcean Eugenin, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 26.02.2010, aciuni in exercitarea functiei
sale.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare flicitd in posesia banilor, ce m i se cuvin, Teslaru Radu, impreund cu Verebeean Eugenui 5i Pusca
Andrian, au organizat deplasarea lui Pusca Andrian cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg in Chisindu pentru primirea mijloacelor banesti de la Revenco
Constantin si Chirchilanov Oleg, pentru sine si pentru Teslarn Radu si Vebeean Engenin, bani in marime de 800 Euro, ce echivalan conform cursuhi oficial al BNM cu
13 16 lei 5i 100 dolari SUA ce echivalau conform cursuhi oficial al BNM cu 1280 lei, bani ce au fost imprumutati de Chirchilanov Oleg de la mai nmlfi cunoscuti de ai
fiind transmisi hni Pusca Andrian, pentru el si pentru Teslarn Radu si Verebeean Eugenin, ca ei s& nu-i refind pe Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg si s4 nu
porneascd urmérirea penald in privinia acestora, pe fapt de péstrare si transportare a substanfelor narcotice sub forma de marijuans, constatat de polifisti Verebcean
Eungeniu, Pusca Andrian si Teslarn Radu la 26.02.2010.

Ulterior, Teslaru Radu impreund cu Verebeean Eugen au continuat sa extorce de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg bani in marime de 3 000 Euro, ce
nu li se cuveneau, pentru a nu porni urméarirea penald in privinia acestora, pe fapt de péstrare si transportare a substanielor narcotice sub forma de marijuané, constatat
de politistii Verebcean Eugeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 26.02.2010.

Prin wrmare, ca rezultat al extorcarii banilor de catre Teslaru Radu si Verebcean Eugeniu, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20.50 cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg la indicatia lni Teslaru Radn, Verebcean Eugenin 5i Pusca Andrian s-an intalnit in mun Chisindu la intersecfia bd. Dacia cu str. Bacioi, cu persoana o
neidentificata pe nume Fedea, caruia i-au transmis suma de 300 Euro, ce constituia conform cursulyi oficial al BNM 5190 lei, ca fiind bani in contul sumei de 3 000
Euro, extorcafi de Teslaru Radu, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, pentru a nu pomi urmérirea penald in privinta acestora, pe fapt de pastrare si transportare a
substantelor narcotice sub forma de marijuana.

La 04.03.2010. urmare a presimilor din partea polifistlor Teslaru Radn, Verebcean Eugenin si Pusca Andran si cerintelor lor de transmitere a banilor,
aproximativ 1a ora 1720 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-an intilnit cu politisti Pusca Andrian si Verebeean Eugenin in mun Chisindn or. Aeroport,
unde, dupé discutie cu Verebcean Eugeniu si primirea indicatiei de transmitere a banilor extorcafi unei altei persoane aflate la volanul automobilulni parcat pe marginea
drumuhi, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg, an transmis hi Verebcian Alexei, care era la volanul autoturismmhi de model VW Golf nfi SV VM 555 parcat in
apropiere pe bd. Dacia nr.60/5 in or. Aeroport mum. Chisindu, suma de 2 700 Euro, care echivalan conform cursului oficial al BNM cu 47 088 lei, ca fiind bani pentru
Teslaru Radu, Verebcean Engenin si Pusca Andrian, ca acesti polifisti si m porneascd wmérirea penald in privinta i Revenco C. §i Chirchilanov O, pe fapt de
pistrare si transportare a substantelor narcotice sub forma de marijuand, constatat de polifistii Verebcean Eugeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 06.02.2010.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub invinuire pentru faptul cé, fiind persoand publicd, definand aceiasi functie de ofifer de urmérire penald al SUP a
CPR Stefan Vodi. contimiandu-si actinnile cu caracter infractional, in perioada 06 - 23 febmarie 2011, dupa ce impreund cu inspectorul superior al grupuhsi antidrog al
sectiei politiei criminale din cadrul CPR. Stefan Vodi Verebcean Eugeniu si alti, colaboratori de politie a realizat depistarea 5i documentarea faptului de transportare de
catre cet. lepuras Petru a unei pungi din polietilena cu substantd de provenienta vegetald, presupusa a fi marijuana, primind in gestimne materialele pe acest fapt si
pornind la urmérirea penald in cauza nr. 2011340052 pe faptul pastrarii 5i transportérii substantelor narcotice de cétre cet. Iepuras Petru si la 09.02.2011 in cauza nr.
2011340057 pe faptul conducerii unitatii de transport in stare de ebrietate narcotica de catre cet. lepuras Petru, in scopul primirii ilicite a banilor, ce nu i se cuvin, de
comun acord §i prin participagie cu polifistul Verebcean Eugeniu, aflandu-se in incinta CPR. $tefan Voda cu sediul in or. Stefan Vodé, au pretins de la cet. Iepuras Petru
bani #fi marime de 2 000 (doua mif) euro, ce nu i se cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile de serviciu ale i Teslarn Radu si anume eliberarea
automobilului ce aparine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL. AM 383, ridicat de Teslaru Radu la 06.02.2011 si
pentru realizarea actiunilor procesuale ce ar favoriza poziia lui lepuras P. ce ar duce la urarea raspunderii penale a acestuia.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare ilicitad in posesia banilor, ce li se cuvin, in perioada 06 - 23.02.2011 pe parcursul efectnarii urméaririi penale
in cauzele nr. 2011340052 i 2011340037, Teslaru Radu in calitate de ofiter de urmérire penald, impreund si prin infelegere prealabild cu Verebeean Eugeniu, ce activa
in calitate de inspector supetior al Polifiei criminale al CPR. Stefan Voda, 1-au invitat pe lepuras Petru in CPR. Stefan Voda pentru data de 23.02.2011.

Astfel, 1a 23.02.2011 aproximativ ora 1400, aflindu-se in biroul de serviciu nr. 14 in CPR Stefan Voda Teslarn Radu, din nou a extorcat de la lepuras Petru
bani, ce nu i se cuvin si iesind cu lepuras Petru din comisariat, in apropierea portii de iegire din ograda comisariatuhi, imprennd cu Verebcean Eugeniu au primit de la
cet. lepuras P. bani ce nu i se cuvin, in méarime de 2 000 euro, care conform cursulii de referind a Bancii Nationale constituian la acea datd suma de 33 020 (ireizeci si
trei mii doudzeci) lei, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile de servicm ale i Teslaru Radu si anume eliberarea antomobiluhi ce apartine cet.
lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R. la 06.02.2011 i cadrul cauzei penale 2011340052 si
pentru efectuarea urméririi penale in favoarea banuituhii lepuras P. ce ar duce la usurarea raspunderii penale a acestuia

Dupé primirea banilor, ce nu li se cuvin, de la Iepuras Petru, Teslarn Radu s-a deplasat cu acesta la Procuratura Stefan Voda, iar Verebeean Eugeniu, in calitate
de complice, a asigurat tiinuirea banilor in mérime de 2 000 euro primiti de la [epuras P.

Prin totalitatea faptelor sale intentionate, in circumstaniele descrise, Teslaru Radu, prin participatie cu Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, a primit ilegal de la
Revenco Constantin si lepuras Petru bani, ce nu i se cuvin, in marime totald de 5 800 Ewro si 100 dolari SUA, ce echivalan conform cursului BNM cu 100 394 lei, ce
constituie proporii deosebit de mari, pentru a indeplini actiuni in exercitarea funcillor sale.

Astfel, Teslaru Radu este pus sub invinuire pentru coruperea pasivd, adicd fapta persoanei cu fiunctie de rdspundere care pretinde si primeste bani, ce nu i se
cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile ei de serviciu, fapta savarsita prin extorcare, de doud san mai multe persoane, in proportii deosebit de

mari, Teslaru Radu a comis infractiunea previzutd de art. 324 alin_ (3) lit. b) din Codul penal al Republicii Moldova.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub nvinuire pentru faptul ¢4, fiind persoans publicd, definand aceiasi functie de ofifer de urmérire penald al SUP a
CPR Stefan Voda efectuand urmarirea penala in canza nr. 2011340052, avand scopul creérii condifilor pentru obtinerea ilegala, prin extorcare, de la cet. Iepuras
Petru a banilor, ce nu i se cuvin, folosind intentionat situatia de servicin, in interes material, contrar ordinii stabilite de Codul de procedurd penald, n baza procesulu
verbal de refinere a unitati de transport din 06.02.2011 a realizat refinerea automobilulii ce apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numar
de ‘matriculare CL AM 383 si l-a transmis sub pazi la SRL Prot-CV™ din or. $tefan Voda, astfel, privandu-1 pe lepuras Petru de posibilitatea de a-gi intrefine
familia si determinandu-1 sa imprumute suma de 300 ewuro, pentru satisfacerea necesitatilor de zi cu zi a familiei sale, prin ce a canzat i lepuras Petru o dauni in
proportil considerabile in marime de 300 euro, ce echivaleaza conform cursuhi de referintd a banci nationale pentru perioada 06 - 18.02.2011 cu 4937 46 lei MDL.

Ulterior, in perioada 06 - 23.02.2011, pe parcursul efectudrii urméririi penale in cauza nr. 2011340052, Teslaru Radu in calitate de ofiter de wrmérire penala,



impreund §i prin infelegere prealabild cu Verebcean Eugen, ce activa in calitate de inspector superior al politiel criminale al CPR Stefan Voda, avand scopul primirii
ilegale a banilor, ce mu li se cuvin, au extorcat de la cet. lepuras Petru, - banuit pe canzele penale nominalizate, bani in valoare totald de 2 000 (doud mif) euro, ce m li se
cuvin, pentru a gribi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatile de serviciu ale lni Teslaru Radu si anume eliberarea automobilului ce aparfine cet. lepuras Petru de
model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R 1a 06.02.2011.

Astfel Teslarn Radu este invinuit de comiterea abumii de servici, adica folosirea intenfionatd de cétre o persoand cu functie de raspundere a situatiei de
serviciu, in interes material, faptd care a cauzat daune in proporfii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice,
Teslarm Radu a comis infractiinea prevazuta de art. 327 alin. (1) din Codul penal al Republicii Moldova.

Verebcean Eugeniu Vasile, este invinuit pentru faptul ci, detinand funcfia de inspector superior al grupuhi antidrog a sectiei polifiei criminale in cadml
Comisariatului de polifie al raionuly $tefan Voda al MAI find persoand cu funcfie de rédspundere, avand in virtutea acestei fncii permanent drepturi si obligagii in
vederea exercitarii functiilor autoritati publice, fiind obligat in conformitate cu Fisa de post privind obligatiunile funcfionale de a dirija in cunostin{a de cauza sectorul de
muncé incredinfat, sd manifeste inifiativi si perseverentd, sd asigure indeplinirea intocmai a sarcinilor ce stan in fata sa, sd se célauzeascd in exercitarea atributilor, de
legislatia in vigoare, sa fie obiectiv §i impartial. avand obligafii in vederea solifionarii materialelor repartizate spre examinare, de grup si inalte interese decat cele de
serviciu, contrar obligatiilor si interdictilor impuse de funcfia definut, find n intelegere prealabili cu ofiferul de urmirire penald al CPR. $Stefan Vodd Radu Teslaru,
inspectori de politie Pavlov Andrei si Pusca Andrian, precum si cet. Verebcian Alexei 5i o persoana neidentificata pe nume _Fedea™ siin coparticipatie cu aceste
persoane avand calitate de complice, a extorcat si primit mijloace bénesti de la cet. Revenco Constantin pentru a nm porni urmérirea penald in privinta ultimuhi §i a
pistrat substante narcotice in proportii mari fara scop de instrdinare in urmatoarele circumstange.

Astfel, Verebcean Eugenin Vasile, detinand fimefia de inspector superior al grupuhii anfidrog a sectiei polifiel criminale in cadrul Comisariatulii de politie al
raionuhii Stefan Voda al MAL la data de 26.02.2010 impreund cu inspectorul Pusca Andrian si ofiferul de urmérire penald al CPR. Stefan Voda Teslaru Radu pe
traseul Stefan Voda - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refimit automobill de model VWGolf in care se aflan cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg. Tot atunci, in rezultatul cercetérii la fata locuhi in automobilul mentionat pe bancheta din spate a fost depistati o pungé de polietilend cu substanti de
provenientd vegetald aseménitoare cu marijuana.

In aceiasi seard, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian fiind in incinta CPR. Stefan Vodi an extorcat de la cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg initial
suma de 5000 Euro, pentru a nu-i refine pe ultimii 5i a o pomi urmérirea penald in privinta acestora. fn scopul obfinerii rezultatuhii criminal solicitat, Pusca Andrian
impreund cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg si un cunoscut de al séu neidentificat pe nume . Fedea”, s-au deplasat impreund in mun. Chisindu pentru primirea
mijloacelor extorcate. In mmm. Chisingu, cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg de la diferifi cunoscuti de ai s&i au fécut rost de suma de 800 Euro si 100 dolari
SUA. Tot atunci, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-a transmis hii Adrian Pusca suma de 800 Euro ceia ce conform cursului oficial al BINM constituie suma de
13816 lei 5i 100 dolari SUA ceia ce conform cursuhi oficial al BNM constituie suma de 1280 lei, astfel primind in total suma de 15096 lei. A. Pugsca le-a comunicat
cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg ¢4 restul sumei extorcate ultimii wrmeaza sd o transmitd a doua zi.

Materialele pe faptul depistari la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substanii de provenienjd vegetald aseméanétoare cu
marijuana, au fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art. 274 Cod de procedura penala ofiferului de urmérire penala al CPR. Stefan Voda Teslarn Radu.

Pe parcursul perioadei 27 febrarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg din discutii cu inspectorii Verebeean Eugeniu si Adrian Pusca
au convenit si le transmitd ultimilor suma de 3000 Euro.

In continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20 50 cet. Revenco Constantin gi Chirchilanov Oleg la indicatia inspectorului Pusca A s-au intalnit cu persoana
neidentificata pe nume _Fedea™ cu care s-au deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din Stefan Voda in mun Chisindn, in mun. Chisindn intersectia bd. Dacia str.
Bacioi céruia i-au transmis suma de 300 Euro ceia ce conform cursuhi oficial al BNM constituie suma de 5190 lei.

Dupé ce persoana neidentificatd pe nume _Fedea™ a plecat, Pusca A 1-a telefonat pe acesta si a aflat de la el, cé cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-
au transmis doar 300 Euro si totul este normal si cd ultimii doresc si se intalneasca cu el Dupa discutia telefonicd de cet. Revenco Consiantin si Chirchilanov Oleg s-a
apropiat inspectorul Pusca A. unde an discutat referitor la data si locul transmiterii restuhii sumei de 2700 Euro.

La 04.03.2010 ora 14 45 ofiternl de urmérire penald al CPR Stefan Voda Teslaru Radu 1-a telefonat pe cet. Chirchilanov Oleg unde i-a conmmnicat ultimmbii ci
timpul trece.

Astfel, la 04.03.2010 cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg au convenit cu inspectorii A. Pusca si E. Verebcean si se intalneascd in mun. Chisindu or.
Aeroport pentru a transmite suma extorcatd de 2700 Euro.

Asadar, in jurul orelor 1720 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-an intalnit cu inspectorii A. Pusca si E. Verebeean in mm. Chisinén or. Aeroport. In
rezultatul discutiilor purtate intre cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg pe de o parte i inspectorul E. Verebcean pe de alti parte ultimul a comumnicat cd acest
caz se va sohitiona in favoarea lor 5i acestia nu vor mai fi deranjati.

Indicandu-le sa transmitd suma de 2700 Ewro, cet Verebcian Alexei care se afla in apropiere pe bd Dacia nr.60/5 din or. Aeroport mmun. Chisinau in
autoturismul de model VW Golfni SV VM 555, in continuare, Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg s-au apropiat de automobilul de model VA Gofni SV VM
555 ce era stafionat pe bd. Dacia nr 60/5 din or. Aeroport num. Chisindu si I-an intrebat pe cet. Verebcian Alexei daca acestuia urmeaza sd-i transmita banii, la care
ultinml a spus da si a indicat locul de pe bancheta din fajd dreapta unde a si fost pusd suma de 2700 Euro ceia ce conform cursulni oficial al BNM constituie suma de
47088 lei.

In timpul refinerii in flagrant a cet. E. Verebcean, A. Verebcian si A. Pusca au fugit de la fata loculu in automobile diferite.

In continuare, intru camuflarea actimilor sale criminale, constientizand c4 sant wrmériti de catre colaboratorii CCCEC pentru actiunile prejudiciabile pe care le-au
comis, cet. E. Verebcean, A Verebcian 5i A Pusca an intrefinut convorbiri telefonice intre ef si ulterior cu alte persoane, inclusiv Comisarul raionuhii Stefan Voda, in
care au invocat o agendi despre urmérirea acestora de ciire persoane necunoscute care vor si i deposedeze de bunuri.

In total, E. Verebcean si A Pusca in calitate de coautori, cu complicitatea i A Verebcian si persoana neidentificatd de organul de wmérire penald cu mume
Fedea”, an extorcat si primit de la O. Chirchilanov si C. Revenco suma de 67374 lei. ceea ce in conformitate cu prevederile art. 126 din Codul penal constituie
proportii mari.

Astfel, este invinuit de comiterea ca coautor in participatie complexi a coruperi pasive, adicé fapta persoanei cu funciie de rdspundere care pretinde si primeste
bani ce nu i se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatiile ei de servici, ori pentru a indeplini o actiune contrar acestor obligafii, actimni savarsite de nai multe
persoane, cu extorcare de bunuri in proporiii mari, infractiune previzutd de art. 42, 45, 324 alin. (2) lit. b), ) si d) din Codul penal.

Acelasi. Verebcean Eugeniu. este invinuit pentru faptul cé. activand in baza ordinulu Ministruhd Afacerilor Interne nr. 346 EF din 03.08.2007 si Legiinr. 416 din



18.12.1990 cu privire la politie, in calitate de inspector superior al sectiei anti-drog a politiei criminale a CPR Stefan Vod3, adic find o persoand cu fonetii de
raspundere, céreia intr-o institufie de stat i-au fost acordate permanent prin stipularea legii anumite drepturi 5i obligafii in vederea exercitarii finctilor autoritiii publice,
in exercitinl functiei, prin prestare de informatii si tainuirea obiectelor dobandite pe cale criminala, a contribuit la savarsirea coruperii pasive de catre ofiferul de wrmarire
penald al CPR Stefan Voda Teslaru Radu, prin ce a comis complicitate la corupere pasivd (art. 42 alin. (5) la art. 324 din Codul penal) in unmétoarele circumstange:

La 06.02.2011 in s. Carahasani r-ul Stefan Vod4 i rezultatul cercetérii de cétre colaboratorii Comisariatulu raional de politie Stefan Vodé a automobiluhn ce
apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu mumar de inmatriculare CL AM 383 a fost depistat un pachet cu substanta vegetala presupunandu-se
a fi marijuani In baza acestei informatii 1a fata locuhi s-a deplasat inspectorul superior al secfiei anti-drog a polifiei criminale a CPR. Stefan Voda Verebeean Eugeniu,
care a condus persoanele si automobilul implicate la CPR. Stefan Voda.

Materialele in privinta i lepuras Petru an fost repartizate pentru examinare in ordinea art. 274 din Codul de procedura penala ofiferuli de wmarire penala
Teslaru Radu, care la 06.02.2011 a pornit urmérirea penald in cauza nr. 2011340052 pe faptul pastrari si transporténii substantelor narcotice de cétre cet. Iepureanu
Petru.

Totodats, in baza materialelor din gestiune la 09.02.2011 Teslaru Radu a pornit uwrmérirea penald in cauza nr. 2011340057 pe faptul conducerii unitatii de
transport in stare de ebrietate narcotica de cétre cet. Iepureanu Petru.

Ulterior, in perioada 06 - 23.02.2011, pe parcursul efectudrii wrméririi penale in canzele nr. 2011340052 5i 2011340057, Teslaru Radu in calitate de ofiter de
urmérire penald, impreund si prin infelegere prealabild cu Verebcean Eugen, in calitate de complice, avand scopul primirii ilegale a banilor, ce nu i se cuvin, au extorcat
de la cet. lepuras Petru, banuit pe canzele penale nominalizate, bani in valoare totald de 2 000 (doud mif) euro, ce nu li se cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actioni
ce tin de obligafile de serviciu ale hni Teslaru Radu §i anume eliberarea automobiluli ce apartine cet. [epuras Petru de model Wolkswagen Transporier cu numér de
inmatriculare CL AM 383, ridicat r de Teslaru R la 06.02.2011 in cadml canzei penale 2011340052 si pentru efectuarea uwrméririi penale in favoarea bamituhu
lepuras P. ce ar duce la usurarea raspunderii penale a acestuia.

in scopul realizdri intentiilor sale de primire ilegald a banilor extorcagi, ce nu i se cuvin, ofiferul de urmérire penald Teslaru Radu, in injelegere prealabild cu
inspectorul polifiei criminale Verebcean Engen, l-au invitat pe lepuras Petru in CPR. Stefan Voda pentru data de 23.02.2011.

Astfel, 1a 23.02.2011 aproximativ ora 14.00, aflandu-se in biroul de servicin nr. 14 din CPR. Stefan Voda Teslaru Radu, din nou a extorcat de la lepuras Petru
bani, ce nu i se cuvin si iesind cu lepurag Petru din comisariat, in apropierea portfi de iesire din ograda comisariatului, impreuns cu Verebcean Eugen au primit de la cet.
lepuras P. bani ce m li se cuvin, n marime de 2 000 euro, care conform cursuhi de referintd a Bancii Nationale constituian la acea data suma de 33 020 (treizeci si trei
mii douézeci) lei. pentrn a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile de serviciu ale hni Teslaru Radu si anume eliberarea antomobilului ce apariine cet. lepuras
Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R la 06.02.2011 in cadrul canzei penale 2011340052 si pentru
efectuarea urméririi penale in favoarea banuitului lepuras P. ce ar duce la usurarea rdspunderii penale a acestuia

Dupé primirea banilor, ce nu li se cuvin, de la Iepuras Petru, Teslaru Radu s-a deplasat cu acesta la Procuratura Stefan Voda, iar Verebcean Eugeniu, in calitate
de complice, a asigurat tainuirea banilor in marime de 2 000 euro primiti de la Iepuras P.

Astfel, este invinuit, de comiterea coruperii pasive, adica fapta persoanei cu functie de rispundere care pretinde si primeste bani, ce nu i se cuvin, pentru a grébi
indeplinirea unor actiuni ce fin de obligatiile ei de serviciu, fapta s&varsita prin extorcare, de doud san mai nmlte persoane, in proportii deosebit de mari, Verebcean
Eungeniu a comis infraciiunea previzutd de art. 324 alin (3) lit. b) din Codul penal al Republicii Moldova.

Tot el, este Invinuit pentru faptul cd, incepand cu o perioada de timp nedeterminata insd pand la data de 04.03.2010 a péstrat in biroul de serviciu nr. 22 din
Comisariatul de Polifie raionul Stefan Voda fard scop de insugire marijuan uscata in proportii de 110,21 grame, ceea ce conform Hotarari Guvernuhi nr. 79 din
23.01.2006 privind aprobarea listei substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care confin astfel de substante depistate in trafic ilicit, precum si a cantitatilor
acestora, reprezinti substante narcotice in proportii mari, infractunea previzuta la art. 217 alin (2) Codul penal.

Pusca Andrian Grigore, este nvimuit pentru faptul ca, detindnd finctia de inspector al gmpuhii de antorizérii si licente din cadml Comisariatului de politie al
raionuba Stefan Voda al MALI find persoand cu funciie de rdspundere, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea exercitari funciiilor
autoritdtii publice, fiind obligat in conformitate cu Fisa de post privind obligatimile fiunctionale de a dirija in cunostintd de cauzd sectorul de munci incredintat, sa
manifeste inifiativd 5i perseverentd, si asigure indeplinirea intocmai a sarcinilor ce stau in fafa sa, si se célduzeascd in exercitarea atribugiilor, de legislafia in vigoare, sa
fie obiectiv si impariial, avand obligatii in vederea solufionarii materialelor repartizate spre examinare, contrar obligafilor si interdictilor impuse de functia definuta. a
participat in calitate de coautor cu inspectorul de polifie Verebcean Eugen, cu cet. Alexei Verebcian si o persoani neidentificatd pe nume . Fedea™, la extorcarea si
primirea mijloacelor banesti de la cet. Constantin Revenco si Oleg Chirchilanov pentru a nu pomi urméarirea penald i privinta ultimmbs 5i a pastrat fara autorizatia
corespunzitoare muniti a urmétoarele circumstante:

Astfel, Verebcean Eugeniu Vasile, detindnd functia de inspector superior al grupuhii antidrog a sectiei polifiei criminale in cadml Comisariatuli de polifie al
raionubs Stefan Voda al MAT la data de 26.02.2010 impreuna cu inspectorul Pusca Andrian si ofiterul de urmaérire penala al CPR. Stefan Voda Teslaru Radu pe
traseul Stefan Vodi - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refinut antomobilul de model VWGolf in care se aflan cet Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg. Tot atunci, in rerultaitul cercetarii la ifa loculni in automobilul mentionat pe bancheta din spate a fost depistatd o punga de polietilena cu substanta de
provenientd vegetald aseméanitoare cu marijuana.

fn aceiasi seard, Verebcean Eugenin si Pusca Andrian find in incinta CPR $tefan Voda au extorcat de la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg initial
suma de 5000 wro. pentru a nu-i refine pe ultimii 5i a tu pomi urmérirea penald in privinta acestora. in scopul obiinerii rezultatulni criminal solicitat, Pusca Andrian
impreund cu Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg si un cunoscut de al séu neidentificat pe nume _Fedea”, s-u deplasat impreund in mun. Chisindn pentru primirea
mijloacelor extorcate. In mmn. Chisinéu, cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg de la diferifi cunoscuti de ai séi, an facut rost de suma de 800 euro si 100 dolari
SUA. Tot atunci, Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg i-au transmis i Andrian Pusca suma de 800 euro, ceea ce conform cursuhi oficial al BNM pentru acea zi
constituia suma echivalentd a 3816 lei 5i 100 dolari SUA ceea ce conform cursuhu oficial al BNM din acea zi constituia suma echivalentd a 1280 lei, astfel primind in
total suma de15096 lei. A Pusca i-a comunicat cet. Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg ¢4 restul sumei extorcate ultimil wrmeaz3 s o transmit a doua zi.

Materialele pe faptul depistarii la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substantd de provenientd vegetald aseméndtoare cu
marijuana, au fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art. 274 Cod de procedurd penald ofiferului de urmérire penala al CPR Stefan Vodé Teslarn Radu.

Pe parcursul perioadei 27 febrarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg din discuiii cu inspectorii Verebcean Eugeniu si Pusca Adrian
au convenit sa le transmitad ultimilor suma de 3000 Euro.

In continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20:50 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg la indicatia inspectorului A Pusca s-au intalnit cu persoana
neadenhﬁcata pe nume ,E edea” cu care s-au deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din Stefan Vi oda n mun. Chisindu, in mun. Chlgmau mntersecia bd. Dacia str.
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Dupa ce persoana neidentificatd pe mmme  Fedea™ a plecat, A. Pusca l-a telefonat pe acesta si a aflat de la €], ca cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-
au transmis doar 300 Euro si ca ultimii doresc si se intilneascd cu el. Dupi discutia telefonici de cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-a apropiat inspectorul
A_ Pusca unde au discutat referitor la data si locul transmiterii restublni sumei de 2700 Euro.

Astfel, 1a 04.03.2010 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg au convenit cu Inspectorii A. Pusca si E. Verebcian sa se intalneasca in mun Chisindn or.
Aeroport pentru a transmite restul sumei extorcate de 2700 Euro.

Asadar, in jurul orelor 17:20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-an intalnit cu inspectorii A Pusca si E. Verebeean in mun. Chisindu or. Aeroport. fn
rezultatul discutiilor purtate intre cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg pe de o parte si inspectorul E. Verebcean pe de alti parte ultinul a conmmicat cd acest
caz se va solutiona in favoarea lor si acestia nu vor mai fi deranjati, indicandn-le sa transmita suma de 2700 euro, cet. Verebeian Alexei care se afla in apropiere pe bd.
Dacia or.60/5 din or. Aeroport mun. Chisindu in autoturismul de model VW Golf i SV VM 555.

In continuare, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-au apropiat de automobilul de model VW Golf ni SV M 555 ce era stafionat pe bd. Dacia nr.60/5 din
or. Aeroport mun. Chisindu si l-au intrebat pe cet. Alexei Verebeean daca acestuia urmearzd sd-i transmitd banii, la care ultimul a spus i i a indicat locul de pe bancheta
din fatd dreapta unde a si fost pusd suma de 2700 Euro, ceia ce conform cursului oficial al BNM constituie suma de 47088 lei.

in timpul refinerii in flagrant a cet. E. Verebcean, A. Verebcian si A. Pusca au fugit de la fata loculu in automobile diferite.

[n continuare, intru camuflarea actiunilor sale criminale, constientizand cd sant urmériti de cétre colaboratori CCCEC pentru acfiunile prejudiciabile pe care le-au
comis, cet. E. Verebeean, A. Verebcean si A. Pusca au intrefinut convorbiri telefonice intre ei si ulterior cu alte persoane, inclusiv Comisarul raionuhii Stefan Voda, in
care au invocat o legendi despre urmérirea acestora de cétre persoane necunoscute care vor si i deposedeze de bunuri.

In total, A. Pusca si E. Verebeean in calitate de coautori, cu complicitatea lui A. Verebcian si persoana neidentificatd de organul de urmérire penald cu mume
JFedea”, an extorcat i primit de la O. Chirchilanov si C. Revenco suma de 67374 lei, ceea ce in conformitate cu prevederile art. 126 din Codul penal constituie

proportii mari.

Astfel, este invinuit pentru ceea cé a sévarsit ca coautor in participatie complexd corupere pasivd, adica fapta persoanei cu finctie de raspundere care pretinde si
primeste bani ce nu i se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce fine de obligatiile ei de serviciu, ori pentrn a indeplini o actune contrar acestor obligafii, actiuni savarsite de
mai multe persoane, cu extorcare de bumuri in propor{ii mari, infractiune prevazutd de art. 42, 45, 324 alin_ (2) lit. b), ) 5i d) din Codul penal.

Totodatd, A. Pusca este invinuit pentru faptul ci. incepand cu o perioadd nedeterminatd de timp i pani in data de 04 martie 2010, a pastrat fird antorizatia
corespunzitoare numitii in urméatoarele circumstange:

Asa, in cadrl efectudrii perchezitiei la 04.03.2010 n biroul de serviciu al i A. Pusca nr.14 din Comisariatul de Polifie Stefan Voda, s-a stabilit, cd acesta
detinea fara autorizatie corespunzitoare 61 cartuse si anume: 46 cartuge care fac parte din categoria munitii - cartuse militare calibrm 7.62 mm (7.62X39) cu lovitura
centrald, din care patru avand gloanie trasoare cu miez de ofel, confectionate in conditii de uzini, destinate pentru efectuarea tragerilor din mai multe tipuri de arme cu
teava ghintuitd cum ar fi AK 47, AKM, AKMS, din pusti mitraliere cum ar fi RPK, RPKS s.a; 12 cartuse care fac parte din categoria munitii - cartuse calibru 9 mm
Luger (9X19) cu lovitura centrald avand glont cu miez de plumb, confectionate industrial, destinate pentru efectuarea tragerilor din mai multe tipuri de arme cu {eava
ghintuitd cum ar fi Borchard Luger Parabelhum P-08, Mauser m 1902, Walther P-38 5.a; 3 cartuse care fac parte din categoria munitii - cartuse militare calibru 5,45
mm (5,45X39) cu lovitura centralid avand glonf cu miez de ofel, destinate pentru efectuarea tragerilor din mai multe tipuri de arme pistol - mitralierd Kalasnicov calibru
5.45 mm cum ar fi AK 74, AK 105, AKC - 74 sa’

Astfel, A Pusca este mvinuit de pastrarea fara autorizatia corespunzatoare a munitilor, adica a savarsit infractiunea prevazuta de art. 290 alin (1) din Codul penal.

Verehcian Alexei Miron, este invinuit pentru faptul ca, find in intelegere prealabila cu inspectorii de politie Pusca Andrian si Verebeean Eugeni, precum si cu
o persoand neidentificatd pe nume Fedea™ a coparticipat cu aceste persoane avand calitate de complice, la extorcarea si primirea mijloace bénesti de la cet.
Constantin Revenco si Oleg Chirchilanov pentru a nu pomi wrmarirea penald in privinta ultinmlui, 5i a péastrat substanfe narcotice in proporti mari fard scop de
instrainare in urméatoarele circumstange:

Astfel, Verebcian Engenin Vasile, detindnd fincfia de inspector superior al grupului antidrog a secfiei polifiei criminale in cadml Comisariatulii de polifie al
raionubs Stefan Voda al MAL la data de 26.02.2010 impreuna cu inspectorul Pusca Andrian si ofiterul de urmarire penala al CPR Stefan Voda Teslaru Radu pe
traseul Stefan Voda - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refinut antomobilul de model VWGolf in care se aflan cet Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg.

Tot atunci, in rezultatul cercetérii la fata loculi in automobilul mentionat pe bancheta din spate a fost depistatd o pungé de polietilens cu substantd de provenientd
vegetald aseméanitoare cu marijuana.

fn aceiasi seard, Verebcean Eugenin si Pusca Andrian find in incinta CPR. Stefan Voda an extorcat de la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg initial
suma de 5000 Euro, pentru a nu-i refine pe ultimii §i a nu pomi urmérirea penald in privinia acestora.

In scopul obfinerii rezultatului criminal solicitat, Pusca Andrian impreund cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg si un cunoscut de al séu neidentificat pe
nume _Fedea”, s-au deplasat impreund in mun. Chisinén pentru primirea mijloacelor extorcate. In mun. Chisindn. cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg de la
diferifi cunoscuti de ai séi, au facut rost de suma de 800 euro si 100 dolari SUA. Tot atunci, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-au transmis hi Pusca Andrian
suma de 800 euro, ceea ce conform cursuhii oficial al BNM pentrn acea zi constituia suma echivalentd a 13816 lei si 100 dolari SUA ceea ce conform cursuli oficial al
BINNM din acea zi constituia suma echivalentd a 1280 lei, astfel primind in total suma de 15096 lei. A. Pusca le-a comunicat cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov
Oleg ca restul sumei extorcate ultimii wrmeaza sa o transmitd a doua zi.

Materialele pe faptul depistarii la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substania de provenien{d vegetald asemanatoare cu
marijuana, au fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art. 274 Cod de procedurad penala ofiferului de urmérire penala al CPR Stefan Vodé Teslarn Radu.

Pe parcursul perioadei 27 februarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg din discugii cu inspectorii Verebeean Eugeniu si Pusca Adrian
au convenit sa le transmitd ultimilor suma de 3000 Euro.

In continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20:50 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg la indicatia inspectorului A Pusca s-an intalnit cu persoana
neidentificatd pe nume  Fedea™ cu care s-an deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din $tefan Vodi i mun. Chisindu, in mun Chisindu intersecia bd. Dacia str.
Bacioi caruia i-an transmis suma de 300 Euro ceia ce conform cursului oficial al BNM din acea zi constitiia suma echivalentd a 5190 lei. Dupa ce persoana



neidentificatd pe nume Fedea™ a plecat, A Pusca l-a telefonat pe acesta si a aflat de la el. cad cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-au transmis doar 300
Euro si ca ultimii doresc si se intalneascé cu el. Dupé discutia telefonicd de cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-a apropiat inspectorul A. Pusca unde au
discutat referitor la data si locul transmiterii restului sumei de 2700 Euro.

Astfel, 1a 04.03.2010 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg an convenit cu inspectorii A Pusca si E. Verebcean si se intilneasca in mun. Chisindn or.
Aeroport pentru a transmite restul sumei extorcate de 2700 Euro.

Asadar, in jurul orelor 17:20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-au intalnit cu inspectorii A Pusca si E. Verebcean in mun. Chisindu or. Aeroport. In
rezultatul discutiilor purtate intre cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg pe de o parte si inspectorul E. Verebeean pe de alta parte ultimul a comumnicat ¢4 acest
caz se va solutiona in favoarea lor §i acestia mu vor mai fi deranijafi, indicandu-le si transmitd suma de 2700 Euro, cet. Verebcian Alexei care se afla in apropiere pe bd.
Dacia nr 60/5 din or. Aeroport mun Chisindu in autoturisml de model VW Golf ni SV VM 555, In contimare, Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg s-au
apropiat de automobilul de model VW Golf ni SVVM 555 ce era stajionat pe bd. Dacia nr.60/5 din or. Aeroport mun. Chisindu si l-au intrebat pe cet. Verebcian
Alexei daca acestuia urmeara sa-i transmita banii, la care ultimul a spus da §i a indicat locul de pe bancheta din faja dreapta unde a si fost pusa suma de 2700 Euro ceia

ce conform cursulu oficial al BNM din acea zi constituia suma de 47088 lei.
in timpul refinerii in flagrant a cet. E. Verebcean, A. Verebcian si A. Pugca au fugit de la fata loculu in automobile diferite.

In continare, intru camuflarea actiunilor sale criminale, constientizand cd sant urmériti de cétre colaboratorii CCCEC pentru actiunile prejudiciabile pe care le-au
comis, cet. E. Verebeean, A. Verebcian si A. Pusca an intrefinut convorbiri telefonice intre ei i ulterior cu alte persoane, inclisiv Comisarul raionubii Stefan Voda, in
care au invocat o legenda despre urmérirea acestora de cétre persoane necunoscute care vor si i deposedeze de bunuri.

in total, A. Pusca si E. Verebcean in calitate de coautori, cu complicitatea lni A Verebcian si persoana neidentificatd de organul de urmérire penald cu nume
JFedea”, an extorcat i primit de la O. Chirchilanov si C. Revenco suma de 67374 lei, ceea ce in conformitate cu prevederile art. 126 din Codul penal constituie

proportii mari.

fn asa mod, prin actiunile sale intentionate de acordare a ajutoruhi in vederea primirii de catre A Pusca si E. Verebeean a mijloacelor banesti extorcate care o i
se cuveneau de la C. Revenco §i O. Chjrchilanov. Alexei Verebeian este nvinuit ca. a sivarsit in calitate de complice In participatie complexa corupere pasivi, adicd a
facilitat fapta unei persoane cu functie de raspundere care pretinde si primeste bani ce nu i se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatille ei de servicin, ori
pentru a indeplini o acfiune contrar acestor obligati, aciiuni savarsite de mai nlte persoane, cu extorcare de bunuri in proporfii mari, infractiune prevazutd de art. 42,
45,324 glin. (2) lit. b), c) si d) din Codul penal.

Tot el este nvinuit pentru faptul ¢4, in perioada de timp de pana la 04.03.2010 a pastrat la domicilinl séu din or. Stefan Voda str. S Lazo 60 fara scop de insugire
marijuand uscatd in proporii de 91.98 grame, pai de mac uscat in proportii de 145,98 grame ceea ce conform Hotarari Guvernului nr.79 din 23.01.2006 privind
aprobarea listei substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care contin astfel de substante depistate in trafic ilicit, precum si a cantititilor acestora, reprezinta
substante narcotice in proporiii mari.

in asa mod, Verebcian Alexei este invinuit de péstrarea substanfelor narcotice in proporiii mari fird scop de Insugire, adica infracfiunea prevézutd de art. 217 alin.
(2) din Codul penal

3. Nefiind de acord cu sentinta Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013, Impotriva sentinfei mentionate a declarat apel. acuzatorul de stat procurorul in
Procuratura anticoruptie Botnarn Ruslan, solicitind casarea partiald a sentinfei Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013, cu rejudecarea cauzei §i pronunfarea unei
noi hotarari, potrivit moduhi stabilit pentru prima instanta, prin care:

Verebcean Eugeniu Vasile sa fie recunoscut culpabil de comiterea infractiumilor prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal si art. 42, 324 alin_ (3) lit. b) Cod penal,
cu aplicarea unei pedepse penale pentru comiterea infraciunii prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de un an, pentru
comiterea infractiunii prevarute de art. 42, 324 alin (3) lit. b) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de 12 ani, cu amenda in marime de 3000 unitat
convenfionale ce constituie 60.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa funciii publice pe un termen de 5 ani. fn temeful art. 84 Cod penal de stabilit o pedeapsa
definitivd pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor de 12 ani si 6 luni inchisoare cu amend& in mérime de 3000 unitali conventionale ce constituie
60.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani. fn baza art. art. 16, 72 pedeapsa urmeaza a fi executatd in penitenciar de tip inchis.
A include in termenul pedepsei perioada aflarii inculpatului Verebeean Eugen in stare de arest preventiv;

Teslaru Radu Grigore si fie recunoscut culpabil de comiterea infractiunilor prevazute de art. 327 alin. (1) Cod penal si art. 324 alin. (3) lit. b) Cod penal, cu
aplicarea unei pedepse penale pentru comiterea infractiunii previzute de art. 327 alin. (1) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de doi ani, cu privarea de
dreptul de a cupa functi publice pe un termen de 3 ani, pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) kit. b) Cod penal sub forma de inchisoare pe un
termen de 12 ani cu amend3 in méarime de 3000 unitAi conventionale ce constituie 60000 lei cu privarea de dreptul de a cupa functii publice pe un termen de 4 ani. fn
temeinl art. 84 Cod penal de stabilit o pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor de 14 ani inchisoare cu amenda in mérime de
3000 unitdfi comventionale ce constituie 60.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa finctii publice pe un termen de 5 ani. In baza art. art. 16, 72 pedeapsa urmeazi a
fi executati in penitenciar de tip inchis;

Verebcean Alexei Miron si fie recunoscut culpabil de comiterea infractiunilor previzute de art. 217 alin. (2) Cod penal si art. 42, 45, 324 alin. (2) ht. b), ¢), d)
Cod penal, cu aplicarea unei pedepse penale pentru comiterea infractiunil prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de un an,
pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 42, 324 alin. (2) lit. b). c). d) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de 6 ani cu amendéd in méarime de 3000
unitdfi conventionale ce constituie 60.000 lei, cu privarea de dreptul de a cupa functii publice pe un termen du ani. In temeul art. 84 Cod penal de stabilit o pedeapsa
definitivd pentru concurs de infractiuni prin cunml partial al pedepselor de 6 ani si 6 hni inchisoare cu amenda in mérime de 3000 unitéfi conventionale ce constituie
60.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functi publice pe un termen de 5 ani. In baza art. art. 16, 72 pedeapsa urmearza a fi executatd in penitenciar de tip
semiinchis;

Pusca Andrian Grigore s& fie recunoscut culpabil de comiterea infractunilor previzute de art. 290 alin. (1) Cod penal si art 42, 45, 324 alin (2) it. b). c). d)
Cod Penal, cu aplicarea unei pedepse penale pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 290 alin. (1) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani,
pentru comiterea infractiunii previzute de art. 42, 324 alin (2) lit. b). c). d) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de 7 ani cu amendi in méarime de 3000
unitdli conventionale ce constitnie 60.000 lei, cu privarea de dreptul de a cupa functii publice pe un termen de 5 ani. In temeiul art. 84 Cod penal de stabilit o pedeapsa
definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumml partial al pedepselor de 7 ani 5i 6 huni inchisoare cu amenda in marime de 3000 unitafi conventionale ce constituie
60.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functi publice pe un termen de 5 ani. In baza art. art. 16, 72 pedeapsa urmeazd a fi executatd in penitenciar de tip
semiinchis.

A inchide in termenul pedepsei perioada aflarii inculpatilor in arest preventiv.
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Actimile civile inaintate de Iepuras Petrn (300 EURO fatd de Teslaru Radu), Revenco Constantin (800 EURO si 100 dolari SUA fatd de Teslarmm Radu,
Verebcean Eugeniu, Pusca Andrian) - de admis integral.

Dee ‘incasat in folosul statului proportional de la Teslaru Radu, Verebcean Eugenim, Pusca Andrian si Verebcean Alexei suma de 3000 EURO.
Dee incasat in folosul statului proporiional de la Teslaru Radu, Verebcean Eugeniu suma de 2000 EURQ.

4. Colegiul penal considera apehl declarat in termen avand in vedere cd sentinta a fost pronuntatd public la data de 11.10.2013, la materialele cauzei penale
lipseste dovada de receptie a sentintei de catre procurorul participant la proces, iar apehl a fost declarat la data de 25.10.2013 (f.d. 148 vol. 9).

5. In argumentarea apelului declarat acuzatorul de stat, procurorul in Procuratura anticoruptic Botnarn Ruslan a invocat ca:

- in partea ce fine de incetarea procesului penal in legatura co existenta circumstantelor care exclud tragerea la raspundere penald, instanta eronat a constatat, ca
punerea inculpatilor sub invinuire, informarea inculpatilor despre terminarea urméririi penale, prezentarea lor materialelor cauzei penale, cat i intocmirea rechizitoriubu
au avut loc dupd expirarea termenuhi urméririi penale, deoarece cum este specificat insdsi in sentinta _la 15 februarie 2011 termenul de urmérire penala a fost prelungit
prin ordonanta procuroruui pana la 30 aprilie 20117, adica toate actunile de urméarire penald cum ar fi inaintarea invinuirii, informarea despre terminarea urméariri
penale, prezentarea materialelor cauzei penale, intocmirea si inmanarea rechizitormba an fost efectuate in interiorul termenului de urmérire penali;

- faptul ci procurorul la emiterea ordonantei de restituire a cauzei penale din 18 februarie 2011 #n dispozitiv a indicat din greseald tehnicd ca subpunct - _Fixarea
termemilii de urmérire penald pand la 18 martie 20117 nu reprezinta in esentd o incélcare ce atrage nulitatea actelor procedurale;

- prin ordonanta din 18 febrarie 2011 de restituire a canzei penale, procurorul Dorin Compan nu si-a amilat ordonanta din 15 februarie 2011, cum au invocat
apératorii inculpatilor in cadrul dezbaterilor judiciare, iar dreptul de anularea a actelor procedurale revenind conform prevederilor art. 52 alin. (2) Cod de procedura
penald - Procuroruhi, ierarhic superior, dar nu acehiiasi procuror, care in conformitate cu prevederile pet. 8 alin. (1) art. 52 Cod de procedurd penald este in drept s&
anuleze ordonantele al organuiui de urmérire penala si doar cele ilegale si neintemeiate, dar nu propriele ordonange;

- faptul interpretarii eronate a legislatiel procesual penale de instania de judecatd la emiterea sentinfei de incetare a procesuhu penal, se confirma inclusiv prin
decizia Curti Supreme de Justitie in dosarul ra-759/12 din 30 octombrie 2012 prin care Colegiul penal a concluzionat, cd _termenul stabilit de procuror este un termen
rezonabil de lucru al orgamilui de urmérire penald si nerespectarea lui de céitre pari nu duce la nulitatea actiunilor procedurale efectuate dupd termemul stabilit sau la
excluderea acfunii efectuate de organul de wrmarire penald in cadrul procesuli penal Neidentificarea termenui de wmérire penald nu echivaleazd cu nulitatea
absolutd, ecluzénd din proces ca probe acte importante in cauzd, astfel ele nu pot fi excluse siin cazul respectiv. Instania de apel eronat a constatat cé erorile admise de
cétre procuror in momentul stabilirii termenuhn de urmérire penald este un temei de incetare a procesului, deoarece eroarea data este una mecanica si mu materiala sila
o asemenea incélcare instanfa putea si reactioneze print-o incheiere interlocutorie, dar nu prin solutia datd de instanta de apel”™ - decizie care a fost prezentatd de
acuzatorul de stat in cadrul dezbaterilor judiciare, ca anexa la discurs;

- procurorul a anulat ordonanta de scoatere de sub wrmarire penald in privinta i Teslaru Radu in temeiul prevederilor alin. (1) art. 287 Cod de procedura
penali, care nu prevede vre-o limita in termeni de anulare a ordonantei, dacd se constatd c4 nu a existat in fapt cauza care a determinat lnarea acestor mésuri;

- apreciind fiecare probd din punct de vedere al pertinenfei, concludentii, utilititi si veridicitatii ei, iar toate probele in ansambl - din punct de vedere al
coroborarii lor, considerd cd acestea sunt admisibile, pertinente, concludente si utile, administrate In conformitate cu Codul de procedura penald. si confirma integral
vinovitia inculpatilor in savéarsirea infractimilor incriminate;

- instanta de fond a luat ca bazi la adoptarea sentintei declaratile inculpatilor care evident sunt cointeresati de adoptarea unei hotarari in favoarea sa, instanta nu
le-a pus la indoiald si ou le-a apreciat critic cum a solicitat procurorl, cu toate cd aceasti versime a inculpatilor an fost combdétute prin probele prezentate de partea
acuzirii emumerate mai sus, probe care au fost administrate in conformitate cu legislatia procesual penald in vigoare, examinate in cadrul cercetarilor judecatoresti, find
consecutive, consecvente si uniforme.

6. Procurorul participant la examinarea cauzei penale in instanta de apel Gutan Pavel a sustimut apehil declarat de acuzatorul de stat procurorul in Procuratura
anticoruptic Botnaru Ruslan asa cum a fost formulat si a solicitat admiterea acestta.

7. Inculpatul Teslaru Radu Grigore si apdrdtorul acestia avocatul Ceachir Anatolie in sedinta instantei de apel an solicitat respingerea apeluh declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

8. Inculpatul Verebcean Eugeniu Vasile si apardtorul acestuia avocatul Cotovici Eugen in sedinta instantei de apel an solicitat respingerea apehihui declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

9. Inculpatul Pusca Andrian Grigore si aparadtorul acestuia avocatul Sevcenco Olesea in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apehihni declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

10. Inculpatul Verebcian Alexei Miron si aparatorul acestuia avocatul Cataramd Rodica in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apelilui declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

11. Partea vatdmatd Revenco Constantin in sedinta instantei de apel a solicitat admiterea apeluhni declarat de acuzatorul de stat procurorul in Procuratura
anticoruptie Botnaru Ruslan in sensul formmlat.

12. Partea vitdmata lepuras Petru, in sedinta instantei de judecatd mu s-a prezentat, prin informatia sistemmhi de cautare ACCES ultimul este plecat peste
hotarele tarii (f.d. 114 vol. 10) astfel. Colegiul penal audiind participantii la proces care au fost de acord de a examina cauza in lipsa partii vatimate, totodata reiesind

din faptul ca interesele lui sunt apérate de cétre procuror, considerd posibil de a examina canza in lipsa acestuia.

13. Colegiul penal, andiind péartile, examinand materialele cauzei penale, considerd apehile nefondate si pasibile de a fi respinse, iar sentinta atacati legald si
intemeiatd si care urmeazd a fi mentinuta din urmétoarele considerente:

14. Conform art. 415 alin. (1) lit. ¢) CPP. instanta de apel. judecand cauza in ordine de apel, respinge apelul, mentinand hotdrarea atacatd. dacd apehl este
nefondat.

15. Conform art. 409 alin. (1) CPP, instanta de apel judeca apelul numai cu privire la persoana care l-a declarat si la persoana la care



se referd declaratia de apel si numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in proces.

16. Conform art. 409 alin. (2) CPP, in limitele prevederilor aritate in alin.(1), instanta de apel este obligati ca. in afard de temeiurile
nvocate si cererile formulate de apelant, si examineze aspectele de fapt si de drept ale cauzei, insa fird a Inriutiti situatia apelantului.

17. Colegiul penal analizind argumentele apehl declarat in coraport cu circumstantele cauzei stabilite si normele legale aplicabile in spetd considerd c&. prima
instanta a stabilit circumstantele de fapt ale infractiumilor comise, a facut o apreciere corectd a probelor prezentate, si just a ajuns la conchizia cd Teslaru Radu si
Verebcean Eugen mu sunt vinovati in sévarsirea infractiunilor imputate, motiv pentru care, acestia au fost achitati:

Teslaru Radu pe art. 324 alin (3) lit. b) Cod penal (pe capétul de invinuire privind pretinderea si primirea banilor de la lepuras Petru) si art. 327 alin () Cod
Penal;

Verebcean Eugen pe art. 42, 324 alin (2) lit. b), ¢} Cod penal (pe capatul de invinuire privind complicitatea la pretinderea si primirea banilor de la lepuras Petru),
deoarece fapta nu intruneste elementele infractunilor.

Totodata, justificat instanta de fond a incetat procesul penal in privinta hui-

Teslaru Radu, invinuit de comiterea infractimilor previzute de art. 324 alin (3) lit. b) Cod penal (pe capétul de invinuire privind pretinderea si primirea banilor de
la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg);

Verebcean Eugen, nvinuit de comiterea infractiunilor previzute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), ). d) Cod penal (pe capéitul de invinuire privind pretinderea si
primirea banilor de la Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg) si art. 217 alin. (2) Cod Penal:

Pusca Andrian, invinuit de comiterea infractnilor previzute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). c). d) si art. 290 alin () Cod Penal;

Verebcean Alexei. de comiterea infractimilor previmte de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). c). d) si art. 217 alin (2) CP, in legihwrd cu existenta circumstantelor
care exclud tragerea la rdspundere penalad.

18. Astfel, dupd cum a fost mentionat mai sus, prin sentinfa Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013, procesul penal in privinia lui Teslaru Radu, invinuit de
comiterea infractiimilor prevazute de art. 324 alin (3) it b) Cod penal (pe capatul de nvinuire privind pretinderea si primirea banilor de la Revenco Constantin i
Chirchilanov Oleg); Verebcean Eugen invinuit de comiterea infraciunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), ¢). d) Cod penal (pe capétul de invinuire privind
pretinderea si primirea banilor de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg) si art. 217 alin. (2) CP; Pusca Andrian, invinuit de comiterea infractiunilor prevazute de
art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), c), d) si art. 290 alin () CP; si, Verebcean Alexei, de comiterea infractiunilor prevézute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). ). d), art. 217

alin (2) CP, a fost incetat, in legatura cu existenia circumstantelor care exclud tragerea la raspundere penald.

Teslaru Radu, pe art. 324 alin (3) lit. b) Cod Penal (pe capéatul de nvinuire privind pretinderea si primirea banilor de la lepuras Petru), si art. 327 alin (1) CP si
Verebcean Eugen pe art. 42, 324 alin (2) lit. b), ¢) Cod penal (pe capatul de invinuire privind complicitatea la pretinderea si primirea banilor de la lepurag Petru). au
fost achitati. deoarece fapta inculpatilor nu mtruneste elementele infractunilor.

19. Astfel. Colegiul penal. retine ca. dupa cum a fost mentionat mai sus. Teslaru Radu. a fost pus sub invinuire pentru faptul ca. activand in calitate de ofifer de
urmdrire penald al Secfiei urmérire penald a Comisariatului raional de Polifie Stefan Vioda din cadrl Ministeruhni Afacerilor Interne, fiind investit in baza Legii nr. 333
din 10.11.2006 privind statutul ofiteruln de wrmérire penald si Codului de procedurd penalé cu atributii in vederea efectuérii wrméririi penale in canze penale, adica find
o persoand publicd din categoria functionarilor publici cu statut special (persoand care detine grad special si militar), in exercitinl finctiei si in participatie cu alte
persoane, a comis fapte de corupere pasivi si abuz de serviciu, infractiuni previzute de art. 324 si 327 din Codul penal al Republici Moldova, in wmétoarele
circumstante:

Astfel, Teslarn Radu, detinand functia de ofifer de wrmérire penald al SUP a CPR $tefan Voda, in perioada 26 februarie - 04 martie 2010, dupé ce impreuna
cu inspectorul superior al grupuhi antidrog al sectiei polifiel criminale in cadrul CPR $Stefan Vodd Verebeean Eugenmu, inspectorul grupului de autorizatii si licenfe din
cadrml CPR Stefan Voda Pusca Andrian si alti colaboratori de polifie a realizat depistarea si documentarea faptohii de transportare la 26.02.2010 de catre cet.
Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a unei pungi din polietilend cu substan{d de provenientd vegetald presupusi a fi marijuans, primind in gestiune materialele pe
acest fapt si cercetand cazul in ordinea art. 274 din Codul de procedurd penala, in scopul primirii ilicite a banilor, ce nu i se cuvin, de comun acord si prin participatie cu
politistii Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, aflandu-se in incinta CPR Stefan Vodi cu sediul in or. Stefan Voda, au pretins de la cet. Revenco Constantin §i
Chirchilanov Oleg bani in marime de 5 000 Euro pentru a nu-i refine $i a nu porni urmarirea penald in privinfa acestora, pe fapt de péastrare §i transportare a
substantelor narcotice sub formé de marijuand, constatat de polifisti Verebcean Eugeniu, Pugca Andrian si Teslaru Radu la 26.02.2010, acjiuni in exercitarea funcfiei
sale.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare ilicitd in posesia banilor, ce m i se cuvin, Teslaru Radu, impreuna cu Verebcean Eugenni si Pusca
Andrian, au organizat deplasarea lni Pusca Andrian cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg in Chisindu pentru primirea mijloacelor banesti de la Revenco
Constantin i Chirchilanov Oleg, pentru sine si pentru Teslaru Radu si Vebeean Eugeniu, bani in marime de 800 Euro, ce echivalan conform cursului oficial al M cu 13
816 lei si 100 dolari SUA ce echivalan conform cursului oficial al BNM cu 1280 lei, bani ce au fost imprumutati de Chirchilanov Oleg de la mai muli cunoscuti de ai
fiind transmisi hni Pusca Andrian, pentru el si pentru Teslaru Radu si Verebcean Eugenin, ca ei sa nu-i refind pe Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg si sa ou
porneascd urmérirea penald in privinta acestora, pe fapt de péstrare si transportare a substanfelor narcotice sub forma de marijuana, constatat de polifistii Verebcean
Eungeniu, Pusca Andrian si Teslarn Radu la 26.02.2010.

Ulterior, Teslaru Radu impreund cu Verebeean Eugen au continuat s& extorce de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg bani in méarime de 3 000 Euro, ce
m i se cuveneau, pentru a nu porni wrmérirea penald in privinta acestora, pe fapt de pastrare si transportare a substantelor narcotice sub forma de marijuana. constatat
de politistii Verebcean Eugeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu 1a 26.02.2010.

Prin wrmare, ca rezultat al extorcérii banilor de cétre Teslaru Radu si Verebcean Eugeniu, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20.50 cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg la indicatia ni Teslaru Radn, Verebcean Eugenin 5i Pusca Andrian s-an intdnit in mun. Chigingu la intersectia bd. Dacia cu str. Bacioi, cu persoana o
neidentificatd pe nume Fedea, céruia i-au transmis suma de 300 Euro, ce constituia conform cursulu oficial al BNM 5190 lei, ca fiind bani in contul sumei de 3 000
Euro, extorcati de Teslamn Radu, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, pentru a mu pomi urmérirea penald in privinta acestora, pe fapt de pastrare si transportare a
substantelor narcotice sub forma de marijuana.

La 04.03.2010. urmare a presiunilor din partea polifistlor Teslaru Radu, Verebcean Eugeniu si Pusca Andran si cerinfelor lor de transmitere a banilor,
aproximativ la ora 17.20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-au intalnit cu polifisti Pusca Andrian si Verebeean Eugeniu in mun. Chisindu or. Aeroport,
unde, dupé discutie cu Verebcean Eugeniu i primirea indicatiei de transmitere a banilor extorcafi unei altei persoane aflate la volanul automobilului parcat pe marginea



drumunn, Kevenco Lonstantin s1 Chirchilanov Uleg, au transtmis ¥ erebcian Alexer, care era la volanul autoturismuin de model ¥V W olt o't DV VM 333 parcat m
apropiere pe bd. Dacia nr.60/5 in or. Aeropori mun. Chisindu, suma de 2 700 Euro, care echivalan conform cursului oficial al BNM cu 47 088 lei, ca find bani pentru
Teslaru Radu, Verebcean Engeniu si Pusca Andrian, ca acesti politisti sa nu porneascd urmérirea penald in privinta lni Revenco C. si Chirchilanov O, pe fapt de
pistrare si transportare a substantelor narcotice sub forma de marijuand, constatat de politisti Verebcean Eugeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 06.02.2010.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub nvinuire pentru faptul c4, find persoand publicd, definand aceiasi finctie de ofiter de urmérire penala al SUP a
CPR Stefan Voda. contimandu-si actiunile cu caracter infractional, in perioada 06 - 23 februarie 2011, dupa ce impreund cu inspectorul superior al grupuli antidrog al
sectiei politiei criminale din cadml CPR. $tefan Vodi Verebecean Eugeniu si alfi. colaboratori de politie a realizat depistarea si documentarea faptului de transportare de
catre cet. lepuras Petru a unei pungi din polietilena cu substanta de provenienta vegetald, presupusa a fi marijuana, primind in gestimne materialele pe acest fapt si
pornind la urmérirea penald in canza nr. 2011340052 pe faptul pastréni si transportérii substantelor narcotice de cétre cet. [epureanu Petru i la 09.02.2011 #n cauza
ar. 2011340057 pe faptul conducerii unitafii de transport in stare de ebrietate narcotica de catre cet. lepuras Petru, in scopul primirii ilicite 1 banilor, ce m i se cuvin, de
comun acord si prin participatie cu polifistul Verebcean Eugenin. Aflandu-se in incinta CPR. Stefan Voda cu sediul in or. $tefan Voda, au pretins de la cet. Iepuras
Petru bani i méarime de 2 000 (doud mii) euro, ce ou i se cuvin, pentru a gribi indeplinirea unor aciiuni ce tin de obligatiile de servici ale i Teslaru Radu si anume
eliberarea automobiluhi ce apartine cet lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu mumér de inmatriculare CL. AM 383, ridicat de Teslaru Radu la
06.02.2011 si pentru realizarea actiunilor procesuale ce ar favoriza pozitia lui Iepuras P. ce ar duce la urarea réspunderii penale a acestuia.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare ilicitd in posesia banilor, ce li se cuvin, in perioada 06 - 23.02.2011 pe parcursul efectuéri urmériri penale
in canzele nr. 2011340052 i 2011340057, Teslaru Radu in calitate de ofiter de urmérire penala, impreund si prin intelegere prealabild cu Verebecean Eugenin, ce activa
in calitate de inspector supetior al Polifiei criminale al CPR. Stefan Voda, 1-au invitat pe [epuras Petru in CPR. Stefan Voda pentru data de 23.02.2011.

Astfel, 1a 23.02.2011 aproximativ ora 14.00, aflindu-se in biroul de serviciu nr. 14 in CPR Stefan Voda Teslaru Radu, din nou a extorcat de la lepuras Petru
bani, ce mu i se cuvin i iesind cu Iepuras Petru din comisariat, in apropierea poriii de iesire din ograda comisariatuli, impreund cu Verebcean Fugenin an primit de la
cet. [epuras P. bani ce nu i se cuvin, in mérime de 2 000 euro, care conform cursului de referind a Bancii Nafionale constituian la acea datd suma de 33 020 (ireizeci si
trei mii doudzeci) lei, pentru a gribi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile de servicm ale i Teslarn Radu si anume eliberarea automobilulni ce apartine cet.
lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R. la 06.02.2011 in cadrul cauzei penale 2011340052 si
pentru efectuarea urmaéririi penale in favoarea banuitului lepuras P. ce ar duce la uyurarea raspunderii penale a acestuia.

Dupa primirea banilor, ce nu li se cuvin, de la lepuras Petru, Teslarn Radu s-a deplasat cu acesta la Procuratura Stefan Voda, iar Verebeean Eugeniu, in calitate
de complice, a asigurat tainuirea banilor in mérime de 2 000 euro primiti de la lepuras P.

Prin totalitatea faptelor sale intenfionate, in circumstantele descrise, Teslaru Radu, prin participatie cu Verebeean Eugeniu i Pusca Andrian, a primit dlegal de la
Revenco Constantin si lepuras Petru bani, ce nu i se cuvin, in marime totald de 5 800 Euro si 100 dolari SUA, ce echivalan conform cursului BNM cu 100 394 lei, ce
constituie proporiii deosebit de mari, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiilor sale.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub mvinuire pentru faptul ¢4, fiind persoana publica, definand aceiasi functie de ofifer de urmarire penald al SUP a
CPR Stefan Voda efectuand urmaérirea penald in canza nr. 2011340052, avand scopul creérii condifilor pentru obtinerea ilegala, prin extorcare, de la cet. Iepuras
Petru a banilor, ce nu i se cuvin, folosind intentionat situatia de servicin, in interes material, contrar ordinii stabilite de Codul de procedurd penald, in baza procesuhu
verbal de refinere a unitati de transport din 06.02.2011 a realizat refinerea automobilulii ce apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numéar
de ‘nmatriculare CL AM 383 si l-a transmis sub pazi la SRL Prot-CV™ din or. Stefan Voda, astfel, privandu-1 pe lepuras Petru de posibilitatea de a-gi intretine
familia si determinandu-1 s& imprumute suma de 300 euro, pentru satisfacerea necesitdtilor de zi cu zi a familiei sale, prin ce a cauzat i [epuras Petru o dauni in
proportil considerabile in marime de 300 euro, ce echivaleaza conform cursuhi de referintd a bancii nationale pentru perioada 06 - 18.02.2011 cu 4937 46 lei MDL.

Ulterior, in perioada 06 - 23.02.2011, pe parcursul efectudrii urméririi penale in cauza nr. 2011340052, Teslaru Radu in calitate de ofiter de wrmérire penala,
impreund si prin infelegere prealabild cu Verebcean Eugen, ce activa in calitate de inspector superior al polifiel criminale al CPR. Stefan Voda, avand scopul primirii
ilegale a banilor, ce mu li se cuvin, au extorcat de la cet. lepuras Petru - banuit pe canzele penale nominalizate, bani in valoare totald de 2 000 (doud mif) euro, ce m li se
cuvin, pentru a gribi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatile de serviciu ale lni Teslaru Radu si anume eliberarea automobilului ce aparfine cet. lepuras Petru de
model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslamm R 1a 06.02.2011.

Verebcean Eugeniu Vasile, este invinuit pentru faptul ci, detinand funcfia de inspector superior al grupuhi antidrog a sectiei polifiei criminale in cadml
Comisariatului de polifie al raionuly $tefan Voda al MAI find persoand cu funcfie de rédspundere, avand in virtutea acestei fncii permanent drepturi si obligagii in
vederea exercitarii functiilor autoritati publice, fiind obligat in conformitate cu Fisa de post privind obligatiunile funcfionale de a dirija in cunostin{a de cauza sectorul de
muncé incredinfat, sd manifeste inifiativi si perseverentd, sd asigure indeplinirea intocmai a sarcinilor ce stan in fata sa, sd se célauzeascd in exercitarea atributilor, de
legislatia in vigoare, sa fie obiectiv §i impartial. avand obligafii in vederea solifionarii materialelor repartizate spre examinare, de grup si inalte interese decat cele de
serviciu, contrar obligatiilor si interdictilor impuse de funcfia definut, find n intelegere prealabili cu ofiferul de urmirire penald al CPR. $Stefan Vodd Radu Teslaru,
inspectori de politie Pavlov Andrei si Pusca Andrian, precum si cet. Verebcian Alexei 5i o persoana neidentificata pe nume _Fedea™ siin coparticipatie cu aceste
persoane avand calitate de complice, a extorcat si primit mijloace bénesti de la cet. Revenco Constantin pentru a nm porni urmérirea penald in privinta ultimuhi §i a
pistrat substante narcotice in proportii mari fara scop de instrdinare in urmatoarele circumstange.

Astfel, Verebcean Eugenin Vasile, detinand fimefia de inspector superior al grupuhii anfidrog a sectiei polifiel criminale in cadrul Comisariatulii de politie al
raionuhii Stefan Voda al MAL la data de 26.02.2010 impreund cu inspectorul Pusca Andrian si ofiferul de urmérire penald al CPR. Stefan Voda Teslaru Radu pe
traseul Stefan Voda - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refimit automobill de model VWGolf in care se aflan cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg. Tot atunci, in rezultatul cercetérii la fata locuhi in automobilul mentionat pe bancheta din spate a fost depistati o pungé de polietilend cu substanti de
provenientd vegetald aseménitoare cu marijuana.

In aceiasi seard, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian fiind in incinta CPR. Stefan Vodi an extorcat de la cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg initial
suma de 5000 Euro, pentru a nu-i refine pe ultimii 5i a o pomi urmérirea penald in privinta acestora. fn scopul obfinerii rezultatuhii criminal solicitat, Pusca Andrian
impreund cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg si un cunoscut de al séu neidentificat pe nume . Fedea”, s-au deplasat impreund in mun. Chisindu pentru primirea
mijloacelor extorcate. In mmm. Chisingu, cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg de la diferifi cunoscuti de ai s&i au fécut rost de suma de 800 Euro si 100 dolari
SUA. Tot atunci, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-a transmis hii Adrian Pusca suma de 800 Euro ceia ce conform cursului oficial al BINM constituie suma de
13816 lei 5i 100 dolari SUA ceia ce conform cursuhi oficial al BNM constituie suma de 1280 lei, astfel primind in total suma de 15096 lei. A. Pugsca le-a comunicat
cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg ¢4 restul sumei extorcate ultimii wrmeaza sd o transmitd a doua zi.

Materialele pe faptul depistari la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substanii de provenienjd vegetald aseméanétoare cu
marijuana, au fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art. 274 Cod de procedura penala ofiferului de urmérire penala al CPR Stefan Voda Teslarn Radu.

Pe parcursul perioadei 27 febrarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg din discutii cu inspectorii Verebeean Eugeniu si Adrian Pusca
au convenit si le transmitd ultimilor suma de 3000 Euro.



In continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20 50 cet. Revenco Constantin gi Chirchilanov Oleg la indicatia inspectorului Pusca A s-au intalnit cu persoana
neidentificata pe nume _Fedea™ cu care s-au deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din Stefan Voda in mun Chisindn, in mun. Chisindn intersectia bd. Dacia str.
Bacioi céruia i-au transmis suma de 300 Euro ceia ce conform cursuhi oficial al BNM constituie suma de 5190 lei.

Dupé ce persoana neidentificatd pe nume _Fedea™ a plecat, Pusca A 1-a telefonat pe acesta si a aflat de la el, cé cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-
au transmis doar 300 Euro si totul este normal si cd ultimii doresc si se intalneasca cu el Dupa discutia telefonicd de cet. Revenco Consiantin si Chirchilanov Oleg s-a
apropiat inspectorul Pusca A. unde an discutat referitor la data si locul transmiterii restuhii sumei de 2700 Euro.

La 04.03.2010 ora 14 45 ofiternl de urmérire penald al CPR Stefan Voda Teslaru Radu 1-a telefonat pe cet. Chirchilanov Oleg unde i-a conmmnicat ultimmbii ci
timpul trece.

Astfel, la 04.03.2010 cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg au convenit cu inspectorii A. Pusca si E. Verebcean si se intalneascd in mun. Chisindu or.
Aeroport pentru a transmite suma extorcatd de 2700 Euro.

Asadar, in jurul orelor 17:20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-an intalnit cu inspectorii A. Pusca 5i E. Verebeean in mun. Chisingn or. Aeroport. In
rezultatul discugilor purtate intre cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg pe de o parte si inspectorul E. Verebcean pe de alti parte ultimul a commumnicat cd acest
caz se va sohitiona in favoarea lor 5i acestia nu vor mai fi deranjati.

Indicandu-le sa transmitd suma de 2700 Ewro, cet Verebcian Alexei care se afla in apropiere pe bd Dacia nr.60/5 din or. Aeroport mmun. Chisinau in
autoturismul de model VW Golfni SV VM 555, in continuare, Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg s-au apropiat de automobilul de model VA Gofni SV VM
555 ce era stafionat pe bd. Dacia nr 60/5 din or. Aeroport num. Chisindu si I-an intrebat pe cet. Verebcian Alexei daca acestuia urmeaza sd-i transmita banii, la care
ultinml a spus da si a indicat locul de pe bancheta din fajd dreapta unde a si fost pusd suma de 2700 Euro ceia ce conform cursulni oficial al BNM constituie suma de
47088 lei.

In timpul refinerii in flagrant a cet. E. Verebcean, A. Verebcian si A. Pusca au fugit de la fata loculu in automobile diferite.

In continuare, intru camuflarea actimilor sale criminale, constientizand c4 sant wrmériti de catre colaboratorii CCCEC pentru actiunile prejudiciabile pe care le-au
comis, cet. E. Verebcean, A Verebcian 5i A Pusca an intrefinut convorbiri telefonice intre ef si ulterior cu alte persoane, inclusiv Comisarul raionuhii Stefan Voda, in
care au invocat o agendi despre urmérirea acestora de ciire persoane necunoscute care vor si i deposedeze de bunuri.

In total. E.Verebcean si A Pusca in calitate de coautori, cu complicitatea ni A= Verebcian si persoana neidentificatd de organul de wmérire penald cu mume
Fedea”, an extorcat si primit de la O. Chirchilanov si C. Revenco suma de 67374 lei. ceea ce in conformitate cu prevederile art. 126 din Codul penal constituie
proporti mari.

Acelasi Verebcean Eugeniu, este invinuit pentru faptul ¢, activand in baza ordinubui Ministruhd Afacerilor Interne nr. 346 EF din 03.08.2007 si Legiinr. 416
din 18.12.1990 cu privire la politie, in calitate de inspector superior al sectiei anti-drog a politiei criminale a CPR. $tefan Voda, adica fiind o persoani cu functii de
raspundere, céreia intr-o institufie de stat i-au fost acordate permanent prin stipularea legii anumite drepturi 5i obligatii in vederea exercitarii functilor autoritiii publice,
in exercitil functiei, prin prestare de informatii 5i tiinuirea obiectelor dobandite pe cale criminald, a contribuit la savarsirea coruperii pasive de catre ofiferul de wrmérire
penali al CPR. Stefan Voda Teslaru Radu, prin ce a comis complicitate] la corupere pasiva (art. 42 alin. (5) la art. 324 din Codul penal) in wméatoarele circumstante:

La 06.02.2011 in s. Carahasani r-ul Stefan Voda in rezultatul cercetérii de cétre colaboratorii Comisariatubs raional de politie Stefan Vodi a automobiluln ce
apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu mumar de inmatriculare CL AM 383 a fost depistat un pachet cu substanta vegetala presupunandu-se
a fi marijuani. [n baza acestei informatii la fata loculu s-a deplasat mspectorul superior al seciiei anti-drog a politiei criminale a CPR. $tefan Vodi Verebcean Eugeniu,
care a condus persoanele si automobilul implicate la CPR. Stefan Voda.

Materialele in privinta i lepuras Petru an fost repartizate pentru examinare in ordinea art. 274 din Codul de procedura penala ofiferuli de wmarire penala
Teslaru Radu, care la 06.02.2011 a pornit urmérirea penald in cauza nr. 2011340052 pe faptul pastrari si transporténii substantelor narcotice de cétre cet. Iepureanu
Petru.

Totodata, in baza materialelor din gestiune la 09.02.2011 Teslaru Radu a pornit uwrmarirea penald in cauza nr. 2011340057 pe faptul conducerii unitatii de
transport in stare de ebrietate narcotica de cétre cet. Iepureanu Petru.

Ulterior, in perioada 06 - 23.02.2011, pe parcursul efectudrii urméririi penale in canzele nr. 2011340052 51 2011340057, Teslaru Radu in calitate de ofifer de
urmérire penald, impreuna si prin nfelegere prealabild cu Verebcean Eugen, in calitate de complice, avand scopul primirii ilegale a banilor, ce nu i se cuvin, au extorcat
de la cet. lepuras Petru, banuit pe canzele penale nominalizate, bani in valoare totald de 2 000 (doud mif} euro, ce nu li se cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actioni
ce tin de obligafiile de serviciu ale hii Teslarn Radu §i anume eliberarea automobilulii ce apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporier co numér de
inmatriculare CL AM 383, ridicat r de Teslaru R la 06.02.2011 in cadml canzei penale 2011340052 si pentru efectuarea uwrméririi penale in favoarea bamituhs
lepuras P. ce ar duce la usurarea raspunderii penale a acestuia.

In scopul realizdni intentiilor sale de primire ilegald a banilor extorcafi, ce nu i se cuvin, ofiferul de urmérire penald Teslaru Radu, in injelegere prealabild cu
inspectorul politiei criminale Verebcean Engen, 1-au invitat pe Iepuras Petru in CPR. Stefan Voda pentru data de 23.02.2011.

Astfel 1a 23.02.2011 aproximativ ora 14.00, aflandu-se in biroul de servicin nr. 14 din CPR Stefan Voda Teslam Radu, din nou a extorcat de la Iepuras Petru
bani, ce nu i se cuvin si iesind cu lepurag Petru din comisariat, in apropierea portfi de iesire din ograda comisariatului, Impreuns cu Verebcean Eugen au primit de la cet.
lepuras P. bani ce m li se cuvin, n marime de 2 000 euro, care conform cursuhi de referintd a Bancii Nationale constituian la acea data suma de 33 020 (treizeci si trei
mii doudzeci) lei, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce fin de obligatiile de serviciu ale hni Teslaru Radu si anume eliberarea antomobilului ce aparfine cet. lepuras
Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R la 06.02.2011 in cadrul canzei penale 2011340052 si pentru
efectuarea unméririi penale in favoarea banuitului Iepuras P. ce ar duce la usurarea raspunderii penale a acestuia.

Dupé primirea banilor, ce nu li se cuvin, de la [epuras Petru, Teslaru Radu s-a deplasat cu acesta la Procuratura Stefan Voda, iar Verebcean Eugeniu, in calitate
de complice, a asigurat tainuirea banilor in marime de 2 000 euro primiti de la Iepuras P.

Tot el este invinmit pentru faptul ca, incepand cu o perioada de timp nedeterminata insa pana la data de 04.03.2010 a péastrat in biroul de servichnr 22 din
Comisariatul de Polifie raionul $tefan Vodi Iard scop de insusire marijuand uscatd in proporfii de 11021 grame, ceea ce conform Hotarari Guvernului nr 79 din
23.01.2006 privind aprobarea listei substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care confin astfel de substante depistate in trafic ilicit, precum si a cantitatilor
acestora, reprezintd substanfe narcotice in proporfii mari.
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raionubs Stefan Vodi al MAT, find persoand cu funciie de raspundere, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea exercitari functiilor
autoritatii publice, fiind obligat in conformitate cu Fisa de post privind obligatimile functionale de a dirija in cunostintd de cauzi sectorul de mmuncd incredintat. s&
manifeste inifiativd 5i perseverentd, si asigure indeplinirea infocmai a sarcinilor ce stau in fafa sa, si se célduzeascd in exercitarea atributiilor, de legislafia in vigoare, sa
fie obiectiv si impartial, avand obligatii in vederea solufionarii materialelor repartizate spre examinare, contrar obligatiilor si interdictilor impuse de functia definuta, a
participat in calitate de coautor cu inspectorul de polifie Verebcean Eugen, cu cet. Alexei Verebcian si o persoani neidentificatd pe nume . Fedea™, la extorcarea si
primirea mijloacelor banesti de la cet. Constantin Revenco si Oleg Chirchilanov pentrn a nu pomi wmaérirea penald in privinta ultimmhi si a pastrat fird antorizatia
corespunzitoare munifii a urméatoarele circumstante:

Astfel, Verebcean Eugeniu Vasile, detinand functia de inspector superior al grupului antidrog a sectiei polifiei criminale in cadrl Comisariatuli de politie al
raionuhi Stefan Voda al MAT la data de 26.02.2010 impreund cu inspectorul Pusca Andrian si ofiterul de urmérire penald al CPR Stefan Voda Teslaru Radn pe
traseul Stefan Voda - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refimit automobilll de model VWGolf in care se aflan cet. Revenco Constantin §i
Chirchilanov Oleg. Tot atunci, in rerultatul cercetarii la ifa loculni in automobilul mentionat pe bancheta din spate a fost depistatd o punga de polietilena cu substanta de
provenienid vegetald aseméndtoare cu marijuana.

in aceiasi seard, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian fiind n incinta CPR. Stefan Vodé an extorcat de la cet. Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg initial
suma de 5000 wro. pentru a nu-i refine pe ultimii 5i a tu pomi urmérirea penald in privinta acestora. in scopul obtinerii rezultatulsi criminal solicitat, Pusca Andrian
impreund cu Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i un cunoscut de al sdu neidentificat pe nume _Fedea™, s-u deplasat impreund n mun. Chisindn pentru primirea
mijloacelor extorcate. In mmn. Chisinau, cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg de la diferifi cunoscuti de ai sai, an facut rost de suma de 800 euro si 100 dolari
SUA. Tot atunci, Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg i-au transmis lni Andrian Pusca suma de 800 euro, ceea ce conform cursuhi oficial al BNM pentru acea z
constituia suma echivalentd a 3816 lei 5i 100 dolari SUA ceea ce conform cursuhui oficial al BNM din acea zi constituia suma echivalentd a 1280 lei, astfel primind in
total suma de15096 lei. A Pusca i-a comunicat cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg ¢4 restul sumei extorcate ultim#l urmeaza s o transmita a doua zi.

Materialele pe faptul depistarii la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substantd de provenientd vegetald aseméndtoare cu
marijuana, au fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art. 274 Cod de proceduri penald ofiferului de urmérire penala al CPR Stefan Vodé Teslarn Radu.

Pe parcursul perioadei 27 februarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg din discutii cu inspectorii Verebcean Eugeniu si Pusca Adrian
au convenit si le transmita ultimilor suma de 3000 Euro.

fn continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20:50 cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg la indicatia inspectorului A Pusca s-au intalnit cu persoana
neidentificatd pe nume . Fedea™ cu care s-an deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din Stefan Voda in mun. Chigindn, in mun. Chisindu intersectia bd. Dacia str.
Bacioi caruia i-1 transmis suma de 300 Euro ceia ce conform cursuhi oficial al BNM din acea zi instituia suma echivalentd a 5190 lei.

Dupa ce persoana neidentificatd pe mmme  Fedea™ a plecat, A. Pusca l-a telefonat pe acesta si a aflat de la el, ci cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-
au transmis doar 300 Euro si cé ultimii doresc si se intalneasca cu el. Dupa discuiia telefonicd de cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-a apropiat inspectorul
A_ Pugca unde au discutat referitor la data si locul transmiterii restubln sumei de 2700 Ewro.

Astfel, 1a 04.03.2010 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg au convenit cu Inspectorii A. Pusca si E. Verebcian sa se intalneasca in mun Chisindn or.
Aeroport pentru a transmite restul sumei extorcate de 2700 Euro.

Asadar, in jurul orelor 17:20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-an intalnit cu inspectori A Pusca si E. Verebeean in mun. Chisindu or. Aeroport. in
rezultatul discutiilor purtate intre cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg pe de o parte si inspectorul E. Verebcean pe de alta parte ultinul a conmmicat cd acest
caz se va solufiona in favoarea lor si acestia nu vor mai fi deranjafi, indicandu-le sa transmita suma de 2700 euro, cet. Verebeian Alexei care se afla in apropiere pe bd.
Dacia nr 60/5 din or. Aeroport nmn. Chisingu in autoturismul de model VW Golf nfi SV VM 555,

In contimare, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-au apropiat de automobilul de model VW Golf ni SV M 555 ce era stafionat pe bd. Dacia nr 60/5 din
or. Aeroport mun. Chisindu si l-au intrebat pe cet. Alexei Verebeean daci acestuia urmeaza sd-i transmitd banii, la care ultimul a spus i si a indicat locul de pe bancheta
din fatd dreapta unde a si fost pusa suma de 2700 Euro, ceia ce conform cursubui oficial al BNM constituie suma de 47088 lei.

in timpul refinerii in flagrant a cet. E. Verebcean, A. Verebcian si A. Pusca au fugit de la fata loculu in automobile diferite.

In continuare, intru camuflarea actiunilor sale criminale, constientizand c4 sant wmdrifi de catre colaboratori CCCEC pentru actiunile prejudiciabile pe care le-au
comis, cet. E. Verebcean, A Verebcean si A. Pusca au intrefinut convorbiri telefonice intre ei si ulterior cu alte persoane, inclusiv Comisarul raionuhii Stefan Voda, in
care au invocat o legendi despre urmérirea acestora de cétre persoane necunoscute care vor s i deposedeze de bunuri.

In total, A. Pusca si E. Verebcean in calitate de coautori, cu complicitatea i A. Verebcian si persoana neidentificatd de organul de wmérire penald cu nume
Fedea”, an extorcat §i primit de la O. Chirchilanov si C. Revenco suma de 67374 lei, ceea ce in conformitate cu prevederile art. 126 din Codul penal constituie

proporti mari.

Totodatd, A. Pusca este invinuit pentru faptul c4, incepand cu o perioadd nedeterminatd de timp §i pand in data de 04 martie 2010, a péstrat fird autorizagia
corespunzatoare mumitii in urméatoarele circumstange:

Asa i cadrul efectuarii perchezitiei la 04.03.2010 in biroul de servicin al hi A. Pusca nr.14 din Comisariatul de Polifie Stefan Voda, s-a stabilit, ca acesta
definea fard autorizatie corespunzéitoare 61 cartuse si anume: 46 cartuse care fac parte din categoria munifii - cartuse militare calibru 7.62 mm (7,62X39) cu lovitura
centrald, din care patru avand gloanie trasoare cu miez de ofel, confectionate in conditii de uzina, destinate pentru efectuarea tragerilor din mai pulte tipuri de arme cu
teava ghintuitd cum ar fi AK 47, AKM, AKMS, din pusti mitraliere cum ar fi RPK, RPKS s.a; 12 cariuge care fac parte din categoria munifii - cartuse calibru 9 mm
Luger (9X19) cu lovitura centralda avand glonf cu miez de plumb, confectionate industrial, destinate pentru efeciuarea tragerilor din mai multe tipuri de arme cu teava
ghintuitd cum ar fi Borchard Luger Parabellum P-08, Mauser m 1902, Walther P-38 s5.a; 3 cartuse care fac parte din categoria munitii - cartuse militare calibru 5,45
mm (5,45X39) cu lovitura centrald avand glonf cu miez de ofel, destinate pentru efectuarea tragerilor din mai multe tipuri de arme pistol - mitraliera Kalasnicov calibru
5.45 mm cum ar fi AK 74, AK 105, AKC - 74 sa’

Verebeian Alexei Miron, este invinuit pentru faptul ca, find in intelegere prealabild cu inspectorii de politie Pusca Andrian si Verebeean Eugenm, precum si cu
o persoand neidentificatd pe mmme _Fedea™ a coparticipat cu aceste persoane avand calitate de complice, la extorcarea si primirea mijloace banest de la cet.
Constantin Revenco §i Oleg Chirchilanov pentrn a nu pomi urmérirea penald in privinta ultinmhi, si a péstrat substante narcotice in proporfii mari fard scop de
instrdinare in urméatoarele circumstange:

Astfel, Verebcian Engeniu Vasile, detinand funcfia de inspector superior al grupului antidrog a sectiei polifiei criminale in cadmil Comisariatulii de polifie al
raionuhi Stefan Voda al MAIL la data de 26.02.2010 impreund cu inspectorul Pusca Andrian 5i ofiferul de wrmérire penald al CPR. Stefan Vodi Teslaru Radu pe



traseul Stefan Vodad - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refimit automobill de model VWGolf in care se aflan cet. Revenco Constantin §i
Chirchilanov Oleg.

Tot atunci, in rezultatul cercetarii la fata loculii in automobilul mentionat pe bancheta din spate a fost depistatd o punga de polietilens cu substantd de provenientd
vegetald aseménitoare cu marijuana.

in aceiasi seard, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian fiind in incinta CPR. Stefan Vodi an extorcat de la cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg initial
suma de 5000 Euro, pentru a nu-i refine pe ultimii si a nu pomi urméarirea penald in privinia acestora.

In scopul obfinerii rezultatulni criminal solicitat, Pusca Andrian impreuna cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg si un cunoscut de al san neidentificat pe
mmme _Fedea”, s-au deplasat impreund in mun. Chisindu pentru primirea mijloacelor extorcate. fn mmun. Chiginn. cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg de la
diferiti cunoscuti de ai sai, an facut rost de suma de 800 euro si 100 dolari SUA. Tot atunci, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-au transmis hi Pusca Andrian
suma de 800 euro, ceea ce conform cursului oficial al BNM pentru acea zi constituia suma echivalentd a 13816 lei i 100 dolari SUA ceea ce conform cursului oficial al
BNM din acea zi constituia suma echivalentd a 1280 lei, astfel primind in total suma de 15096 lei. A. Pusca le-a commumnicat cet Revenco Constantin 5i Chirchilanov
Oleg c4 restul sumei extorcate ultimii urmeaza si o transmita a doua zi.

Materialele pe faptul depistarii la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substantd de provenientd vegetald aseméndtoare cu
marijuana, au fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art. 274 Cod de proceduri penald ofiferului de urmérire penala al CPR Stefan Vodé Teslarn Radu.

Pe parcursul perioadei 27 februarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg din discutii cu inspectorii Verebcean Eugeniu si Pusca Adrian
au convenit si le transmita ultimilor suma de 3000 Euro.

fn continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20:50 cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg la indicatia inspectorului A Pusca s-au intalnit cu persoana
neidentificatd pe mume . Fedea™ cu care s-au deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din Stefan Vodi in mun. Chisindu, in mun. Chisindu intersectia bd. Dacia sir.
Bacioi caruia i-an transmis suma de 300 Euro ceia ce conform cursului oficial al BNM din acea zi constitiia suma echivalentd a 5190 lei. Dupa ce persoana
neidentificatd pe nume ,Fedea™ a plecat, A. Pusca l-a telefonat pe acesta si a aflat de la el, ca cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-au transmis doar 300
Euro si cd ultimii doresc si se intalneascd cu el. Dupd discutia telefonicd de cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-a apropiat inspectorul A. Pusca unde au
discutat referitor la data si locul transmiterii restului sumei de 2700 Euro.

Astfel, la 04.03.2010 cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg au convenit cu mspectorii A. Pusca si E. Verebcean si se intalneascd in mun. Chisindu or.
Aeroport pentru a transmite restul sumei extorcate de 2700 Euro.

Asadar, in jurul orelor 17:20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-au intalnit cu inspectorii A Pusca si E. Verebcean in mun. Chisindn or. Aeroport. In
rezultatul discufiilor purtate intre cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg pe de o parte si inspectorul E. Verebcean pe de altd parte ultimul a comunicat cé acest
caz se va solutiona in favoarea lor §i acestia m vor mai fi deranjafi, indicandu-le sa transmita suma de 2700 Euro, cet. Verebcian Alexei care se afla in apropiere pe bd.
Dacia nr 60/5 din or. Aeroport mun Chisindu in autoturismul de model VW Golf ni SV VM 535, In contimare. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-au
apropiat de automobilul de model VW Golf ni SVVM 555 ce era stationat pe bd. Dacia nr.60/5 din or. Aeroport mun Chisindn si l-au intrebat pe cet. Verebcian
Alexei daci acestuia urmeaza sd-i transmitd banii, la care ultimul a spus da si a indicat locul de pe bancheta din fatd dreapta unde a si fost pusa suma de 2700 Euro ceia
ce conform cursulii oficial al BNM din acea zi constituia suma de 47088 lei.

in timpul refinerii in flagrant a cet. E. Verebcean, A. Verebcian si A. Pusca au fugit de la fata loculu in automobile diferite.

In continuare, intru camuflarea actimilor sale criminale, constientizand c4 sant urmériti de catre colaboratorii CCCEC pentru actiunile prejudiciabile pe care le-au
comis, cet. E. Verebcean, A. Verebcian i A Pusca an intretinnt convorbiri telefonice intre ei si ulterior cu alte persoane, inchusiv Comisarul raionuhii Stefan Voda, in
care au invocat o legendi despre urmérirea acestora de cétre persoane necunoscute care vor s i deposedeze de bunuri.

In total, A. Pusca si E. Verebcean in calitate de coautori, cu complicitatea hi A Verebcian si persoana neidentificati de organul de wmérire penald cu nume
Fedea”, an extorcat si primit de la O. Chirchilanov si C. Revenco suma de 67374 lei, ceea ce in conformitate cu prevederile art. 126 din Codul penal constituie

proporti mari.

in asa mod, prin actiunile sale intentionate de acordare a ajutorubu in vederea primirii de catre A. Pusca si E. Verebcean a mijloacelor béanesti extorcate care mu i
se cuveneau de la C. Revenco §i O. Chjrchilanov, Alexei Verebeian este mvinuit ca, a savarsit in calitate de complice In participatie complexa corupere pasiva, adicd a
facilitat fapta unei persoane cu funcfie de rdspundere care pretinde §i primeste bani ce nu i se cuvin, pentru a indeplini acfiuni ce fine de obligatiile ei de serviciu, ori
pentru a indeplini o acfiune contrar acestor obligati, actiuni savarsite de mai nmlte persoane, cu extorcare de bumuri in proportii mari, infractiune prevazuta de art. 42,
45324 alin (2) lit. b), c) si d) din Codul penal.

Tot el este invinuit pentru faptul c4, in perioada de timp de pana la 04.03.2010 a péstrat la domiciliul siu din or. Stefan Voda str. S Lazo 60 fard scop de insusire
marijuand uscatd in proporii de 91 98 grame, pai de mac uscat in proportii de 14598 grame ceea ce conform Hotarari Guvernului nr. 79 din 23.01.2006 privind
aprobarea listei substanielor narcotice, psihotrope si a plantelor care confin astfel de substante depistate in trafic ilicit, precum si a cantitifilor acestora, reprezinta
substante narcotice in proportii mari.

20. Actiuile sus mentionate i privinta inculpatului Teslarn Radu Grigore in ordonanta de punere sub invinuire si in rechizitorin au fost incadrate pe art. 324
alin. (3) lit. b) Cod Penal, dupa indicii calificativic “coruperea pasivd, adica fapta persoanei cu functie de raspundere care pretinde §i primeste bani, ce mu i se cuvin,
pentru a gribi indeplinirea unor actiuni ce fin de obligatiile ei de serviciu, fapta savarsita prin extorcare, de doud san mai multe persoane, in proportii deosebit de mari™
si art. 327 alin. (1) Cod penal dupa indicii calificativi: “comiterea abuzuhii de servicin, adica folosirea intenfionatd de cétre o persoand cu functie de raspundere a
situatiei de serviciu, in interes material. fapti care a caurzat daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor

fizice™.

Actimnile sus mentionate in privinta inculpatuhi Verebcean Engenin Vasile in ordonanta de punere sub invinuire si in rechizitorin an fost incadrate pe art. 42,
45, 324 alin. (2) lit. b), ) si d) Cod penal dupi indicii calificativi: "comiterea ca coautor in participatie complexd a coruperii pasive, adicd fapta persoanei cu functie
de raspundere care pretinde i primeste bani ce nu i se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatiile i de serviciu, ori pentru a indeplini o actiune contrar acestor
obligatii, actiuni sdvarsite de nai multe persoane, cu extorcare de bunuri in proporiii mari”, art. 324 alin. (3) lit. b) Cod penal dupi indicii calificativi: “coruperea
pasive, adica fapta persoanei cu functie de rispundere care pretinde si primeste bani, ce nui se cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile ei de
serviciu, faptd sdvarsitd prin extorcare, de doud sau ma multe persoane, in proporfi deosebit de mari” si art. 217 alin.(2) Codul penal dupd indicii calificativi:
“péstrarea substantelor narcotice fard scop de instrdinare, in proportii mari”.

Actiunile sus mentionate in privinta inculpatuhii Pusca Andrian Grigore in ordonanta de punere sub invinuire si in rechizitorin au fost incadrate pe art. 42, 45,
324 alin. (2) lit. b). ¢} si d) Cod penal. duné indicii calificativi: “coautor in participatie complexd. corupere pasivi. adicd fanta persoanei cu functie de rdsoundere care



pretinde si primeste bani ce nu i se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatiile i de serviciu, ori pentru a indeplini o actiune contrar acestor obligatii, actioni
sivarsite de mai multe persoane, cu extorcare de bumuri n proporiii mari” si art. 290 alin.(I) Cod penal dupd indicii calificativi: “péstrarea fird autorizafia
corespunzatoare a munitiilor™.

Actiunile sus mentionate in privinta inculpatuhii Verebcian Alexei Miron in ordonanta de punere sub nvinuire si in rechizitorin an fost incadrate pe art. 42, 45,
324 alin. (2) lit. b), c) sid) Cod penal, dupi indicii calificativic "complice in participatie complexd corupere pasivd, adici a facilitat fapta unei persoane cu functie de
raspundere care pretinde si primeste bani ce mu i se cuvin, pentru a indeplini acfiuni ce fine de obligatile ei de serviciu, ori pentru a indeplini o actiune contrar acestor
obligafii, actiuni savarsite de mai multe persoane, cu extorcare de bumuri in proporfi mari” si art. 217 alin.(2) Cod penal. dupi indicii calificativic “pastrarea
substantelor narcotice in proporiii mari fira scop de nsugire”™

Totodati, Colegiul penal mai refine ci imprejurarile sus menfionate au fost constatate prin totalitatea de probe acumulate la cauza penald sus-indicatd gi care aun
fost corect apreciate in prima instanta si verificate in instanta de apel, respectandu-se prevederile art. 101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, conchidentii, utilitatii
si veridicitatii e, iar toate probele in ansambhu - din punct de vedere al coroborarii lor.

21. Astfel, nici una din probele acumulate la wmdrirea penald §i cercetate in sedinga instantel de fond si apel nu confirmd vina nculparului Teslaru
Radu Grigore Valentin in s@varsivea infractiunilor prevdzute de avt. 324 alin.(3) Iit. b), art. 327 alin.(1) Cod penal, inculpatului Vevebcean Eugeniu Vasile in
sdavarsivea infractiunilor prevdzute de art. 42, 324 alin.(3) Iit. b), art. 217 alin.(2) Cod penal, inculpatului Pusca Andrian Grigore in sdvdrsirea ifractiunilor
prevdzute de art. 42, 324 alin.(2) lit. b); ¢) d), art. 290 alin.(1) Cod penal si inculpatului Verebcian Alexei Mivon in sdvdrsivea infractiunilor prevdzute de
art. 42, 324 alin.(2) lit. b}, ¢), d), art. 217 alin.(2) Cod penal.

22. Fiind andiat atat la urmérirea penals, cat si in sedinia de judecatd a instaniei de fond inculpatul Teslarn Radu Grigore vina nu si-a recunoscut-o §i a
declarat, cd activand in funciia de ofifer de urmarire penald in cadrul CPR Stefan Voda, in gestiunea sa s-a aflat materialul pe faptul depistarii substantelor narcotice la
cet. Cherchilanov si Rovenco. De la e nu a estorcat §i nu a primit careva bani. Nu este de competen{a lui de a adopta careva decizii de incepere sau neincepere a
urmaririi penale.

Activand in functia de ofiter de wrmarire penald in cadrul CPR Stefan Voda a exercitat urmérirea penald in canze penale in privinfa lui lepuras Petru. De la
persoana indicati el mm a estorcat $i nu a primit careva bani, al telefona pentru a solicita prezentarea acestuia la CPR. Stefan Vodi cu material caracterizant.

Cu referire la invinuirea sa de comiterea infracfiunii previzute de art 327 alin (I) CP a explicat cd, lepuras P. a fost nldturat de la conducerea mijloculii de
transport, deoarece se afla in stare de ebrietate narcotica. Mijlocul de transport a fost eliberat de catre procuror, la solicitarea ni Iepuras P. deoarece canza penald cu
invinuirea ultimuhid deja se afla in procuratura raionuhn Stefan Voda in stadia de verificare (fd. 99-110 vol 9).

Fiind audiat in sedinta de judecatd a instanfei de apel. a sustinut declaratiile date in cadrl urméririi penale si in instanta de fond. A declarat ci, pe Revenco si
lepuras pand i anul 2011 nui-a cunoscut si careva relatii cu acestia nu a avut. Cu Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian a fost in relafii de servicin, iar cu Verebcean
Alexei m a avut nici o relatie (f.d. 115 vol. 10).

23. Aceste declaratii ale inculparului Teslaru Radu Grigore, Colegiul penal le considerd corespunzdtoare adevdrului, deoarece ardt la wmdrirvea
penald, cdt §i in sedinfele de judecatd ale instangel de fond §i a celei de apel diansul a dat declarafii consecvente, concludente, tar pe parcursul judecdrii
cauzel n-au fost aduse caveva probe pertinente, concludente, utile 51 veridice, care ar corobora intre ele §i av demonstra vinovdgia inculpatului n comiterea
infractiunilor imputate.

24. Fiind audiat atat la urmérirea penald, cat si in sedinia de judecatd a instantei de fond, inculpatul Pusca Andrian Grigore vina nu si-a recunoscut-o §i a
declarat, ci in a 2010 a fost telefonat de cineva din comisariat pentru a se prezenta la stafia  Lukoil” Stefan Voda unde trebuia de refinut si perchezifionat un
automobil. La fata locului s-a deplasat cu Teslaru Radu. Inurma perchezifiei umii automobil, pe scaunul din spate, in scurta soferulu in maneci a fost depistat un pachet
cu masd verde de marijuana. Cu una din persoanele depistate a plecat la spital unde soferul a fost supus testarii la substanie narcotice. Peste cateva zile a avut drum la
Chisindu si Verebcean E. 1-a rugat sé se intdlneasci cu cineva §i o sd-mi transmitd un pachet. La iesire din Chisindu s-am intalnit cu cele doud persoane depistate cu
substante narcotice. Unul din cei doi i-a transmis 300 Euro pentru Verebcean, insa el mu cunostea pentru ce. L-a telefonat pe Verebeean si i-a zis ¢4 i s-au transmis
300 Euro. Ajungand la Stefan-Vodi a transmis banii i Verebcean. Peste cateva zile Verebceean 1-a rugat s meargad cu el la Chisindu. La Chisindu Verebcean i-a zis
c4 trebuie sa se intalneasca cu cineva pentru a-i transmite ceva hartii. A mers la intalnire, cand se intorcea a vazut ca cineva 1l urmareste si an fugit cu automobil.

In privinta munitilor depistate, a explicat ca, in biroul hi activa din decembrie 2008. In biroul dat s-au aflat pand la el experii criminalisti. De cand activeaza el s-
au schimbat aproximativ 4 experfi. La momentul perchezitiei an fost depistate cartuse in masa expertului si provenienta lor cu o cunoaste (fd 125-129 vol. 9).

Fiind andiat in sedina de judecats a instantei de apel, a sustinut declaratille date in cadrul urméririi penale si in instanta de fond. A declarat c4. la momentul cand
urma sd fie retinut, Verebcean Eugenin se afla langd dansul, iar Verebcean Alexei nu a fost. A mai indicat ca referitor la dosarul m privinta lui lepuras nu are nici o
legatura, iar referitor la dosarul i Revenco a participat la retinere, cand Verebcean a fost urmarit, el se afla la volaml antomobihubu.

A mai declarat &, in biroul in care activain amul 2010 erau 4 persoane, doi experti si Chetrari. Milicenco a declarat c4, nmmitiile care au fost depistate an fost
depistate la amsa lni_ nu la el in safeu (fd. 118 vol. 10).

25, Aceste declaratii ale inculpatului Pusca Andrian Grigere, Colegiul penal le considerd corespunzdtoare adevdrului, deoarece atdt la wmdrirea
penald, cdt 5i in sedintele de judecatd ale instangei de fond 5i a celei de apel dansul a dat declaratii consecvente, concludente, iar pe parcursul judecdrii
cauzel n-au fost aduse careva probe pertinente, concludente, utile 5i veridice, care ar corobora mive ele 5i ar demonstra vinovdgia inculpatului in comiterea
infractiunilor imputare.

26. Fiind andiat atat la wrmaérirea penald, cat si in sedinta de udecata a instantei de fond, inculpatul Verebcean Eugeniu Vasile vina i si-a recunoscut-o sia
declarat, cd'n 2010, a primit informatie operativd, precum cd niste persoane se deplaseazi din partea s. Tudora cu un automobil In care sunt substanfe narcotice. A
coordonat cu comisaml Adasan, care a ordonat Politiei Rutiere, sd stopeze automobilil dat la statia , Lukoil™ In urma cercetérii antomobihiui stopat, pe scaunul din
spate a depistat o scurtd ce i aparfinea soferului. In maneca scurtei a fost depistat un pachet cu o masé verde, aseménétor cu marijuand. Soferul a fost adus la spital,
pentru a fi supus testari la substante narcotice §i alcool, dupa ce a fost adus de la spital 5i cercetat. Persoanele din acel automobil au intrat la el in birou si -au rugat
cumva sé-i ajute sd iasd din situatia datd. El a promis cd va incerca sd-i ajute. Dupd cateva zile a primit de la comisar indicatii s4 chem persoanele. [n acest timp au avut
loc mai multe discutii telefonice cn acele persoane. Intr-ozil-a rugat pe Pugca sa plece la Chisinan sa se intalneasca cu acele persoane, deoarece el mu avea posibilitate.
[-a spus i Puscd A. cum va ajunge al Chisindu sé sune si sd-i spund ce i-au prezentat invinuitii, unde Puscé A l-a telefonat, i-a zis cd ultimil au transmis 300 Euro
pentru el. Nici Pusca nici Teslarn mu au cunoscut pentrn ce sunt acest bani. In apropierea zilei de 8 Martie, 1-a rugat pe Pusca A. sa mearga cu el la Chisindn, unde
urma si se intilneascd cu cele doud persoane. La Chisindn era si Verebeean Alexei, pe care 1-a rugat si se opreascd, explicindu-i cd au s se apropie niste persoane,
pentru a-i fransmite careva hartii. La intalnire cu cele doua persoane acestea l-au intrebat ce sa faca cu hartiile, le-a zis sa le lase cetafeanuin cu masina albastra.
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A mal declaraf ca, mir-0 71 a oSt anunjat ca m s. Laranasan a Tost Telmiia O Persoana Cu supstanje narcohice. Leplasandu-se m saf, a prmit maicapa sa-1 aduca
pe cet. Iepuras la comisariat. Dupd ce Iepuras a fost adus la CPR. $tefan Voda, el a plecat si ce actiuni an fost infreprinse cu ultinml nu cunoaste.

Referitor 1a depistarea substantelor narcotice in biroul hii de servicin a comunicat c4. m cunoaste provenienta 5i apartenenta acestora, deoarece de acest birou se
foloseau mai multi colaboratord (fd. 116-124).

Fiind audiat in sedinfa de judecatd a instantei de apel, a sustinut declaratiile date in cadrul urmariri penale si in instanta de fond. A declarat ca. a fugit la momentul
cand trebuia si fie refinut deoarece, persoanele respective eran imbracate pe civil, nu s-au prezentat si au inceput a striga.

A mai indicat cd, posibil an fost convorbiri intre el, Revenco si lepuras dar ce a conmnicat cu fiecare In parte nu-ti aminteste, deoarece a avut loc cu aproximativ
6 ani in urma. S-a deplasat la Chisindu in legdturd cu dosarele Revenco si lepuras, dar nu anume pentru acest dosar. In acea zi cu [epuras nu s-a intalnit, s-a intalnit cu
Revenco si Cherchelam.

A mai declarat cd, Revenco se afla in stare de ebrietate narcotica, la el a fost gdsit un pachet cu substantd narcoticd. Teslaru a exercitat urmdrirea penald.

A mai mentionat ca, de la Revenco si Cherchelanu m a primit mijloace banesti, doar urma sd-i transmita niste documente, au vorbit aproximativ 2-3 minute, apoi
au aparut oamenii pe civil, care vorbeau urat.

A declarat c4. de safen se folosea dupd necesitate. Acolo se aflan hartii. ceai, cafea. Nu cunoaste daci la alti colegi au fost gésite substante narcotice. Perchezitia
a fost efectuata fara prezenta sa si a aparatoruhu sau. Ei au commicat ¢ in safeu au gasit marijuana. De birou se mai folosea Poloboc Vasile si alti colaboratori acre se
odihnean acolo. Usa la safeu nu se incuia. avea acces oricine (f.d. 116-117 vol. 10).

27. Aceste declaratii ale inculpatului Verebcean Eugeniu Vasile, Colegiul penal le considerd corespunzdtoare adevirului, deoarece atdr la wmdrirea
penald, cdt §i in sedinfele de judecatd ale instangel de fond §i a celei de apel dansul a dat declarafii consecvente, concludente, tar pe parcursul judecarii
cauzel n-au fost aduse caveva probe pertinente, concludente, utile 51 veridice, care ar corobora intre ele §i av demonstra vinovdgia inculpatului n comiterea
infractiunilor imputate.

28. Fiind andiat atat la wrméarirea penald, cat si in sedinfa de judecats a instantei de fond, inculpatul Verebcean Alexei Miron vina mu si-a recunoscut-o si a
declarat, ca la 4.03.2010 trebuia si plece la Chisindgu. Tot in acea zi sa intdlnit cu Verebeean Eugen §i i-a comunicat cd pleaca la Chisindn. Ultinwl 1-a rugat s& se
opreascd in apropierea aeroportuli in partea dreaptd, unde cineva i va transmite un pachet de hartii. Venind de la piati s-a oprit in locul unde i s-a spus. Peste 10
minute s-a apropiat un rom si 1-a intrebat de pachet, a deschis usa din urma si i-a zis _slezi s magini™, l-a intrebat ce s-a inthmplat la ce i-a rdspuns voi vedea acum.
Céand a ridicat capul a vézut cum mai venea un béiat. S-a speriat si a pornit masina. Aproape de s. Chetrosu vazand c nu vine nimeni a deschis geamul si a aruncat
pachetul intelegénd ca ceva mu este curat. Nu cunostea ce este in el. Ajungénd acasa a intrat in curte unde i-a fost perchezitionatd masina. Colaboratorii CCCEC, care
erau vre-o 12, au mers prin camere, au efectuat perchezitia (£d. 111-115).

Fiind audiat in sedinta de judecatd a instanfei de apel. a sustinut declaratille date in cadrul urmaririi penale si in instanta de fond. A declarat ca, pe Revenco si
lepuras pand i amul 2010 nu i-a cunoscut, nu a participat la retinerea acestora. A mentionat ci u a patticipat la perchezitie si nu cunoaste nimic referitor la substante
narcotice (£.d. 119 vol. 10).

28. Declaratiile partii vatimate Iepuras Petrn Alexei, care fiind audiat atat la urmérirea penald, cat i in sedinfa de judecati a instantei de fond (declaratii
cercetate in instanta de apel) a comunicat ca, la 06.02.2011 impreuna Dragancea Andrei se deplasa cu automobilul si in s. Carahasani a fost stopat de colaboratorii
politiei, iar automobilul supus controahui. In cadrul controhul a fost depistatd o pungé cu substanid presupusi a fi marijuand. A fost condus in Comisariatul de politie
Stefan Voda, unde automobilul a fost refinut. Tot atunci Teslarn Radu a cerut de la el 2000 Euro pentru eliberarea antomobiluhi La 23.02.2011 s-a prezentat la CPR
Stefan Voda, unde in coridor a pus banii intr-o sacosd, care la indicatia ultimulu a aruncat-o n ograda CPR. Stefan Vodéa. Tot atunci s-au ntalnit cu Verebeean Eugen,
care 1-a intrebat daca totul e in regula. Ulterior, in cadrul audierii a concretizat ca, banii, n suma de 2000 Euro an fost cerufi de catre Verebecean Eugen, iar Teslaru
Radu doar i-a spus sé facd ceea ce spune Verebcean si totul va fi bine, el 1l va ajuta s solufioneze problema, deoarece are cunoscuti la judecétorie.

A mai adangat ci, dupé ce a aruncat banii jos, impreuni cu Teslaru Radu an plecat la procuraturd. unde, dupi ce a depus o cerere, a primit un document, in
baza céaruia i-a fost eliberat antomobilul (f.d. 21-33 vol. 9).

29. Colegiul penal, apreciazd critic declaratiile partii vatdmate lepuras Petru Alexei care nu covespund adevdrului fitnd tn contradictie cu totalitatea
probelor cercetate in sedinta de judecatd a instantei de fond, verificate si in instanta de apel.

30. Declaratiile martornlui Durguz Sergiu Vasile, procuror in Procuratura Stefan Voda. care fiind andiat att la uwrmérirea penald. cat 5iin sedina de
judecatd a instantei de fond (declaratii sustinute siin instanta de apel) a comunicat ci. de catre ofiterul de urmérire penald Radu Teslaru in privinta cet. Iepurag Petru an
fost pornite canze penale care ulterior au fost conexate. La cererea inculpatuhi, el a intocmit ordonanta de eliberare a mijlocuhi de transport deoarece acesta mu era
recunoscut ca corp delict, considerand refinerea lui dreptilegald (f.d. 57-61 vol. 9, 71 wol. 10).

31. Declaratiile martorului Birca Grigore care fiind audiat atat la urmérirea penala. cét siin yedinta de judecatd a instantei de fond (declaratii verificate in
instanta de apel) a comunicat c&, este prieten cu lepuras Petru. Intr-o zi Iepurag Petru I-a telefonat i i-a spus cdin r-1 Stefan Voda politisti i-au refimit automobihul 5i
nu poate lucra si are bani pentru intrefinerea familiel, avand nevoie de bani. El a acceptat sa-1 ajute pe lepuras P. i-a imprumutat hui Iepuras P. 300 Euro (£.d. 49-51 vol.
9).

32. Declaratiile martorului colaboratorul CPR Stefan Voda Balic Sergiu care find audiat atat la urmarirea penala, cat siin sedinta de judecata a instanei
de fond i in instanta de apel a comunicat c&, la 23.02:2011 se afla in componenta grupei operative in incinta CPR $tefan Vodi. Luan masa in biroul i Verebcean
Engen. A varut in ograda comisariatuli pe colaboratorul CPR. A Vartic, l-a vazut 5i pe Teslaru Radu, care a mers spre poarta cu o persoana necunoscuta. Verebcean
Eugen, peste vre-o 30 minute a fost telefonat de sofia sa si a plecat, iar el a rémas in birou (fd. 71 vol. 9. fd. 56 vol. 10).

33. Declaratiile martorului Vartic Anatol care find andiat atat la urmérirea penald. cét §i in sedinfa de judecatd a instaniei de fond (declaratii verfficate in
instanta de apel) a comunicat &, la 23.02.2011 se afla la servicin in CPR. $tefan Voda. In timpul serviciului a incuiat poarta, care este spre stadion. Nu a vazut careva
obiecte pe langd poarta (fd. 74-75 vol. 9).

34. Colegiul penal, analizind i apreciind in cumul aceste probe, considerd ci prima instantd a ficut o justd concluzie cu privire la aceea ci ele nu sunt suficiente
pentru a stabili vina inculpatilor Teslaru Radu Grigore si Verebeean Eugenin Vasile in comiterea infractiunilor prevarute de art. 324 alin. (3) lit. b) (capatul de invinuire
privind pretinderea si primirea banilor de 1a Iepurag Petru) CP si art. 327 alin ([} CP si respectiv art. 42, 324 alin (2) lit. b). c) (capatul de invinuire privind complicitatea
la pretinderea gi primirea banilor de la Iepuras Petru) CP i intemeiat a dispus achitarea lor pe motiv ca fapta inculpatilor nu intruneste elementele infractimii.

35. Colegiu penal, cercetand si apreciind probele administrate prin prisma prevederilor art. 101 Cod procedurd penald, fiecare proba din punct de vedere al



pertinentii, concludentii, veridicitatii si utilitatii, iar toate in ansambh din punct de vedere al coroborérii lor, conchide ca inculpatii corect au fost achitati, deoarece fapta
lor nu intruneste elementele constitutive ale infraciuni.

36. Colegiul penal, in concluzia sus mentionatd. retine cd in doctrind, latura obiectivd a componentei de infracfiune incadratd in baza art. 324 alin. (2) Cod
penal, se realizeazi prin mai multe actiuni alternative - actimea persoanei cu functie de raspundere de a pretinde bani sau alte avantaje, unde _a pretinde” inseamna a
cere ceva in mod insistent, a formula o cerinti, pretentie, realizatd prin diverse forme - prin comportamentul, gesturile persoanei cu functii de réspundere. Pretinderea
apartine intotdeauna persoanei cu functii de raspundere.

37. O alta actiune de alternativd consta in primirea de oferte, bani, bunuri, alte avantaje i reprezinta fapta persoanei cu functii de raspundere, de a lua in posesie
ceia ce i se inmaneazd, ori de incasare a unei sume de bani care nu i se cuvine.

38. A treia actiune alternativd constd in acceptarea de servicii, privilegii sau avantaje care nu se cuvin. Pentru ntregirea laturii obiective, elementul material de
asemenea trebuie sa indeplineasca mai multe conditii concomitente. Astfel, luarea sau acceptarea sa aiba ca obiect bani, sau alte privilegii cu caracter patrimonial - dupa
cum deriva din norma art. 324 alin (2) Cod penal. Urmeazi ca aceste avantaje patrimoniale s mu i se cuvind persoanei cu functii de raspundere si si fie acceptate de
persoana cu functii de raspundere pentru a indeplini sau nu, adica a se abfine sau a omite sa acfioneze atunci cand exista o obligatie legala de a face ceva, ori pentru a
intArzia sau gribi indeplinirea unei actiuni ce fine de obligatiile acesteia de servicin, ori pentru a indeplini o acifune contrar acestor obligafii.

39_ i, ultima condifie concomitentd, constd in faptul cd actiunea (inactiunea) pentru a cérei indeplinire-neindeplinire, gribire ori intdrziere s-aun dat bani - s faca
parte din obligatiunile de servicin ale persoanei cu funciii de raspundere conform fisei de post a acesteia, altor acte ce reglementeaza activitatea concreti a persoanei cu
finctie de raspundere. Conditia menfionata, este de o importantd hotdratoare pentru existenta infractiunii de corupere pasivd deoarece, daci acfiunea (inactiunea) in
vederea céreia persoana cu functii de raspundere a comis fapta imputatd, nu tine de competenta sa - nu poate fi vorba de corupere pasiva.

40. In concluzie, din analiza sensului normei expuse in art. 324 Cod penal, rezulti ci pentru existenta infractiunii de corupere pasivi este important ca acfiunea
neindeplinita s& tind de competenta persoanei cu functii de raspundere - si faca parte din sfera atributiilor functionale ale acesteia, si fie clar determinata si reald. Pentru
a determina daci acfiunea subiectulni este contrard obligatiunilor de serviciu, nu este suficient doar sd se cerceteze actiunea ca atare, dar se impune sarcina ca aceasti
actiune s fie raportati la intregul ansamblu a sarcinilor de servicin specifice persoanei cu functii de raspundere.

41. Colegiul penal constati ca, conform procesulii-verbal de cercetare a obiectului (f.d 71-72, vol 5), a fost cercetat telefonul mobil a hii Iepuras Petru, la care
a fost depistatd o inscriere audio a convorbirii intre doud persoane, care la péarerea parii acuzéri sunt Teslaru Radu si lepuras Petru si in cadrul céreia o persoani
solicitd de la altd transmiterea a doud mii de euro.

42. Astfel, Colegiul Penal conchide ca justificat de cétre instanta de fond a fost respinsa aceasta proba, or, m a fost prezentatd vre-o dovada cd proba in cauza

ar fi fost dobandité in cadrul procesului penal, conform prevederilor CPP.

43_ Asifel, din declaratiile pértii vatdmate lepuras Petru, discutia in cauzd a avut loc la 17.02.2011, pe cand urmérirea penald a fost pornitd ulterior convorbirii in
cauzd.

44 Desi, din procesul-verbal de efectuare a interceptarii convorbirilor telefonice urmearza ca, inculpatul Teslarm Radu a intrefinut convorbiri cu lepuras Petru (f.d.
26-27. vol. 3), din convorbirea inregistratd nu urmeaza cd Teslarn Radu ar fi estorcat careva mijloace banesti de la lepuras Petru.

45 Totodats, desi in conformitate cu procesul-verbal de efectuare a interceptérii convorbirilor intre inculpatul Teslarn Radu si lepuras Petru primul ar fi cerut
punerea carora obiecte intr-o sacosa si ulterior a solicitat ca sacosa sa fie aruncata intr-un loc anume, I urma ascultdrii acestor interceptari in sedinta de judecata astfel
de fraze nu au fost auzite (fd. 45-32, vol. 5).

46. Colegiul Penal retine ca. desi este demonstrat faptul transmiterii banilor de la colaboratorii CCCEC hii Iepurag Petru (fd. 11, vol. 5), nu este demonstrat
faptul receptionérii banilor de cétre inculpati. Astfel c4, nici in cadrul cercetarii efectuate (fd. 71, vol. 5), nici in cadrul perchezitiilor efectuate (f.d. 73-78, vol.5), mu au
fost depistati banii care ar fi fost aruncati de catre Iepuras Petru, iar pe méinile i Teslaru Radu nu an fost depistate fragmente de vopsea fluorescentd cu care an fost
marcati banii.

47. Colegiul Penal, referitor la presupusid coparticiparea inculpatulii Verebcean Eugen la pretinderea si primirea banilor de la Iepuras Petru constati ca,
procuroril mu a prezentat instantei de judecata nici o proba in acest sens. Or declaratiile partii vitimate Iepuras Pentru, date in cadril sedintei de judecati a instantei de
fond (declaratii cercetate in instanta de apel) wmeaza a fi apreciate critic.

48. Desi partea vatamatd lepuras Petru a declarat c4. abia la 23.02.2011 a depus procuraturii raionului Stefan Voda cererea privind eliberarea automobiluhd, in
conformitate cu cererea hii (f.d. 69, vol. 6), aceasti cerere a fost depusaines la 18.02.2011, cand procurorul 5i a emis ordonantd de eliberare a mijlocubii de transport

¢d. 70, vol. 6).

49. Prin urmare, depunerea plangerii la CCCEC de cétre lepurag Petru 5i ulterioard provocarea inculpatuln Teslaru Radu la mai multe discutii nu uwrmérean un
scop legal, eliberarea antomobiluhii fiind deja dispusa de catre procuror, care la moment verifica cauza penala.

50. Totodatd, Colegiul Penal constata faptul ca, inculpatul Teslaru Radu, exercitand finctia de ofiter de wmaérire penald, constatand ca, conform procesului-
verbal de examinare medicald nr. 25 din 06.02.2011 Iepuras Petru conducea automobilul in stare de ebrietate narcotici, corect, l-a inldturat de la conducerea
automobihahui.

51. Din considerentele sus mentionate, Colegiul Penal refine ca. actiunile inculpatuhii Teslaru Radu, care prin procesul-verbal din 06.02.2011 a dispus refinerea
automobiluhu, nu an incalcat nici intr-un mod drepturile proprietaruhi, aceste acjiuni nefind comise in interes material Automobilul a fost eliberat la prima solicitare a hui
lepuras Petru, s-a aflat la parcare cu plata in urma actiunilor ilegale insusii a proprietarului, iar termenul de aflare a automobilului la parcare cu plata a fost unul scurt.

52. Astfel, Colegiul penal consideri ci instanta de fond, in prezenta circumstantelor analizate mai sus, corect a concluzionat & Teslaru Radu Grigore si
Verebcean Eugenin Vasile i an comis infractiunile imputate lor si acestia wrmeaza a fi achitati pe art. 324 alin. (3) lit. b) (capaml de invinuire privind pretinderea si
primirea banilor de la Iepurag Petru) CP gi art. 327 alin () CP sirespectiv art. 42, 324 alin (2) lit. b). ¢} (capatul de invinuire privind complicitatea la pretinderea g
primirea banilor de la Iepuras Petru) CP, din motiv ca fapta nu intnineste elementele infractiumii.

53. Instanta de apel retine in acest sens, cd de cétre acuzatorul de stat mu au fost prezentate careva probe conform art. 100, 101 CPP al RM, pertinente,
veridice, utile ce ar dovedi vinovatia inculpatilor Teslaru Radu si Verebcean Eugeniu in comiterea infractiunilor incriminate, acuzarea este bazatd pe presupuneri iar
conform prevederilor art. 8 CPP al RM, persoana acuzati de savirsirea unei infractiuni este prezumata nevinovati afita timp cit vinovétia sa mu-i va fi dovedits, in modul
previzut de prezentul cod, mnir-un proces public. in cadrul cdruia i vor fi asigurate toate garantiile necesare apardrii sale si mu va fi contestatd printr-o hotérire
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pot fi inldturate, in conditiile prezentului cod se interpreteaza in favoarea bamuituhd, fnvinuituha, inculpatukui.

in actiunile hui Teslaru Radu si Verebcean Eugeniu lipsesc elementele constituitive si anume latura obiectivi si latura subiectivd a infractiunilor imputate. Latura
obiectiva, elementul material al infractiunii se realizeaza prin trei actiuni alternative; 1) a pretinde, inseamnd a cere i mod starnitor, a formula pretentia, 2) in primirea de
oferte, bani bunuri etc_si reprezintd fapta persoanei de a lua in posesie ceea ce i se inmineazd; 3) in acceptarea de servicii, privilegii care nu i se cuvin, inseamna a
aproba, afi de acord cu ceva;

Conditie a laturii obiective de care sunt acuzati inculpatii Teslaru Radu si Verebcean Eugeniu este. a grabi mdeplinirea unei acfiuni se infelege o urgentare a ei,
realizarea aceasta in limitele minim de timp. in termene mai rastrinse de cit se prevede de cadrul normativ. Incadrarea juridicd corectd a acfiunii functionarnhi in sensul
grabiri se face in baza intreguhi cadm legal privind obligatiile acestuia, statutul juridic al organizatiei etc. O condifie obligatorie este, ca actiunea san inacfiunea pentru ce
s-au dat bunuri, bani, si faca parte din obligatiile de serviciu ale persoanei cu functii de raspundere )

Mentiondm ca, in cazul i lepuras Petru, decizia de a elibera mijlocul de transport era in competenia procuroruhi ceea ce s-a confirmat de toate probele
administrate, si faptul cd cauza penali era deja in gestiunea procuroruhui. Astfel, se concluzioneaza ca, de actiunile inculpatilor nu depindea nimic, deoarece actiunile lor
au fost perfect legale si ulterior canza a fost transmisi procuroruhi unde poate lna orice decizie desinestatator si legal.

Latura subiectivd a infractiunii presupune intentia directd. Este de mentionat ca este suficient ca faptuitonil sa fi actionat in vederea finalitatii respective.

54 Instanta apel conchide, ci instanta de fond just a constatat ci. desi este demonstrat faptul transmiterii banilor de la colaboratorii CCCEC hii Iepuras Petru
(f.dl. vol.5), nu este demonstrat faptul receptiondrii banilor de cétre mculpafi. Astfel nici in cadrul cercetarii efectuate (£d.71, vol.5) nici in cadrl perchezitiilor
efectuate (fd 73-78, vol 5 nu an fost depistati banii care ar fi fost aruncati de céatre Iepuras Petrn, iar pe miinile hi Teslarn Radu nn an fost depistate fragmente de
vopsea fluorescentd cu care au fost marcati banii.

Colegiul Penal Al Cuirtii de Apel a retinut c&, In ambele cauze de corupere mu an fost depistafi banii presupusi marcati la persoanele suspecte afit siin alte locuri,
fapt ce denota ca, colaboratori CCCEC au inscenat transmiterea banilor si au intreprins masuri de provocare care se confirma la fel 5i prin inscrisurile andio - video
doar a acfiunilor de provocare ce se exprima prin aciiunile active de a transmite cu orice pref unele sume banesti la insistenfa CCCEC. Faptul provocari se confirma de
insdsi partile vatamate care au declarat cd anume CCCEC le-an transmis banii marcafi si an fost instructali cum sa insiste la transmiterea lor. Ajutorul CCCEC
victimelor se confirmé prin incetarea canzelor penale in privinia ultimilor la faza de urmérire penala.

35 Conform prevederilor art. 2 CPP al RM, hotéririle CtEDQ se aplica direct in practica judiciard nationala.

Conventia Europeand reglementeazi in principal drepturi substantiale, pe care statele s-au obligat conform art | si le asigure tuturor persoanelor ce se afld sub
jurisdictia sa. Jurisprudenta CEDOQ atesta in acest sens cd Statul este responsabil pentru omisiunile autoritafilor carora le-a delegat sarcini in vederea respectarii
drepturilor i a libertatilor findamentale ale omului si care mu au intreprins mésur promte si adecvate in vederea executérii acestora.

Instantele de judecata vor tine cont de faptul ca decizille, actiunile inactiunile autoritatilor de stat, autoritifile administratiel publice locale, ale persoanelor cu functii
de raspundere, judecitorul, inclusiv a ofiferuli de urmérire penald §i a procurorulni, trebuie si corespundi mu doar legislatiei RM, dar si principiilor generale unanim
recunoscute, normelor dreptuhi international, tratatelor internationale ratificate de BM, inclustv CEDO si Protocoalelor sale in interpretarea Curtii Europene (art 4 alin.
(2) din Constitufia M, art.2 5i 12 CPC, art.2 5i 7 CPP).

Instanta de apel sub acest aspect. conchide ca spefa datd cade sub incidenta Cauzei Teixeira De Castro vs Portugalia (hotérirea din 09 mmie 1998) . prin care
Curtea a constatat, conceptul de agent provocator si faptulprovocéarii din partea statulii la comiterea infractimilor. .

Reiegind din jurisprudenta CtEDO, se va refine o provocare ori de cite ori organele de urmérire penald mu se limiteazd la a cerceta in mod pasiv activitatea
infracionald, ci exerciti o asemenea influenti asupra persoanei vizate, incit si determine sivirsirea infraciiunii, care fard aceasta intervenfie nu ar fi fost savirsita, cu
scopul de a constata infractiunea, respectiv de a obtine probe si de a declansa wrmérirea penald. Investigarea activitatii infractionale mu este realizati intr-o maniera
pasivd, dacd: acuzatul s-a angajat in comiterea actelor de corupere la inifiativa agengilor statului san, dupd caz, a persoanelor private care actioneazi sub supravegherea
agentilor statului, fiind finta unor solicitari asidui din partea acestora; nu existd nici o dovada cd acuzatul a mai comis alte infractinmi, in special infractuni legate de
coruptie ( hotérirea Ramanauskas contra Lituaniei din 5 februarie 2008).

Activitatea de provocare la acte de corupere trebuie sd implice forme concrete de instigare, susceptibile de a genera sub aspect intelectiv luarea unei decizi de a
comite infractiunea. Provoearea poate consta in- rugaminii insistente, promisiuni false, solicitari repetate bazate pe simpatii personale, amenintari etc.

Generalizind asupra jurisprudentei CtEDO in materie, se refine existenta provocari la acte de corupere, daca sunt intrunite urmatoarele condifii cumulative: -
acffunea presupusi ca act de corupere tinde si fie probati prin solicitarea care provine de la o persoanii ce avea sarcina si descopere infractiunea sau cind existi o
determinare directa la comiterea umui act de corupere din partea umii denuntitor; - lipsesc indici obiectivi ca fapta ar i fost savirsita fard aceasta interventie (in special,
mu au fost realizate acte de pregétire, ba mai mult ca afit, persoana nu a fost dispusd sd comiti acte de corupere inainte de contactul cu agentii statului sau, dupd caz, cu
persoane private care actioneazd sub supravegherea agentilor statului); - nu existd suspiciuni obiective cd persoana ar fi implicatd in acte de coruptie nainte de
implicarea agenilor statuhi sau, dupd caz, a persoanelor private care acfioneazi sub supravegherea agentilor statuhi. Orice declarafie cd acuzatul a fost provocat la
savirsirea actelor de coruptie urmeari a fi analizatd de cétre instantele de judecatd in hotéririle sale si este sarcina acuzérii sd demonstreze i nu a fost o provocare.
Instantele urmeaza si evalueze dacd actiunile provocatoruhi privat au avut efectul provocarii §i dacad infractiunea putea fi comisa fard interventia provocatoruhi. In
sentinta instanfei de judecatd, in cazul in care partea apérarii invocd provocarea, unmearzd si se regiseascd wméatoarele: - motivarea de ce an fost preferate amumite
probe in detrimentul altora; - motivarea faptuhi respingerii cererii de administrare a altor probe.

56. Instanta de apel reitereazd ci, sarcina primordiald cu privire la aplicarea prevederilor CEDO revine instantelor nationale, astfel la judecarea cauzei date
Colegul Penal a stabilit ci instanta de judecatd a verificat daca legea penald sau actul, care urmeazi a fi aplicate si care prevede drepturi si libertdfi proclamate de
CEDO sunt compatibile cu prevederile acesteia.

La fel urmeazi a fi notat cd, méasurile operative de investigatie rm sunt compatibile cu dreptul 1a un proces echitabil, insa jurisprudenta CtEDO subliniazd ca
utilizarea acestor tehnici ascunse trebuie si aiba limite clare, iar cand un inculpat sustine cd a fost instigat se impune ca instaniele si verifice atent materialul probator al
dosarhm.

Reesind din cele enuntate si in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) CPP, care prevede cé ..... fiecare proba urmeara sa fie apreciata din punct de vedere
al pertinenfei, concludentei, utilitifi §i veridicitafii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al corobordri lor™. Astfel, actul de acuzare in privinfa
inculpatilor este bazat pe presupuneri §i dubii, iar conform prevederilor art.8 CPP al RM- prezumfia nevinovafiei, concluziile despre vinovifia persoanei de savirgirea
infractiunii mm pot fi intemeiate pe presupuneri Toate dubiile se nterpreteazd in favoarea inculpatulni, iar conform prevederilor art 389 CPP al RM, sentinfa de
condamnare nu poate fl bazata pe presupuneri.



57. Totodata, Colegiul Penal, cu privire la episodul in privinta lni Teslaru Radu Grigore, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin (3) it b) Cod
penal (pe capatul de invinuire privind pretinderea si primirea banilor de la Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg); Verebcean Eugenin Vasile nvinuit de comiterea
infractiunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin. (2} lit. b). c), d) Cod penal (pe capétul de invinuire privind pretinderea i primirea banilor de la Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg) si art. 217 alin. (2) CP; Pusca Andrian Grigore invinuit de comiterea infractiunilor previzute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). c). d) si art. 290 alin.
() CP; si, Verebcean Alexei Miron nvinuit de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), c), d), art. 217 alin (2) CP constatd urméatoarele:

58. Cauza penald nr. 2010036117 a fost pornitd la 02.03.2010 n temeful art. 324 alin. (2) lt. b), c), d) CP (fd. 1, vol 1), iar la canza penald an fost conexate
cauzele penale pornite in baza art. 217 si art. 290 CP.

59 La 15.02.2011, prin ordonanta procuroruhi in Procuratura Anticoruptie Dorin Compan, termenul wrméririi penale a fost prelungit puni la 30 aprilie 2011
(fd. 237, val. 4).

60. La 18 februarie 2011, in wrma neacceptarii raportulu orgamulni de urmérire penald cu propunerea de a mainta invinuirea hni Verebcean Eugeni si Pusca
Andrian, cu intocmirea rechizitorinhd si trimiterea cauzei in instanta de judecati, procurorul in Procuratura Anticoruptie Compan Dorin, prin ordonanta a dispus
restituirea cauzei penale pentru efectuarea urmérini penale suplimentare. Totodats, procurorul a dispus si fixarea termenuhai de urmérire penald pani la 18 martie 2013
(fd 238-239_wvol 4).

61. Inculpatii Pugca Andrian si Verebcean Eugeniu au fost pusi sub invinuire la 08.04.2011 (£.d. 240-241, 244-245, vol. 4).

62. La 08.04.2011. mvinuitii Pusca Andrian, Verebcean Eugenin si Verebcian Alexei, an fost informafi despre terminarea urmaririi penale, fiindu-i prezentate si
materialele cauzei penale (fd. 248-252_ vol 4)._iarla 11 aprilie 2011, procurorul in Procuratura Anticoruptie Compan Dorin a intocmit rechizitorin pe cauza penald nr.
2010036117 (fd. 254-263, vol. 4).

63. In circumstantele sus mentionate, Colegiul Penal conchide ca just instanta de fond a constatat cd. punerea inculpatilor sub nvinuire, informarea inculpatilor
despre terminarea urméaririi penale, prezentarea lor materialelor cauzei penale, cat si intocmirea rechizitoriuhu an avut loc dupé expirarea termenului urméririi penale.

64. Astfel, justificat instanta de fond in baza art. 251 CPP a constatat ci actele procesuale sus-indicate sunt lovite de nulitate, find efectuate in afara termenubni
stabilit.

65. In privinia inculpatuls Teslaru Radu, Colegiul Penal constata i, prin ordonanta procurorubu in Procuratura Anticoruptie Compan Dorin din 10 septembrie
2010 Teslaru Radu a fost scos de sub urmérire penald din lipsa in actiunile ui a elementelor infractimii; (fd 158 vol 4)

66. Prin ordonanta procuroruhi interimar al Procuraturii Anticoruptie din 07 februarie 2013, a fost anulatd ordonanta sus-indicatd, wrmérirea penald n privinta ho
Teslaru Radu find reluatd, pe motivul descoperiri viciuhi fundamental, care ar fi afectat ordonanta; (f.d. 85-86, vol. 8)

67. Astfel, instanta de fond corect a constatat ci. ordonanta din 07.02.2013, este emisa contrar prevederilor art. 287 alin.(4) CPP, or. potrivit prevederilor art.
287 alin (4) CPP in carile in care ordonantele de incetare a wrméririi penale, clasare a canzei penale sau de scoatere a persoanei de sub urmaérire an fost adoptate
legal, reluarea wrméririi penale poate avea loc numai dacd apar fapte noi sau recent descoperite ori un viciu fundamental in cadrul urméririi precedente au afectat
hotérarea respectiva. In cazul descoperirii wmi vicin fundamental, wméarirea penald poate fi rematd nu mai tarzin de un an de la intrarea in vigoare a ordonantei de
incetare a urméririi penale, clasare a cauzei sau scoatere a persoanei de sub urmérire.

68. Colegiul Penal constatd incélcarea flagrantd a termenului stabilit prin art. 287 alin.(4) CPP, fapt ce are drept wmare nulitatea ordonantei din 07.02.2013.
Prin urmare, sunt lovite de mulitate si ordonanta de punere sub invinunire a i Teslaru Radu din 27.02.2013 (fd. 88-92, vol 8), si rechizitorin din
15.03.2013; (fd 101-127_wol §)

Consecvent, instanta de apel precizeazi cd ci ordonanta din 07.02.2013, potrivit materialelor din dosar. contravine prevederilor art 287 alin.(4) CPP al M., in
carul descoperirii wmi vicin findamental, urmarirea penald poate fi reluata o mai tirzin de un an de zile de la infrarea in vigoare a ordonantei de incetare a urmaririi
penale, clasare a cauzei san scoatere a persoanei de sub urmérire. Prin urmare ordonanta de punere sub invinuire a lni Teslaru Radu din 27.02 2013 (f.d 88-92, vol §)
si rechizitoriu din 15.03.2013 (f.d. 101-127, vol 8), conform prevederilor art. art. 94, 251 CPP al RM, urmeara a fi considerate nule.

De asemenea, Colegiul indica cd conform art.22 CPP al RM, nimeni nu poate fi urmérit de organele de urmirire penald, judecat sau pedepsit de instanta
judecitoreascd de mai multe ori pentru aceeasi faptd. Scoaterea de sub wrmérire penald san incetarea urméririi penale impiedicd punerea repetatd sub invinuire a
aceleiasi persoane pentru aceeasi fapti, cu excepiia carzurilor cind fapte noi ori recent descoperite sau un vicin fundamental in cadml procedurii precedente au afectat
hotarirea respectivd. Hotérirea organuhi de urmérire penald de scoatere a persoanei de sub urmérire penald san de incetare a wrméririi penale, precum si hotérirea
judecatoreascd defmitivd, impiedicd reluarea urméririi penale, punerea sub o nvinuire mai gravd sau stabilirea unei pedepse mai aspre pentru aceeasi persoand pentru
aceeasi faptd, cu exceptia caznurilor cind fapte noi ori recent descoperite san un vicin findamental in cadril procedurii precedente au afectat hotérirea promntata.

fn aceeasi ordine de idei. Curtea Constitutional3 s-a expus in acest sens in Hotérirea nr. 12 din 14.05.2015, privind exceptia de neconstiitionalitate a articohini
287 alin. (1) CPP al RM si consecvent, art. 6 pct. 44 CPP al RM., trateaza viciul findamental ca o incalcare esentiald a drepturilor si libertafilor garantate de Conventia
pentru Apararea Drepturilor Omuhui i a Libertatilor Fundamentale, de alte tratate internationale, de Constitutia Republicii Moldova si de alte legi nationale.

De asemenea, in carul descopetirii wmi vicin findamental, wrmérirea penald poate fi reluatd mm mai tarzin de un an de la intrarea in vigoare a ordonantei de
incetare a urméririi penale, de clasare a cauzei sau de scoatere a persoanei de sub urmérire.

Mai nmlt, in canza Sutvazhnik vs. Rusia (nr. 8269/02, din 23 mlie 2009, paragr.35), Curtea Europeand a acceptat cd, in anumite circumstanie, principiul
securitafii raporturilor juridice poate fi afectat pentru a remedia un _vicin fundamental” san o eroare judiciara” (a se vedea i contextul cauzei Radchikov c. Rusiei, nr.

65582/01, hotérare din 24 mai 2007).

Prin normele procesual-penale emunfate supra, potrivit cdrora reluarea urméririi penale poate avea loc numai daci apar fapte noi sau recent descoperite ori a
existat un vicin fundamental, legislatorul national a wrmérit instituirea unui echilibru echitabil intre sarcinile procesului penal - stabilirea adevaruh si exercitarea unei justitii
echitabile. Instantele judecatoresti si organele de urmérire penald, care aplicd normele procesual-penale, sunt obligate s activeze in asa mod, incat nici o persoand sa
mu fie neintemeiat banuita, invinuita sau condamnata, san supusa in mod arbitrar sau fard necesitate masurilor procesnale de constrangere.

Totodatd, Curtea mentioneazi ci in timp ce alineatul (4) art. 287 CPP al RM, detaliazi situatille de reluare a urméririi penale enuntate la art. 22 alin (3) atunci
potrivit alineatul (1) al art. 287. reluarea urmaririi penale dupd incetarea urméririi penale. dupd clasarea cauzei penale sau dupd scoaterea persoanei de sub urmérire



poate fi dispusa de cétre procurorul ierarhic superior prin ordonanti daca, ulterior, se constatd cd nu a existat in fapt canza care a determinat lnarea acestor mésuri sau
cd a disparit circumstanta pe care se intemeia incetarea urméririi penale, clasarea cauzei penale san scoaterea persoanei de sub urmérire.

fn acest sens Curtea constata c. potrivit art. 287 CPP al RM, reluarea urmiririi poate fi dispusa in conditiile alin (1) si alin. (4), situatiile fiind distincte. in acelasi
timp, doar alin. (4) din art. 287 preia normele prevazute in art. 22 din Codul de procedurd penald si Protocoll nr. 7 art. 4 § 2 din Conventia Europeand. Prin urmare,
conditile care admit relnarea urméririi penale prevazute de alin (1) al art. 287 din Codul de procedurs penald depasesc limitele circumscrise de Conventia Europeana,
constituind o derogare, inadmisibild de la prevederile art. 4 al Protocoluhu nr. 7. Curtea observd, de asemenea, cd prevederile cuprinse la alineatul (1) al art. 287, in
fapt, acorda procuronihi ierarhic superior dreptul de a relua wmérirea penald oricand si in lipsa unor temefuri clar definite, care ar putea fi considerate judicioase in
fiecare caz individual.

Prin urmare, Curtea a mentionat ci norma supusa controlului constitutionalititii plaseazi persoana intr- o stare de incertitudine pentru un termen nedefinit i pentru
circumstante care pot fi invocate aleatoriu la redeschiderea canzei penale.

Mai mult, Colegiul retine ca referitor la redeschiderea urmaririi penale pe motiv cd ancheta inifiald nu a fost completa, in cauza Stoianova §i Nedelcu vs. Romania,
Curtea Europeans a mentionat: _carenfele autoritétilor nu pot fi imputabile reclamantilor si nu trebuie sé-i puné intr-o situatie defavorabild™

De asemenea, in opinia Curfii Europene, simpla pérere ca investigatiile intr-o anumité canzé ar fi fost _incomplete si neobiective”™ nu poate, in sine, in absenia unor
erori jurisdicfionale, incalcari grave ale proceduri de judecatad san abururi de putere, si releve eror in aplicarea dreptului material sau din ale motive considerabile care
decurg din interesele justitiei sd indice prezenta umui viciu fundamental in cadmil procedurii precedente (a se vedea Radchikov vs. Rusia, par 48). Astfel, reclamantul ar fi
cel care va suporta consecinele omisimilor autoritatilor in cadrul investigatiilor prealabile, iar simpla afirmatie despre o deficienta sau omisiune in cadrul anchetei, desi
minord si nesemnificativd, ar crea o posibilitate nelimitatd pentru organele de urmérire penald si comitd un abuz de naturd procedurald prin solicitarea redeschiderii
procedurilor finalizate.

Courtea refine ci omisiunile sau erorile autoritafilor trebuie sd serveasca in beneficiul banuituhs, fvinuitohe, inculpatoli. Cu alte cuvinte, riscul oricérei erori comise
de orgamil de urmérire penald. sau chiar de o instantd. urmeaz3 s fie suportat de cétre stat, iar corectarea acesteia nu trebuie si fie pusi in sarcina persoanei in canza,
cu exceptile enuntate mai sus.

Astfel, raportind prevederile legale supra enuntate la materialele cauzei, in special. ordonanta din data de 07.02.2013, a fost emisd contrar prevederilor legale,
art. 287 alin. (4) CPP al RM, or instanta de apel puncteazi ca prin ordonanta din 10.09.2010, prin ordonanta procuroruhii Dorin Compan, Teslar Radu a fost scos
de sub urmarirea penald, ordonanta in spetd fiind bazata pe faptul cd i actiunile lui Teslamn Radu lipsesc elementele infractiund, (£.d. 158, vol. 4).

[n continuare, Colegiul Penal mentioneazd ca prezenta cauzd penald nr. 2010036117, a fost pornitd la 02.03.2010 in temeiul art. 324 alin (2) litb) CP al RM,
(f.d1woll), la cauza datd an fost conexate cauzele penale pornite in baza art. 217 si 290 CP al BM.

Mai mult, la 15.02.2011, termenul de wrmérire penald a fost prehngit la 15.02.2011, prin ordonanta procuroruhi Dorin Compan pind la 30.04 2011, (£d.237,
vol.4).

La 18.02.2011, in wrma neacceptiri raportulu organuly de urmérire penald cu propunerea de a inainta nvinuirea i Alexei Verebcean si Adrian Pusca, cu
intocmirea rechizitorinhd i trimiterea cauzei i instanta de judecata, procurornl D Compan, prin ordonanta sa, a dispus restituirea cauzei penale pentrn efectuarea
urméririi penale suplimentare_ instantaneu, procurorul a dispus si fixarea termenului de urmérire penald pind la 18.03 2011 (£d.23 8-239_vol 4).

Astfel, Coleginl penal oferd o relevanti deosebita faptuhii cd inculpatii Alexei Verebeean si Adrian Pugca, an fost pusi sun invinuire la 08.04.2011, (£d.240-245,

vol.4), tot atunci au fost informati despre terminarea urmarii penale, findu-le prezentate si materialele canzei penale (f.d 248-252_ vol 4).
Iar,1a 11.04.2011, procurorul Dorin Compan a intocmit rechizitoriul pe caurza penala nr. 2010036117 (£d.254-263, vol 4).

Prin wrmare, aferent celor constatate supram Colegml Penal, conchizind indicd cé instanta de fond corect a stabilit cd, punerea inculpatilor sub imvimmire,
informarea inculpatilor despre terminarea urméririi penale, prezentarea materialelor cauzei penale, cit si intocmirea rechizitormbui au avut loc dupd expirarea termenuh
de urmérire penald, respectiv, actele procesuale sus indicate sunt lovite de nulitate, fiind efectuate in afara termenub stabilit.

Mai mult, wrmeazi a se retine cd potrivit prevederilor art.325 alin ([} CPP al RM, care prevede ci. judecarea cauzei i prima instanti se efectuiazd numai in
privinta persoanei puse sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

69. Colegiul penal, din considerente sus emuntate, considerd ci prima instantd a ficut o justd concluzie cu privire la aceea ci, ca punerea inculpatilor Teslaru Radn
sub invinuire de comiterea infractiunilor previzute de art. 324 alin.(3) lit. b) CP, Verebcean Eugeniu sub invinuire de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42, 45,
art. 324 alin (2) it b), c), d), art. 217 alin (2) CP, Pusca Andrian sub invinuire de comiterea infractunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), c), d), art. 290
alin () CP si Verebcian Alexei sub invinuire de comiterea infractiunilor prevdzmute de art. 42, 45, 324 alin (2) bt. b). c). d). art. 217 alin.(2) CP si informarea despre
terminarea urmaritii penale, prezentarea materialeleor cauzei penale cit si intocmirea rechizitoriii an avut loc dupa expirarea termenuhi urmaririi pendeoarece
rechizitoriile intocmite sunt lovite de nulitate, iar in sensul art. 325 alin.(y CP intemeiat s-a dispus incetarea procesulu penal in legaturd cu existenta circumstantelor care
exclud tragerea la raspundere penald.

70. Colegiul penal, avind in vedere cele sus mentionate considerd neintemeiate argumentele apelului declarat de acuzatorul de stat procurorul in
Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan cu privire la aceea ca:

- in partea ce fine de incetarea procesulu penal in legiturd cu existenta circumstantelor care exclud tragerea la rdspundere penald, instanta eronat a constatat, ci
punerea inculpagilor sub invinuire, informarea inculpatilor despre terminarea urmaririi penale, prezentarea lor materialelor cauzei penale, cat si intocmirea rechizitoriubn
au avut loc dupi expirarea termenubui urméririi penale, deoarece cum este specificat insdsi in sentintd _La 15 februarie 2011 termenul de urmérire penali a fost prelungit
prin ordonanta procuroruhd pand la 30 aprilie 20117, adica toate actiumile de wrmarire penald cum ar fi inaintarea nvinuirii, informarea despre terminarea urmaririi
penale, prezentarea materialelor cauzei penale, intocmirea i inméanarea rechizitoriuhi au fost efectuate in interiorul termenuhii de urmérire penala;

- faptul c& procurorul 1a emiterea ordonantei de restituire a cauzei penale din 18 februarie 2011 in dispozitiv a indicat din greseald tehnicd ca subpunct - _Fixarea
termemini de wrmérire penals pand la 18 martie 20117 nu reprezinta in esentd o incélcare ce atrage nulitatea actelor procedurale;

- prin ordonanta din 18 februarie 2011 de restituire a canzei penale, procurorul Dorin Compan nu si-a anulat ordonanta din 15 februarie 2011, cum an invocat
apératorii inculpatilor in cadrul dezbaterilor judiciare, iar dreptul de anularea a actelor procedurale revenind conform prevederilor art. 52 alin. (2) Cod de procedura
penali - Procuroruhu, ierarhic superior, dar nu aceluiasi procuror, care in conformitate cu prevederile pet. 8 alin. (1) art. 52 Cod de procedurd penald este in drept sa
anuleze ordonantele al organuhi de wmérire penala si doar cele ilegale si neintemeiate, dar nu propriile ordonante;



- faptul interpretérii eronate a legislatiei procesual penale de instanta de judecat la emiterea sentintei de incetare a procesuhi penal, se confirmi inchusiv prin
decizia Curtii Supreme de Justifie in dosarul Ira-759/12 din 30 octombrie 2012 prin care Colegil penal a conchluzionat, cd . termenul stabilit de procuror este un termen
rezonabil de lucru al orgamini de wrmérire penald si nerespectarea lui de cétre parti mu duce la nulitatea actinilor procedurale efectuate dupa termemul stabilit san la
excluderea acfiunii efectuate de organul de wmaérire penald in cadrul procesuli penal Neidentificarea termenui de wrmérire penald nu echivaleazd cu nulitatea
absoluta, ecluzand din proces ca probe acte importante in cauzd, astfel ele nu pot fi excluse siin carul respectiv. Instanta de apel eronat a constatat ca erorile admise de
cétre procuror in momentul stabilirii termenulu de urmérire penald este un temei de incetare a procesulu, deoarece eroarea daté este una mecanicd §i nu materiald sila
o asemenea incélcare instanta putea si reacfioneze print-o incheiere interlocutorie, dar nu prin solutia data de instanta de apel”™ - decizie care a fost prezentatd de
acuzatorul de stat in cadrul dezbaterilor judiciare, ca anexé la discurs;

- procurorul a anulat ordonanta de scoatere de sub urmérire penald in privinta hi Teslaru Radu in temeful prevederilor alin. (1) art. 287 Cod de procedura
penald, care mu prevede vre-o limita in termeni de anulare a ordonantei, daca se constata cd nu a existat in fapt cauza care a determinat lnarea acestor masuri.

71. Respectiv, instanta de apel noteaza ca. prima instantd si-a motivat solutia mentionatd. avand in vedere ci. in cadrul cercetarii judecatoresti cu certitudine a
fost stabilit c4. punerea inculpatilor sub nvinuire, informarea inculpatilor despre terminarea urméririi penale, prezentarea lor materialelor cauzei penale, cat si intocmirea
rechizitoriuhi au avut loc dupa expirarea termenufui urmdririi penale. iar in prezenta acestor circumstante, relevant s-a considerat justificata aplicarea prevederilor art.
251 CPP al RM., si ca finalitate s-a constatat ci actele procesuale sus-indicate sunt lovite de militate, fiind efectuate in afara termenuhi stabilit si intemeiat a dispus
incetarea procesuli penal in privinta inculpatilor Teslaru Radn, de comiterea infractinmilor previzute de art. 324 alin (3) Lit. b) CP, Verebcean Eugenin, de comiterea
infractiunilor prevazute de art. 42, 45, art. 324 alin (2) lit. b). c), d), art. 217 alin (2) CP, Pusca Andrian. de comiterea infractiuilor previzute de art. 42, 45, 324 alin.
(2) lit. b), ). d), art. 290 alin (I) CP si Verebcian Alexei, de comiterea infractimilor previzute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), c). d). art. 217 alin (2) CP, conform
prevederilor art 8, art 390 alin (I) pct.3). art.391 alin (1) pct 6)CPP al BV

72. Colegiul penal, considerd neintemeiate si argumentele apelului declarat de acuzatorul de stat, procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan
cu privire la aceea ci:

- apreciind fiecare probd din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitdfi si veridicitafii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor, consider cd acestea sunt admisibile, pertinente, concludente si utile, administrate in conformitate cu Codul de procedurd penald, si confirma integral
vinovéfia inculpatilor in savarsirea infractiunilor incriminate;

- instanfa de fond a uat ca bazi la adoptarea sentinfei declaratiile inculpatilor care evident sunt cointeresaji de adoptarea unei hotérar in favoarea sa, instania nu
le-a pus la indoiala si ou le-a apreciat critic cum a solicitat procurorl, cu toate cd aceastd versime a inculpatilor au fost combaétute prin probele prezentate de partea
acuzéri enumerate mai sus, probe care au fost administrate in conformitate cu legislafia procesual penald in vigoare, examinate in cadrul cercetérilor judecétorest, find
consecutive, consecvente si uniforme.

73. Instanta de apel noteaza ca, asa cum a fost mentionat mai sus, nici la urmérirea penald si nici in instanta de judecatd nu au fost prezentate probe care ar
confirma vina inculpatilor Teslaru Radu de savarsirea infractiunil prevazute de art. 324 alin (3) lit. b) Cod penal (pe capétul de invinuire privind pretinderea si primirea
banilor de la Iepuras Petru) si art. 327 alin.([) CP al RM si. Verebcean Eugen de savarsirea infractiunii prevazute de art. 42, 324 alin (2) lit. b), ¢} Cod penal (pe
capétul de invinuire privind complicitatea la pretinderea si primirea banilor de la Iepuras Petru) si intemeiat a dispus achitarea acestora, deoarece fapta inculpatilor nu
intruneste elementele infractiunilor.

Mai mult. nu pot fi retinute ca plauzibile argumentele procurrouhi ce indica la careva probe ce ar statuia asupra vinovatiei inculpatilor, or afit instanta de fond. cit
si cea de apel. analizind materialele canzei cu tithn de control a statmat asupra nulitatii actelor procesuale.

fn sustinerea acestor conchizii urmear3 a se retine c conform prevederilor art. 6 parag. 1 din CEDO. orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, in
mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale. de catre o instantd independenta si impartiala. instituitd de lege. care va hotari. .. fie asupra temeiniciei oricarei
acuzatii in materie penald indreptate Impotriva sa.... transpus in legislatia nationald afit la nivel constitutional cit si la nivel procesual evidentiazd in mod expres valori
esentiale ti conditii ce trebuiesc respectate in vederea statuarii asupra unei acuzatii de natura penala.

Apare asadar ca fiind evidenta importanta protejarii acestor valori si conditii prin instrumente de drept procesual specifice — sanctiuni procedurale, adiacente altor
categorii de sanctiuni juridice precum cele, penale, intrucit doar cele procedurale an aptitudinea functionald de a inlitura neregulile ce pot influenta drepturile persoanelor
participante la proceduri judiciare penale si implicit interesele procesuale ale acestora.

Mai mult ca afit, argumentele acuzatoruhni de stat sunt nefondate, afita timp cit nulitatea reprezintd cea mai importantd sanctiune procedurala,or eficienta actelor
procedurale, neindeplinite portrivit legii, reprezintd efectul principal al nulitatii, actul lovit de nulitate neputand produce efectele actului valid, fiind fara valoare juridica
(quod nullum est, nullum habet effectum).

74. Din considerentele mentionate si avand in vedere ci argumentele apehilui acuzatorului de stat procuroml in Procuratura anticoruptie Botnarn Ruslan sunt
nefondate si nu pot fi retinute, iar sentinta contestatd a primei instante este legald si intemeiata. Colegiul penal considera ca apelul declarat urmeaza a fi respins ca find

nefondat cu mentinerea sentinfei contestate.

75. In conformitate cu art. 415 alin (1), pet. 1, lit. c); art. art. 417-418 Cod proceduri penald. Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu .-

DECIDE:

Respinge ca nefondat apehil acuzatoruli de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnarn Ruslan, declarat impotriva sentinfei Judecétoriei Slobozia din 11
octombrie 2013, pe cauza penald in invinuirea lui Teslarn Radu Grigore Valentin, Verebcean Eugeniu Vasile, Pusca Andrian Grigore si Verebcean Alexei
Miron si mentine aceasta sentinta fard modificari.

Decizia este executorie din momentul pronuntérii, insd poate fi atacatd cu recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de 30 zile, de la data pronuntérii
integrale a deciziei stabiliti pentru data de 31 mai 2016 la orele 14.00.

Decizia integrald a fost pronuntati public pe data de 31 mai 2016 la orele 14.00.



Presedintele sedintei: Secrieru lon
Judecatori: Robu Oxana

Vrabii Silvia

OPINIE SEPARATA

fn cauza penals privindu-i pe:

Teslarn Radu Grigore Valentin, in savarsirea infractiunilor prevazute de art. 324 alin (3) lit. b), art. 327 alin (1) Cod penal; Verebcean Eugeniu Vasile, in
savirsirea infractimilor prevazute de art. 42, 324 alin (3) lit. b), art. 217 alin (2) Cod penal; Pusca Andrian Grigore, in savarsirea infractiunilor previzute de art. 42,
324 alin (2) lit. b); c) d); art. 290 alin.(1) Cod penal; si, Verebcian Alexei Miron, in sivarsirea infractiunilor prevazute de art. 42, 324 alin (2) lit. b), c), d). art. 217
alin (2) Cod penal.

Astfel, prin sentinia Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013 procesul penal in privinia lni Teslarn Radu, invinuit de comiterea infractiumilor prevazute de art.
324 alin (3) lit. b) Cod penal (pe capétul de invinuire privind pretinderea si primirea banilor de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg), Verebcean Eugen, fnvinuit
de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), ), d) Cod penal (pe capatul de nvinuire privind pretinderea si primirea banilor de la Revenco
Constantin §i Chirchilanov Oleg) si art. 217 alin. (2) CP, Pusca Andrian, invinuit de comiterea infractiunilor previznute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). ¢), d), art. 290
alin (I) CP si Verebcian Alexei, de comiterea infractunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin (2) Lit. b). c). d) si art. 217 alin(2) CP, a fost incetat. in legatura cu
existenta circumstanielor care exclud tragerea la raspundere penald.

Tot prin sentinta mentionatd inculpatul Teslarn Radu, pe art. 324 alin (3) lit b) Cod penal (capitl de invinuire privind pretinderea si primirea banilor de la
lepuras Petru) si art. 327 alin (I) CP, si Verebcean Eugen pe art. 42, 324 alin (2) lit. b), c¢) Cod penal (capatul de mvinuire privind complicitatea la pretinderea si
primirea banilor de la Iepuras Petru) au fost achitati, deoarece fapta inculpatilor mu intruneste elementele infractimilor.

2. Pentru a se pronunga in cauza datd i semsul enungar, instana de fond a veginut, cd Teslaru Radu, a fost pus sub invimire pentru faptul ca, activand in
calitate de ofifer de urmérire penald al Sectiei urmiérire penald a Comisariatuhi raional de Politie Stefan Voda din cadrul Ministeruh Afacerilor Interne, fiind investit in
baza Legii nr. 333 din 10.11 2006 privind statutul oftteruhi de uwrmérire penald si Codulii de procedura penald cu atributii in vederea efectuérii urméririi penale in cauze
penale, adici find o persoand publicd din categoria funciionarilor publici cu statut special (persoand care define grad special si militar), n exercifiul funcfiei si in
participatie cu alte persoane, a comis fapte de corupere pasivi i abuz de servicin, infractimi previzute de art. 324 si 327 din Codul penal al Republicii Moldova, in
urméatoarele circumstante:

Astfel, Teslaru Radu, deiinand functia de ofifer de urmaérire penald al SUP a CPR Stefan Voda, in perioada 26 februarie - 04 martie 2010, dupi ce impreuna
cu inspectorul superior al grupuhi antidrog al sectiei politiei criminale in cadrul CPR. Stefan Voda Verebeean Eugeniu, inspectorul grupubhii de autorizatii §i licente din
cadrul CPR. Stefan Vodi Pusca Andrian si alfi colaboratori de polifie a realizat depistarea si documentarea faptulni de transportare la 26.02.2010 de cétre cet.
Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg a unei pungi din polietilena cu substanta de provenientd vegetald presupusa a fi marijuana, primind in gestiune materialele pe
acest fapt si cercetand cazul in ordinea art. 274 din Codul de procedurd penald, in scopul primirii flicite a banilor, ce nu i se cuvin, de comun acord §i prin participatie cu
politistii Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, aflandu-se in incinta CPR Stefan Voda cu sediul in or. Stefan Voda, au pretins de la cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg bani in mérime de 5 000 Euro pentru a nu-i refine si a nu porni urmérirea penald in privinia acestora, pe fapt de péstrare si transportare a
substantelor narcotice sub forma de marijuana, constatat de polifisti Verebcean Engenin, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 26.02.2010, acfiuni in exercitarea functiei
sale.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare flicitd in posesia banilor, ce m i se cuvin, Teslaru Radu, impreund cu Verebeean Eugenui si Pusca
Andrian, au organizat deplasarea ni Pusca Andrian cu Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg in Chisindu pentru primirea mijloacelor banesti de la Revenco
Constantin si Chirchilanov Oleg, pentru sine si pentru Teslaru Radu si Vebeean Eugenin, bani in méarime de 800 Euro, ce echivalan conform cursuli oficial al BNM cu
13 816 lei i 100 dolari SUA ce echivalau conform cursuhi oficial al BNM cu 1280 lei, bani ce an fost imprumutati de Chirchilanov Oleg de la mai nulfi cunoscuti de ai
fiind transmisi i Pusca Andrian, pentru el si pentru Teslaru Radu si Verebeean Eugenin, ca ei s nu-i refind pe Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg si sd nu
porneasci urmérirea penald in privinta acestora, pe fapt de pastrare si transportare a substantelor narcotice sub forma de marijuans, constatat de polifisti Verebcean

Eugeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 26.02. 2010.

Ulterior, Teslarn Radu impreund cu Verebeean Eugen an continuat sd extorce de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg bani in marime de 3 000 Euro, ce
nu li se cuveneau, pentru a nu porni urméarirea penald in privinia acestora, pe fapt de pastrare si transportare a substanielor narcotice sub forma de marijuané, constatat
de politistii Verebcean Eugenim, Pusca Andrian §i Teslaru Radu 1a 26.02.2010.

Prin urmare, ca rezultat al extorcarii banilor de catre Teslam Radu si Verebcean Engeni, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20.50 cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg la indicatia i Teslaru Radu, Verebcean Eugeniu si Pugca Andrian s-au intalnit in mun. Chisindu la intersectia bd. Dacia cu str. Bacioi, cu persoana o
neidentificatd pe nume Fedea, camia i-au transmis suma de 300 Euro, ce constimia conform cursuhi oficial al BNM 5190 lei, ca fiind bani in contul sumei de 3 000
Euro, extorcaii de Teslaru Radu, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, pentru a nu pomi urmérirea penald in privinia acestora, pe fapt de péstrare si transportare a
substantelor narcotice sub forma de marijuana.

La 04.03.2010. urmare a presimilor din partea polifistlor Teslaru Radn, Verebcean Eugenin si Pusca Andran si cerintelor lor de transmitere a banilor,
aproximativ la ora 17.20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-au italnit cu polifisti Pugca Andrian si Verebcean Eugeniu in mun. Chisinéu or. Aeroport,
unde, dupa discutie cu Verebcean Eugeniu si primirea indicatiei de transmitere a banilor extorcafi unei altei persoane aflate la volanul automobilulni parcat pe marginea



drumuiy, Kevenco Uonstantin $t Chirchilanov Uleg, au transnus Tn Verebcian Alexer, care era la volanul autotunssmuin de model VW Golt 04 3V VM 333 parcat mn
apropiere pe bd. Dacia nr 60/5 in or. Aeroport mum. Chisinan, suma de 2 700 Euro, care echivalan conform cursului oficial al BNM cu 47 088 lei, ca fiind bani pentru
Teslaru Radu, Verebeean Engenin si Pusca Andrian, ca acesti polifisti sd nu porneascé urmérirea penald in privinia lni Revenco C. §i Chirchilanov O, pe fapt de
pistrare si transportare a substantelor narcotice sub forma de marijuana, constatat de polifistii Verebcean Eugenin, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 06.02.2010.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub invinuire pentru faptul ca, fiind persoana publica, definand aceiasi functie de ofiter de urmarire penala al SUP a
CPR Stefan Voda. continuandu-si actiunile cu caracter infractional, in perioada 06 - 23 februarie 2011, dupa ce impreuna cu inspectorul superior al grupului antidrog al
sectiei politiei criminale din cadrul CPR. $tefan Voda Verebcean Eugenin si alfi, colaboratori de politie a realizat depistarea 5i documentarea faptului de transportare de
cétre cet. lepurag Petru a unei pungi din polietilend cu substanti de provenientd vegetald. presupusi a fi marijuana, primind in gestime materialele pe acest fapt si
pornind la urmérirea penald in cauza nr. 2011340052 pe faptul pastrarii §i transportérii substantelor narcotice de catre cet. lepuras Petru i la 09.02.2011 in cauza nr.
2011340057 pe faptul conducerii unititi de transport in stare de ebrietate narcotica de cétre cet. lepuras Petru, in scopul primirii ilicite a banilor, ce mi i se cuvin, de
comun acord §i prin participatie cu polifistul Verebcean Eugeniu, aflandu-se in incinta CPR. Stefan Voda cu sediul in or. Stefan Vodé, au pretins de la cet. Iepuras Petru
bani 1 marime de 2 000 (doud mif} euro, ce mu i se cuvin, pentru a gribi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatille de serviciu ale i Teslaru Radu si anume eliberarea
automobilul ce aparfine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru Radu la 06.02.2011 s
pentru realizarea actnilor procesuale ce ar favoriza pozitia hii Iepuras P. ce ar duce la urarea raspunderii penale a acestuia.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare ilicita in posesia banilor, ce li se cuvin, in perioada 06 - 23.02.2011 pe parcursul efectudrii wrméririi penale
in cauzele nr. 2011340052 i 2011340057, Teslaru Radu in calitate de ofifer de urmérire penald, impreund si prin infelegere prealabild cu Verebcean Eugeniu, ce activa
in calitate de inspector supetior al Polifiei criminale al CPR. Stefan Vioda, 1-an invitat pe lepuras Petru in CPE. Stefan Vioda pentru data de 23.02.2011.

Astfel, 1a 23.02.2011 aproximativ ora 1400, aflandu-se in biroul de serviciu nr. 14 in CPR Stefan Voda Teslarn Radu, din nou a extorcat de la lepuras Petru
bani, ce nu i se cuvin i iesind cu [epuras Petru din comisariat, in apropierea poriii de iesire din ograda comisariatului, impreund cu Verebcean Eugeniu au primit de la
cet. lepuras P. bani ce nu b se cuvin, in marime de 2 000 euro, care conform cursulii de referind a Bancii Nationale constituian la acea data suma de 33 020 (ireizeci si
trei mit douéizeci) lei, pentru a gribi indeplinirea unor actiuni ce fin de obligatile de servicin ale i Teslarn Radu si anume eliberarea automobilulni ce apartine cet.
lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numéar de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R. la 06.02.2011 i cadrul cauzei penale 2011340052 si
pentru efectuarea urméririi penale in favoarea banuitului lepuras P. ce ar duce la usurarea rdspunderii penale a acestuia

Dupé primirea banilor, ce nu li se cuvin, de la Iepuras Petru, Teslaru Radu s-a deplasat cu acesta la Procuratura Stefan Voda, iar Verebcean Eugeniu, in calitate
de complice, a asigurat tainuirea banilor in marime de 2 000 euro primiti de la Iepuras P.

Prin totalitatea faptelor sale intentionate, in circumstaniele descrise, Teslaru Radu, prin participatie cu Verebcean Eugenin 5i Pusca Andrian, a primit ilegal de la
Revenco Constantin si lepurag Petru bani, ce mu i se cuvin, in marime totald de 5 800 Euro si 100 dolari SUA, ce echivalan conform cursuhi BNM cu 100 394 lei, ce
constituie proporiii deosebit de mari, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functillor sale.

Astfel, Teslaru Radu este pus sub invinnire pentrun coruperea pasivé, adica fapta persoanei cu functie de ridspundere care pretinde si primeste bani, ce mu i se
cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile ei de servicin, fapta savarsitd prin extorcare, de doud san mai multe persoane, in proportii deosebit de
mari, Teslaru Radu a comis infractiunea prevazutd de art. 324 alin. (3) Lit. b) din Codul penal al Republicii Moldova.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub invinuire pentru faptul cé, fiind persoand publicd, definand aceiasi functie de ofifer de urmérire penald al SUP a
CPR. Stefan Voda efectuind urmérirea penald in canza nr. 2011340052, avand scopul crearii conditiilor pentru obginerea ilegald, prin extorcare, de la cet. Iepuras
Petru a banilor, ce mu i se cuvin, folosind intentionat situatia de serviciu, in interes material, contrar ordinii stabilite de Codul de procedurd penald, in baza procesulu
verbal de refinere a unitati de transport din 06.02.2011 a realizat refinerea automobiluhii ce apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu muméar
de inmatriculare CL AM 383 sil-a transmis sub pazid la SRL  Prot-CV™ din or. Stefan Voda, astfel, privandu-1 pe lepuras Petru de posibilitatea de a-si intretine
familia si determinandu-1 sa imprumute suma de 300 ewuro, pentru satisfacerea necesitatilor de zi cu zi a familiei sale, prin ce a cauzat i lepuras Petru o dauna in
proporti considerabile in mérime de 300 euro, ce echivaleazd conform cursului de referingd a béanci nagionale pentru perioada 06 - 18.02.2011 cu 4937.46 lei MDL.

Ulterior, in perioada 06 - 23.02.2011, pe parcursul efectudri urmériri penale in canza nr. 2011340052, Teslaru Radu in calitate de ofiter de urmérire penala,
impreuns si prin infelegere prealabila cu Verebeean Eugen, ce activa in calitate de inspector superior al politiei criminale al CPR. Stefan Voda, avand scopul primirii
ilegale a banilor, ce nu li se cuvin, au extorcat de la cet. lepuras Petru, - banuit pe canzele penale nominalizate, bani in valoare totald de 2 000 (doud mii) euro, ce m li se
cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor acfiuni ce tin de obligatiile de servicin ale lni Teslarn Radu si anume eliberarea automobillui ce aparfine cet. lepuras Petru de
model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R 1a 06.02.2011.

Astfel Teslarn Radu este ivinuit de comiterea abumbni de servicin, adicd folosirea intenfionatd de cétre o persoand cu fincie de rdspundere a situatiei de
servicin, in interes material, faptd care a canzat daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice,

Teslaru Radu a comis infractiunea prevazuta de art. 327 alin. (1) din Codul penal al Republici Moldova.

Verehcean Eugeniu Vasile, este invinuit pentru faptul cd. detinand fimefia de inspector superior al grupulni antidrog a sectiei polifiei criminale in cadml
Comisariatului de polifie al raiomuhy Stefan Voda al MAI find persoand cu functie de raspundere, avand in virtutea acestei funciii permanent drepturi si obligatii in
vederea exercitarii functilor autoritatii publice, fiind obligat in conformitate cu Fisa de post privind obligatiunile finctionale de a dirija in cunostinga de cauzi sectorul de
munci incredinfat, sd manifeste inifiativi i perseverentd, sd asigure indeplinirea infocmai a sarcinilor ce stau in fata sa, sd se célauzeascd in exercitarea atributilor, de
legislatia in vigoare, s fie obiectiv si impartial, avand obligatii in vederea solifionarii materialelor repartizate spre examinare, de grup si inalte interese decéat cele de
serviciu, contrar obligafiilor si interdictilor impuse de funciia detinuti, fiind ‘I intelegere prealabild cu ofiferul de urmadrire penald al CPR Stefan Vodi Radu Teslaru,
inspectori de politie Pavlov Andrei si Pusca Andrian, precum si cet. Verebcian Alexei si o persoand neidentificatd pe nume Fedea”™ si in coparticipatie cu aceste
persoane avand calitate de complice, a extorcat §i primit mijloace banesti de la cet. Revenco Constantin pentru a nu porni urmérirea penald in privinfa ultinmbu §i a
pistrat substante narcotice in proportii mari fara scop de instrdinare in wrméatoarele circumstante.

Astfel, Verebcean Eugenin Vasile, detinand fimefia de inspector superior al grupuhii anfidrog a sectiei polifiel criminale in cadrul Comisariatului de politie al
raionuiu Stefan Vodi al MAIL la data de 26.02.2010 impreund cu inspectorul Pusca Andrian si ofitferul de urmérire penald al CPR $tefan Vodad Teslaru Radu pe
traseul Stefan Voda - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refimit automobilil de model VWGolf in care se aflan cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg. Tot atunci, in rezultatul cercetéri la faja locul in antomobilnl meniionat pe bancheta din spate a fost depistaté o pungi de polietilens cu substantd de
provenientd vegetald asemanatoare cu marijuana.

In aceiasi seard, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian fiind in incinta CPR. Stefan Voda an extorcat de la cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg initial
suma de 3000 Euro, pentru a nu-i refine pe ultimii 5i a nu pomi urmérirea penald in privinta acestora. in scopul obfinerii rezultatuli criminal solicitat, Pusca Andrian
impreuna cu Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg si un cunoscut de al sau neidentificat pe nume _Fedea™, s-an deplasat impreuna in nmun. Chisinau pentru primirea
mijloacelor extorcate. fn mun. Chisinan, cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg de la diferiti cunoscuti de ai s& an facut rost de suma de 800 Euro si 100 dolari
SUA. Tot atunci, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-a transmis i Adrian Pusca suma de 800 Euro ceia ce conform cursulii oficial al BNM constituie suma de
13816 lei 51 100 dolari SUA ceia ce conform cursuhui oficial al BNM constituie suma de 1280 lei, astfel primind in total suma de 15096 lei. A. Pusca le-a comunicat



cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg c4 restul sumei extorcate ultimii urmeaza s o transmitd a doua zi.

Materialele pe faptul depistarii la cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substanii de provenienid vegetali aseméanétoare cu
marijuana_ an fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art 274 Cod de procedura penald ofiterului de urmérire penald al CPR Stefan Voda Teslaru Radu.

Pe parcursul perioadei 27 februarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg din discugii cu inspectorii Verebeean Eugeniu si Adrian Pusca
au convenit si le transmitd ultimilor suma de 3000 Ewro.

In continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20.50 cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg la indicatia inspectoruluni Pusca A. s-au intalnit cu persoana
neidentificatd pe nume  Fedea™ cu care s-an deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din $tefan Voda in mum. Chisindu, in mun Chisindu intersectia bd. Dacia str.
Bacioi céruia i-au transmis suma de 300 Euro ceia ce conform cursului oficial al BNM constituie suma de 5190 lei.

Dupé ce persoana neidentificatd pe mmme , Fedea™ a plecat, Pusca A. l-a telefonat pe acesta si a aflat de la el, cd cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-
au transmis doar 300 Euro si totul este normal si ca ultimii doresc sd se intilneascd cu el. Dupa discutia telefonica de cet. Revenco Consiantin si Chirchilanov Oleg s-a

Dosarul Nr. 1a-1883/2014 jud. Dubcovetchi Dan
DECIZIE
22 aprilie 2016 mun. Chisindn

Colegil penal al Curtii de Apel Chisiniu

in componentd:

Pregedintele sedintei,

Judecatorul: Secrieru Ion

Judecatorii: Robu Oxana si Vrabii Sitvia

Grefier: Pelin Tana

Cu participarea:

Procuroruhi: Gutan Pavel

Avocatilor: Cotovici Eugen, Cotovici Ruslan, Ceachir Alexandr, Seveenco Olesea, Catarama Rodica

Inculpatilor: ~ Teslaru Radu Grigore, Verebcean Eugenin Vasile. Pusca Andrian Grigore si Verebcian Alexei Miron

Partii vatdmate: Revenco Petru

a examinat in jedintd publicd in ordine de apel. apehl acuzatorulu de stat procuromul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan, declarat impotriva sentingei
Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013, pe cauza penald in invinuirea hi:

Teslaru Radn Grigore Valentin, niscut la 10.02.1970, domiciliat in or. Stefan Voda str. 31 amgust nr. 13/1 ap. 6, studii superioare, casatorit, fara
antecedente penale, cetdtean al Republicii Moldova, in savarsirea infractiunilor previzute de art. 324 alin.(3) it. b), art. 327 alin.(1) Cod penal,

Verehcean Eugeniu Vasile, néscut la 30.07.1983, domiciliat in r-ul Stefan Vod4 s. Slobozia, studii superioare, césétorit, cetijean al Republicii Moldova, fara
antecedente penale, in savarsirea infractmilor previzute de art. 42, 324 alin (3) lit. b), art. 217 alin (2) Cod penal,

Pusca Andrian Grigore, nascut la 27.10.1975, IDNP 0960908541264, domiciliat in or. Stefan Voda str. 31 august 20 ap. 27. studii superioare, casatorit,
cetdfean al Republicii Moldova, fird antecedente penale, in sivarsirea infractiunilor previzute de art. 42, 324 alin (2) lit. b): ¢} d); art. 290 alin (1) Cod penal.



Verebeian Alexei Miron, niscut la 17.02.1951, IDNP 0972202812030, domiciliat in r-ul Stefan Voda s. Slobozia, studii superioare, cetitean al Republicii
Moldova, cu antecedente penale stinse, I sivarsirea infractimilor previzute de art. 42. 324 alin(2) Lt b), c). d). art. 217 alin(2) Cod penal

Cauza s-a aflat in procedurd:
in instanta de fond: din 11.04.2011 péna la 07.07.2015;

in instanta de apel: din 03.10.2014 péna la 31.05.2016.

Procedura de citare a partilor a fost respectata.

Procurorul participant la examinarea cauzei penale in instanta de apel Gutan Pavel a sustinut apelul declarat de acuzatorul de stat procuronl in Procuratura
anticoruptie Botnaru Ruslan asa cum a fost formulat si a solicitat admiterea acestuia.

Inculpatul Teslaru Radu Grigore si aparatorul acestuia avocatul Ceachir Anatolie in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apeluhi declarat de acuzatorul
de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnarm Ruslan ca neintemeiat.

Inculpatul Verebcean Eugenin Vasile si apérdtorul acestuia avocatul Cotovici Eugen in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apeluhi declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

Inculpatul Pusca Andrian Grigore si apardtorul acestuia avocatul Sevcenco Olesea in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apeluh declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnarn Ruslan ca neintemeiat.

Inculpatul Verebeian Alexei Miron si apardtorul acestuia avocatul Cataramd Rodica in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apehiui declarat de
acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie Botnaru Ruslan ca neintemeiat.

Partea vatdmatd Revenco Constantin in sedinta instantei de apel a solicitat admiterea apelului declarat de acuzatorul de stat procurorul in Procuratura anticoruptie
Botnaru Ruslan in sensul formulat.

Partea vatdmatd lepuras Petru, in sedinta instantei de judecatd nu s-a prezentat. prin infformatia sisterubui de cautare ACCES ultimul este plecat peste hotarele
tarii (£.d. 114 vol. 10) astfel, Colegiul penal andiind participantii la proces care an fost de acord de a examina canza in lipsa péartii vatiamate, totodati reiesind din faptul
c4 interesele lni sunt aparate de catre procuror, considera posibil de a examina canza in lipsa acestuia.

Audiind pérgile la proces, verificand legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate pe baza probelor examinate in prima instan{i, conform materialelor din dosar,
Colegiul penal, asupra motivelor invocate de apelant.-

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Slobozia din 11 octombrie 2013 procesul penal in privinta i Teslaru Radu, invinuit de comiterea infractiunilor prevarute de art. 324
alin (3) lit. b) Cod penal (pe capatul de invinuire privind pretinderea i primirea banilor de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg), Verebeean Eugen, nvinuit de
comiterea infractiunilor prevarute de ari. 42, 45, 324 alin (2) lit. b), c), d) Cod penal (pe capatul de nvinuire privind pretinderea si primirea banilor de la Revenco
Constantin §i Chirchilanov Oleg) si art. 217 alin. (2) CP, Pusca Andrian, invinuit de comiterea infractiunilor prevaznute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). ¢), d), art. 290
alin (I) CP si Verebcian Alexei, de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42, 45, 324 alin (2) lit. b). c). d) si art. 217 alin(2) CP, a fost incetat. in legatura cu
existenta circumstantelor care exclud tragerea la raspundere penald.

Teslara Radu, pe art. 324 alin (3) lit. b) Cod penal (capétl de invinuire privind pretinderea §i primirea banilor de la Iepuras Petru) si art. 327 alin () CP, si
Verebcean Eugen pe art. 42, 324 alin.(2) lit. b), ¢) Cod penal (capatul de invinuire privind complicitatea la pretinderea si primirea banilor de la Iepuras Petru) an fost
achitati, deoarece fapta inculpatilor nu intrunegte elementele infractunilor.

Corpuri delicte - 3 casete video, o casetd audio si discuri cu inscrierea convorbirilor a fost dispus de péstrat la dosar.



Corpuri delicte - 46 cartuse care fac parte din categoria nmmitii - cartuse militare calibrm 7,62 mm (7,62X39) cu lovitura centrald, 12 cartuse calibru 9 mm Luger
(9X19), 3 cartuse calibru 5,45 mm (5.45X39) cu lovitura centrald, substanfe narcotice - marijuan in cantitate de 110,21 grame si 145,98 grame care se pastreazi la
CNA, afost dispus de nimicit.

Actiunea civild a fost respinsa ca find neintemeiata.

2. Pentru a se pronuwnfa in cauza datd in sensul enuntat, instanta de fond a reginut, ca Teslaru Radu, a fost pus sub invinuire pentru faptul ca, activand in
calitate de ofifer de urmérire penald al Sectiei urmérire penald a Comisariatului raional de Politie Stefan Voda din cadrul Ministeruhni Afacerilor Interne, fiind investit in
baza Legii nr. 333 din 10.11 2006 privind statutul ofiferuhii de urmaérire penalad si Codului de procedura penala cu atributii in vederea efectudri urmaririi penale in cauze
penale, adicd find o persoand publicd din categoria funcfionarilor publici cu statut special (persoand care define grad special i militar). in exercifiul funcfiei § in
participatie cu alte persoane, a comis fapte de corupere pasiva si abuz de serviciu, infractiuni prevazute de art. 324 5i 327 din Codul penal al Republici Moldova, in
urmétoarele circumstange:

Astfel, Teslarn Radu, definand functia de ofifer de urmaérire penald al SUP a CPR $tefan Voda, in perioada 26 februarie - 04 martie 2010, dupi ce impreuna
cu inspectorul superior al grupuhi antidrog al sectiei polifiei criminale in cadrul CPR. Stefan Voda Verebcean Eugeniu, inspectorul grupubui de autorizatii i licente din
cadrl CPR Stefan Voda Pusca Andrian si alfi colaboratori de politie a realizat depistarea si documentarea faptohii de transportare la 26.02.2010 de catre cet.
Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg a unei pungi din polietilend cu substanti de provenientd vegetald presupusa a fi marijuans, primind in gestiune materialele pe
acest fapt si cercetand cazul in ordinea art. 274 din Codul de procedura penald, in scopul primirii ilicite a banilor, ce nu i se cuvin, de comun acord si prin participatie cu
politistii Verebcean Eugeniun si Pusca Andrian, aflandu-se in incinta CPR Stefan Vodi cu sediul in or. Stefan Voda, au pretins de la cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg bani in méarime de 5 000 Euro pentru a nu-i refine §i a mu porni urmérirea penald in privinta acestora, pe fapt de pastrare si transportare a
substantelor narcotice sub forma de marijuand, constatat de polifisti Verebcean Engeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 26.02.2010, acfiuni in exercitarea functiei
sale.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare flicitd in posesia banilor, ce m i se cuvin, Teslaru Radu, impreund cu Verebeean Eugenui 5i Pusca
Andrian, au organizat deplasarea lui Pusca Andrian cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg in Chisindu pentru primirea mijloacelor banesti de la Revenco
Constantin i Chirchilanov Oleg, pentr sine si pentru Teslarn Radu si Vebeean Eugenin, bani in mérime de 800 Ewro, ce echivalau conform cursuhui oficial al BNM cu
13 16 lei 5i 100 dolari SUA ce echivalau conform cursubu oficial al BNM cu 1280 lei, bani ce au fost imprumutati de Chirchilanov Oleg de la mai nmlfi cunoscuti de ai
fiind transmisi hni Pusca Andrian, pentru el si pentru Teslaru Radu si Verebcean Eugenin, ca ei sa nu-i refind pe Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg si sd nu
porneascd urmérirea penald in privinia acestora, pe fapt de péstrare §i transportare a substantelor narcotice sub forméa de marijuans, constatat de polifisti Verebcean
Eungeniu, Pusca Andrian si Teslarn Radu la 26.02.2010.

Ulterior, Teslaru Radu impreund cu Verebeean Eugen au continuat sa extorce de la Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg bani in marime de 3 000 Euro, ce
mu i se cuveneau, pentru a nu porni urmérirea penald in privinia acestora, pe fapt de péstrare §i transportare a substanfelor narcotice sub formi de marijuani. constatat
de politistii Verebcean Eugeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 26.02.2010.

Prin wrmare, ca rezultat al extorcarii banilor de catre Teslaru Radu si Verebcean Eugeniu, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20.50 cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg la indicatia lni Teslaru Radn, Verebcean Eugenin §i Pusca Andrian s-an intalnit in mun Chisingu la intersecfia bd. Dacia cu str. Bacioi, cu persoana o
neidentificata pe nume Fedea, caruia i-au transmis suma de 300 Euwro, ce constituia conform cursuly oficial al BNM 5190 lei, ca fiind bani in contul sumei de 3 000
Euro, extorcafi de Teslaru Radu, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, pentru a nu pomi urmdrirea penala in privinta acestora, pe fapt de pastrare si transportare a
substantelor narcotice sub forma de marijuana.

La 04.03.2010. urmare a presimilor din partea polifistlor Teslaru Radn, Verebcean Eugenin si Pusca Andran si cerintelor lor de transmitere a banilor,
aproximativ 1a ora 1720 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-an intilnit cu politisti Pusca Andrian si Verebeean Eugenim in mun Chisindn or. Aeroport,
unde, dupé discufie cu Verebcean Eugeniu §i primirea indicatiei de transmitere a banilor extorcafi unei altei persoane aflate la volanul automobilului parcat pe marginea
drumuhi, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg, an transmis hi Verebcian Alexei, care era la volanul autoturismuhii de model VW Golf nfi SV VM 555 parcat in
apropiere pe bd. Dacia nr.60/5 in or. Aeroport mumn. Chisindu, suma de 2 700 Euro, care echivalan conform cursului oficial al BNM cu 47 088 lei, ca fiind bani pentru
Teslaru Radu, Verebcean Engenin si Pusca Andrian, ca acesti politisti si m porneascd wmérirea penald in privinta i Revenco C. §i Chirchilanov O, pe fapt de
pistrare si transportare a substantelor narcotice sub forma de marijuand, constatat de polifistii Verebcean Eugeniu, Pusca Andrian si Teslaru Radu la 06.02.2010.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub invinuire pentru faptul c&, fiind persoand publicd, definand aceiasi funcfie de ofifer de urmérire penald al SUP a
CPR Stefan Voda. contimandu-si actiunile cu caracter infractional, in perioada 06 - 23 februarie 2011, dupa ce impreund cu inspectorul superior al grupulsi antidrog al
sectiei polifiei criminale din cadrul CPR. Stefan Vodi Verebcean Eugeniu i alti, colaboratori de politie a realizat depistarea 5i documentarea faptului de transportare de
catre cet. lepuras Petru a unei pungi din polietilena cu substantd de provenienta vegetald, presupusa a fi marijuana, primind in gestimne materialele pe acest fapt si
pornind la urmérirea penald in cauza nr. 2011340052 pe faptul pastrarii 5i transportérii substantelor narcotice de cétre cet. Iepuras Petru si la 09.02.2011 in cauza nr.
2011340057 pe faptul conducerii unitatii de transport in stare de ebrietate narcotica de catre cet. lepuras Petru, in scopul primirii ilicite a banilor, ce nu i se cuvin, de
comun acord §i prin participatie cu polifistul Verebcean Eugeniu, aflandu-se in incinta CPR. Stefan Voda cn sediul in or. Stefan Vodé, au pretins de la cet. Iepuras Petru
bani #fi marime de 2 000 (doua mif) euro, ce nu i se cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile de serviciu ale i Teslarn Radu si anume eliberarea
automobilulni ce aparfine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru Radu la 06.02.2011 si
pentru realizarea actiunilor procesuale ce ar favoriza poziia lui lepuras P. ce ar duce la urarea raspunderii penale a acestuia.

Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, de intrare ilicitad in posesia banilor, ce li se cuvin, in perioada 06 - 23.02.2011 pe parcursul efectnarii urméaririi penale
in cauzele nr. 2011340052 i 2011340037, Teslaru Radu in calitate de ofiter de urmérire penala, impreuna si prin infelegere prealabild cu Verebecean Eugeniu, ce activa
in calitate de inspector supetior al Polifiei criminale al CPR. Stefan Voda, 1-au invitat pe lepuras Petru in CPR. Stefan Voda pentru data de 23.02.2011.

Astfel, 1a 23.02.2011 aproximativ ora 1400, aflindu-se in biroul de serviciu nr. 14 in CPR Stefan Voda Teslarun Radu, din nou a extorcat de la lepuras Petru
bani, ce mu i se cuvin si iesind cu lepuras Petru din comisariat, in apropierea portii de iegire din ograda comisariatuhi, imprennd cu Verebcean Eugeniu an primit de la
cet. [epuras P. bani ce nu b se cuvin, in mérime de 2 000 euro, care conform cursului de referinid a Bancii Nationale constituian la acea datd suma de 33 020 (ireizeci si
trei mii doudzeci) lei, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile de servicm ale i Teslaru Radu si anume eliberarea antomobiluhii ce apartine cet.
lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R. la 06.02.2011 in cadrul cauzei penale 2011340052 si
pentru efectuarea urméririi penale in favoarea banuituhii lepuras P. ce ar duce la usurarea raspunderii penale a acestuia

Dupé primirea banilor, ce nu ki se cuvin, de la Iepuras Petru, Teslarn Radu s-a deplasat cu acesta la Procuratura Stefan Voda, iar Verebeean Eugeniu, in calitate
de complice, a asigurat tiinuirea banilor in mérime de 2 000 euro primiti de la [epuras P.

Prin totalitatea faptelor sale intentionate, in circumstaniele descrise, Teslaru Radu, prin participatie cu Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian, a primit ilegal de la
Revenco Constantin si lepuras Petru bani, ce nu i se cuvin, in marime totald de 5 800 Euro si 100 dolari SUA, ce echivalan conform cursului BNM cu 100 394 lei, ce
constituie proporii deosebit de mari, pentru a indeplini actiuni in exercitarea funcillor sale.



Astfel, Teslaru Radu este pus sub invinuire pentrn coruperea pasivé, adicé fapta persoanei cu finctie de rdspundere care pretinde si primeste bani. ce nu i se
cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatiile ei de serviciu, fapta savarsita prin extorcare, de doud san mai multe persoane, in proportii deosebit de

mari, Teslaru Radu a comis infractiunea prevézutd de art. 324 alin_ (3) lit. b) din Codul penal al Republicii Moldova.

Tot el, Teslaru Radu Grigore, este pus sub nvinuire pentru faptul ¢4, fiind persoans publicd, definand aceiasi functie de ofifer de urmérire penald al SUP a
CPR Stefan Voda efectuand wrmarirea penala in canza nr. 2011340052, avand scopul creérii condifilor pentru obtinerea ilegala, prin extorcare, de la cet. Iepuras
Petru a banilor, ce nu i se cuvin, folosind intentionat situatia de servicin, in interes material, contrar ordinii stabilite de Codul de procedurd penald, in baza procesulu
verbal de refinere a unitéti de transport din 06.02.2011 a realizat refinerea automobilulii ce apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu numéar
de ‘inmatriculare CL AM 383 si l-a transmis sub pazi la SRL Prot-CV™ din or. Stefan Voda, astfel, privandu-1 pe lepuras Petru de posibilitatea de a-gi intretine
familia si determinandu-1 s& imprumute suma de 300 euro, pentru satisfacerea necesitatilor de zi cu zi a familiei sale, prin ce a cauzat i lepuras Petru o dauni in
proportil considerabile in marime de 300 euro, ce echivaleaza conform cursuhi de referintd a banci nationale pentru perioada 06 - 18.02.2011 cu 4937 46 lei MDL.

Ulterior, in perioada 06 - 23.02.2011, pe parcursul efectudrii urméririi penale in cauza nr. 2011340052, Teslaru Radu in calitate de ofiter de wrmérire penala,
impreund si prin infelegere prealabild cu Verebcean Eugen, ce activa in calitate de inspector superior al polifiel criminale al CPR. Stefan Voda, avand scopul primirii
ilegale a banilor, ce mu li se cuvin, au extorcat de la cet. lepuras Petrn - banuit pe canzele penale nominalizate, bani in valoare totald de 2 000 (doud mif) euro, ce m li se
cuvin, pentru a gribi indeplinirea unor actiuni ce tin de obligatile de serviciu ale lni Teslaru Radu si anume eliberarea automobilului ce aparfine cet. lepuras Petru de
model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R 1a 06.02.2011.

Astfel Teslarn Radu este invinuit de comiterea abuzuhi de serviciu, adici folosirea intentionatd de cétre o persoand cu functie de rdspundere a situatiei de
serviciu, in interes material, faptd care a cauzat daune in proporfii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice,
Teslaru Radu a comis infractiunea prevaruta de art. 327 alin. (1) din Codul penal al Republicii Moldova.

Verebcean Eugeniu Vasile, este invinuit pentru faptul ci, detinand funcfia de inspector superior al grupuhi antidrog a sectiei polifiei criminale in cadml
Comisariatului de polifie al raionuhn Stefan Voda al MAI find persoand cu funciie de rédspundere, avand in virtutea acestei finciii permanent drepturi si obligatii in
vederea exercitarii funciilor autoritati publice, fiind obligat in conformitate cu Fisa de post privind obligatiunile funcfionale de a dirija in cunostinia de cauza sectorul de
munci incredinat, s manifeste nifiativd si perseverentd, si asigure indeplinirea intocmai a sarcinilor ce stan in fata sa_ si se céliuzeasci in exercitarea atributiilor, de
legislatia in vigoare, sa fie obiectiv §i impartial. avand obligafii in vederea solifionarii materialelor repartizate spre examinare, de grup si inalte interese decat cele de
serviciu, contrar obligatiilor si interdictilor impuse de funcfia definut, find n intelegere prealabili cu ofiferul de urmirire penald al CPR. $Stefan Vodi Radu Teslaru,
inspectori de politie Pavlov Andrei si Pusca Andrian, precum si cet. Verebcian Alexei 5i o persoana neidentificata pe nume _Fedea™ siin coparticipatie cu aceste
persoane avand calitate de complice, a extorcat si primit mijloace bénesti de la cet. Revenco Constantin pentru a nm porni urmérirea penald in privinta ultimuhi §i a
pistrat substante narcotice in proportii mari fara scop de instrdinare in urmatoarele circumstange.

Astfel, Verebcean Eugenin Vasile, detinand fimefia de inspector superior al grupuhii anfidrog a sectiei polifiel criminale in cadrul Comisariatului de polifie al
raionuhi Stefan Voda al MAL la data de 26.02.2010 impreund cu inspectorul Pusca Andrian 5i ofiferul de wrmérire penald al CPR. Stefan Vodi Teslaru Radu pe
traseul Stefan Vodad - Chisindu in apropierea stafiei de alimentare Lukoil au refimit automobilill de model VWGolf in care se aflan cet. Revenco Constantin si
Chirchilanov Oleg. Tot atunci, in rezultatul cercetérii la fata locuhi in automobilul mentionat pe bancheta din spate a fost depistati o pungé de polietilend cu substanti de
provenientd vegetald aseméndtoare cu marijuana.

In aceiasi seard, Verebcean Eugeniu si Pusca Andrian fiind in incinta CPR. Stefan Vodi an extorcat de la cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg initial
suma de 5000 Euro, pentrn a mi-i refine pe ultimii 5i a m pomi urmérirea penald in privinta acestora. In scopul obfinerii rezultatuli criminal solicitat, Pusca Andrian
impreund cu Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg si un cunoscut de al séu neidentificat pe nume . Fedea”, s-au deplasat impreund in mmn. Chisindu pentru primirea
mijloacelor extorcate. In ommn. Chisindn, cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg de la diferiti cunoscuti de ai s&i an facut rost de suma de 800 Euro si 100 dolari
SUA. Tot atunci, Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-a transmis hui Adrian Pusca suma de 800 Euro ceia ce conform cursului oficial al BINM constituie suma de
13816 lei 5i 100 dolari SUA ceia ce conform cursuhi oficial al BNM constituie suma de 1280 lei, astfel primind in total suma de 15096 lei. A. Pugsca le-a comumnicat
cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg ¢4 restul sumei extorcate ultimii wrmeaza s o transmitd a doua zi.

Materialele pe faptul depistari la cet. Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg a pungii de polietilend cu substanii de provenienjd vegetald aseméanétoare cu
marijuana, au fost transmise spre examinare potrivit prevederilor art. 274 Cod de procedura penala ofiferului de urmérire penala al CPR Stefan Voda Teslarn Radu.

Pe parcursul perioadei 27 febrarie - 04 martie 2010 cet. Revenco Constantin i Chirchilanov Oleg din discutii cu inspectorii Verebeean Eugeniu si Adrian Pusca
au convenit si le transmitd ultimilor suma de 3000 Euro.

In continuare, la 03 martie 2010 aproximativ ora 20 50 cet. Revenco Constantin gi Chirchilanov Oleg la indicatia inspectorului Pusca A s-au intalnit cu persoana
neidentificata pe nume _Fedea”™ cu care s-au deplasat anterior pe data de 26.02.2010 din Stefan Voda in mun Chisindn, in mun. Chisinan intersectia bd. Dacia str.
Bacioi caruia i-au transmis suma de 300 Euro ceia ce conform cursuhi oficial al BNM constituie suma de 5190 lei.

Dupé ce persoana neidentificatd pe mmme _Fedea™ a plecat, Pusca A 1-a telefonat pe acesta si a aflat de la el, c& cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg i-
au transmis doar 300 Euro si totul este normal si cd ultimii doresc si se intdlneascd cu el Dupé discutia telefonicd de cet. Revenco Consiantin si Chirchilanov Oleg s-a
apropiat inspectorul Pusca A. unde an discutat referitor la data si locul transmiterii restuhii sumei de 2700 Euro.

La 04.03.2010 ora 14 45 ofiternl de urmérire penald al CPR Stefan Voda Teslaru Radu 1-a telefonat pe cet. Chirchilanov Oleg unde i-a conmmnicat ultimmbii ci
timpul trece.

Astfel, la 04.03.2010 cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg au convenit cu inspectorii A. Pusca si E. Verebcean si se intalneascd in mun. Chisindu or.
Aeroport pentru a transmite suma extorcatd de 2700 Euro.

Asadar, in jurul orelor 17:20 cet. Revenco Constantin si Chirchilanov Oleg s-an intalnit cu inspectorii A. Pusca si E. Verebeean in mun. Chisindn or. Aeroport. In
rezultatul discugilor purtate intre cet. Revenco Constantin §i Chirchilanov Oleg pe de o parte i inspectorul E. Verebcean pe de alti parte ultimul a comumnicat cd acest
caz se va solufiona in favoarea lor 5i acestia nu vor mai fi deranjati.

Indicandu-le sa transmitd suma de 2700 Ewro, cet Verebcian Alexei care se afla in apropiere pe bd Dacia nr.60/5 din or. Aeroport mmn. Chisinau in
autoturismul de model VW Golf ni SV VM 535 in continnare, Revenco Constantin 5i Chirchilanov Oleg s-an apropiat de automobilul de model VA Golfni SV VM
555 ce era stafionat pe bd. Dacia nor 60/5 din or. Aeroport num. Chisindu si I-an intrebat pe cet. Verebcian Alexei daca acestuia urmeaza sd-i transmita banii, la care
ultimul a spus da si a indicat locul de pe bancheta din fad dreapta unde a si fost pusd suma de 2700 Euro ceia ce conform cursului oficial al BNM constituie suma de
47088 lei.

in timpul refinerii in flagrant a cet. E. Verebcean, A. Verebcian si A. Pusca au fugit de la fata loculu in automobile diferite.



In continuare, intru camuflarea actimilor sale criminale, constientizand c4 sant wrmériti de cétre colaboratorii CCCEC pentru actiunile prejudiciabile pe care le-au
comis, cet. E. Verebcean, A Verebcian i A Pusca an intretinnt convorbiri telefonice intre ef si ulterior cu alte persoane, inchisiv Comisarul raionuhii Stefan Voda, in
care au invocat o agendi despre urmérirea acestora de ciire persoane necunoscute care vor si i deposedeze de bunuri.

In total, E. Verebcean si A Pusca in calitate de coautori, cu complicitatea i A Verebcian si persoana neidentificatd de organul de wmérire penald cu mume
Fedea”, an extorcat si primit de la O. Chirchilanov si C. Revenco suma de 67374 lei. ceea ce in conformitate cu prevederile art. 126 din Codul penal constituie

proporti mari.

Astfel, este invinuit de comiterea ca coautor in participatie complexi a coruperi pasive, adicé fapta persoanei cu funciie de rdspundere care pretinde si primeste
bani ce nu i se cuvin, pentru a indeplini actiuni ce tine de obligatiile ei de servici, ori pentru a indeplini o actiime contrar acestor obligafii, actimni savarsite de nai multe
persoane, cu extorcare de bunuri in proporiii mari, infractiune previzutd de art. 42, 45, 324 alin. (2) lit. b), ) si d) din Codul penal.

Acelagi, Verebcean Eugeniu, este invinuit pentru faptul c&, activand in baza ordinulu Ministruhd Afacerilor Interne nr. 346 EF din 03.08.2007 si Legiinr. 416 din
18.12.1990 cu privire la politie, in calitate de inspector superior al seciiei anti-drog a politiei criminale a CPR Stefan Voda, adica find o persoand cu fonctii de
raspundere, céreia intr-o instituiie de stat i-au fost acordate permanent prin stipularea legii anumite drepiuri 5i obligafii in vederea exercitarii finctilor autoritiii publice,
in exercitinl functiei, prin prestare de informatii si tainuirea obiectelor dobandite pe cale criminala, a contribuit la savarsirea coruperii pasive de catre ofiferul de urmérire
penald al CPR Stefan Voda Teslaru Radu, prin ce a comis complicitate la corupere pasivé (art. 42 alin. (5) la art. 324 din Codul penal) in urmétoarele circumstange:

La 06.02.2011 in s. Carahasani r-ul Stefan Vodi in rezultatul cercetérii de cétre colaboratori Comisariatuli raional de politie Stefan Vodi a automobilii ce
apartine cet. lepuras Petru de model Wolkswagen Transporter cu mumar de inmatriculare CL AM 383 a fost depistat un pachet cu substanta vegetala presupunandu-se
a fi marijuani In baza acestei informatii 1a fata locuhi s-a deplasat inspectorul superior al secfiei anti-drog a polifiei criminale a CPR. Stefan Voda Verebcean Eugeniu,
care a condus persoanele si automobilul implicate la CPR. Stefan Voda.

Materialele in privinta i lepuras Petru an fost repartizate pentru examinare in ordinea art. 274 din Codul de procedura penala ofiferuli de wmarire penala
Teslaru Radu, care la 06.02.2011 a pornit unmérirea penald in canza nr. 2011340052 pe faptul pastrari si transportanii substantelor narcotice de cétre cet. Iepureanu
Petru.

Totodats, in baza materialelor din gestiune la 09.02.2011 Teslaru Radu a pornit urmérirea penald in cauza nr. 2011340057 pe faptul conducerii unitatii de
transport in stare de ebrietate narcotica de cétre cet. Iepureanu Petru.

Ulterior, in perioada 06 - 23.02.2011, pe parcursul efectudrii wrméririi penale in canzele nr. 2011340052 5i 2011340057, Teslaru Radu in calitate de ofiter de
urmérire penald, impreund si prin infelegere prealabild cu Verebcean Eugen, in calitate de complice, avand scopul primirii ilegale a banilor, ce nu i se cuvin, au extorcat
de la cet. lepuras Petru, banuit pe canzele penale nominalizate, bani in valoare totald de 2 000 (doud mif) euro, ce nu li se cuvin, pentru a grabi indeplinirea unor actioni
ce tin de obligafile de serviciu ale hni Teslaru Radu §i anume eliberarea automobiluli ce apartine cet. [epuras Petru de model Wolkswagen Transporier cu numér de
inmatriculare CL AM 383, ridicat r de Teslaru R la 06.02.2011 in cadml canzei penale 2011340052 si pentru efectuarea wméririi penale in favoarea bammituhi
lepuras P. ce ar duce la usurarea raspunderii penale a acestuia.

in scopul realizéni intentiilor sale de primire ilegald a banilor extorcafi, ce nu i se cuvin, ofiferul de unmérire penald Teslaru Radu, in injelegere prealabild cu
inspectorul polifie criminale Verebcean Eugen, l-au invitat pe lepuras Petru in CPR. Stefan Voda pentru data de 23.02.2011.

Astfel, 1a 23.02.2011 aproximativ ora 14.00, aflandu-se in biroul de servicin nr. 14 din CPR. Stefan Voda Teslaru Radu, din nou a extorcat de la lepuras Petru
bani, ce nu i se cuvin si iesind cu [epuras Petru din comisariat, in apropierea porti de iesire din ograda comisariatului, impreuns cu Verebcean Eugen an primit de la cet.
lepuras P. bani ce m li se cuvin, n marime de 2 000 euro, care conform cursuhi de referinta a Bancii Nationale constituian la acea data suma de 33 020 (treizeci si trei
mii doudzeci) lei, pentru a grabi indeplinirea unor actiuni ce fin de obligatiile de serviciu ale i Teslaru Radu si anume eliberarea automobilului ce aparfine cet. [epurag
Petru de model Wolkswagen Transporter cu numér de inmatriculare CL AM 383, ridicat de Teslaru R la 06.02.2011 in cadrul canzei penale 2011340052 si pentru
efectuarea urméririi penale in favoarea banuitului lepuras P. ce ar duce la usurarea rdspunderii penale a acestuia

Dupé primirea banilor, ce nu li se cuvin, de la Iepuras Petru, Teslaru Radu s-a deplasat cu acesta la Procuratura Stefan Voda, iar Verebcean Eugentu, in calitate
de complice, a asigurat tiinuirea banilor in mérime de 2 000 euro primiti de la Iepuras P.

Astfel, este invinuit, de comiterea coruperii pasive, adica fapta persoanei cu functie de rispundere care pretinde si primeste bani, ce nu i se cuvin, pentru a grébi
indeplinirea unor actiuni ce fin de obligatiile ei de serviciu, fapta s&varsita prin extorcare, de doud san mai nmlte persoane, in proportii deosebit de mari, Verebcean
Eugeniu a comis infraciiunea prevazutd de art. 324 alin. (3) Lit. b) din Codul penal al Republicii Moldova.

Tot el, este Invinuit pentru faptul cd, incepand cu o perioada de timp nedeterminata insd pand la data de 04.03.2010 a péstrat in biroul de serviciu nr. 22 din
Comisariatul de Polifie raionul Stefan Voda fard scop de insugire marijuan uscata in proportii de 110,21 grame, ceea ce conform Hotarari Guvernuhi nr. 79 din
23.01.2006 privind aprobarea listei substantelor narcotice, psihotrope si a plantelor care confin astfel de substante depistate in trafic ilicit, precum si a cantitatilor
acestora, reprezinti substante narcotice in proportii mari, infractunea previzuta la art. 217 alin (2) Codul penal.

Pusca Andrian Grigore, este invinuit pentru faptul cd, detinand finctia de inspector al grmupuhti de autorizarii si licente din cadmil Comisariaihi de politie al
raionuba Stefan Vodi al MAL find persoand cu funciie de rdspundere, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si obligatii in vederea exercitari funciiilor
autoritatii publice, fiind obligat in conformitate cu Fisa de post privind obligatiunile funcfionale de a dirija in cunostintd de cauzd sectorul de munca incredintat, sa
manifeste inifiativd 5i perseverentd, si asigure indeplinirea intocmai a sarcinilor ce stau in faja sa, si se célduzeascd in exercitarea atribugiilor, de legislafia in vigoare, sa
fie obiectiv si impariial, avand obligatii in vederea solufionarii materialelor repartizate spre examinare, contrar obligafilor si interdictilor impuse de functia definuta. a
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