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SENTINTA
in numele Legii

06 1ulie 2020 mun. Ungheni
Judecatoria Ungheni

Instanta de judecata in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Mihail Ulinici

Grefier Marina Cazacu

Cu participarea:

Acuzatorul de stat, din cadrul Procuraturii Nisporeni, Grigorii Ciochini

Aparatoului Tatiana Nastas, care actioneaza n interesele inculpatului Croitoru Aglaia
in prezenta:

Inculpatului Croitoru Aglaia

A judecat in sedinta de judecata publica cauza penald, in baza probelor administrate in faza
de urmarire penala de invinuirea lui:

Croitoru Aglaia Constantin, ***** moldoveanca, pensionara, fard persoane la Intretinere,
neangajata in campul muncii, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla, fara grad de
invaliditate, titluri speciale, grade de calificare, distinctii de stat, poseda limba de stat, pe cauza
penalda data nu a fost retinuta, arestatd, farda antecedente penale, cetateanca al Republicii
Moldova, in savarsirea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (2), lit. b') Cod penal.

Procedura de citare legal executata.

Prezenta cauza penald a fost pornita la data de 16 decembrie 2016, inregistrata pe rolul
instantei de judecata la data de 28 ianuarie 2020, examinata in fond cu pronuntarea sentintei
motivate la data de 06 iulie 2020.

Acuzatorul de stat din cadrul Procuraturi Nisporeni, a solicitat recunoasterea inculpatei
Croitoru Aglaia Constantin, vinovatd in comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (2),
lit. b') Cod penal, si a-i stabili pedeapsa sub forma de 1000 (una mie) unitati conventionale, ce
constituie 20000 ( douazeci mii) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumita activitate, incasarea din contul inculpatei a prejudiciului cauzat in marime de
49019 ( patruzeci si noud mii noudsprezece) lei, 15 bani, cu mentinerea sechestrului aplicat si
aplicarea masurii preventive obligarea de a nu parasi tara pana la devenirea sentintei definitive.

Aparatorul inculpatului Nastas Tatiana, care actioneaza in numele si interesele inculpatei
Croitoru Aglaia Constantin, a pledat pentru aplicarea in privinta inculpatei unei pedepse sub
forma de amenda minima.

Studiind materialele cauzei penale si probele administrate in sedintd, ascultind partile la
proces, instanta de judecata,-



1.

CONSTATA

Inculpata Croitoru Aglaia Constantin, in perioada anilor 2012-2016, in complicitate cu o
persoand in privinta careia la data de 17 iunie 2020 materialele cauzei au fost disjungate,
fiind angajatd prin dispozitia primarului or. Nisporeni nr. 14 d/c din 12 ianuarie 2009, in
cadrul unei institutii de stat, exercitind functia de director al Centrului de Reabilitare si
Integrare Sociald a Batrinilor din Nisporeni ,,incredere”, fiind in temeiul art. 123 alin. (2) din
Codul penal o persoana publica, avand in baza art. 10 alin. (1) lit. a) Codul munci dreptul "sa
incheie, sa modifice, sa suspende si sa desfaca contractele individuale de munca cu salariatii
in modul si in conditiile stabilite (de prezentul cod si de alte acte normative'’, abuzand de
atributiile de serviciu stipulate in statutul institutiei de stat si In legislatia muncii, Incéalcind
prevederile in art.45 din Codul Muncii care prevede ca, ”Contractul individual de munca este
intelegerea dintre salariat si angajator, prin care salariatul se obliga sai presteze o munca
intr-o anumita specialitate, calificare sau functie, sa respecte regulamentul intern al unitatii,
iar angajatorul se obliga sa-i asigure conditiile de munca prevazute de prezentul cod, de alte
acte normative ce contin norme ale dreptului muncii, de contractul colectiv de munca,
precum si achiterea la timp si integral salariul” cat si dipozitia art. 95 alin. (1) a aceluiasi
cod care prevede ca “ Timpul de munca reprezinta timpul pe care salariatul, in conformitate
cu regulamentul intern al unitatii, cu contractul individual si cu cel colectiv de munca, il
foloseste pentru indeplinirea obligatiilor de munca" folosindu-se de situatia de serviciu din
interes material si personal, in scopul credrii intentionate a situatiei inexistente in vederea
neintreruperii stagiului de munca necesar la cotizarea pentru obtinerea ulterioara a dreptului
la pensia a cet. Batog Vasile lon, cu care se afla in relatii de rudenie prin afinitate, la data de
01 august 2012, a emis ordinul nr. 13, prin care l-a angajat fictiv in functia de paznic in
cadrul Centrului de Reabilitare si Integrare Sociala a Batranilor din Nisporeni ,,incredere", iar
ulterior ultimul a plecat in mod constant peste hotarele tarii, fapt cunoscut cu certitudine de
Croitoru Aglaia Constantin. Ca rezultat cet. Batog Vasile lon contrar prevederilor art. 128
alin. (1) din Codul muncii care prevede ca "Salariul reprezinta orice recompensd sau cdstig
evaluat in bani, platit salariatului de catre angajator in temeiul contractului individual de
mancd, pentru munca prestatei sau care urmeazd a fi prestatd.” a fost remunerat ilegal si
neintemeiat cu salariu Tn suma de 49 019 ( patruzeci si noud mii noudsprezece) lei, 15 bani,
in perioada in care acesta nu s-a aflat la serviciu.

In sedinta de judecati, inculpatul Croitoru Aglaia Constantin vina a recunoscut-o integral
si in conformitate cu art. 364! Cod de procedura penald a depus cerere prin care a solicitat
examinarea cauzei penale in baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Totodata, fiind audiat in cadrul sedintei de judecata inculpatul Croitoru Aglaia Constantin
a declarat ca, in anii 2012-2016 a activat in calitate de director la Centru de Reabilitare si
integrare sociala a batranilor din or. Nisporeni cu denumirea "Incredere”. Batog Vasile a fost
angajat in calitate de paznic si a activat la centru dat. Grafiul de tabelare a personalului ea il
intocmea. Au fost cauzuri cand Batog Vasile pleca peste hotare se adresa sa fie invoit cu
celalalt paznic, in zilele cand nu se afla la munca ea il includea in tabel. Recunoaste ca l-a
inclus in tabel neregulamentar. In primii ani il verifica. Cand nu se putea intoarce telefona si
il spunea cd se retine la vama si ulterior venea si facea lucru. Au fost situatii cand el mergea
peste hotare si ea nu cunostea. Imi pare riu foarte rau de cele comise. Nu a avut interes
material si nu a insusit nici un banut din ceia ce a fost tabelat. Intelege ci a adus un
prejudiciu statului, insd nu prea este de acord cu suma prejudiciului. Nu si-a dat seama ca
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este o incalcare a legii. In cazul in care instanta imi va aplica o pedeapsa cu amendi este de
acord sa o execute. Batog Vasile 1i este cumnat, nu crede ca el s-a folosit de faptul ca sunt
rude. O persoana care nu este ruda nu poate spune ca se folosea de faptul sa nu se prezinte la
serviciu fard sa anunte. Batog Vasile cunostea ca este tabelat in timpul cand el se afla peste
hotare. Banii care erau cu titlu de salariu pe numele lui Batog Vasile el i-a primit. Este de
acord sa repare prejudiciu primarie.

In sedinta de judecati reprezentantul primiriei orasului Nisporeni nu s-a prezentat, fiind

citat legal despre locul, ziua si ora examindrii cauzei nu a adus la cunostintd motivele

neprezentarii si nu a adresat careva cereri de aménare sau examinare a cauzei in lipsa. In
asemenea situatie, dat fiind respectarea procedurii de citare legald a reprezentantului

Primariei orasului Nisporeni, instanta de judecatd a considerat posibil de a examina cauza

penala in lipsa acestuia.

Desi inculpata Croitoru Aglaia Constantin isi recunoaste integral vina, si a solicitat

examinarea cauzei penale in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, vinovatia

acesteia este deplin doveditd prin probele administrate in faza de urmarire penala, printre
care:

v' Datele de fapt constatate prin declaratiile martorului Artene Aurelia Dumitru care fiind
audiatd In cadrul urmaririi penale a declarat ca, activeaza in calitate de director -
interimar CRISB ,, Increderea” din or. Nisporeni din anul 2016. Predecesoarea sa in
calitate de director a activat Croitoru Aglaia. Referitor la circumstantele cazului cunoaste
din acte si declaratiile angajatilor cd a fost angajat o persoand pe nume Botog Vasile.
Conform actelor acesta activa ca in calitate de paznic, insa in realitate acesta se afla peste
hotarele tarii. Persoana pe nume Batog Vasile este sotul surorii lui Croitoru Aglaia (f. d.
71-72);

v" Datele de fapt constatate prin declaratiile martorului Robu Grigorii care fiind audiat in
cadrul urmaririi penale a declarat ca, activeaza in calitate de primar al or. Nisporeni din
luna august 2015. In atributiile sale intra inclusiv controlul asupra centrului de batrani din
teritoriu. La sfarsitul anului 2015, la primariei s-au adresat mai multi beneficiari ai
Centrului de Reabilitare si Integrare Sociald a Batrinilor din or. Nisporeni. In urma
plangerilor a fost demarat un control prin intermediul unei comisii de inventariere, in
rezultatul controlului au fost depistate neajunsuri a bunurilor materiale cat si faptul cd o
persoana pe nume Botog Vasile ar fi fost angajatd, era tabelatd si primea salariu insa
acesta de fapt era peste hotarele Republici Moldova in acest timp. Mentioneaza ca
persoana pe nume Botog Vasile se afld in relatiei de rudenie cu ex-directorul centrului,
doamna Croitoru Aglaia. Prin actiunile ilegale a factorilor de decizie a centrului,
administratiei publice locale i-a fost cauzat un prejudiciu material in suma totala de
aproximativ 50 000 ( cincizeci mii) lei (f. d. 66-68);

v' Datele de fapt constatate prin declaratiile martorului Soltan Tudor Gheorghe care fiind
audiat in cadrul urmaririi penale a declarat ci, activeaza in cadru CRISB *’Increderea”
din or. Nisporeni din anul 2013. In aceasta perioada a activat in calitate de paznic dar
efectua si alte lucrarii gospodaresti. Initial director al centrului era doamna Aglaia
Croitoru, iar la moment este Aurelia Artene. Referitor la persoana pe nume Botog Vasile
cunoaste cd acesta este cumnatul lui Croitoru Aglaia. In perioada in care a activat la vizut
de aproximativ 2 ori. In rest acesta nu a activat. El nu a cunoscut ci acesta angajat al
centrului pand cand acest caz nu a fost descoperit de organele de drept. Ulterior dupa



aceasta a inteles cd Botog Vasile ar fi fost angajat, dar acesta se afla peste hotarele
Republici Moldova lucrand sofer de cursa lunga (f. d. 74-77);

v Datele de fapt constatate prin declaratiile martorului Bogaci Tatiana Alexandru care fiind
audiatd in cadrul urmaririi penale a declarat ca activeazi in cadrul CRISB “Increderea”
din or. Nisporeni pe o persoana pe nume Batog Vasile nu cunoaste, aceasta nu a activat in
cadrul CRISB "Increderea” din or. Nisporeni (f. d. 78);

v" Datele de fapt constatate prin declaratiile martorului Frunze Ludmila Tudor care fiind
audiatd in cadrul urmaririi penale a declarat ca activeazi in cadrul CRISB "Increderea”
din or. Nisporeni, din anul 2014, in calitate de asistentd medicala. Din acea perioada pana
in prezentd cunoaste totii colegii cu care activeaza. Declara cd persoand pe nume Batog
Vasile nu a activat si ea nu o cunoaste (f. d. 79);

v Datele de fapt constatate prin confirmarea eliberatd de catre Primaria orasului Nisporeni
prin care se confirma ca Batog Vasile primea salariu prin intermediul cardului ce apartine
B.C. "VictoriaBank ” (f. d. 80);

v" Datele de fapt constatate prin informatia ridicatd de la B.C. "VictoriaBank ”, prin care
confirmd cd cet. Batog Vasile, a primit prin intermediul contului de card bancar nr.
D62VI225909805082430964, sume cu titlu de salariu in suma totalda de 49 019 (
patruzeci si noud mii noudsprezece) lei, 15 bani (f. d. 89-96);

v Datele de fapt constatate prin informatia din baza de date a Politiei de Frontiera a
Republici Moldova prin care se stabileste cd in perioada anilor 2014-2016, Batog Vasile
in mod constant pleca peste hotarele Republici Moldova (f. d. 179-187);

v Datele de fapt constatate prin ordinul nr. 12 din data de 01 august 2012, emis de
directorul CRISB "Increderea”, Croitoru Aglaia prin care Botog Vasile este angajat in
calitate de paznic (f. d. 152);

v' Datele de fapt constatate prin copia statutului CRISB "Increderea” prin care se stabileste
prin care se stabilite caracterul public de stat al institutiei, avand menirea prestarii
serviciilor publice. De asemenea se probeazd ca fondatorul institutiei este administratia
publica a orasului Nisporeni (f. d.157-158);

v" Datele de fapt constatate prin dispozitia nr. 14 d/c din 12 ianuarie 2009, a Primarului
orasului Nisporeni, Ion Gangan prin care in calitate de director al CRISB "Increderea”, in
temeiul Legii privind administratia publica locald nr.436-XVI din 28.12.2006, este
angajata cet. Croitoru Aglaia (f. d. 159);

v" Datele de fapt constatate prin copia tabelelor de punctaj si evidenta a orele de lucru in
care sunt indicate zilele in care Batog Vasile sar fi aflat la lucru. Tabelele fiind
completate si semnate de catre directoarea Croitoru Aglaia (f. d. 166-178);

in conformitate cu art. 101 Cod proceduri penali, instanta de judecata apreciind fiecare

proba din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, din punct de

vedere al coroborarii lor, deduce cert vinovatia inculpatului in fapta imputata.

Conform prevederilor art. 384 Cod de procedura penald, instanta hotdraste asupra

invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de

incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd In numele legii. Sentinta instantei de judecata
trebuie sa fie legald, Intemeiatd si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele
care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Avand astfel de date si ludnd in consideratie probele administrate in cumulul lor, instanta de

judecata considera vina inculpatei Croitoru Aglaia Constantin este doveditd si calificate

corect actiunile acesteia in baza art. 327 alin. (2), lit. b') Cod penal — abuzul de putere,
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10.

11.

12.

caracterizat prin, folosirea intentionata de catre o persoana publica a situatiei de serviciu, in
interes material si personal, cauzand daune in proportii considerabile drepturilor i
intereselor persoanei juridice.

Asadar, vina inculpatului in comiterea infractiunii incriminate a fost dovedita pe deplin atat
prin declaratiile reprezentantului partii vatdmate si a martorilor cét si prin probele pertinente,
concludente, apreciate din punct de vedere al coroborarii lor, cercetate in cadrul sedintei de
judecata.

Sub acest aspect, instanta de judecatd retine cd in sedinta de judecatd s-a stabilit cu
certitudine cad inculpata Croitoru Aglaia Constantin, in perioada anilor 2012-2016, in
complicitate cu o persoand in privinta careia la data de 17 iunie 2020 materialele cauzei au
fost disjungate, fiind angajatd prin dispozitia primarului or. Nisporeni nr. 14 d/c din 12
ianuarie 2009, in cadrul unei institutii de stat, exercitind functia de director al Centrului de
Reabilitare si Integrare Sociald a Batrinilor din Nisporeni ,,Incredere”, fiind in temeiul art.
123 alin. (2) din Codul penal o persoand publica, avand in baza art. 10 alin. (1) lit. a) Codul
munci dreptul "sa incheie, sa modifice, sa suspende si sa desfaca contractele individuale de
munca cu salariatii in modul si in conditiile stabilite (de prezentul cod si de alte acte
normative'’, abuzand de atributiile de serviciu stipulate in statutul institutiei de stat si in
legislatia muncii, incélcind prevederile in art.45 din Codul Muncii care prevede ca,
”Contractul individual de munca este intelegerea dintre salariat si angajator, prin care
salariatul se obliga sdi presteze o munca intr-o anumita specialitate, calificare sau functie,
sa respecte regulamentul intern al unitatii, iar angajatorul se obliga sa-i asigure conditiile
de munca prevazute de prezentul cod, de alte acte normative ce contin norme ale dreptului
muncii, de contractul colectiv de munca, precum si achiterea la timp si integral salariul” cat
si dipozitia art. 95 alin. (1) a aceluiasi cod care prevede ca *“ Timpul de munca reprezinta
timpul pe care salariatul, in conformitate cu regulamentul intern al unitatii, cu contractul
individual si cu cel colectiv de munca, il foloseste pentru indeplinirea obligatiilor de munca"
folosindu-se de situatia de serviciu din interes material si personal, in scopul credrii
intentionate a situatiei inexistente In vederea neintreruperii stagiului de munca necesar la
cotizarea pentru obtinerea ulterioard a dreptului la pensia a cet. Batog Vasile lon, cu care se
afla in relatii de rudenie prin afinitate, la data de 01 august 2012, a emis ordinul nr. 13, prin
care l-a angajat fictiv In functia de paznic In cadrul Centrului de Reabilitare si Integrare
Sociald a Batranilor din Nisporeni ,,incredere", iar ulterior ultimul a plecat iIn mod constant
peste hotarele tarii, fapt cunoscut cu certitudine de Croitoru Aglaia Constantin. Ca rezultat
cet. Batog Vasile lon contrar prevederilor art. 128 alin. (1) din Codul muncii care prevede ca
"Salariul reprezinta orice recompensa sau cdstig evaluat in bani, platit salariatului de catre
angajator in temeiul contractului individual de manca, pentru munca prestatei sau care
urmeaza a fi prestata.” a fost remunerat ilegal si neintemeiat cu salariu Tn suma de 49 019 (
patruzeci si noud mii noudsprezece) lei, 15 bani, in perioada in care acesta nu s-a aflat la
serviciu.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este 0 masurd de constrangere statald si un
mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecatd, in
numele legii, persoanelor care au sdvarsit infractiuni, cauzadnd anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.
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Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea
persoanei condamnate.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd, in conformitate cu
prevederile art. 7, 75 Cod penal, tine cont de gravitatea infractiunii savarsite de inculpat, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazd ori
agraveazd raspunderea, precum si de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si
reeducarii vinovatului.

Conform art. 76 Cod penal, drept circumstante atenuante de catre instanta de judecatd nu au
fost stabilite.

Conform art. 77 Cod penal, drept circumstante care ar agrava raspunderea penald de catre
instanta de judecata nu au fost stabilite.

In conditiile expuse, instanta de judecati a admis cererea de judecare a cauzei penale in baza
probelor acumulate de urmarirea penald si cu precaderea explicatiei inculpatei Croitoru
Aglaia Constantin, care si-a recunoscut integral vina, a recunoscut probele administrate la
faza de urmarire penala si nu a dorit administrarea de probe noi, admite baza faptica a
infractiunii si incadreaza actiunile lui Croitoru Aglaia Constantin 1n art. 327 alin. (2), lit.
b') Cod penal, dupa semnele calificative - abuzul de putere, caracterizat prin, folosirea
intentionatd de cdtre o persoana publica a situatiei de serviciu, in interes material §i
personal, cauzdand daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor persoanei
Juridice.

Potrivit art. 364! alin. (8) Cod de proceduri penali, inculpatul beneficiaza de reducerea
cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu
munca neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Articolul 327 alin. (2), lit. b") Cod penal, prevede in calitate de pedeapsa — amenda in
marime de la 1350 la 2350 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, in ambele
cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de la 5 1a 10 ani.

Privind gravitatea infractiunii savarsite de inculpatul Croitoru Aglaia Constantin, instanta
de judecata, conform art. 16 alin. (4) Cod penal, atesta ca infractiunea savarsita, in functie de
caracterul si gradul prejudiciabil, se clasifica ca infractiune grava.

Instanta retine ca inculpatul Croitoru Aglaia Constantin, la locul de trai se caracterizeaza
pozitiv, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afld, anterior nu a fost atras la
careva raspundere, lipsa circumstantelor agravante ale vinovatiei, la fel tine cont de
comportamentul acestuia n sedinta de judecata, inculpatul a recunoscut vina si s-a cait de
cele comise, aplicind prevederile art. 364! alin.(8) Cod de procedurd penald, instanta
considerd cd in privinta inculpatului, pentru comiterea de catre acesta a infractiunii prevazute
de art. 327 alin. (2), lit. b') Cod penal, este echitabila aplicarea unei pedepse sub forma de
amenda.

Conform art. 65 Cod penal, privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
0 anumitd activitate consta 1n interzicerea de a ocupa o functie sau de a exercita o activitate
de natura aceleia de care s-a folosit condamnatul la savirsirea infractiunii. Privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate poate fi stabilitad de instanta
de judecatd pe un termen de la 1 la 5 ani, iar in cazurile expres prevazute in Partea speciald a
prezentului cod — pe un termen de la un an la 15 ani. Privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumitd activitate poate fi aplicatd ca pedeapsa complementara si
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27.

28.

29.

in cazurile cind nu este prevazuta in calitate de pedeapsa pentru infractiunile din Partea
speciala a prezentului cod, daca, tinind cont de caracterul infractiunii savirsite de cel vinovat
in timpul indeplinirii obligatiilor de serviciu sau 1n timpul exercitdrii unei anumite activitati,
instanta de judecata va considera imposibilad pastrarea de catre acesta a dreptului de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate. La aplicarea pedepsei privative de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate in calitate de
pedeapsa complementarda la amenda sau muncd neremuneratd in folosul comunitatii,
termenul ei se calculeaza de la data raminerii definitive a hotaririi, iar la aplicarea ei in
calitate de pedeapsd complementara la inchisoare, termenul ei se calculeaza din momentul
executarii pedepsei principale.
Tinind cont de circumstantele cauzei si de sanctiunea articolului de care este Invinuit
inculpatul, instanta considerd oportund aplicarea inculpatului ca pedeapsd complementara
obligatorie, privarea de dreptul de a ocupa functii publice si de demnitate publica.
Potrivit art. 10 alin. (1) Cod penal, este mentionat cd, legea penald care inlatura caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei
ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor care au
savirsit faptele respective pana la intrarea in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra
persoanelor care executd pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale.
Totodata, este de mentionat faptul ca prin legea nr. 207 din 29.07.2016, in vigoare la data de
07.11.2016, a fost modificata pedeapsa ce tine de stabilirea pedepsei cu amenda la articolul
pentru care este invinuit inculpata Croitoru Aglaia Constantin, astfel luind in consideratie
faptul ca infractiunea este comisa pana la intrarea in vigoare a sentintei, pedeapsa cu amenda
urmeaza a fi aplicatd In cuantumul in vigoare la momentul comiterii infractiunii, iar la
momentul comiterii infractiunii art. 327 alin. (2), lit. b') Cod penal, prevedea drept pedeapsa
amenda in mdarime de la 1350 la 2350 unitdti conventionale, iar marimea unitatii
conventionale la momentul savirsirii intractiunii, era de 20 lei.

Cu privire la actiunea civila instanta retine urmatoarele:
Conform art. 221 alin. (1), (2) Cod procedura penala, actiunea civila in procesul penal se
intenteaza in baza cererii scrise a partii civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la
pornirea procesului penal pand la terminarea cercetarii judecatoresti. Actiunea civila se
intenteaza fatd de banuit, invinuit, inculpat, fatd de o persoana necunoscuta care urmeaza sa
fie trasd la raspundere sau fatd de persoana care poate fi responsabild de actiunile
invinuitului, inculpatului.
Conform art. 225 alin. (2) Cod proceduri penala, la adoptarea sentintei de acuzare sau de
aplicare a masurilor de constringere cu caracter medical, instanta solutioneaza si actiunea
civila prin admiterea ei, totald sau partiald, ori prin respingere.
Instanta de judecata retine ca, Primdria orasului Nisporeni in cadrul urmaririi penale a fost
recunoscutd in calitate de parte civild in prezentul proces penal (f. d. 64).
La acest segment, instanta constatd ca in speta sunt intrunite conditiile raspunderii civile
delictuale, or fapta ilicita a inculpatului a produs in mod direct si un prejudiciu patrimonial.
Astfel, luand 1n consideratie prevederile legale mentionate mai sus, analizdnd materialele
cauzei penale si circumstantele de fapt constatate, instanta de judecatd considera ca
recuperarea prejudiciului urmeaza a fi admisa, dat fiind faptul constatarii cu certitudine a
vinovatiei inculpatei Croitoru Aglaia Constantin in cauzarea prejudiciului.
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In context, instanta de judecatd va admite actiunea civila si va dispune incasarea cu titlu de
prejudiciu material de la inculpata Croitoru Aglaia Constantin in beneficiul Primariei
orasului Nisporeni suma de 49 019 ( patruzeci si noua mii nouasprezece) lei, 15 bani.
In scopul asiguririi executarii pedepsei cu amenda si prejudiciului cauzat prin infractiune, se
mentine sechestrul aplicat prin Incheierea Judecatoriei Ungheni din 17 iunie 2020, pe
bunurile detinute in proprietate de inculpatul Croitoru Aglaia Constantin,***** si anume
incaperea locativa tip apartament cu adresa or. Nisporeni. str. Suveranitatii 11 ap.25, cu
numarul cadastral 600121 1.072.01.025, pentru a asigura repararea prejudiciului cauzat de
infractiune sau 1n vederea unei eventuale confiscari speciale, in limita prejudiciului cauzat
prin infractiune si anume in marime de 49 019 (patruzeci si noud mii nouasprezece ) lei, 15
bani.

Cu privire la masura preventiva instanta retine urméitoarele:
in conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pet. 5) Cod proceduri penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura
preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.
La emiterea sentintei instanta se va expune asupra masurii preventive, astfel fata de inculpat
urmeaza a fi aplicatd masura preventiva obligarea de a nu parasi tara, care se va mentine pana
la ramanerea definitiva a sentintei.
In motivarea solutiei instanta invoca, ci starea de fapt retinuti si de drept apreciatd concorda
cu circumstantele stabilite §i probele administrate in cauza, iar drepturile inculpatului nu au
fost incalcate, la stabilirea pedepsei acordand deplina eficienta prevederilor legii.

In baza celor expuse, calauzindu-se de prevederile art. 64, 65, Cod penal, art. 364", 384,
385, 389, 392-395, 397 Cod de procedura penald, instanta de judecata ,-

HOTARASTE

Se recunoagste vinovatd Croitoru Aglaia Constantin de savarsirea infractiunii prevazute
de art. 327 alin. (2), lit. b") Cod penal si se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 1000 (una mie) unitdti conventionale, ce constituie 20 000 (doudzeci mii) lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice si de demnitate publicd pe un termen de 3 (trei)
ani.

Pana la intrarea sentintei In vigoare in privinta lui Croitoru Aglaia Constantin - se
aplicd masura preventiva obligarea de a nu parasi tara.

Se incaseazd de la Croitoru Aglaia Constantin, ***** in beneficiul Primariei orasului
Nisporeni, prejudiciului cauzat prin infractiune si anume in marime de 49 019 (patruzeci si
noud mii noudsprezece) lei, 15 bani.

In scopul asigurarii executarii pedepsei cu amenda si prejudiciului cauzat prin infractiune,
se mentine sechestrul aplicat prin Incheierea Judecatoriei Ungheni din 17 iunie 2020, pe
bunurile detinute in proprietate de inculpatul ***%****** g anume Incdperea locativa tip
apartament cu adresa or. Nisporeni. str. Suveranitatii 11 ap.25, cu numarul cadastral 600121
1.072.01.025, pentru a asigura repararea prejudiciului cauzat de infractiune sau in vederea
unei eventuale confiscdri speciale, in limita prejudiciului cauzat prin infractiune si anume in
marime de 49 019 (patruzeci si noud mii noudsprezece) lei, 15 bani.



Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15
(cincisprezece) zile de la data pronuntarii sentintei integrale, prin intermediul Judecétoriei
Ungheni.

Presedintele sedintei
Judecatorul Mihail Ulinici



