Dosarul nr.1-1314/16.

SENTINTA

in numele Legii

22 noiembrie 2016 mun. Chisindu

Judecatoria Buiucani

Instanta de judecatd in componenta:

Presedinte al sedintei Lazari S.

Grefier Cristal M.

cu participarea:

Procurorului Popa C.

Avocatului Babara O.

examinind in sedintd de judecata publica, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cauza penala privind invinuirea cet.

XXXXXX, YYYYYY a.n., originar s. Cazanesti, r-1 Telenesti, domiciliat mun. Chisinau, str. ZZZ7Z777.,
moldovean, studii superioare, casatorit, la intretinere un copil minor, neincadrat in cimpul muncii, fara
antecedente penale, cetatean al R. Moldova, IDNP QQQQQQQ,

conform art. 326 al. 1) CP RM, a -
STABILIT:

XXXXXX., fiind colaborator al MAI al RM, 1n perioada de timp decembrie 2015 - ianuarie 2016 a comis traficul de influenta in
urmatoarele circumstante.

XXXXXX la inceputul lunii decembrie 2015, in cadrul unei discutii cu cet. PPPPPP., aflind de la ultimul ca, acesta are probleme
ce tin de eliberarea de sub arest a autovehiculului de model ,,Mersedes Sprinter” cu nr/inm. FR AJ 786, ridicat la 17.09.2015 de cétre
colaboratorii Politiei de Frontiera a MAI al RM, a comunicat lui PPPPPP. ca el, impreund cu o cunostintd a sa, au influenta asupra
unor persoane din cadrul Procuraturii Hincesti si a pretins de la PPPPPP suma de 1000 Euro pentru a obtine eliberarea autovehiculului
ridicat.

PPPPPP a declarat acordul sau cu propunerea lui XXXXX si la sfirgitul lunii decembrie 2015, in prezenta i GGGGGG., a
transmis inculpatului suma de 5000 lei, din suma de 1000 Euro convenita anterior.

Continuind actiunile sale XXXXXX la inceputul lunii ianuarie 2016 a primit de la PPPPPP suma de 750 Euro, restul din suma de
1000 Euro, pentru ca sa influenteze persoanele oficiale din cadrul Procuraturii Hincesti in scopul de a elibera autovehiculul ridicat la
17.09.2015.

XXXXXX pina la inceperea cercetarii judecatoresti a declarat cd, recunoaste in totalitate savirsirea faptelor indicate in
rechizitoriu, nu doreste administrarea de noi probe si solicitd ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala.

Avocatul Babara O. a sustinut solicitarea inculpatului. Procurorul Popa C. nu a formulat obiectii in privinta solicitarii inculpatului.

Deoarece din probele administrate rezultd ca faptele inculpatului sint stabilite si sint suficiente date cu privire la persoana
inculpatului pentru a permite stabilirea unei pedepse, prin incheierea sa instanta de judecata a admis solicitarea inculpatului si a dispus
ca judecata pe cauza penald datd sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate lui se mai confirma si prin cumulul de probe care se contine in
materialele cauzei penale, probe pe care inculpatul le-a recunoscut in totalitate i in privinta carora nu a formulat obiectii, $i anume:
procesul-verbal din 08.04.2016 de primire a plingerii (p.d. 6-7), procesul-verbal de cercetare a CD cu inregistrarea convorbirilor
telefonice purtate de inculpat la 18.02.2016 (p.d. 23-25, 41-42), procesul-verbal de cercetare a telefonului care apartinea cet. PPPPPP
(p.d. 26-33), procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor (p.d. 58-60, 61-62, 63-68, 69-70, 71-72, 73, 74-75,
76-78, 79-80), procesul-verbal de perchezitie (p.d. 102-103, 109-110), procesul-verbal de cercetare a corpurilor delicte (p.d. 111-115),
acordul de recunoastere a vinovatiei (p.d. 148-150).

Efectuind cercetarea judecatoreasca instanta considera vinovatia inculpatului XXXXX in pretinderea, acceptarea §i primirea de



bani, personal, pentru sine sau pentru o altd persoand, de catre o persoana care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite, pe deplin confirmata si actiunile inculpatului necesar de incadrat
conform art. 326 al. 1) CP RM.

Luind in vedere personalitatea inculpatului care nu prezinté primejdie pentru societate, circumstantele atenuante ale Vinovétiei lui
sianume cd, pentru prima datd a comis o mfrac‘;lune mai putin grava, acordarea ajutorului la descoperirea infractiunii comise, cainta
in cele comise, ca are la Intretinere un copil minor, lipsa circumstantelor agravante ale Vmova‘;lel, instanta considera posibila
corectarea si reeducarea inculpatului fara izolarea lui de societate, cu aplicarea in privinta lui a unei pedepse sub forma de amenda. Art.
364/1 al. 8) CPP RM stabileste expres cé, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Reiesind din cumulul de circumstante atenuante a vinovatiei inculpatului
instanta considera necesar a efectua reducerea pedepsei care urmeaza a fi aplicatd lui XXXXX socotind de la limita minima a pedepsei
cu amenda stabilita de art. 326 al. 1) CP RM.

In conformitate cu art. 364/1, 384-389, 392-395, 397, 399 CPP RM, instanta
CONDAMNA:

Pe XXXXXX a declara vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 al. 1) CP RM si a stabili lui o pedeapsa sub
forma de amenda in marime de 1500 unitati conventionale, 30000 lei.

Corpurile delicte — CD cu imprimari si documentele anexate la materialele cauzei a le mentine in cadrul cauzei penale date,
telefonul mobil de model ,,Lenovo” cu nr. IMEI 863801028354527 de restituit lui XXXXX dupa devenirea sentintei date definitive.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu in decurs de 15 zile.

Judecéator Lazari S.



