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SENTINTA
in numele Legii

29 decembrie 2021 mun. Balti

Judecatoria Balti (sediul Central), instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul - COJOCARU
Mihail

Grefier - PINZARI-MELNIC
Cristina,

Procurorului - DUMBRAVAN Marcel

Avocatului inculpatului - RUSNAC Aliona

Inculpatului - GOMENIUC Dmitrii

Procedura de citare legala a partilor a fost efectuata

a examinat in sedinta de judecatd publica, in baza probelor acumulate la urmarirea
penald, cauza penala parvenita la data de 19 martie 2021 de invinuire a lui

Gomeniuc Dmitri Oleg, nascut la *****  in sgatul **#**
domiciliat in***** moldovean, nesupus militar, studii medii, celibatar,
neangajat in cimpul muncii, fard antecedente penale, posesor al buletinului

de identitate seria ***** eliberat la 15.10.2019, numarul de identificare
skoskosksksk

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) si art. 326 alin.(1) Cod penal al RM,
asupra materialelor i probelor prezentate, instanta de judecata,-

constata:

L.Inculpatul Gomeniuc Dmitri Oleg, incepand cu 23.02.2021, in cadrul intalnirii si discutiei
avute cu cet. Tesa Marchel lon, sustinand ca are influentd asupra angajatilor Politiei de Frontiera
si a Serviciului Vamal, fard a concretiza punctul de trecere a frontierei de stat, care in
conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) din Cod penal, sunt persoane publice in atributiile
de serviciu ale carora intrd obligatia de a asigura respectarea legislatiei in vigoare privind
traversarea frontierei de stat precum si regimul vamal al marfurilor introduse pe teritoriul RM, in
scopul de a-i determina pe acestia sa introducd in bazele de date informatii fictive privind
scoaterea de pe teritoriul RM a automobilului folosit de catre Tesa Marchel, de model



Volkswagen Passat, cu numere de inmatriculare lituaniene JUJ 394, care a fost introdus Tn RM la
23.06.2018 pe numele sotiei acestuia Tesa Ala, si care deja a fost comercializat pentru
dezmembrarea pieselor de schimb, date, care i-1 va absolvi pe beneficiarul initial de plata taxelor
vamale pentru importul acestui automobil sau de amenzile tangente acestor fapte, a pretins de la
Tesa Marchel mijloace banesti iIn suma de 520 Euro, bani pe care Gomeniuc Dmitri i-a primit
personal de la Tesa Marchel la 02.03.2021, in jurul orelor 10 si 25 min., in parcarea magazinului
METRO, amplasat in mun. Balti str. Nicolae lorga 9, care conform cursului valutar stabilit de
BNM constituiau suma de 10942 lei, fapt dupa care a fost retinut in flagrant de catre
colaboratorii DGT Nord al Centrului National Anticoruptie.

Tot el, actionind in mod intentionat si din interes material, Tncepand cu 23.02.2021, in cadrul
intalnirii si discutiei avute cu cet. Bubulici Catalin Vitalie, sustinand ca are influentd asupra
angajatilor Politiei de Frontierd si a Serviciului Vamal, fara a concretiza punctul de trecere a
frontierei de stat, care In conformitate cu prevederile art. 123 alin. (2) din Codul penal, sunt
persoane publice 1n atributiile de serviciu ale carora intrd obligatia de a asigura respectarea
legislatiei in vigoare privind traversarea frontierei de stat precum si regimul vamal al marfurilor
introduse pe teritoriul RM, in scopul de a-1 determina pe acestia sd introduca in bazele de date
informatii fictive privind scoaterea de pe teritoriul RM a automobilului folosit de catre Bubulici
Catalin, de model Skoda Octavia, cu numere de inmatriculare lituaniene ETP 416, care a fost
introdus In RM la 01.12.2018 pe numele tatdlui acestuia Bubulici Vitalie, si care deja a fost
comercializat tertelor persoane, date, care i-1 va absolvi pe beneficiarul initial de plata taxelor
vamale pentru importul acestui automobil sau de amenzile tangente acestor fapte, a pretins de la
Bubulici Catalin mijloace banesti in suma de 520 Euro, bani pe care Gomenicu Dmitri i-a primit
personal de la Bubulici Catalin la 02.03.2021, in jurul orelor 10 si 25 min., in parcarea
magazinuluit METRO, amplasat Tn mun. Balti str. Nicolae lorga 9, care conform cursului valutar
stabilit de BNM constituiau suma de 10 942 lei, fapt dupa care a fost retinut in flagrant de cétre
colaboratorii DGT Nord al Centrului National Anticoruptie.

2.1 Inculpatul Gomeniuc Dmitri Oleg, fiind audiat in cadrul examinarii cauzei si chestionat
sub juramint in conformitate cu art.108 si art.364' Cod de procedura penald al RM, vina in
savirsirea actiunilor ilegale a recunoscut-o pe deplin si a declarat instantei cd in perioada sus
mentionatd a activat in calitate de medic de familie si a primit banii drept multumire pentru
serviciile calitative. Totodata a declarat instantei ca persoanle sus mentionate sunt pacientii sai cu
care a incheiat contract de acordare a a ajutorului medical, ulterior fiind multumit cu careva
remuneratie baneascd, necunoscand la acel moment ca fapta data prezeintd o infractiune.

La intrebarile adresate inculpatul Gomeniuc Dmitri Oleg a mentionat ca, recunoaste integral
toate probele acumulate la urmarirea penala.

2.2. La fel, vina in comiterea infractiunii inculpatul Gomeniuc Dmitri Oleg a recunoscut-o
integral, solicitind prin cerere semnatd personal cu continutul expres si neechivoc si cu
renuntarea de a fi prezentate probe suplimentare, examinarea cauzei in ordinea prevazutd de art.
364/1 Cod de procedura penala al RM.

In ordinea previzuti au fost solicitate opiniile participantilor la proces.



Procurorul nu a invocat obiectii cu privire la examinarea cauzei in ordinea prevazuta de art.
364/1 CPP al RM.

Apdratorul a sustinut pozitia inculpatului.

Instanta de judecatd, analizind cererea inculpatului si ascultind opiniile participantilor la
proces, tinind cont de recunoasterea totald si neconditionatd a vinovatiei, si-a gasit posibila de a
admite cererea inculpatului, dat fiind faptul cd din probele administrate rezultd ca faptele
inculpatului sint stabilite si sint suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite
stabilirea unei pedepse.

2.3. In acest sens, vina inculpatului a fost demonstrati pe deplin nu doar prin declaratiile sale
de recunoastere a vinovatiei, ci si prin probele acumulate de catre urmarirea penala. Inculpatul
Gomeniuc Dmitri Oleg a recunoscut si nu a contestat probele prezentate.

Astfel, vinovatia inculpatului Gomeniuc Dmitri Oleg este demonstratd prin urmatoarele
probe:

> Declaratiile martorului Tesa Marchel din 24.02.2021, care fiind audiat a
declarat urmatoarele: aproximativ prin luna iunie a anului 2018, identificand anuntul pe site-ul
999.md, de la o doamna pe nume Svetlana, alte contacte de ale d-ei nu detine, a procurat
automobilul Volkswagen Passat, cu numere de inmatriculare lituaniene JUJ 394 anul fabricarii
1994 la pretul de 700 EURO. La procurare a mers cu sotia sa Tesa Ala, la vama punctul de
trecere Costesti-Stinca si a reintrodus automobilul respectiv in Republica Moldova pe numele ei.
Folosind aproximativ 2 luni acest automobil, vazand ca 1i expird termenul de aflare pe teritoriul
RM a decis sa-1 vanda pentru dezmembrarea pieselor. Astfel la fel prin intermediul aceluias site a
vandut acest automobil unei persoane necunoscute lui, la pretul de 1000 EURO care spunea ca ii
sunt necesare motorul si transmisia ca piese de schimb. Aproximativ cu vreo jumatate de an in
urma stand intr-o companie intamplatoare la discutii se luasera de vorbd despre automobile cu
numere straine si a inteles ca sotia si prin urmare el pot avea probleme, deoarece acel automobil
vandut la piese figureaza pe numele sotiei sale ca aflandu-se pe teritoriul RM. Tot cineva din
acea companie a spus ¢ cunoaste un pretins angajat al vamii care rezolva asemenea probleme. In
ce mod acesta rezolva astfel de probleme nu au discutat doar a solicitat ca sa-i dea si lui numarul
acestuia pentru orice eventualitatea, notandu-si numarul 0 794 49 225.

Cu cateva zile in urma a inteles de la stiri cd urmeaza sa devameze, platind toate taxele
vamale, automobilele introduse in tara anterior ori sd le scoatd de pe teritoriul RM, astfel si-a
amintit despre numarul de telefon pe care-1 notase si a telefonat acea persoand care 1-a chemat sa
vind la Glodeni sa vorbeasca detalii. La 23.02.2021, a mers 1n or. Glodeni si s-a Intalnit pe piata
centrald a orasului personal cu persoana respectiva care s-a prezentat a fi Gomeniuc Dmitrii Oleg
si i-a explicat problema sa. Astfel Gomeniuc in cadrul discutiei i-a explicat ca el nu este angajat
al Serviciului Vamal dar sustinea ca are influentd asupra angajatilor din cadrul Serviciului Vamal
si Politiei de Frontierd, postul vamal nu a concretizat, pe care contra sumei initiale in marime de
520 Euro, din cate a inteles suma poate sa creasca in dependentd de situatia concretd, ii va
influenta si respectiv ii va determina sd introducd in baza de date a vamii date de identitate
fictive privind scoaterea de pe teritoriul RM a automobilului folosit de el anterior de model



Volkswagen Passat, cu numere de Tnmatriculare lituaniene JUJ 394, inregistrat pe numele sotiei
sale Tesa Ala despre care a relatat mai sus. Introducerea acestor date privind intrarea scoaterea
automobilului respectiv de pe teritoriul RM 1l va absolvi de plata taxelor vamale pentru importul
acestui automobil. Banii i-a spus ca sa-i aduca cand va face rost de ei spunandu-i doar numarul
automobilului si modelul si sa-l telefoneze in prealabil la numarul 0 794 49 225 strict prin
intermediul aplicatiilor WhatsApp sau Telegram. (f.d. 6)

> Declaratiile martorului Bubulici Catalin din 24.02.2021, care fiind audiat a
declarat urmatoarelor: aproximativ prin luna decembrie a anului 2018, a rugat un cunoscut sa-i
aducd un automobil de peste hotarele RM pentru a-1 folosi, astfel la 01.12.2018 a procurat
automobilul Skoda Octavia, cu numere de inmatriculare lituaniene ETP 416, anul fabricarii
1999, care in aceeasi zi la Intrarea Tn RM a fost inregistrat pe numele tatalui sduu Bubulici
Vitalie, la pretul de in jur 1400 EURO. Automobilul a intrat pe teritoriul RM prin punctul de
trecere Costesti-Stinca si dupa cum a mentionat intrarea a fost Intregistrata pe numele tatalui sau.
Folosind aproximativ vreo 3 sdptdmani acest automobil, vazand ca incepe sa facd probleme
tehnice a decis sa-1 vanda. Astfel la fel prin intermediul site-ului 999.md a vandut acest
automobil cet. lon Ous locuitor al r-1 Floresti la pretul de aproximativ tot 1400 EURO care i-a
dat asigurari cd va scoate automobilul din teritoriul RM. Tranzactia de vanzare-cumparare nu a
oficializat-o nicaieri. Peste aproximativ o luna a verificat la vama daca mai este pe numele tatalui
sau automobilul respectiv si a identificat cd Ous nu a scos-o din tard. Pe faptul dat a scris si o
plangere la Inspectoratul de Politie Drochia, dar nu cunoaste cu ce s-a soldat examinarea,
cunoaste doar ca masina asa si figureaza ca aflandu-se in tard pe numele tatilui sdu. Cu Tesa
Marchel sunt prieteni si cunoste ca si el are o problema identica cu a sa folosind in anul 2018 pe
teritoriul RM un automobil cu numere straine.

Cu cateva zile in urma a inteles de la stiri cd urmeaza sa devameze, platind toate taxele
vamale, automobilele introduse in tard anterior ori sa le scoatd de pe teritoriul RM, astfel
discutand cu Marchel Tesa acesta i-a spus ca are contactele unei persoane angajat la Serviciului
Vamal care poate sd-i ajute, si telefonandu-1 acesta i-a chemat sd vina la Glodeni sa vorbeasca
detalii. La 23.02.2021, impreund cu Tesa Marchel au mers in or. Glodeni si s-au Intdlnit pe piata
centrald a orasului personal cu persoana respectiva care s-a prezentat a fi Gomeniuc Dmitrii Oleg
si i-au explicat problemele lor. Astfel Gomeniuc in cadrul discutiei le-a explicat cd el nu este
angajat al Serviciului Vamal dar sustinea cd are influentd asupra angajatilor din cadrul
Serviciului Vamal si Politiei de Frontiera, postul vamal nu a concretizat, pe care contra sumei
initiale Tn marime de 520 Euro, din cate a inteles suma poate sa creascd in dependenta de situatia
concretd, 11 va influenta si respectiv 11 va determina sa introducd in baza de date a vamii date de
identitate fictive privind scoaterea de pe teritoriul RM a automobilul folosit de el anterior de
model Skoda Octavia, cu numere de Inmatriculare lituaniene ETP 416, inregistrat pe numele
tatalui sdu despre care a relatat mai sus. Introducerea acestor date in baza de date a Serviciului
Vamal privind scoaterea automobilului respectiv de pe teritoriul RM {i va absolvi de plata taxelor
vamale pentru importul acestui automobil sau de alte probleme de genul dat. Banii i-a spus ca sa-
1 aduca cand vor face rost de ei spunandu-i doar numdrul automobilului si modelul si sa-1



telefoneze in prealabil la numarul 0 794 49 225 strict prin intermediul aplicatiilor WhatsApp sau
Telegram. De careva probe materiale nu dispun la moment. (f.d. 15)

> Declaratiile suplimentare a martorului Tesa Marchel din 03.03.2021, care
fiind audiat a declarat urméatoarele: pe parcursul zilei de luni, 01.03.2021, prin intermediul
aplicatiei WhatsApp instalata pe baza numarului sau de telefon I-a apelat Gomeniuc Dmitrii care
a solicitat sa-i transmitd preventiv numerele de Tnmatriculare a automobilelor cu numere
lituaniene despre care a relatat in audierea anterioard cd necesita a fi inscrise in baza de date ca
fiind iesite de pe teritoriul RM. El i-a scris numerele automobilelor si el i-a spus printr-un mesaj
vocal remis ca bine ar fi sd-i transmita banii a cate 520 EURO pentru un automobil macar si prin
intermediul rutierelor deoarece a doua zi de dimineata la orele 08:00 intra in serviciu la postul
vamal, nu a concretizat care, cunoscutul sau, la fel nu a concretizat cine este, si ar putea sa se
ocupe operativ de introducerea datelor privind iesirea automobilelor de pe teritoriul RM, la ce i-a
raspuns ca nu dispune la moment de bani si vor face rost de ei a doua zi. Telefonul a fost de
acord sa-1 puna la dispozitia organului de urmarire penald pentru examinare.

Astfel, la 02.03.2021, in jurul orei 10:20 aproximativ, el impreuna cu cunoscutul sau
Bubulici Catalin, cu care anterior au fost la Glodeni si au discutat cu Gomeniuc la 23.02.2021, la
parcarea auto a centrului comercial METRO din or. Bélti, s-au intilnit cu Gomeniuc la
solicitarea caruia i-a dat banii Tn suma totala de 1040 EURO (pentru ambele automobile despre
care a relatat in audierea in calitate de martor din 24.02.2021) pe care Gomeniuc personal i-a
numadrat si i-a pus in buzunarul pantalonilor sport in care era imbracat. A intrebat care este
situatia cu masinile lor si daca ele la moment exista, ei i-a spus cd nu existd, la ce Gomeniuc a
spus ca important este ca sd nu existe maginile deoarece sa nu traversere Intdmplator frontiera
RM dupa efectuarea inscrierilor in baza de date. La fel a spus ca 1n scurt timp chiar posibil in
aceeasl zi 0 masind va fi inregistrata ca fiind iesita de pe teritoriul RM iar alta in decurs de cateva
zile, dar initial angajatul vamal cu ajutorul cdruia va rezolva aceastd problema va verifica daca pe
automobile nu figureazd careva amenzi, In cazul existentei carorva amenzi acestea vor trebui
achitate. A mai spus ca el raspunde pentru cele promise si in perspectiva sperd sd mai colaboreze
cu noi in privinta a astfel de probleme, iar in ziua de joi urmeaza sa plece in Italia, dar va fi
disponibil prin aplicatia WhatsApp. La fel a mai spus ca si el a rezolvat o problema similara cu
un automobil la fel ca a nostru cu care eram la parcare de model Skoda Fabia cu numere
belgiene. (f.d. 85

> Declaratiile suplimentare a martorului Bubulici Catalin din 03.03.2021, care
fiind audiat a declarat circumstante similare ca si martorul Tesa Marchel in cadrul audierii tot
din 03.03.2021. (f.d. 84)

> Proces-verbal din 02.03.2021 de consemnare a rezultatelor masurii speciale de
investigatie- controlul transmiterii banilor — prin care se stabilesc actiunile culpabile a lui
Gomeniuc Dmitri, (f.d. 35);

> Proces-verbal de consemnare a interceptarii si inregistrarii comunicarilor si a
imaginilor din 02.03.2021 — prin care se stabilesc actiunile culpabile a lui Gomeniuc Dmitri.,
(f.d. 52-56);



> Proces verbal din 03.03.2021 de examinare a Telefonului mobil al martorului
Tesa Marchel unde au fost constatate inregistrari audio a discutiilor cu invinuitul Gomeniuc
Dmitri, (f.d.86-90);

> Ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 16.03.2021, prin care au fost recunoscute in calitate de mijloace materiale de proba
suporturile de informatii ce contin inregistrarile intrevederii dintre Tesa Marchel si Bubulici
Vitalie cu Gomeniuc Dmitri precum si discutiile dintre acestia prin intermediul mesengerului
WhatsApp, (f.d. 91);

> Proces verbal din 09.03.2021 de examinare a Telefonului mobil al invinuitul
Gomeniuc Dmitri unde au fost constatate mesaje vocale si discutii scrise martorul Tesa Marchel,
(f.d.110-112);

> Ordonanta privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 09.03.2021, prin care a fost recunoscut in calitate de mijloace materiale de proba
telefonul mobil a invinuitului Gomeniuc Dmitri ridicat la 02.02.2021 in cadrul retinerii acestuia,
(f.d. 113);

> Ordonanta din 04.03.2021, prin care au fost recunoscute in calitate de corpuri
delicte banii in suma de 1040 euro ridicati de la Gomeniuc Dmitri si in calitate de mijloace
materiale de proba suporturile de informatii ce contin actiunile de urmarire penala din
25.04.2019, (£.d.42);

> Proces-verbal de retinere din 02.03.2021, in cadrul careia Gomeniuc Dmitri a
fost perchezitionat si ridicati bani in suma de 1040 EURO recunoscuti corpuri delicte, precum §i
telefonul mobil al acestuia recunoscut in calitate de mijloc material de proba, (f.d. 72);

2.4. Astfel, prin ansamblul de probe cercetate in cadrul sedintei de judecatd, instanta
considerd ca vinovatia inculpatului Gomeniuc Dmitri Oleg a fost dovedita integral, iar actiunile
acestuia corect au fost incadrate conform prevederilor art. 326 alin. (1) Cod penal RM - Traficul
de influenta - pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de
valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o altd persoana, de
catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice,
persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice strdine, functionar international,
pentru a-l face sa indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

3. La determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atit sub aspectul restabilirii ordinii
de drept incalcate, cit si prin punctul de vedere al nevoii de reeducare a faptuitorului, instanta de
judecata va tine cont de prevederile art. art. 7, 75 — 88 ale Codului penal al RM, si anume: de
gravitatea infractiunii savirsite, de motivul sdvirsirii acesteia, de personalitatea inculpatului,
precum si de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea.

In acest sens, instanta tine cont si de opinia acuzatorului de stat, care a pledat pentru
stabilirea pedepsei dupa cum urmeaza:

- pe art. 326 alin. (1) Cod penal - amenda in marime de 2000 unitati conventionale;

- pe art. 326 alin. (1) Cod penal - amenda in marime de 2000 unitati conventionale;




- in temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal a-i stabili lui Gomeniuc Dmitrii Oleg o pedeapsa
definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor aplicate sub forma de
amenda in marime de 2200 unitati conventionale (echivalent la 110000 lei).

A confisca, in temeiul art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal, cu trecerea fortata si gratuitd in
folosinta si proprietatea statului, mijloacele banesti in sumd de 1040 euro care au fost

destinate pentru sdvdrsirea de catre Gomeniuc Dmitrii Oleg a infractiunilor de trafic de
influentd, care sunt impachetate intr-un plic sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru
pachete” al DGT Nord a CNA.

A dispune in privinta corpurilor delicte care se pastreaza in materialele cauzei penale,
dupa cum urmeaza:

- CD-R de model ,,ARTEX” cu inscriptia ,,/nregistrdirile operative VIDEO din
02.03.2021”, impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde
,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia manuscrisa
explicativa cu continutul: ,,Plicul nr. 4 c¢/p nr. 2021970125 contine un CD-R cu inregistrari
operative AUDIO din 02.03.2021”, de_a-1 pastra in continuare la materialele cauzei penale

nominalizate;

- CD-R de model ,,ARTEX” cu inscriptia ,,[nregistrarile operative VIDEO din
02.03.2021/COPIE/’, impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei
rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia
manuscrisd explicativd cu continutul: ,,Plicul nr. 4/1 cauza penala nr. 2021970125
inregistrarile operative AUDIO din 02.03.2021”/COPIE/’, de_a-l1 pastra in continuare la
materialele cauzei penale nominalizate;

- CD-R de model ,,ARTEX” Tmpachetat intr-un colet alb pe care a fost efectuata
manuscris inscriptia ,,Plic nr. 5 contine un CD-R cu inregistrari audio a mesajelor vocale remise
prin mesengerul WhatsApp de catre invinuitul Gumeniuc D. martorului Tesa Marchel extrase din
telefonul ultimului in cadrul examinarii din 03.03.2021” care este sigilat cu amprenta stampilei
,,Pentru pachete DGT Nord a CNA”, de a-l pastra in continuare la materialele cauzei penale

nominalizate;

- 1 (unu) purtator de informatie de tip CD-R de culoare alb fara inscriptia
modelului, cu capacitatea memoriei de 700Mb pe care s-a efectuat inscriptia manuscris ,,Actiuni
de urmarire penala din 02.03.21”, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb, sigilat cu
amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului
National Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuatd inscriptia explicativa cu urmatorul
continut: ,,Plic nr. 6 contine: 1 CD-R, cu inregistrarile video a actiunilor de urmarire penala din
02.03.2021, c/p 2021970125, de_a-l pastra in_continuare la materialele cauzei penale
nominalizate;

- 1 (unu) purtator de informatie de tip CD-R de culoare alb fara inscriptia
modelului, cu capacitatea memoriei de 700 Mb pe care s-a efectuat inscriptia manuscris ,, Actiuni
de urmarire penala din 02.03.21 /copia/’, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb,
sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a



Centrului National Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuatd inscriptia explicativa cu
urmatorul continut: ,,Plic nr. 6/1 contine: 1 CD-R, cu inregistrarile video a actiunilor de
urmarire penala din 02.03.2021, c¢/p 2021970125 /copie/’, de_a-1 pastra in continuare la
materialele cauzei penale nominalizate;

- un telefon mobil de model SAMSUNG S10 ridicat in cadrul perchezitiei
corporale a cet. Gomeniuc Dmitri Oleg la 02.03.2021, care a fost impachetat intr-un plic de
culoare alb, sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale
Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuata inscriptia
explicativa cu urmatorul continut: ,,Plic nr. 3 contine: un telefon mobil de model SAMSUNG S10
ridicat in cadrul perchezitiei corporale a cet. Gomeniuc Dmitri la 02.03.2021, c¢/p 2021970125,
la intarea sentintei in vigoare de al restitui proprietarului Gomeniuc Dmitri Oleg.

La rindul sdu, aparatorul inculpatului Rusnac Aliona, a facut referire la faptul ca inculpatul a
recunoscut vina , se caieste de cele comise, anterior nu este judecat, astfel prin urmare solicita
aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare, cu suspendarea conditionata, dat fiind faptul ca
amenda fiind foarte mare nu va avea posibilitate de a o achita.

Inculpatul a sustinut pozitia aparatorului sau.

4.La stabilirea categoriei si marimii pedepsei instanta de judecatd ia in consideratie ca,
inculpatul Gomeniuc Dmitrii Oleg a fost gasit vinovat de savirsirea unui concurs de infractiuni
prevazute de art. 326 alin. (1) se pedepseste cu amendd in marime de la 2000 la 3000 unitati
conventionale sau cu Inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu amenda
in marime de la 4000 la 6000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate.

Potrivit alin. (4) art. 16 Cod penal al RM, infractiunile comise de cétre inculpatul Gomeniuc
Dmitrii Oleg sunt calificate ca grave.

4.1. La stabilirea categoriei pedepsei instanta de judecata ia in consideratie cd, conform art.
61 Cod penal, pedeapsa penala este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si
reeducare a condamnatului, ce se aplicd de instantele de judecatd, in numele Legii, persoanelor
ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de
noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

4.2.1a stabilirea pedepsei instanta de judecatd tine cont si de prevederile art. 75 Cod penal,
potrivit cdruia persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o
pedeapsa echitabild, in limitele fixate si In strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a
Codului penal. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de
gravitatea infractiunii savarsite, de motivul savirsirii acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

In acest sens instanta retine ci, prin criteriile de individualizare a pedepsei se inteleg
cerintele de care instanta de judecata este obligata sa se conduca in procesul stabilirii pedepsei si




la aplicarea ei persoanei vinovate de savarsirea infractiunii. Individualizarea pedepsei consta in
obligatiunea instantei de a stabili masura pedepsei concrete infractorului necesard si suficienta
pentru realizarea scopurilor legii penale si a pedepsei penale. Pedeapsa este echitabild, cand ea
impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica adrepturilor si intereselor
victimei, statului si intregii societati, perturbate prin infractiune.

Mai mult, urmeaza a fi retinut ca din dispozitiile art.75 alin. (1) Cod penal se desprind trei
criterii generale cu valoare de principiu. Pedeapsa aplicatad infractorului trebuie sa fie echitabila,
legalad si individualizata.

Ca urmare, instanta de judecata indica ca pedeapsa penala este echitabild atunci cand este
capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat de catre condamnat, precum si de
alte persoane, or, practica judiciard demonstreaza ca, o pedeapsa prea asprd genereaza aparitia
unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la
consecinfe contrare scopului urmarit.

Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in limitele fixate in
Partea Speciala si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii Generale a Codului Penal.

Individualizarea pedepsei constd 1n obligatia instantei de a stabili masura pedepsei concrete
infractorului, necesara si suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale si pedepsei penale.

La fel, in cadrul individualizarii pedepsei instanta de judecata retine prevederile regulii nr.6
din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la
regulile europene asupra sanctiunilor aplicate n comunitate (adoptata de Comitetul de Ministri in
19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia
,hatura si durata sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa fie
proportionald cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o
persoana este inculpatd, cat si cu situatia personald a acesteia”.

Astfel, instanta la stabilirea marimii si categoriei pedepsei i-a in consideratie faptul ca,
inculpatul Gomeniuc Dmitrii Oleg a recunoscut integral vina, se caieste de cele comise, anterior
a fost judecat, , a comis mai multe infractiuni din categoria celor grave.

Totodata, in detrimentul inculpatului Gomeniuc Dmitrii Oleg nu au fost gasite circumstante
agravante. Acuzatorul de stat in rechizitoriu la fel nu a stabilit si nu a indicat existenta
circumstantelor agravante.

Din considerentele indicate si finind cont de analiza cumulativd a criteriilor de
individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza informatiile respective,
precum si indicarea temeiurilor care fundamenteaza proportionalitatea intre scopul reeducarii
infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile societatii fata de actul de
justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, instanta considerd cd pedeapsa
lui Gomeniuc Dmitrii Oleg urmeaza sa fie stabilitd in forma de inchisoare. Or, scopul pedepsei
de reeducare si de prevenire de savirsire de noi infractiuni analogice sau similare poate fi atins
doar prin stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare.



5. In acest sens, analizind materialele dosarului instanta atesti c, inculpatul a recunoscut
integral vina, solicitind examinarea cauzei in ordinea prevazuta de art. 364/1 Cod de procedura
penald al RM. Prin urmare, la stabilirea pedepsei pentru spetd au incidentd prevederile art. 364!
alin. (8) Cod de procedura penala al RM.

Asa dar, potrivit alin. (8) art. 364! Cod de procedurd penala al RM, inculpatul care a
recunoscut savirgirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsad prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca
neremuneratd in folosul comunitdfii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Dacd pedeapsa prevdzuta de lege este
detentiunea pe viatd, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

5.1. Potrivit alin. (1) art. 33 Cod penal, se considera concurs de infractiuni savirsirea de catre
o persoand a doud sau mai multor infractiuni daca persoana nu a fost condamnata definitiv pentru
vreuna din ele si dacd nu a expirat termenul de prescriptie de tragere la raspundere penald, cu
exceptia cazurilor cind savirsirea a doud sau mai multor infractiuni este prevazutd in articolele
partii speciale a prezentului cod in calitate de circumstan{a care agraveaza pedeapsa.

In asemenea imprejurari instanta constata ci, actiunile inculpatului Gomeniuc Dmitrii Oleg
constituie un concurs de infractiuni, din care considerente instanta considera necesar stabilirea
pedepsei pentru fiecare infractiune in parte.

6. Din considerentele indicate si tinind cont de analiza cumulativd a criteriilor de
individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza informatiile respective,
precum si indicarea temeiurilor care fundamenteaza proportionalitatea intre scopul reeducarii
infractorului, aplicindu-se in dosar efectele alin. (8) art. 364! Cod de procedura penala al RM, si
prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptarile societatii fata de actul de justifie
realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, instanta considera ca pedeapsa lui
Gomeniuc Dmitrii Oleg urmeaza sa fie stabilitd in forma de inchisoare, tinindu-se cont de
limitele si categoria sanctiunii prevazute de cétre legislator 1n art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1),
cu reducerea limitelor pedepsei amenzii cu o patrime, dupd cum urmeaza:

- pentru savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal al RM (pe episodul
pornit in urma denungului lui Tesa Marchel Ion) a stabili inculpatului Gomeniuc Dmitrii Oleg
pedeapsa sub formd de amendd in marime de 1500 ( una mie cinci sute) unitati conventionale
ceia ce constituie 75000 ( sapte zeci si cinci mii);

- pentru savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal al RM (pe episodul
pornit in urma denuntului lui Bubulici Catalin) a stabili inculpatului Gomeniuc Dmitrii Oleg
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1500 ( una mie cinci sute) unitdti conventionale
ceia ce constituie 75000 ( sapte zeci si cinci mii);

7.In conformitate cu alin. (1) art. 84 Cod penal al RM, dacid o persoani este declarati
vinovata de savirsirea a doua sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna
din ele, instanta de judecatd, pronuntind pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste
pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial, al pedepselor



aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar in privinfa persoanelor
care nu au atins virsta de 18 ani si a persoanelor care au atins virsta de 18 ani, dar nu au atins
virsta de 21 de ani, care nu au mai fost condamnate pe un termen nu mai mare de 12 ani si 6 luni.
In cazul in care persoana este declarati vinovata de savirsirea a doud sau mai multor infractiuni
usoare si/sau mai pufin grave, pedeapsa definitivd poate fi stabilitd si prin absorbirea pedepsei
mai usoare de pedeapsa mai aspra.

In temeiul alin. (1) art. 84 Cod penal al RM, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
al pedepselor aplicate, instanta de judecatd considera necesar de a stabili lui Gomeniuc Dmitrii
Oleg pedeapsa definitiva sub formd de amendd in marime de 2000 unitati conventionale ceia ce
constituie 100 000 ( una suta mii ) lei.

8.Conform prevederilor art. 106 Cod penal RM, confiscarea specialda constd in trecerea,
fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). in cazul in care aceste
bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea
acestora. Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau
destinate pentru savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum s§i orice venituri
din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru
a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate,
partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g)
care constituie obiectul infractiunilor de spdlare a banilor sau de finantare a terorismului.
Confiscarea speciala se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa penala.

Astfel, in cadrul sedintei de judcatd s-a constatat cu certitudine cd Gomeniuc Dmitri a
pretins de la Tesa Marchel mijloace banesti in suma de 520 Euro, bani pe care Gomeniuc Dmitri
i-a primit personal de la Tesa Marchel la 02.03.2021, la fel s-a constat cu certitudine ca tot el a
pretins de la Bubulici Cétdlin mijloace banesti in suma de 520 Euro, bani pe care Gomenicu
Dmitri i-a primit personal de la Bubulici Catalin la 02.03.2021.

Astfel instanta conchide de a confisca, in temeiul art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal, cu
trecerea fortata si gratuita in folosinta si proprietatea statului, mijloacele banesti in suma de
1040 euro care au fost destinate pentru savarsirea de catre Gomeniuc Dmitrii Oleg a
infractiunilor de trafic de influenta, care sunt Impachetate Intr-un plic sigilat cu amprentele
stampilei rotunde ,,Pentru pachete” al DGT Nord a CNA.

Cit priveste corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilitd potrivit art. 162 Cod de
procedura penala al RM, dupa cum urmeaza :

> CD-R de model ,,ARTEX” cu inscriptia ,./nregistririle operative VIDEO din
02.03.2021”, impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde
,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicata inscripfia manuscrisa
explicativa cu continutul: ,,Plicul nr. 4 c/p nr. 2021970125 contine un CD-R cu inregistrari
operative AUDIO din 02.03.2021”, a-1 pastra in continuare la materialele cauzei penale

nominalizate;
> CD-R de model ,,ARTEX” cu inscriptia ,,/nregistririle operative VIDEO din
02.03.2021/COPIE/’, impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei



rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia
manuscrisd explicativd cu continutul: ,,Plicul  nr. 4/1 cauza penala nr. 2021970125
inregistrarile operative AUDIO din 02.03.2021”/COPIE/’, a-1 pastra in continuare la
materialele cauzei penale nominalizate;

> CD-R de model ,,ARTEX” impachetat intr-un colet alb pe care a fost efectuata
manuscris inscriptia ,,Plic nr. 5 contine un CD-R cu inregistrari audio a mesajelor vocale remise
prin mesengerul WhatsApp de catre invinuitul Gumeniuc D. martorului Tesa Marchel extrase din
telefonul ultimului in cadrul examinarii din 03.03.2021” care este sigilat cu amprenta stampilei
,,Pentru pachete DGT Nord a CNA”, a-l pastra in continuare la materialele cauzei penale
nominalizate;

» 1 (unu) purtator de informatie de tip CD-R de culoare alb fara inscriptia modelului,
cu capacitatea memoriei de 700Mb pe care s-a efectuat inscriptia manuscris ,,Actiuni de urmarire
penala din 02.03.21”, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb, sigilat cu amprentele
stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului National
Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuata inscriptia explicativd cu urmatorul continut:

,Plic nr. 6 contine: 1 CD-R, cu inregistrarile video a actiunilor de urmarire penala din
02.03.2021, c/p 2021970125, a-1 pastra in_continuare la materialele cauzei penale
nominalizate;

» 1 (unu) purtator de informatie de tip CD-R de culoare alb fara inscriptia modelului,
cu capacitatea memoriei de 700 Mb pe care s-a efectuat inscriptia manuscris ,, Actiuni de
urmarire penala din 02.03.21 /copia/”, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb, sigilat
cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a
Centrului National Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuatd inscriptia explicativa cu
urmatorul continut: ,,Plic nr. 6/1 contine: 1 CD-R, cu inregistrarile video a actiunilor de
urmarire penala din 02.03.2021, c/p 2021970125 /copie/’, a-1 pastra in continuare la
materialele cauzei penale nominalizate;

»  un telefon mobil de model SAMSUNG S10 ridicat in cadrul perchezitiei corporale
a cet. Gomeniuc Dmitri Oleg la 02.03.2021, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb,
sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a
Centrului National Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuatd inscriptia explicativa cu
urmatorul continut: ,,Plic nr. 3 contine: un telefon mobil de model SAMSUNG S10 ridicat in
cadrul perchezitiei corporale a cet. Gomeniuc Dmitri la 02.03.2021, ¢/p 2021970125, 1a intarea
sentintei in vigoare de al restitui proprietarului Gomeniuc Dmitri Oleg.

9.Pentru aceste motive si in conformitate cu art. art. 364!, 384-385, 395, 397 ale Codului de
procedura penala al RM, instanta de judecata:

condamn a:

Se recunoaste vinovat Gomeniuc Dmitrii Oleg, an. *****  de sdvirsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal al RM (pe episodul pornit in urma denungului lui Tesa



Marchel Ion) se stabileste inculpatului Gomeniuc Dmitrii Oleg pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 1500 ( una mie cinci sute) unitdti conventionale ceia ce constituie 75000 ( sapte
zeci si cinci mii);

Se recunoaste vinovat Gomeniuc Dmitrii Oleg, an. *****  de sdvirsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal al RM (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Bubulici Catalin) se stabileste inculpatului Gomeniuc Dmitrii Oleg pedeapsa sub forma de
amendd n marime de 1500 ( una mie cinci sute) unitati conventionale ceia ce constituie 75000 (
sapte zeci si cinci mii);

In temeiul alin. (1) art. 84 Cod penal al RM, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial
al pedepselor aplicate, instanta de judecatd considera necesar de a stabili lui Gomeniuc Dmitrii
Oleg pedeapsa definitiva sub formd de amendd in marime de 2000 unitati conventionale ceia ce
constituie 100 000 ( una suta mii ) lei.

In temeiul prevederilor art. 106 Cod penal, se dispune confiscarea speciald, a sumei de 1040
euro 1n proprietatea statului, dobandite ilicit de catre inculpat ca rezultat al comiterii infractiunii
de trafic de influenta.

Corpurile delicte:

> CD-R de model ,,ARTEX” cu inscriptia ,./nregistrarile operative VIDEO din
02.03.2021”, impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei rotunde
,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia manuscrisa
explicativa cu continutul: ,,Plicul nr. 4 c¢/p nr. 2021970125 contine un CD-R cu inregistrari
operative AUDIO din 02.03.2021”, a-1 pastra in_continuare la materialele cauzei penale

nominalizate;

> CD-R de model ,,ARTEX” cu inscriptia ,./nregistririle operative VIDEO din
02.03.2021/COPIE/’, impachetat intr-un pachet de culoare alb sigilat cu amprenta stampilei
rotunde ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, iar pe pachet fiind aplicatd inscriptia
manuscrisd explicativd cu continutul: ,,Plicul nr. 4/1 cauza penala nr. 2021970125
inregistrarile operative AUDIO din 02.03.2021”/COPIE/’, a-1 pastra in continuare la
materialele cauzei penale nominalizate;

> CD-R de model ,,ARTEX” impachetat intr-un colet alb pe care a fost efectuata
manuscris inscriptia ,,Plic nr. 5 contine un CD-R cu inregistrari audio a mesajelor vocale remise
prin mesengerul WhatsApp de cétre invinuitul Gumeniuc D. martorului Tesa Marchel extrase din
telefonul ultimului n cadrul examinarii din 03.03.2021” care este sigilat cu amprenta stampilei
,Pentru pachete DGT Nord a CNA”, a-l pastra in _continuare la materialele cauzei penale
nominalizate;

» 1 (unu) purtator de informatie de tip CD-R de culoare alb fara inscriptia modelului,
cu capacitatea memoriei de 700Mb pe care s-a efectuat inscriptia manuscris ,,Acfiuni de urmarire
penala din 02.03.21”, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb, sigilat cu amprentele
stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a Centrului National
Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuatd inscriptia explicativd cu urmatorul continut:




»Plic nr. 6 contine: 1 CD-R, cu inregistrarile video a actiunilor de urmarire penala din
02.03.2021, c/p 2021970125, a-1 pastra in continuare la materialele cauzei penale
nominalizate;

» 1 (unu) purtator de informatie de tip CD-R de culoare alb fara inscriptia modelului,

cu capacitatea memoriei de 700 Mb pe care s-a efectuat inscriptia manuscris ,, Acfiuni de
urmarire penala din 02.03.21 /copia/”, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb, sigilat
cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a
Centrului National Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuatd inscriptia explicativa cu
urmatorul continut: ,,Plic nr. 6/1 contine: 1 CD-R, cu inregistrarile video a actiunilor de
urmarire penala din 02.03.2021, c/p 2021970125 /copie/’, a-1 pastra in continuare la
materialele cauzei penale nominalizate;
»  un telefon mobil de model SAMSUNG S10 ridicat in cadrul perchezitiei corporale

a cet. Gomeniuc Dmitri Oleg la 02.03.2021, care a fost impachetat intr-un plic de culoare alb,
sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale Nord a
Centrului National Anticoruptie”. Pe aversul plicului fiind efectuatd inscriptia explicativa cu
urmatorul continut: ,,Plic nr. 3 contine: un telefon mobil de model SAMSUNG S10 ridicat in
cadrul perchezitiei corporale a cet. Gomeniuc Dmitri la 02.03.2021, c¢/p 2021970125, 1a intarea
sentintei in vigoare al restitui proprietarului Gomeniuc Dmitri Oleg.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Balti (sediul Central).

Presedintele sedintei,
judecatorul: Cojocaru Mihail






