CURTEA DE APEL NORD

Dosarul nr. 1a-661/23 Judecatoria Balti, sediul
Singerei
Judecator: Mihaela Scripliuc

DECIZIE
in numele Legii
04 decembrie 2025 mun.
Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Nord
Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecata, judecator Ion Talpa

Judecatorii Ecaterina Arseni si Cristina Prisacari
Grefierul Mihail Zabureanii

Cu participarea:

Procurorului Valentina Gavdiuc
Avocatului Alexandru Bulat

a judecat 1n ordine de apel, in sedintd publica, apelul procurorului in
Procuratura raionului Singerei, Ceaica Dumitru, declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 13 iulie 2023, pe cauza penala in privinta lui:

Matasari Ala ***** ngscuta la ***** [DNP ***** cetateanad a
Republicii Moldova, de nationalitate moldoveancd originard din
Fakk  domiciliata ***** studii superioare, nesupusa serviciului
militar, starea familiala - divortata, angajata in campul muncii in
calitate de ***** fara antecedente penale

invinuitd in comiterea infractiunii prevazute de art. 44, 332 alin. (1) Cod penal
al R. Moldova.

Cauza s-a aflat in procedurd de examinare:
Instanta de fond: 02.06.2022 - 13.07.2023
Instanta de apel: 16.10.2023 - 04.12.2025

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecdtorul raportor, tinand cont de
argumentele apelului, materialele cauzei, opiniile participantilor la proces, pentru
expunere asupra apelului, Colegiul penal, -

CONSTATA:



Prin sentinta Judecatorier Balti, sediul Singerei din 13 iulie 2023, s-a achitat
Matasari Ala invinuitd de comiterea infractiunii prevazute de art. 44, 332 al.(1)
Cod penal, din motiv ca fapta inculpatei nu intrunste elementele infractiunii.

Cheltuielile de judecata in suma de 910, 00 lei (noua sute zece) lei s-au trecut
in contul statului.

A fost solutionata chestiunea corpurilor delicte.

Pentru a pronunta sentinta, prima instanta, in fapt, a constatat ca Matasari Ala
dk® se Tnvinuieste Tn aceea cd ea, activand din 14.06.2004 pana in luna ianuarie
2006 in functia de secretar al Consiliului local Singereii Noi din raionul Singerei,
in conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal, detinand functia de persoana
publica, actionand de comun acord cu primarul satului Singereii Noi din raionul
Singerei, in privinta caruia cauza s-a disjungat intr-o procedurda separatd si cu
specialistul pentru reglementarea regimului funciar al primariei, in privinta caruia
cauza s-a disjungat intr-o procedura separatd, intentionat, in interes material al
primarului, ce se manifestd prin majorarea ilicitd a proprietatilor personei in
privinta caruia cauza s-a disjungat intr-o procedura separata si interes personal al
primarului, exprimat prin dobandirea ilicitd a diferitelor suprafete de teren agricol
in proprietate de catre rudele personei in privinta caruia cauza s-a disjuns intr-o
procedurd separatd: mama acesteia, ***** in una din zilele nestabilite de catre
organul de wurmarire penald din perioada anilor 1999-2004, au organizat
confectionarea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren, care
reprezinta document oficial si autentifica dreptul detinatorului de teren pe numele
lui ***** ce contine date false cu privire la confirmarea faptului repartizarii in
perioada anilor 1999-2004, lui ***** in proprietate privatd a cotei echivalente de
teren agricol si date false cu privire la temeiul repartizarii cotei de teren agricol
echivalent in baza deciziei administratiei publice locale inexistente, si anume titlul
de autentificare a dreptului detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral
sk cu suprafata de 1,4794 ha, pretins a fi repartizat lui ***** prin Decizia
inexistentd a Consiliului local Singereii Noi nr. 8/12 din 21.09.2004, care a fost
eliberat la 28.09.2004, titlu, pe care aceasta l-a semnat personal in calitate de
persoana ce detine functia de secretar al Consiliului local Singereii Noi din raionul
Singerei, in temeiul caruia organul cadastral teritorial la 03.09.2020 a inregistrat
dreptul de proprietate lui ***** asupra terenului agricol respectiv, pe cand,
conform hotararii din 28.02.1997 privind atribuirea in proprietate a cotelor de teren
(echivalent), adoptate de Comisia funciard a Primariei comunei Singereii Noi in
comun cu Comisia de privatizare a gospodariei agricole ,,Progresul”, in realitate
EE%* urma sa beneficieze de cota de teren cu suprafata de 0,906 ha.

Astfel, Matasari Ala ***** se Invinuieste cd prin participatie simpla a savarsit
falsul in acte publice dupd semnele de calificare: inscrierea de cétre o persoana



publica, in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor
astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din interes material sau
din alte interese personale, adica infractiunea prevazuta la art. 44, 332 alin. (1) Cod
penal.

Sentinta instantei de fond a fost atacatd cu apel de catre procurorul in
Procuratura raionului Singerei, Ceaica Dumitru prin care solicitd admiterea
apelului, casarea sentintei Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 13.07.2023 cu
pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin
care inculpata Matasari Ala ***** g3 fie recunoscutd vinovatd de comiterea
infractiunii, prevazute de art. 44. art. 332 alin. (1) Cod penal, cu liberarea acesteia
de pedeapsa penala in legatura cu expirarea termenului de prescriptie. Cheltuielile
de judecatd in suma de 910 lei a incasa din contul inculpatei in beneficiul statului,
in rest, mentinerea fara modificari a sentintei.

In motivarea cererii de apel, a invocat ca considera sentinta neintemeiata,
ilegala si pasibild casarii, din urmatoarele considerente:

- In cadrul urmdririi penale s-a constatat ci Matasari Ala ***** activand din
14.06.2004 pand in luna ianuarie anul 2006 in functia de secretar al Consiliului
local Singereii Noi, r-nul Singerei, prin urmare in conformitate cu prevederile art.
123 Cod penal detinand functia de persoand publicd, a savarsit prin participatie
simpla infractiunea de fals in acte publice in urmatoarele circumstante: Astfel, ea
activand in functia sus nominalizatd, actionand de comun acord cu primarul s.
Singereii Noi, r-nul Singerei, Ceausceac Valentina ***** gi cu specialistul pentru
reglementarea regimului funciar al primariei *****_ intentionat, in interes material
al primarului, ce se manifestd prim majorarea ilicita a proprietdtilor lui Ceausceac
Valentina si interes personal al primarului, exprimat prin dobandirea ilicitd a
diferitor suprafete de teren agricol in proprietate de catre rudele lui Ceausceac
Valentina: mama acesteia. ***** **xx* 1y yna din zilele nestabilite de catre
organul de urmarire penald din perioada anilor 1999-2004 au organizat
confectionarea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren, care
reprezintd document oficial si autentifica dreptul detinatorului de teren pe numele
lui ***** ce contine date false cu privire la confirmarea faptului repartizarii in
perioada anilor 1999-2004 lui ***** in proprietate privata a cotei echivalente de
teren agricol si date false cu privire la temeiul repartizarii cotei de teren agricol
echivalent in baza deciziei administratiei publice locale inexistente §1 anume a
Titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren agricol cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de 1,4794 ha, pretins a fi repartizat luj *¥#* skt
prin Decizia inexistentd a Consiliului local Singereii Noi nr. 8/12 din 21.09.2004,
care a fost eliberat la 28.09.2004, titlu, pe care acesta le-a semnat personal in
calitate de persoana ce detinea functia de secretar al Consiliului local Singereii Noi
r-nul Singerei, in temeiul cdruia organul cadastral teritorial la 03.09.2020 a



inregistrat dreptul de proprietate lui **#** kExEE aqupra terenului agricol
respectiv, pc cand conform hotararii din 28.02.1997 privind atribuirea in
proprietate a cotelor de teren (echivalent), adoptate de Comisia funciara a Primariei
com. Singereii Noi in comun cu Comisia de privatizare a gospodariei agricole
,Progresul”, in realitate ***** urma sa beneficieze de cota de teren cu suprafata de
0,906 ha.

- Desi Matasari Ala nu si-a recunoscut vina in comiterea infractiunii imputate,
pe parcursul urmaririi penale, dar si in cadrul sedintelor judiciare au fost prezentate
si examinate suficiente probe pentru dcclararea ei vinovate de comiterea
infractiunii incriminate de catre organul de urmarire penald si liberarea ei de
raspundere penald in legatura cu intervenirea termenului de prescriptie.

- Fiind audiatd in calitate de inculpati, Matasari Ala nu si-a recunoscut
vinovatia sa in cele incriminate, declarind ca in perioada activitatii sale de secretar
al Consiliului la Primaria com. Singereii Noi nu a comis careva incélcari si nu a
comis infractiunea imputata. Cu concluzia expertului nu a fost de acord, insa dupa
studierea actelor anexate nu a observat sa fi fost facutd o careva ilegalitate la titlul
de autentificare a dreptului detinatorului de teren a lui ***** Nu poate sd se
expund daca semndtura pe titlul dat ii apartine, dar este asemandtoare cu a sa. Nu
cunoaste dacd exisa un act prin care sa fie atribuit in proprietate privata lui *****
cota de teren cu suprafata de 1,4794 ha. Nu isi aminteste dacd a verificat existenta
deciziei nr. 8/12 din 21.09.2004 la momentul semnarii titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren a lui *#%**,

- Totodata, in cadrul cercetarii judecdtoresti au fost audiati mai mulfi martori
din partea acuzarii, care prin declaratiile lor confirma vinovatia lui Matasari Ala,
desi unii si-au schimbat declaratile in favoarea inculpatei.

- In acelasi timp, vinovitia lui Matasari Ala ***** de sivarsirea infractiunii
incriminate se dovedeste si prin urmatoarele materiale si corpuri delicte anexate la
dosarul penal:

1. Informatia Serviciului cadastral teritorial Singerei din 14.01.2021 si copiile
autentificate a actelor din Registrul bunurilor imobile numarul cadastral ***** fd.
25-41 vol.I;

2. Informatia din 14.01.2021 prezentata de Primaria com. Singereii Noi,
impreuna cu copiile autentificate de pe actele confirmative, cu referire la faptul ca
in Registrele cadastrale ale detindtorilor de terenuri, din anul 1993 pana in anul
2021, nu a fost identificata cet. ***** ca detindtoare de teren agricol, in registrul
cadastral ale detindtorilor de terenuri inceput la 01.01.20213 terenul cu nr.
cadastral ***** egte inregistrat dupa ***** in baza certificatului de mostenitor
legal nr. 3006 din 10.04.2013.

- in Registrul documentatiei gospodariilor tardnesti din localitate din anul
1996 este stipulat, ca in baza Hotararii comisiei funciare a primariei Singereii Noi



din 28.02.1997 s-a atribuit locuitorilor comunei teren agricol, inclusiv gi lui *****
- teren agricol cu suprafata de 0,906 ha.

- in arhiva primariei nu exista acte confirmative cu privire la repartizarea lui
Antoci V. in proprietate teren agricol cu suprafata de 1,5296 ha, f.d.42-48 vol.I;

3. Informatia Serviciului arhiva raionul Singerei din 14.01.2021 referitor la
faptul ca in rezultatul examindrii proceselor-verbale pe primaria Singereii Noi
pentru anul 1997 nu a fost depistat procesul-verbal al Consiliului local Singereii
Noi si nici Decizia nr. 3 din 30.09.1997, f.d. 50 vol.I;

4. Informatia din 19.01.2021 prezentatd de Primdria com. Singereii Noi cu
privire la persoanele care au detinut in perioada anilor 1995-2019 functiile de
primar al comunei, secretar al consiliului local, inginer funciar, f.d. 51 vol.I;

5. Extrasele din Registrul de Stat al Populatiei prin care se confirma relatiile
de rudenie dintre Ceausceac Valentina g1 ***** fd. 62-63 vol.I;

6. Extrasul din Registrul bunurilor imobile nr. cadastral ***** prin care se
confirmad dreptul de proprietate a persoanei asupra bunului imobil respectiv si
temeiul obtinerii dreptului de proprietate, f.d, 65-66 vol.l;

7. Informatia din 27.01.2021 prezentatd de Primaria com. Singereii Noi si
copia autentificata a actelor confirmative, f.d. 75-80 vol.I;

8. Informatia Serviciului cadastral teritorial Singerei din 27.01.2021 si copiile
autentificate a actelor din Registrul bunurilor imobile numarul cadastral *****_ f.d.
82-94 vol.l;

9. Informatia Serviciului arhiva raionul Singerei din 27.01.2021 si copia
autentificatd a procesului verbal nr. 7 din 21.09.2004 a sedintei ordinare a
Consiliului comunal Singereii Noi, f.d. 96-114 vol.l;

10. Extrasul din Registrul bunurilor imobile nr. cadastral ***** prin care se
confirmad dreptul de proprietate a persoanei asupra bunului imobil respectiv si
temeiul obtinerii dreptului dc proprietate, f.d. 122-124 vol.l;

11. Informatia Serviciului cadastral teritorial Singerei din 07.04.2021 si copia
autentificatd a procesului verbal nr. 3 al sedintei Comisiei funciare din 18.02.200 si
anexeinr. 1, f.d. 137-140 vol.l;

12. Informatia din 08.04.2021 prezentatd de Notarul public Panciuc A. si
copia de pe actele care au stat la baza eliberarii Certificatului de mostenitor
testamentar nr. 3006 din 10.04.2013 pe numele cel. ***** dupa decesul cet.
ok £.d. 142-155 vol g

13. Copia actelor prezentate de Notarul public Nichiforeac Mircea, care au
stat la tranzactia de vanzare-cumpdrare a terenului nr. cadastral ***** de catre
wasckk £.d. 157-168 vol.l;

14. Ordonanta de ridicare a documentelor din 10.06.2021 si actele cu referire
la autorizarea actiunii de urmarire penala respective, f.d. 193-195 vol.l;



15. Procesul-verbal de ridicare din 16.07.2021, prin care se confirma ridicarea
de la Notarul public Nichiforeac Mircea a Titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren agricol cu numarul cadastral ***** de catre ***** f.d. 196
vol.I:

16. Procesul-verbal din 16.07.2021 de examinare a documentelor ridicate de
la Notarul public Nichiforeac Mircea, a Titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral ***** de catre ***** f.d. 197-
198 vol.l;

17. Ordonanta din 16.07.2021 de recunoastere si atasarea la dosar a corpurilor
delicte s1 anume a Titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren agricol
cu numarul cadastral *****_ f.d. 199 vol.l;

18. Ordonanta de ridicare a documentelor din 10.06.2021 si actele cu referire
la autorizarea actiunii de urmarire penala respective, f.d. 201-203 vol.l;

19. Procesul-verbal de ridicare din 16.07.2021, prin care se confirma ridicarea
de la Notarul public Panciuc Aurica a Titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral ***** de catre ***** f.d. 204
vol.l;

20. Procesul-verbal din 16.07.2021 de examinare a documentelor ridicate de
la Notarul public Panciuc Aurica, a Titlului dc autentificare a dreptului
detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral ***** de catre ***** f.d. 205-
206 vol.l;

21. Ordonanta din 16.07.2021 de recunoastere si atasarea la dosar a corpurilor
delicte s1 anume a Titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren agricol
cu numarul cadastral *****_ f.d. 207 vol.l;

22. Ordonanta si procesul verbal de ridicare din 01.04.2021 prin care se
confirma ridicarea de la Serviciul cadastral teritorial Singerei a dosarelor cadastrale
a bunurilor imobile cu nr. cadastral *#**** gj ***** {d 209-210 vol.l;

23. Procesul-verbal din 21.04.2021 de examinare a documentelor ridicate de
la Serviciul cadastral teritorial Singerei si anume a dosarelor cadastrale a bunurilor
imobile cu nr. cadastral ***** gj ***** fq 211-234 vol.l;

24. Ordonanta din 21.04.2021 de recunoastere si atasarea la dosar a corpurilor
delicte si anume a dosarelor cadastrale a bunurilor imobile cu nr. cadastral ***** gj
sk f.d. 235-236 vol.l;

25. Ordonanta si procesul verbal de ridicare din 16.07.2021 prin care se
confirmd ridicarea de la Primaria com. Singereii Noi a documentelor ce contin
mostre de semnaturi libere executate de angajatii primadriei Ceausceac V., **#%* |
Matasari A., *#¥%* ik £ d.238-239 vol.l;

26. Raportul de expertiza judiciard nr. 151 din 28.07.2021. prin care se
confirma ca: 1) semnaturile in rubrica ,,primarul” din Titlurile de autentificare a
dreptului detinatorului de teren agricol cu numarul cadastral **#** g ***3% " qy



fost executate de Ceauseeac V.; 2) semnatura in rubrica ,,sccretarul” din Titlul de
autentificare a dreptului detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral ***** a
fost executatd de Matasari A.; 3) semnaturile in rubrica ,,inginerul pentru
reglementarea regimului proprietatii funciare” din Titlurile de autentificare a
dreptului detinatorului de teren agricol cu numarul cadastral *#*#* gj #**x* gy
fost executate de ***** f.d. 3-15 vol.ll;

27. Procesul-verbal de examinare a documentelor din 10.10.2021 prin care se
confirma examinarea documentatiei gospodariilor taranesti din s. Singereii Noi;
Registrul cadastral al detinatorilor de terenuri, pentru perioada anilor 2002-2007;
mapa ce contine procesele verbale a sedintelor Comisiei funciare; Registrul de
evidenta a cotelor de teren atribuite in proprietate locuitorilor com. Singereii Noi,
f.d. 38-57 vol.1I;

28. Ordonanta din 21.10.2021 de recunoastere si atasarea la dosar a corpurilor
delicte si anume; Hotararea din 28.02.1997 a Comisiei funciare a primariei com.
Singereil Noi si comisiei de privatizare a gospodariei agricole ,,Progresul” despre
atribuirea terenurilor de pamant si mijloace fixe si circulare ce se cuvin din cotele
de avere, cu anexa nr. 1; Registrul cadastral al detinatorilor de terenuri, pentru
perioada anilor 2002-2007; Procesul-verbal nr. 2 din 24.03.1999 al sedintei
Comisiei funciare a primariei com. Singereii Noi si anexa la aceasta cu referire la
lista cetatenilor carora li s-a hotarat atribuirea titlului de proprietate a cotei de teren
echivalent; Registrul de evidentda a cotelor de teren atribuite in proprietate
locuitorilor com. Singereii Noi, f.d. 58 voi.II;

29. Informatia Serviciului arhivd raionul Singerei din 07.04.2021 si copia
autentificatd a actelor cu referire la detinerea functiilor de primar al com. Singereii
Noi si secretar al Consiliului comunal Singereii Noi. 1n perioada anilor 1999-2003,
f.d. 76-88 vol.II;

30. Informatia primariei al com. Singereii Noi din 08.04.2021 si copia
autentificatd a actelor cu referire la detinerea functiei de inginer pentru
reglementarea regimului proprietatii funciare de cet. *****_ pentru perioada anilor
1995-2007, f.d. 90-96 vol.1;

31. Copia Deciziei din 07.06.2004 a Consiliului comunal Singereii Noi cu
privire la desemnarea lui Matasari A. cistogdtoare a concursului pentru ocuparea
functiei de secrctar al consiliului comunal Singereii Noi, f.d. 98 vol.II;

- In contextul probelor administrate in cadrul procesului penal, analizate mai
sus. conchidem, cd vinovatia lui Matasari Ala ***** de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 44. art. 332 alin. (1) Cod penal a fost dovedita pe deplin.

- Acuzarea considerd ca faptele comise de Matasari Ala ***** corect au fost
incadrate in prevederile art. 44, art. 332 alin. (1) Cod penal conform urmatoarelor
semne de calificare; inscrierea de cdtre o persoana publica in documentele oficiale
a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste



actiuni au fost savarsite din interes material sau din alte interese personale, actiuni
savarsite 1n paiticipatie simpla.

- Analizind materialele cauzei penale in complex, conchid ca probele
acumulate atit Tn cadrul urmaririi penale, cit si judecarii cauzei o demasca
totalmente pe Matasari Ala in cele comise.

- Instanta de judecatd in sentinta sa analizeaza si da aprecieri mai mult
actiunilor inculpatei Matasari Ala.

- Mai mult ca atit, instanfa pune la baza sentintei unilateral declaratiile
inculpatei Matasari Ala, care a declarat cd cu concluzia expertului nu a fost
deacord, insd dupa studierea actelor anexate nu a observat sa fi fost facutd o careva
ilegalitate la titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren a lui ***** Nu
poate sa se expuna daca semndtura pe titlul dat ii apartine, dar este asemanatoare
cu a sa. Nu cunoaste dacad exisa un act prin care sa fie atribuit in proprietate privata
lui ***** cota de teren cu suprafata de 1,4794 ha. Nu isi aminteste daca a verificat
existenta deciziei nr. 8/12 din 21.09.2004 la momentul semnarii titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren.

- Instanta de judecatd eronat ajunge la concluzia ca in sedinta de judecata nu
au fost prezentate probe concludente, pertinente care ar dovedi vinovatia lui
Matasari Ala in comiterea infractiunii incriminate, astfel apreciind critic
declaratiile unor martori si alte probe prezentate in cadrul sedintei de judecata,
considerind ca declaratiile inculpatei sunt mai convingatoare.

- Aici instanta din nou a pus la baza doar declaratiile inculpatei, ldsind fara o
apreciere obiectiva a probelor administrate in cadrul urmaririi penale si cercetate in
cadrul cercetarii judecatoresti.

- Astfel, acuzarea de stat ajunge la concluzia ca toate cele descrise mai sus
denotd faptul si aratd la vinovatia lui Matasari Ala in comiterea infractiunii
incriminate.

In sedinta instantei de apel, procurorul participant Gavdiuc Valentina a
invocat dezacordul cu sentinta instantei de fond privind achitarea inculpatei
considera ca s-a dovedit faptul ca inculpata a actionat impreuna cu primarul satului
Singereii Noi, Ceausceac Valentina si specialistul pentru reglementare regimului
funciar, ***** g-a stabilit ca a actionat in interesul material al primarului, care a
constat in majorarea ilicitd a proprietatii lui Ceausceac Valentina. De asemenea, s-a
stabilit cd a actionat si din interes personal, aceasta a fost in dobandirea ilicita a
diferitor suprafete de teren in proprietatea de catre rudele lui Ceausceac Valentina
si anume mama acesteia ***** Tmpreuna titlul de autentificare a dreptului de teren
pe numele lui ***** 3 introdus date false cu privire la confirmarea faptului
repartizarii in anul 1999-2004 in proprietate a cotei si anume date false. In instanta
de fond si instanta de apel au fost audiati martorii *****care a detinut functia de
Secretar al Consiliului comunei Singerei, in prezent ea detine functia de primar, a



declarat despre faptul cd in Primaria Singereii Noi nu existd alte decizii ale
consiliului local ori dispozitii emise de primarul localitdtii privind atribuirea in
proprietate lui ***** a terenului. In instanta de fond a fost audiat si martorul *****
care a declarat despre atribuirea in anul 2000 in baza deciziei Consiliului local de
catre Primarie a cotelor de teren cu suprafata de 0,5; 06 ha., alte atribuiri de teren
Primaria nu a efectuat. Martorul Gaideec a mentionat cd a detinut functia de
presedinte a Gospodariei Agricole Progres in perioada anilor 2000 si declara ca lui
***%k% urma sa-i fie atribuit 0,65 ha cota de teren, ca la fiecare locuitor, ca in 2004
cand i-a fost eliberat titlu lui ***** terenurile erau atribuite de catre primarie.
Martorul ***** care activa la serviciul cadastral Singerei, a declarat ca a fost
prezentat pentru inregistrare titlul de autentificate a dreptului de proprietate pe
numele lui ***** g1 a declarat ca terenul dat era identificat in natura. Martorul
*dsckk  colaborator al oficiului cadastral declard cd registratorul nu era obligat si
nici nu avea posibilitate sa verifice daca decizia indicata in titlu exista in realitate si
dacd a fost adoptata aceasta decizie de Consiliul Local si daca avea dreptul asupra
terenului, era pe seama semnatarilor titlului dat atributia de verificare, si anume
functionarii primariei care eliberau titlurile in cauza. Martorul ***** care a activat
in calitate de specialist pentru reglementarea functiei de primar a Primariei
Singereii Noi a declarat ca potrivit registrului de evidenta, ***** nu detinea in
proprietate loturi de teren agricol, titlul de teren cu suprafata de 1,47 ha, pe numele
lui ***** nu era Inregistrat oficial in registrul bunurilor imobile, ulterior 1-a
inregistrat, nu existd decizie in baza careia a fost atribuit, considerad ca instanta a
pronuntat o sentinta ilegald care urmeaza a fi casata, solicitand admiterea apelului
declarat, casarea sentintei Judecatoriei Balti, sediul Singerei din 13.07.2023,
rejudecarea cauzei i pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru
prima instantd prin care Matasari Ala sd fie recunoscutd vinovata in comiterea
infractiunii prevazute de art. 44, art. 332 alin. (1) Cod penal RM si sa fie liberata
de pedeapsa in legaturd cu expirarea termenului de prescriptie, cu incasarea sumei
de 910 lei din contul inculpatei in calitate de cheltuieli judiciare.

Inculpata Matasari Ala, in sedinta instantei de apel a declarat ca este de acord
cu sentinta, nu este de acord cu invinuirea, nu este vinovata, solicitind mentinerea
sentintei instantei de fond.

in sedinta instantei de apel, avocatul Bulat Alexandru in interesele inculpatei
Matasari Ala a mentionat ca considerd sentinta primei instante legald, intemeiata,
solicitand sa fie mentinutd. Cu referire la cele invocate de catre acuzatorul de stat, a
mentionat ca titlul de proprietate la care s-a facut referire, atat dupa forma cat si
dupa continut sunt legale, fapt confirmat prin probele care au fost examinate atat in
instanta de fond, cat si in instanta de apel, or, parintii lui Ceausceac, fostul primar,
au avut si et dreptul la cote ca si ceilalti consateni si nimeni nu neaga cd au avut
dreptul la cote. Deja cu marimea cotelor stabilite si cum s-a stabilit, de ce marimea



este de 1,4 ha si nu este de 0,8 ha asa cum este pentru fiecare cotas, este clar ca s-a
comasat si cu care din rude s-a comasat. Considera ca aici nu existad nici o
ilegalitate si nu existd nici un abuz. Mai mult, in instanta de fond, atat Ceausceac,
cat si Burac au recunoscut infractiunea imputata, in cadrul instantei de apel, Burac
a mentionat ca nu a fost cu inculpata nici o intelegere prealabild sau acord criminal
intre ei, desi el a recunoscut fapta imputata in instanta de fond. Tot in instanta de
apel, ultimul a mentionat cd nici infractiunea nu a fost sdvarsita, dar au recunoscut
ca mai repede sa scape de sistemul de justitie, declaratii si probele din dosar care
demonstreaza ca inculpata este nevinovata si nu a comis fapte infractionale,
solicitand mentinerea solutiei primei instante, respingerea apelului acuzatorului de
stat, deoarece a fost dovedit pe deplin ca inculpata nu a sadvarsit infractiunea
imputatd, fapt care se dovedeste prin probele si concluziile instantei de fond, iar
sentinta primei instante este legald si intemeiatd si urmeaza a fi mentinutd fara
modificari.

Audiind participantii la proces, verificind argumentele invocate in apel prin
prisma probelor administrate, verificand legalitatea si temeinicia hotararii atacate,
Colegiul penal ajunge la concluzia ca apelul declarat urmeaza a fi respins ca
nefondat, iar sentinta atacata, ca legald si Intemeiatd, urmeaza a fi mentinuta fara
modificari, reiesind din urmatoarele considerente.

Solutia instantei de apel se bazeaza pe prevederile art. 415 alin. (1) pet. 1 lit.
c) CPP RM, potrivit caruia se reglementeaza ca, instanta de apel, judecand cauza
in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1) respinge apelul,
mentinand hotardrea atacata, daca: c) apelul este nefondat.

Colegiul penal mentioneaza si prevederile art. 414 alin. (1), alin. (2) CPP RM,
potrivit carora, instanta de apel, judecand apelul, verifica legalitatea §i temeinicia
hotardrii atacate in baza probelor examinate de prima instanta, conform
materialelor din cauza penala, si in baza oricaror probe noi prezentate instantei
de apel, instanta de apel verifica declaratiile si probele materiale examinate de
prima instanta prin citirea lor in sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-
verbal.

Potrivit art. 415 alin. (2/1) CPP RM se reglementeaza ca, judecdnd apelul
declarat impotriva sentintei de achitare, instanta de apel nu este in drept sa
pronunte o hotarare de condamnare fara audierea invinuitului prezent, precum §i
a martorilor acuzarii solicitati de parti. Martorii acuzarii se audiaza din nou in
cazul in care declaratiile lor constituie o marturie acuzatorie, susceptibila sa
intemeieze intr-un mod substantial condamnarea inculpatului.

Colegiul penal tine sa indice si prevederile continute in Hotarirea Plenului
CSJ a RM din 12.12.2005, nr.22 ,,Cu privire la practica judecarii cauzelor penale in
ordine de apel”, cu modificarile ulterioare, care explica inclusiv urmatoarele:



-14.4. Avind in vedere dispozitiile art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, asa cum acestea au fost
interpretate si aplicate, dupa o hotarire de achitare pronuntata de prima instanta,
instanta de apel nu poate dispune condamnarea persoanei fara audierea acesteia in
sedinta de judecata a instantei de apel.

-Instanta de apel nu este in drept sd pronunte o hotarire de condamnare,
bazindu-se exclusiv pe dosarul din prima instantd, care contine depozitiile
martorilor si declaratiile inculpatului, acelasi dosar in temeiul caruia fusese achitat
in prima instanta. Instanta de apel urmeazad sa procedeze la o noud audiere atit a
inculpatului, cit §i a anumitor martori ai acuzarii solicitati de parti, (hotaririle
CEDO Popovici impotriva Moldovei din 27 noiembrie 2007, §72, si Danila
impotriva Romaniei din 8 martie 2007, §62-63).

-Martorii acuzarii se audiazd din nou in cazul in care depozitiile lor constituie
o marturie acuzatorie, susceptibild sd intemeieze intr-un mod substantial
condamnarea invinuitului (hotdrirea CEDO Spinu impotriva Romaéniei din 29
aprilie 2008, §60).

-14.5. In conformitate cu principiul contradictorialititii in procesul penal,
reglementat de art.24 Cod de procedura penald, urmarirea penald, apararea si
judecarea cauzei sint separate si se efectueaza de diferite organe si persoane.

-Instanta judecatoreasca nu este organ de urmarire penald, nu se manifesta in
favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima alte interese decit interesele legii.

-In conformitate cu prevederile art. 26 alin. (3) Cod de procedurd penala,
sarcina prezentarii probelor invinuirii ii revine procurorului.

-In baza principiului contradictorialitatii in procesul penal, principiu unanim
recunoscut si sustinut de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
sarcina probatiunii in sedintele de judecata in prima instanta si in instanta de apel i1
revine acuzatorului de stat, fiindca functia acuzarii este pusd pe seama
procurorului. Curtea Europeana pentru Drepturile Omului, in hotédrirea Capean
contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat cd, in domeniul penal, problema
administrarii probelor trebuie sa fie abordatd din punctul de vedere al articolului 6
§2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sd-i revind acuzarii.

-14.6. Nerespectarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si
incalcarea prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de procedura penald, care il
obligd pe acuzatorul de stat, dupa o hotarire de achitare pronuntatd de prima
instanta, sa solicite audierea inculpatului in instanta de apel si sa prezinte in sedinta
de judecata anumite probe in sustinerea acuzatiilor penale aduse inculpatului,
urmeaza sa fie apreciatd ca nesustinere a acuzatiilor penale in privinta inculpatului
in cadrul examinarii apelului declarat impotriva sentintei de achitare.

-Ignorarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si incalcarea
prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de procedura penald lezeaza dreptul



inculpatului la un proces echitabil, drept garantat de art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Colegiul penal, in urma evaludrii integrale a probelor cercetate, ajunge la
concluzia cd judecind cauza penala instanta de fond a respectat normele
procesuale, a verificat complet, sub toate aspectele si In mod obiectiv
circumstantele cauzei si a dat probelor administrate o apreciere legala din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar a tuturor probelor
in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor, just ajungand la concluzia ca
inculpata Matasari Ala in comiterea infractiunii prevazute de art. 44, 332 alin. (1)
Cod penal al R. Moldova, necesita a fi achitata, din motiv ca fapta inculpatei nu
intrunste elementele infractiunii.

Totodata, Colegiul penal considera ca apelul procurorului este declarativ si
care in mare parte indicd declaratiile martorilor audiati si descrierea probelor
acuzarii, care de altfel nu demonstreazd vina inculpatei in faptele incriminate,
totodatd apelul nu contine careva argumente intemeiate de naturd sa desfiinteze
solutia instantei de fond, afirmatiile expuse in apel fiind contradictorii
circumstantelor stabilite de catre instanta de fond si de apel pe parcursul judecarii
cauzel.

Concluzia instantei de apel rezultd din urmatoarele.

Conform prevederilor art. 8 alin. (3) CPP RM in coroborare cu art. 389 alin.
(1) CPP RM, se reglementeaza ca, sentinfa de condamnare se adopta numai in
conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in
savirgirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de
instanta de judecata. Concluziile despre vinovatia persoanei de savirsirea
infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea
invinuirii care nu pot fi inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in
favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului.

Colegiul penal tine sa mentioneze cd prevederile art. 385 alin. (1) CPP RM
indicd solutionarea obligatorie de instanta de fond a chestiunilor la adoptarea
sentintei, in consecutivitate, printre care p.l pune in sarcina instantei Ssa
stabileasca daca a avut loc fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul, p.2
daca aceasta fapta a fost savarsita de inculpat, p.3 pune in sarcina instangei sd
stabileasca daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege
penala este prevazuta ea, iar p. 4 pune in sarcina instantei sa stabileasca daca este
vinovat inculpatul in savarsirea acestei infractiuni.

Colegiul penal, in urma evaluarii integrale a probelor prezentate ajunge la
concluzia cd existd dubii rezonabile in ceea ce priveste existenta faptei infractiunii
incriminate in actiunile inculpatei Matasari Ala conform acuzarii in comiterea
infractiunii prevazute de art. 44, 332 alin. (1) Cod penal al R. Moldova.



In aspectul dat, in cadrul sedintelor de judecati nu au fost aduse probe
veridice suficiente care ar demonstra ca Matasari Ala a comis falsul in acte publice
dupa semnele de calificare: inscrierea de catre o persoana publica, in documentele
oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente,
daca aceste actiuni au fost savirsite din interes material sau din alte interese
personale, prevazuta de art. 44, 332 alin. (1) Cod penal al R. Moldova, dupa cum i-
a fost adusa invinuirea inculpatei.

Totalitatea probelor cercetate de catre instanta de fond si de apel nicidecum
nu confirmd temeinicia invinuirii aduse, nefiind prezentate pe cauzd suficiente
probe pertinente, concludente si utile, care pot fi puse la baza unei sentinte de
condamnare 1n faptele incriminate in privinta inculpatei.

Conform art. 101 alin. (1), (3) CPP RM, fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii
ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor §i nici o
proba nu are o valoare dinainte stabilita pentru organul de urmarire penala sau
instanta de judecata.

Contrar nsa acestor stipuldri legale, autorul apelului indicd in exclusivitate
probele administrate si examinate in sedinta judiciara pe care acuzarea le considera
veridice si concrete sub aspectul expus in textul apelului procurorului, totodata,
argumentele inaintate nu sunt Intemeiate si situatia stabilitd pe caz confrma
contrariul celor invocate de acuzare.

Colegiul penal, in urma cercetarii si evaludrii integrale a probelor considera
justa solutia instantei de fond referitor la faptul ca fapta inculpatei nu intruneste
elementele infractiunii incriminate in actiunile inculpatei Matasari Ala.

In aspectul dat, instanta de fond, examinidnd cauza penald respectivd in
privinta inculpatei, a verificat complet sub toate aspectele si In mod obiectiv
circumstantele cauzei si a dat probelor administrate pe caz o apreciere legala din
punct de vedere a pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor.

Colegiul penal constata ca starea de fapt si de drept stabilita pe caz de instanta
de fond se afld in concordanta deplina cu materialele cauzei si corect a fost statuata
de catre instanta de fond, nefiind prezente temeiuri de casare a sentintei, dupa cum
solicitd acuzarea in apel.

Mai mult, anume ca instanta de fond a dat o apreciere justd probelor si
circumstantelor cauzei penale, examinand probele administrate prin prisma
utilitatii si veridicitatii lor, sub toate aspectele, complet si in mod obiectiv,
calauzindu-se de Lege.

In aspectul dat, imprejurarile ce au determinat mentinerea solutiei de achitare
a inculpatei au fost constatate prin totalitatea de probe prezentate in instanta de
apel de partea acuzdrii si apardrii in cauza penald, fiind apreciate, respectandu-se
prevederile art. 101 Cod de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei,



concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu - din punct de
vedere al corobordrii lor.

In aspectul dat, reludnd cercetarea judecitoreascd pe caz potrivit modului
stabilit pentru prima instanta, s-a admis audierea nemijlocita in sedinta instantei de
apel a martorilor, din partea acuzarii, cu audierea inculpatei si cercetarea probelor
prezente la materialele cauzei.

Astfel, fiind audiat in sedinta instantei de apel in vederea respectarii
prevederilor legale ce reglementeaza judecata in prima instanta, inculpata Matasari
Ala a declarat ca sustine declaratiile depuse in instanta de fond, cunoaste in ce este
invinuita, cunoaste drepturile si obligatiile, nu recunoaste vina. Decizia din
21.09.2024 privind acordarea terenului lui ***** existd dar nu este indicat numarul
la decizie, suprafata terenului corespunde cu datele din titlu si cu hotararea
comisieil de privatizare a terenurilor agricole, la semnarea titlului a verificat daca
corespunde cu decizia de acodare a terenului.

Din declaratiile inculpatei Matasari Ala depuse in instanta de fond, verificate
in sedinta instantei de apel, reiese ca vina in comiterea infractiunii nu recunoaste,
in perioada din 14.06.2004 pand in ianuarie 2006 a activat in calitate de secretara a
Consiliului local Singereii Noi din raionul Singerei. Pentru a fi angajata in functia
menfionatd, a participat la concurs care a fost petrecut conform legislatiei in
vigoare, nu este ruda cu fostul primar, Ceausceac Valentina si nici nu cunostea
rudele acesteia, deoarece nu era locuitoare a satului respectiv. Este invinuita pentru
faptul cd prin comun acord cu primarul Ceausceac Valentina si specialistul in
reglementare a regimului funciar, *****  intentionat, in interes material al
primarului, prin majorarea ilicitd a proprietdfii mamei sale, sub pretextul executarii
deciziei Consiliului local 8/12 din 21.09.2004, adica in una din zilele nestabilite
din perioada anilor 1999-2004, a organizat confectionarea titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren, perfectarea, semnarea si eliberarea lui ***** care
este mama primarului Ceausceac Valentina, s-a eliberat titlul de autentificare a
dreptului detinatorului de teren, pretins ca a fost eliberat in luna septembrie 2004.
In baza acestuia s-a transmis in proprietate privati terenul agricol cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de 1,4794 ha care de fapt nu a fost adoptata o
asemenea decizie, iar conform hotararii din 28.02.1997 privind atribuirea cotelor
de teren, in realitate urma sa beneficieze de cota de teren cu suprafata 0,906 ha,
inclusiv teren pentru vitd de vie si livada. Astfel, in perioada de activitate atat din
partea primarului cat si din partea inginerului funciar nu a avut nici o propunere
pentru a organiza perfectarea, semnarea §i eliberarea titlului de autentificate a
dreptului detindtorului de teren, mamei primarului *****_ cat si repartizarea in
naturd, in perioada 1999-2004, marind suprafata acesteia. Toate titlurile
detinatorului de teren erau perfectate de o institutie specializatd in domeniul
funciar, In temeiul listelor prezentate de catre comisia funciard a primariei in baza



unei hotarari a acestuia. Organul cadastral controla veridicitatea perfectarii
titlurilor, in calitate de datd a eliberarii in titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren nu era indicata data perfectarii la primarie de catre secretarul
consiliului, dar era data perfectarii la oficiul cadastral sau a institutiei specializate,
fapt ce demonstreaza ca iIn momentul exercitarii atributiilor de serviciu in calitate
de secretar al consiliului, nu a eliberat titluri de autentificare a dreptului
detinatorului de teren. Repartizarea cotelor de teren echivalent a avut loc in
perioada anilor 1997-2002, de catre specialistii in domeniu si Oficiul Cadastral
teritorial n comun cu inginerul funciar al primariei, conform atributiilor de functie.
Semnarea titlurilor de autentificare a drepturilor detinatorului de teren se efectua in
urmatorul mod: inginerul funciar *****_ conform atributiilor de functie, verifica
corectitudinea datelor din titlurile de autentificare a dreptului detinatorului de teren
in conformitate cu decizia Consiliului si semna titlurile. Titlurile de autentificare a
dreptului detindtorului de teren dupa semnare, se transmiteau primarului Ceausceac
Valentina care, la fel, le verifica si le semna, aplicand stampila. Dupa care, titlurile
de autentificare a dreptului detindtorului de teren erau semnate de secretar. De
faptul existentei deciziei nr. 8/12 din 21.09.2004, a indicat ca la 05.05.2004, a fost
emisd hotararea judecatoreasca prin care s-au efectuat modificari in proiectele de
organizare a teritoriului in masivele cadastrale, inclusiv cu nr. 111, unde detine
titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren ***** Ta 21.09.2004,
Consiliul comunei Singerei Noi a examinat hotararea judecatoreascd din luna mai
2004 care obliga primaria sa efectueze modificdrile corespunzatoare care au fost
puse pe seama inginerului funciar, timp de 30 zile. La perfectarea titlurilor de
autentificare a detinatorului de teren, organul abilitat a comis o greseala mecanica,
indicand nr. deciziei 8/12 in loc de nr. 7/11, iar nimeni nu a depistat pana la
momentul actual greseala data, respectiv, tofi proprietarii au primit astfel de titluri
de autentificare a detinatorului de teren. Suprafata la titlul de autentificare a
dreptului detindtorului de teren a lui ***** care a fost indicatd in hotararea
judecdtoreascd din 05.05.2004, urma sa fie pastratd si dupa reperfectarea ulterioara.
Astfel, considera ca in perioada activitatii sale 1n calitate de secretar al Consiliului
la Primaria comunei Singereii Noi, nu a comis careva incdlcari si nu a savarsit
infractiunea imputatd. A facut cunostintd cu raportul de expertiza, cu concluzia
expertului initial nu a fost de acord, Tnsa dupa studierea tuturor actelor anexate, nu
a observat sa fi fost facuta o atare ilegalitate la titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren al lui ***** Nu poate sa se expuna daca semndtura pe titlul
dat i1 apartine, dar este asemanatoare cu a sa, pe parcursul activitatii sale, mereu
verifica actele pe care aplica semnaturile, aveau o conlucrare intre inginerul
cadastral, primarul si ea, astfel, ea nici nu banuia ca sa primeasca spre semnare
careva acte ilegale, nu cunoaste daca au fost cazuri ca sa fie expediate de catre
Priméria comunei Singereii Noi la Oficiul Cadastral, titluri de autentificare a



dreptului detinatorului de teren fard semndtura sa. De asemenea, nu cunoaste daca
existd un act prin care sa fie atribuit in proprietate privata lui ***** cota de teren
cu suprafata de 1,4794 ha. Nu-si aminteste dacd a verificat existenta deciziei nr.
8/12 din 21.09.2004, la momentul semnarii titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren a lui ***** era posibil la acel moment ca prin decizia
Consiliului local Singereii Noi sa fie atribuitd unei persoane suprafata de 1,4794
ha, deoarece terenurile au fost comasate. In procesele-verbale ale comisiei funciare
se confirma ca la mai multe persoane, nu doar la ***** au fost comasate terenurile,
iar In hotdrarea judecatoreasca este indicat expres ca urmeaza a fi pastratd suprafata
terenurilor. In Primarie existd un registru in care sunt incluse toate cotele de teren,
fiind indicat detinatorul, numarul cadastral, suprafata si data. La moment se
semneaza titlurile de autentificare a detinatorului de teren, in care la fel este
indicata decizia nr. 8/12 din 21.09.2004, fiind verificatd si suprafata. Cotele de
teren urmau a fi repartizate lui ***** mama lui ***** g1 0 cotd de teren lui *****
care este mama lui Ceausceac Valentina. Prin urmare, Ceausceac Valentina a decis
sd comaseze aceste cote de teren si din aceste doud cote de teren, in urma comasarii
s-a primit o cotd de teren care avea un singur proprietar. Astfel, considera ca aceste
cote de teren au fost comasate, deoarece suprafata este maritd, insd nu cunoaste in
baza carui act a fost transmisa cota de teren de catre ***** Jui ***** Jyand In
consideratie ca ***** nu detinea document de proprietate asupra cotei de teren,
deoarece modificarile date au fost efectuate pand la angajarea sa in functia
mentionata. Ce tine de titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren in
privinta lui ***** nu tine minte dacd a verificat actul care a stat la baza
repartizdrii cotei de teren, insa in general le verifica. Cunoaste ca lui ***** j-a fost
repartizatd cota de teren in marime de 1,4794 ha, din spusele inginerului funciar
care a gasit in cadrul Primariei o cerere depusd de ***** privind comasarea cotei
sale de teren cu cota lui ***** La caz, suprafata terenului agricol indicat in titlul
de autentificare a dreptului detinatorului de teren eliberat lui ***** a verificat-o in
registrul cotelor de teren care este detinut de Primarie, in care este indicat numarul
cadastral, suprafata si data eliberarii, adicad data cand a fost perfectat titlul la
Oficiul Cadastral. Ce tine de suprafatd, cunoaste cd aceasta se calcula in
dependentd de bonitatea terenului, adica daca bonitatea terenului era mai mare,
persoanei i se oferea o suprafatd mai mica si invers, in cazul bonitatii mai mici a
terenului, astfel, pe un teren era posibil ca sd fie suprafete diferite, verificarea a
efectuat-o in baza datelor detinute de catre Oficiul Cadastral, /f.d. 54-56, volumul
II1/.

Fiind audiatd in sedinta instantei de apel, martorul ***** a declarat ca sustine
declaratiile depuse n instanta de fond. Titlul de autentificare detindtorului de teren
este necesar pentru inregistrare, verifica vizual, compara cu baza de date grafice,
asa se face verificarea titlului. Daca ar fi fost neconcordanta cu graficele, nu avea



sa fie inregistrat. Eliberarea titlului nu tine de competenta cadastrului. La
inregistrarea titlului ca detinator de teren nu este necesard decizia consiliului local.
Registratorul nu verifica actele, doar inregistreaza titlul.

Din declaratiile martorului ***** depuse in instanta de fond, cercetate in
sedinta instantei de apel, rezulta ca activeaza in calitate de registrator la OCT Balti
din anul 2014. In perioada anilor 2008-2011, a activat in calitate de registrator la
Organul Teritorial Cadastral Singerei. Nu cunoaste nimic despre terenul care a fost
inregistrat pe numele lui ***** Ea in calitate de registrator, in temeiul Legii nr.
1543 din 25.02.1998 a cadastrului bunurilor imobile si conform art. 28 lit. f),
inregistreaza cote de teren in baza titlului de autentificare a dreptului detinatorului
de teren si alte acte. Inregistrarea terenurilor are loc in baza titlului de autentificare
a dreptului detindtorului de teren, unde este stipulat actul in baza carui temei a fost
eliberat titlul enuntat si in baza legislatiei. Titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren este actul care da nastere la dreptul de proprietate, insa nu
cunoaste care este procedura de eliberare a acestuia. Titlul de autentificarea a
dreptului detinatorului de teren se elibereaza de institutiile publice abilitate,
proprietarul se prezintd cu titlul mentionat spre inregistrare. Referitor la suprafata
terenului care este indicatd in titlul enuntat, aceasta se verifica in baza de date
graficd. Prin urmare, in cazul in care in titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren este absenta o semndtura, titlul este restituit organului
emitent pentru a fi adus in concordantd cu legislatia in vigoare, nu s-a Intalnit cu
situatia in care sd fie inregistrat dreptul de proprietate in baza deciziei consiliului
local. Dreptul de proprietate nu se inregistreaza in cazul in care sunt neconcordante
intre titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren si baza de date grafica,
care a fost efectuatd anterior, si respectiv titlul enuntat se restituite organului
competent pentru a verifica divergentele, nu cunoaste in ce an s-a format baza de
date grafica, deoarece nu f{ine de competenta sa, /f.d. 52-53, volumul III/.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, martorul ***** a declarat ca sustine
declaratiile depuse in instanta de fond, a participat la sedintele Consiliului
Comunal Singereii Noi din 21.09.2004 si 03.12.2004, el trebuia sd verifice titlurile
inainte si fie semnate. In fiecare titlu este stipulat nr. deciziei, data eliberarii, nr.
cadastral, bonitatea solului si mai jos in ,hotare generale, este scris, sus,
proprietarul. In prezenta decizie nu este stipulat suprafata si nici in deciziile
Consiliului Comunal Singereii Noi nu a fost stipulata suprafata cotelor. Necesitatea
schimbarii a parvenit dupa depistarea erorilor, deoarece suprafetele cotelor se
extindeau in pasuni, iazuri, drumuri si paduri. Cind s-au depistat erorile date, a
solicitat corectarea erorilor, deoarece erorile din cadrul programului national
,Pamant,, si a lucrdrilor de inregistrare primard masiva a bunurilor imobile din
intravilan si extravilan in majoritatea cazurilor sint finantate din exterior, de la
bugetul de stat, in anul 1999 a parvenit cererea. Concret nu a fost nici o deviere,



informatia din titlurile vechi a persoanelor **#** g1 ***¥* coincide cu titlurile noi
eliberate. Data deciziei corespunde, eroarea a comis-o executorul lucrarilor care era
*dxkk firma era de la Chisindu. Primele titluri s-au dat n a. 1999, iar celelalte in a.
2004. In toate titlurile se indicd data eliberdrii, atunci cand au fost tapate. In
instanta de fond a fost pusa intrebarea dacd mai sunt careva titluri a detinatorului
din grupul ***** si a identificat patru titluri eliberate la data de 07.05.1999, care
poate sa le prezinte instantei spre anexare si anume, titlurile in privinta lui *****
ook kckokx g wekak La titlurile eliberate dupa corectarea erorilor din a. 2004,
temei pentru semnarea titlurilor a fost hotdrarea instantelor si proiectul de
organizare a teritoriului. Nu au fost stabilite schimbari, inclusiv si a lui ***** in
tot grupul au fost mentinute aceleasi suprafete, s-a referit la bunurile imobile, dar
nu la bunuri mobile.

Din declaratiile martorului ***** depuse in instanta de fond, cercetate in
sedinta instantei de apel, rezultd ca prezenta cauza penald este o reglare de conturi
intre primar si fostul inginer al primariei Singereii Noi. El a activat in calitate de
inginer funciar a Primariei Singereii Noi 1n perioada anului 1995 pana la
01.02.2007. In acea perioada au fost transmise in naturd cote de teren echivalente,
cu eliberarea titlurilor de autentificare a dreptului detinatorului de teren
persoanelor care au depus cereri pand la implementarea programului ,,Pamint”,
adicd pand 1n luna iunie 1999, si in cadrul programului ,,Pamint” el a fost implicat
nemijlocit. La 426 persoane au fost atribuite cote In natura in baza cererilor, pana
la implementarea programului ,,Pamint”. In primul an au fost atribuite 280 de cote
de pamant, iar restul cotelor de pamant au fost atribuite in anii 1997-1999. in iarna
anului 1999 au fost depuse cereri catre comisia funciard a Primadriei Singereii Noi
de catre un grup in numar de 18 persoane, conducatorul acestor persoane fiind
dkHsck care nemijlocit s-a ocupat de semnarea contractului privind efectuarea
masurdrilor geodezice pentru eliberarea titlurilor de autentificare a dreptului
detinatorului de teren. Contractul dat a fost incheiat cu SRL ,,Agrominsor” din or.
Balti, executorii lucrarilor fiind ***** g1 ***** Dypa efectuarea masurarilor au
fost perfectate si eliberate titlurile de autentificarea a dreptului detinatorului de
teren in cdmpul cu zona cadastrald *****_ Titlurile mentionate au fost semnate de
primarul Sova Alexandru, secretarul consiliului local Ceausceac Valentina si de
catre el in calitate de inginer funciar. In iunie 1999 a fost semnat memorandumul
privind implementarea programului ,,Pamint” si lichidarea gospodariei agricole
,Progres”. In octombrie-noiembrie anul 1999 au fost efectuate masurarile la restul
terenurilor care au fost supuse privatizarii, in luna noiembrie a.2000 au fost
eliberate aproximativ 4000 de titluri de autentificare a dreptului detindtorului de
teren pentru aproximativ 700 de cotasi, deoarece un detindtor de cotd avea terenuri
in patru locuri, respectiv pentru fiecare parceld de teren se elibera titlu. In anul
2002, conform Hotararii Guvernului a fost efectuata delimitarea terenurilor de



proprietate publica si proprietatea statului, fiind intocmit dosarul de delimitare si
harta Primariei. Astfel, prin harta datd s-au depistat toate lacunele efectuate la
executarea lucrarilor de masurare a terenului, unde executantul lucrarilor pentru
intocmirea titlurilor au ajuns cu proiectarea cotelor de teren in ocolul silvic, in
pasuni si lacuri, Tnsd prin hotararea Curtii Constitutionale, Horararea de Guvern
mentionatd a fost declaratd drept neconstitutionald si anulate materialele privind
delimitarea terenurilor. Ulterior, la sfarsitul anului 2003 in cadrul Primariei
Singereii Noi a parvenit o scrisoare in care era indicat despre faptul ca se
implementeazd proiectul de corectare a erorilor comise in cadrul programului
,Pamint”. Astfel, Primdria comunei Singereii Noi a depus cerere catre autorii
proiectului privind participare la corectarea erorilor. Una din conditiile la
corectarea erorilor era anularea titlurilor prin acord contra semndtura a fiecarui
titular sau prin hotdrarea instantei de judecati. In primavara a. 2004, reprezentantul
proiectului care era specialist la cadastrul, timp de douad zile s-a aflat in teritoriul
Primariei comunei Singereii Noi cu utilaj special, care a verificat suprafetele
campurilor, constatandu-se devieri pe o suprafatd. Primaria comunei Singerei Noi
detindnd date cu greseli a cdmpurilor a fost in imposibilitate de a primi acordul
detinatorilor cotelor de teren si a fost nevoitd de a depune cerere in instanta de
judecata. La 05.05.2004, a fost emisd Hotararea Judecatoriei Singerei nr. 2-437
privind anularea titlurilor de autentificare a dreptului detindtorului de teren. Prin
urmare, in vara anului 2004 au fost repetat efectuate masurdrile geodezice in
sectoarele campurilor 101, 109, 110, 111 s1 112, dupa care au fost perfectate 700
de titluri. Chestiunea referitoare la corectarea erorilor mentionate a fost discutata in
cadrul sedintei Consiliului Comunal Singereii Noi din 21.09.2004 si sedinta
Consiliului din 03.12.2004, unde a fost stipulatd aprobarea proiectelor de
organizare a teritoriilor, cu elaborarea noilor titluri. In cadrul lucrarilor date au fost
depistate mai multe devieri. Persoanelor care le-au fost atribuite titluri pana la
programul ,,Pamint”, achitate din propriile mijloace financiare le-au fost eliberate
titluri noi, finandu-se cont de hotararea Judecatoriei Singerei din 05.05.2004, adica
s-a pastrat numarul cadastral i suprafata indicatd in titlurile anterioare de
autentificare a dreptului detindtorului de teren, adica pana la corectare. Referitor la
titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren eliberat pe numele lui *****
si a celorlalte persoane din grupul persoanelor conduse de *****_ carora le-au fost
eliberate primele titluri la 24.03.1999, acestea au fost innoite, cu eliberarea noilor
titluri. In toate titlurile de autentificarea a dreptului detinitorului de teren a fost
gresit indicat numarul deciziei. Cand titlurile mentionate au fost prezentate in
cadrul primariei pentru semnare, el i-a adus 1l-a cunostintd lui Ceausceac Valentina
ca este indicat gresit numarul deciziei, la care ea s-a adresat catre directorul
intreprinderii care a efectuat lucrarile, la randul sau directorul s-a adresat la autorul
proiectului, unde ulterior nu s-a intreprins nici o0 masura de corectare a numarului



deciziei. Conform titlului provizoriu eliberat la 02.03.1993, suprafata cotei de teren
era de 1,04 ha, cu bonitatea de 69, astfel, suprafata cotei reiese din bonitatea
solului, iar din acest motiv suprafata unei cote de teren poate fi mai mare, or sunt
persoane care detin cote de teren cu suprafata de 1,25 ha. Prin urmare, lui ***** i-
a fost eliberat primul titlu de autentificare a dreptului detinatorului de teren la
24.03.1999. Conform Codului funciar, titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren se clibereaza de catre Primarie, care este semnat de catre
primar, secretarul consiliului si inginerul funciar. In acea perioada era posibilitatea
ca mai mulfi proprietari a cotelor de teren sa se consolideze intr-un singur titlu de
autentificare a dreptului detindtorului de teren. Conform titlului de autentificare a
dreptului detindtorului de teren nr. ***** eliberat la 24.03.1999 eliberat pe numele
lui *****  gsuprafata cotei de teren era de 1,4794 ha. in lipsa efectudrii unei
comasari, suprafata unei cote de teren poate fi mai mare de 0,906 ha, cota de teren
detinuta de ***** a fost comasatd, or in titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren a fost indicatd suprafata de 1,4794 ha, care a fost semnat de
catre primarul Sova Alexandru, secretarul consiliului local Ceausceac Valentina si
de catre el in calitate de inginer funciar. Astfel, fiind aplicatd semnatura pe titlul
mentionat, se tinea cont de proiectul de organizare pe zona cadastrala. Respectiv,
nu au avut careva falsificari, or In acea perioada a fost posibil ca mai mulfi
proprietari a cotelor de teren sd se consolideze intr-un singur titlu de autentificare a
dreptului detindtorului de teren. Prin urmare, considerd cd nu s-au comis careva
incdlcari la eliberarea titlului de autentificare pe numele lui ***** Nu a avut loc o
careva intelegere intre dansul, Ceausceac Valentina si Matasari Ala referitor la
titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren al lui *****_ or acesta a fost
emis in baza celor indicate supra, iar Matasari Ala s-a angajat cu aproximativ o
lund Tnainte de a parveni titlul respectiv. Nu cunoaste al cui teren a fost alipit la
terenul lui ***** si nici nu a existat titlul pe suprafata care a fost alipita la terenul
lui ***** A avut loc o eroare cand in titlurile de autentificare a dreptului
detindtorului de teren a fost indicata decizia Consiliului local Singereii Noi nr. 8/12
din 21.09.2004, adici a fost indicat gresit numarul acesteia. In anul 1997 ****%* ny
detinea cota de teren, ultima a detinut o cotd de teren echivalentd cu bonitatea
solului de 69. Nu era posibil ca fard comasare unei persoane sa-i fie atribuita o cota
de teren cu suprafata mai mare de 1,04 ha, insd marimea suprafetei depinde de
bonitatea solului, astfel, la bonitatea cea mai scdzuta se primeste suprafata de 2,65
ha. Prin urmare, a mentionat ca cota de teren a lui ***** a fost consolidata cu cota
de teren al altei persoane, precum si la alte persoane din campul dat. In cadrul
dosarului penal si-a recunoscut vinovétia, pentru a nu fi conexat cu alt dosar penal.
In cazul absentei pe titlul de autentificare a dreptului detinitorului de teren a
semnaturii lui Matasari Ala in calitate de secretar al consiliului, titlul respectiv nu
se inregistra. Orice lucrdri cadastrale cu eliberarea titlurilor pot fi inregistrate



numai dupd ce executorul lucrarilor de masurare si eliberare a titlurilor il
receptioneaza /f.d. 57-61, volumul III/.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, martorul ***** a declarat ca sustine
declaratiile depuse in instanta de fond, isi aminteste ca aveau dreptul la cote de
teren acei care au lucrat in colhoz pana la 01.01.1992 si procentele erau
proportionale anilor lucrati, dupa numarul de ani lucrati, erau proportional dreptul
la cota parte in procente, cine a lucrat mai mult de 5 ani era 100%, 4 ani — 40%, 3
ani — 30%, 2 ani — 20%, 1 an — 10%. Cotele erau repartizate in anul 1992, definitiv,
cotele erau apreciate in anul 1992, documentarea acestora erau pana in 2000, dar
din 2000 era programul ,,Pamant” si lumea ieseau la lideri, dupa a. 2000, nu se
dadeau cote, nu cunoaste daca in anul 1999 se atribuiau 1,5 cote de teren, nu
cunoaste daca a fost maritd suprafata cotei d-nei ***** era peste un hectar, de
atunci nu s-a modificat. Nu tine minte si nu poate concretiza cine, unde si ce
suprafata detine de teren.

Din declaratiile martorului ***** depuse in instanta de fond, cercetate in
sedinta instantei de apel, rezulta ca in perioada anilor 1999 pana in 2020, a activat
in calitate de ***** a fost audiat de catre colaboratorii Centrului National
Anticoruptie. Nu cunoaste ce suprafatd de teren a fost atribuitd lui *##*** gj #xkk*
in general marimea suprafetelor cotelor de teren se repartiza in dependentd de
bonitatea solului. In Singereii Noi suprafata cotei sale de teren constituia 1,0010
ha, dar nu cunoaste ce suprafete aveau cotele altor persoane, nu-si aminteste daca a
incheiat un contract de arenda cu ***** gau cu ***** /f.d. 49, volumul III/.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, martorul ***** a declarat ca sustine
declaratiile depuse in instanta de fond, comasarea terenurilor a inceput in anul
1997, poate si mai devreme, cine vroia sd lucreze pamant aparte se adresau la
primadrie, venea la Balti si faceau un titlu la mai multi, deoarece foaia costa bani si
ei aveau titlurile din anul 1999, cotele erau impartite pana in anul 2000. Ce tine de
*xxxx  masurile s-au efectuat centralizate, eroarea s-a constatat de 0,02 ha, la
repartizarea tuturor terenurilor in naturd si s-a mai dat la verificare, dar la titlurile
lor nu era eroare, s-au eliberat titluri la 18 persoane, inclusiv si lui ***** si nu
intelege care este plangerea ei, la toti s-a eliberat aceleasi titluri. Nu cunoaste cate
hectare 1 s-a atribuit lui ***** gi cat lu1 *****_ pe atunci erau atribuite 0,65 ha cote
la terenul dat care era Tmpartit si se impartea in dependenta de bonitatea terenului.
Pe lista eliberata era o cifra, dar cum le comasau nu cunoaste, el are doud cote a
parintilor.

Din declaratiile martorului ***** depuse in instanta de fond, cercetate in
sedinta instantei de apel, rezulta, ca in perioada anilor 1999-2004, activa in calitate
de consilier la Consiliul satului Singereii Noi. El personal s-a ocupat de atribuirea
cotei de teren lui ***** In anul 1999, el impreund cu mai multe persoane au
hotarat sa treaca cu cotele aparte, adicd acestea sa fie trecute in proprietatea lor



privatd pentru a le prelucra. Erau aproximativ 18 familii, care s-au adresat la
Primaria Singereii Noi pentru a fi repartizate cotele de teren in proprietate privata.
De catre primarul Sova Alexandru a fost intocmita lista persoanelor care au
inaintat solicitarea datd, si el impreuna cu acea listd s-a adresat la un SRL din or.
Balti si a incheiat contractul privind efectuarea masurarilor pentru eliberarea
titlurilor de autentificare a dreptului defindtorului de teren. Prin urmare,
repartizarea terenurilor a avut loc in anul 1999, ulterior, in acelasi an au fost
eliberate titlurile de autentificare a dreptului detindtorului de teren. Mai apoi in
cadrul programului ,,Pamint” au fost efectuate careva modificari privind corectarea
erorilor si au fost eliberate noi titluri de autentificare a dreptului detinatorului de
teren, in care erau indicate aceleasi date. In anul 2004, titlurile de autentificare a
dreptului detindtorului de teren care au fost eliberate initial, au fost anulate de catre
instanta de judecata. Lui ***** j-a fost eliberat titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren conform listei din Primarie. Era posibil ca lui ***** s3-i fie
eliberat titlu de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu suprafata de
1,4794, or, in acea perioada se admitea comasarea terenurilor cu careva din
membrii familiei. Nu cunoaste daca in momentul cand au fost repartizate terenurile
au avut loc si careva comasari, precum si dacd exista careva decizii a Consiliului
satesc n acest sens. Ulterior, in perioada cind era primar **##* #&x¥% g fogt
permisd comasarea terenurilor, contra plata, prin decizia Consiliului local Singereii
Noi. Consiliul local Singereii Noi a emis o singurd decizie privind comasarea
terenurilor, care era una generald, iar ulterior persoanele se adresau in cadrul
Primariei cu cerere pentru comasarea terenurilor, in temeiul deciziei mentionate.
Cunoaste despre existenta deciziei Consiliului local Singereii Noi privind
comasarea terenurilor, insi nu a vazut o astfel de decizie. In perioada in care
Ceausceac Valentin activa in calitate de primar al comunei Singereii Noi, iar
Matasari Ala in calitate de secretar al Consiliului local Singereii Noi, el activa in
calitate de vice-primar, nu-si aminteste daca a participat la sedinta Consiliului in
cadrul careia s-a emis decizia nr. 8/12 din 21.09.2004, dar la general, in acea
perioadd participa la sedintele Consiliului local Singereii Noi, in calitate de
consilier, care erau conduse de citre secretarul Consiliului local Singereii Noi. In
titlul sdu de autentificare a dreptului detinatorului de teren, suprafata nu
corespunde cu suprafata indicatd in titlul sdau de autentificare a dreptului
detinatorului de teren din anul 2000, diferenta dintre suprafete nefiind esentiala.
Dar, la majoritatea persoanelor suprafetele s-au pastrat. In titlul nou de
autentificare a dreptului detinatorului de teren este indicatd la fel decizia
Consiliului satesc Singereii Noi nr. 8/12 din 21.09.2004, iar titlul din anul 1999,
este indicata decizia Consiliului satesc nr. 2 din 24.03.1999, care ulterior a fost
anulata. Toate titlurile de autentificare a dreptului detinatorului de teren eliberate n
privinta celor 18 familii de care el s-a ocupat, au fost eliberate in temeiul aceleiasi



decizii a Consiliului satesc Singereii Noi nr. 8/12 din 21.09.2004, /f.d. 62-63,
volumul I1I/.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, martorul ***** a declarat ca susine
declaratiile depuse in instanta de fond, a mai intalnit comasarea terenurilor, la sot si
sotie, copii, se comasa $i primeau un titlu unic.

Din declaratiile martorului ***** depuse In instanta de fond, cercetate in
sedinta instantei de apel, rezultd cd este angajata in calitate de inginer funciar la
Primaria Singereii-Noi, nefiind in relatii de rudenie cu Matasari Ala. Din anul 2007
pana in 2018, a fost angajata la Primaria Singereii Noi, in calitate de inginer
funciar. In acea perioadd, Ceausceac Valentina era primarul satului Singereii Noi.
Nu cunoaste nimic despre ***** 1nsd o cunoaste pe ***** care este mama fostului
primar, Ceausceac Valentina. Din materialele studiate din cadrul Primariei care au
fost prezentate in fata CNA, Comisia funciard atribuia terenuri in proprietate,
stabilea suprafetele in baza cererilor cetatenilor, dupd care, materialele se
transmiteau Consiliului local, pentru emiterea deciziei de atribuire si ulterior, chiar
dacd erau absente titlurile de autentificare a dreptului detinatorului de teren, se
stabileau hotarele in natura. In anul 2007, a primit de la ***** registrul cadastral al
detinitorilor de teren. In baza registrului mentionat, a stabilit cd in acea listd nu se
regisea ***** In atributiile sale de serviciu se regisea si inregistrarea terenurilor
proprietarilor, astfel, ea a inregistrat terenul lui ***** 1n registrul nou pe care ea l-a
initiat, aceasta a avut loc in anii 2015-2016, cand a primit acces la Registrul
Bunurilor Imobile din Cadastru, doar atunci a fost posibil de a fi observate
terenurile prin intermediul bazei de date. In urma solicitirii parvenite de la CNA, a
verificat in arhiva decizia Consiliului local pe numele lui ***** pe care a gasit-o,
insd pe numele lui ***** nu era o astfel de decizie, adica cand Comisia funciara a
stabilit suprafetele, ulterior prin decizia Consiliului local s-a stabilit in naturad
terenul si proprietarul, iar Tn baza acestei decizii a fost oferit la toti beneficiarii cate
100% de cotd, adica 0,64 ha, insa lui ***** i-a revenit 1,4794 ha, posibil din cauza
ca alte persoane solicitau sa li se ofere vie si livada impreund, erau in jur de 18
persoane, la care a fost stabilitd portiunea de teren, ulterior au fost stabilite
suprafetele corespunzator procentajului, iar dacd cineva solicita oferirea viei si
livezii impreund, atunci acestea se includeau intr-un titlu de autentificare a
dreptului detindtorului de teren si Intr-o suprafatd, insa nu este sigura ca asa ceva a
avut loc in realitate, or nu a vazut nici o cerere in acest sens. Nu cunoaste daca in
actul prin care a fost atribuit terenul lui ***** au fost comise careva erori,
deoarece ea nu activa in acel moment. Ins3, in privinta terenului atribuit lui ***%*
suprafata indicatd in titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren nu
corespundea cu decizia Consiliului local prin care a fost atribuitd cote de teren.
Astfel, comasarea se permitea in baza cererii §i banuieste ca a fost comasat terenul
lui ***** cy terenul lur ***** or, In decizie era specificat 200% de cota, iar



persoanei 1 se revenea maxim 100% de cotd. Respectiv, considera ca legal a fost
oferit terenul lui ***** deoarece se permitea comasarea terenurilor. Secretarul
Consiliului local nu are atributii de a modifica suprafata si sa perfecteze alt titlu de
autentificare a dreptului detinatorului de teren. Nu cunoaste dacd secretarul
Consiliului local, la momentul semnarii titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren, urma sa verifice daca datele din titlul mentionat corespund
cu cele din decizia Consiliului, adica data si suprafata terenului. Se permite sa fie
eliberat un titlu de autentificare a dreptului detinatorului de teren pe mai multe cote
de teren. Din decizia Consiliului local rezultd cd terenurile lui ***** au fost
comasate, or, in aceasta este indicat expres 200% lui ***** Nu a vazut decizia
Consiliului local prin care s-au comasat terenurile lui ***** a vazut doar decizia
in care sunt indicate 200%. Nu cunoaste dacd suprafata terenului in titlul
provizoriu a lui ***** emis pana in a. 2000 corespunde cu suprafata din titlul de
autentificare a dreptului detinitorului de teren emis dupa a. 2000. In cazul in care
lipseste in titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren semndtura
primarului, secretarului Consiliului local sau a inginerului cadastral, titlul in cauza
nu este valabil, iar Serviciul Cadastral refuza inregistrarea acestuia, /f.d. 44-46,
volumul 111/

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, martorul Mistreanu Marin a declarat
ca sustine declaratiile depuse in instanta de fond, inregistrarea a fost efectuatd in
baza titlului de proprietate a terenului, nu cunoaste la moment cine a depus cererea
de inregistrare, alte adaugiri nu are.

Din declaratiile martorului Mistreanu Marin depuse in instanta de fond,
cercetate in sedinta instantei de apel, rezultd ca nu cunoaste nimic referitor la
invinuirea adusa lui Matasari Ala si nu este in relatii de rudenie cu ultima. Anterior
a oferit declaratii la Centrul National Anticoruptie in legatura cu modalitdtile de
inscriere in Registrul bunurilor imobile detinute de fosta Intreprindere de Stat
,,Cadastru,,, la general, ulterior, fiindu-i prezentate unele acte, a oferit explicatii
referitor la modalitatea de creare a acestor acte si inregistrarea acestora. Din cele
cunoscute, referitor la bunul imobil inregistrat pe numele lui ***** a mentionat ca
CNA a ridicat copia dosarului cadastral, detinut de arhiva OSCT, inregistrat pe
numele lui ***** si in dependenta de setul de acte din dosar a explicat procedura
de inscriere a inscrisurilor 1n registrul bunurilor imobile. Astfel, la fiecare act
prezentat, a oferit explicatii cu privire la procedura de inscriere sau componenta
cererii, insa nu a retinut ce intra in componenta dosarului. Nu-si aminteste daca
dck® s-a adresat personal cu o cerere privind inregistrarea terenului pe numele
sdu, la fel nu-si aminteste cand terenul a fost inregistrat. Toate inscrierile in
registrul cadastral au fost efectuate in baza unor acte juridice. in cazul in care a
parvenit cerere prin care se solicitd inregistrarea terenului pe numele lui *#*#*
urma sa fie prezentat titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren de



catre proprietarul terenului sau de persoana mputernicita de cétre acesta. lar, dupa
prezentarea actelor care confirma detinerea dreptului de proprietate asupra bunului
imobil si achitarea taxei de stat, solicitantul semneaza cererea si se transmite spre
executare. Nu-si aduce aminte care era componenta dosarului cadastral, nu tine
minte daca la terenul lui ***** au fost efectuate careva masurari, insa in general
toate actiunile care urmau a fi efectuate pe marginea terenului dat urmau a fi
indicate in cerere, in cazul in care se indica efectuarea unor actiuni in cerere,
acestea se executau. Primaria nu avea posibilitatea sd se adreseze de sine statator
cu cerere pentru Inregistrarea terenului in registrul bunurilor imobile, aceasta avea
posibilitatea de a transmite spre inregistrare, doar in cazul efectudrii lucrarilor
masive, dar nicidecum nu pentru 1-2 titluri de autentificare a dreptului
detinatorului de teren. Lucrarile masive au fost efectuate din contul statului. Astfel,
registratorul dupa primirea cererii si titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren urma sa verifice corectitudinea inscrisurilor din titlul
mentionat, si anume din partea grafica, adica configuratia terenului si suprafata
acestuia. Daca a fost prezentat titlul de autentificare a dreptului detindtorului de
teren, registratorul solicitd din partea inginerului cadastral, sau el insusi verifica
configuratia bunului si suprafata acestuia, in cazul in care datele corespund,
registratorul purcede la inregistrare. De catre registrator nu se verifica numarul
deciziei indicate in titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren, se
verificd doar semndturile primarului, secretarului si inginerului funciar al
Primariei, de catre registrator nu se verifica daca titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren corespunde cu decizia Consiliului local. Nu tine de
competenta organului cadastral de a verifica daca titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren corespunde cu decizia Consiliului local, cat si data din titlul
enuntat. In titlul de autentificare a dreptului detinitorului de teren prin data
eliberarii se indica de reguld data perfectarii actului mentionat, care se indica de
catre organul care a eliberat actul dat, in cazul dat, de catre Primarie sau alt organ
imputernicit. In cazul lui ***** este aceiasi procedura de inregistrare ca si la
EkHk  Suprafata din titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren se
verificd dacd corespunde cu baza de date grafica detinutd de OSCT Singerei. Baza
de date grafica detinutd de OSCT Singerei s-a format in urma efectudrii lucrarilor
masive de catre intreprinderea sau institutia care a castigat proiectul guvernamental
privind efectuarea lucrarilor cadastrale. Registratorul nu efectueazd nici o
inregistrare pand la prezentarea originalului titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren. In cazul in care in cererea de inregistrare au fost indicat c4 s-
au prezentat 2 acte, se subintelege ca a fost prezentat titlul de autentificare a
dreptului detindtorului de teren in original si duplicatul acestuia. Astfel, daca a avut
loc inregistrarea bunului, rezultd ca datele din titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren corespund cu planul de organizare a teritoriului.



Intreprinderea care a efectuat masurdrile cadastrale era obligatd s tind cont de
datele prezentate de catre Primarie. Pand in anul 2002, toate masurarile au fost
efectuate in baza lucrarilor masive. Pana in anii 2009-2011, softul lor permitea
inregistrarea bunului fara a face divergente de suprafatd din actul prezentat de
proprietar si baza de date grafica detinuta de SCT Singerei. La moment softul nu
accepti inscrierea in cazul unor divergente. In absenta unei semnituri in titlul de
autentificare a dreptului detinatorului de teren, registratorul respingea inregistrarea.
La finalizarea lucrarilor masive, titlurile de autentificare a dreptului detindtorului
de teren erau predate de cdtre executantii lucrdrilor catre Primarie, in original, iar
copia acestora era expediata catre filiala SCT, prin intermediul Agentiei Funciare
s1 Cadastru, pentru inregistrarea acestora. Programul de inregistrare masiva a fost
verificat cu partea graficd masiva, iar in cazul divergentelor, acestea erau restituite
executantului lucrarilor pentru rectificare /f.d. 40-43, volumul I11/.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel martorul ***** a declarat cd sustine
declaratiile depuse in instanta de fond, dupa ce se transmit in arhiva, copiile nu
raman la ei, din anul 2012-2019 se faceau doud exemplare de procese-verbale si
decizii, unul rdmanea la primarie si o copie se transmitea la Cancelaria de Stat si
toate copiile care ramaneau la primadrie, o datd la trei ani se transmiteau 1n arhiva si
la ea rdmanea doar varianta din calculator in forma electronica. Nu a facut
cunostintd cu decizia si titlurile pe numele lui ***** in forma electronicd nu a
gasit aceasta decizie, nu-si aminteste daca a semnat decizia pe numele ***** Nu
cunoaste daca in anul 2004 au fost schimbate nr. terenurilor si suprafata, ea
activeazd din a. 2012. Nu cunoaste in baza la ce a fost eliberat totlul lui ***** in
primarie nu sunt procese-verbale, ele se pastreaza la arhivar. Cand a fost inspectia
financiara a fost verificatd arhiva si nu a fost identificata decizia si procesul-verbal.
Nu a facut cunostintd cu titlul eliberat lui ***** ]a 09.03.1999, au solicitat
deciziile, dar in primarie nu existd, in acea perioada nu activa la primarie.

Din declaratiile martorului ***** depuse in instanta de fond, cercetate in
sedinta instantei de apel, rezulta ca nu este in relatii de rudenie cu Matasari Ala. A
activat in calitate de secretar al Consiliul local Singereii Noi din anul 2012 pana in
anul 2019. Din anul 2019, activeaza in calitate de primar al comunei Singereii Noi.
Despre titlurile de autentificare a dreptului defindtorului de teren pe numele lui
ek gi *EF*EE g aflat atunci cand procuratura anticoruptie a solicitat dispozitia de
angajare s1 de eliberare a lui Matasari Ala, perioada de activitate a ei in calitate de
secretar al Consiliului local Singereii Noi, cat si a lui *****  Procuratura
anticoruptie a mai solicitat actele care confirmau cine la momentul dat activa in
calitate de primar, cat si decizia Consiliului local Singereii Noi nr. 8/12 din
21.09.2004, care a fost indicata in titlul de autentificare a dreptului detindtorului de
teren a lui ***** 1insd fiind verificate deciziile care se pastreaza in format
electronic care sunt detinute de Primdria comunei Singereii Noi, decizia



mentionatd nu a fost gasitd. Totodata, fiind expediatd o solicitare catre serviciul
arhiva a raionului Singerei, a primit raspuns precum ca o astfel de decizie nu exista
si nu a fost transmisd catre serviciul arhiva. La intocmirea unei decizii a
Consiliului local, aceasta se anexeaza la procesul-verbal a sedintei Consiliului
local. Deciziile se intocmeau in doud exemplare, o decizie se transmitea catre
Cancelaria de Stat, iar cealaltd se pastra in cadrul primariei, care ulterior se
transmitea In serviciul arhiva, considera ca daca in titlul de autentificare a dreptului
detindtorului de teren lipseste semnatura secretarului Consiliului local, acesta este
ilegal, insa la moment in titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren nu
se mai aplica semnatura secretarului Consiliului local. La moment, datele din titlul
de autentificare a dreptului detindtorului de teren, prezentate de proprietar sunt
verificate de cdtre inginerul funciar si primar, secretarul consiliului nu il semneaza.
In prezent doar in cazul in care se oferd un teren in baza deciziei consiliului,
secretarul consiliului aplica semnatura. La momentul actual, secretarul consiliului
nu participa la verificarea datelor din titlul de autentificare a dreptului detinatorului
de teren, considerand ca aplicarea semnaturii de catre secretarul consiliului este o
formalitate, titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren a lui ***** a
fost eliberat in perioada anilor 2003-2004. In anul 2004 nu era posibila perfectarea
suprafetei terenului, or, a fost intocmita lista a detinatorilor de teren, unde era
indicata si suprafata, nu cunoaste de ce se tine cont la repartizarea cotelor de teren,
la fel, nu cunoaste daca in perioada anilor 1999-2004, o cota de teren putea avea o
suprafatd de 1,400 ha, deoarece nu activa in sfera data, /f.d. 47-48, volumul III/.

La fel, procurorul participant in instanta de apel a solicitat cercetarea in
sedinta instantei de apel a probelor scrise, continute la materialele cauzei penale, si
anume:

Volumul I:

— raspunsul OCT Singerei la solicitarea CNA nr. 11/31c-06/21 din
14.01.2021, informatia Serviciului Cadastral Teritorial Singerei din 14.01.2021 si
copiile autentificate a actelor din Registrul bunurilor imobile numarul cadastral
RAkE (f.d. 25-41),

— informatia din 14.01.2021 prezentatd de Primaria comuei Singereii Noi,
copiile autentificate de pe actele confirmative, cu referire la faptul ca in Registrele
cadastrale ale detindtorilor de terenuri, din a. 1993 péna in a. 2021 nu a fost
identificata ***** ca detinitoare de teren agricol. In registrul cadastral ale
detinatorilor de terenuri inceput la 01.01.20213 terenul cu nr. cadastral ***** este
inregistrat dupa ***** in baza certificatului de mostenitor legal nr.3006 din
10.04.2013. In Registrul documentatiei gospodariilor tiranesti din localitate din
anul 1996 este stipulat, ca in baza Hotararii comisiei funciare a primariei Singereii
Noi din 28.02.1997 s-a atribuit locuitorilor comunei teren agricol, inclusiv si lui
***%* _ teren agricol cu suprafata de 0,906 ha. In arhiva primiriei nu exista acte



confirmative cu privire la repartizarea lui ***** in proprietate teren agricol cu
suprafata de 1,5296 ha (f.d. 42-48),

— informatia Serviciului arhivd raionul Singerei din 14.01.2021, din care
rezulta, ca in rezultatul examinarii proceselor-verbale pe primaria Singereii Noi
pentru anul 1997 nu a fost depistat procesul-verbal al Consiliului local Singereii
Noi si nici Decizia nr. 3 din 30.09.1997 (f.d. 50),

— extras din Registrul de Stat al Populatie cet. Ceausceac Valentina (f.d. 62),

— extras din Registrul de Stat al Populatie cet. ***** (f.d. 63),

— extrasul IP ,,Agentia Servicii Publice” din Registrul bunurilor imobile nr.
cadastral ***** prin care se confirma dreptul de proprietate a persoanei asupra
bunului imobil respectiv si temeiul obtinerii dreptului de proprietate (f.d. 65-66),

— informatia nr. 26/02/1-19 din 27.01.2021 prezentatd de Primadria com.
Singereii Noi si copia autentificata a actelor confirmative (f.d. 75-80),

— informatia Serviciului cadastral teritorial Singerei nr. 11/31c-06/38 din
27.01.2021, si copiile autentificate a actelor din Registrul bunurilor imobile
numarul cadastral ***** (f.d. 8§2-94),

— informatia Serviciului arhiva raionul Singerei nr. 36 din 27.01.2021 si copia
autentificatd a procesului verbal nr. 7 din 21.09.2004 a sedintei ordinare a
Consiliului comunal Singereii Noi (f.d. 96-114),

— extrasul IP ,,Agentia Servicii Publice” din Registrul bunurilor imobile nr.
cadastral ***** prin care se confirma dreptul de proprietate a persoanei asupra
bunului imobil respectiv si temeiul obtinerii dreptului de proprietate (f.d. 122-124),

— informatia Serviciului Cadastral Teritorial Singerei din 07.04.2021 si copia
autentificatd a procesului verbal nr. 3 al sedintei Comisiei funciare din 18.02.2000
st anexa nr. 1 (f.d. 137-140),

— raspuns la solicitare nr. 54 din 08.04.2021 pezentatd de Notarul public
Panciuc A. si copia actelelor privind eliberarea Certificatului de mostenitor
testamentar nr. 3006 din 10.04.2013 pe numele lui ***** dupa decesul lui *****
(f.d. 142-155),

— contract de vanzare-cumparare cu anexe copii autentificate a actelor
prezentate de Notarul public Nichiforeac Mircea, privind tranzactia de vanzare-
cumparare a terenului nr. cadastral ***** de catre ***** (f.d. 157-168),

— ordonanta de ridicare a documentelor din 10.06.2021 si actele cu referire la
autorizarea actiunii de urmadrire penald, demers privind autorizatia ridicarii
documentelor din 11.06.2021, incheierea Judecatoriei Balti sediul Central din
11.06.2021 privind autorizarea efectuarii ridicarii documentelor (f.d. 193-195),

— procesul-verbal de ridicare din 16.07.2021, de la Notarul public Nichiforeac
Mircea a Titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren agricol cu
numarul cadastral ***** pe numele lui ***** (f.d. 196),



— procesul-verbal din 16.07.2021 de examinare a documentelor ridicate de la
Notarul public Nichiforeac Mircea, a Titlului de autentificare a dreptului
detinatorului de teren agricol cu nr. cadastral ***** de catre ***** (f.d. 197-198),

— ordonanta din 16.07.2021 de recunoastere si atasarea la dosar a corpurilor
Titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren agricol nr. cadastral
RAkE (£.d. 199),

— ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 01.04.2021 de la Serviciul
Cadastral Teritorial Singerei a dosarelor cadastrale a bunurilor imobile nr. cadastral
ek g FRERRE (£.d. 208-209),

— procesul-verbal din 21.04.2021 de examinare a documentelor ridicate de la
Serviciul Cadastral Teritorial Singerei, a dosarelor cadastrale a bunurilor imobile
cu nr. cadastral *¥#** gj ****Ex (£ 4 210-234),

— ordonanta din 21.04.2021 de recunoastere si atasarea la dosar a corpurilor
delicte, a dosarelor cadastrale a bunurilor imobile cu nr. cadastral *###* gy ik
(f.d. 235-2306),

— ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 16.07.2021, de la Primaria
comunei Singereii Noi a documentelor ce contin mostre de semnaturi libere
executate de angajatii primariei Ceausceac V., ***** ' Matasari A., #¥¥#* ko
(f.d. 238-239),

Volumul II:

— raportul de expertizd judiciara nr. 151 din 28.07.2021, din care rezulta
concluziile, ca: 1) semndturile in rubrica ,,primarul” din Titlurile de autentificare a
dreptului detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral ***#% g #**#* " qy
fost executate de Ceausceac V.; 2) semnatura in rubrica ,,secretarul” din Titlul de
autentificare a dreptului detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral ***** a
fost executatd de Matasari A.; 3) semnaturile in rubrica ,,inginerul pentru
reglementarea regimului proprietatii funciare” din Titlurile de autentificare a
dreptului detinatorului de teren agricol cu numarul cadastral **#** g ***3% " qy
fost executate de *****_ (f.d. 3-15),

— procesul-verbal de examinare a documentelor din 10.10.2021 prin care se
confirma examinarea documentatiei gospodariilor taranesti din satul Singereii Noi,
registrul cadastral al detindtorilor de terenuri, pentru perioada anilor 2002-2007,
mapa ce contine procesele verbale a sedintelor Comisiei funciare; Registrul de
evidenta a cotelor de teren atribuite in proprietate locuitorilor com. Singereii Noi
(f.d. 38-57),

— ordonanta din 21.10.2021 de recunoastere si atasarea la dosar a corpurilor
delicte si anume: Hotararea din 28.02.1997 a Comisiei funciare a primariei com.
Singereii Noi si comisiel de privatizare a gospodariei agricole ,,Progresul” despre
atribuirea terenurilor de pamant si mijloace fixe si circulare ce se cuvin din cotele
de avere, cu anexa nr. 1, registrul cadastral al detinatorilor de terenuri, pentru



perioada anilor 2002-2007, procesul-verbal nr. 2 din 24.03.1999 al sedintei
Comisiei funciare a primariei com. Singereii Noi si anexa la aceasta cu referire la
lista cetatenilor carora li s-a hotarat atribuirea titlului de proprietate a cotei de teren
echivalent, registrul de evidentd a cotelor de teren atribuite in proprictate
locuitorilor com. Singereii Noi (f.d. 58),

— informatia Serviciului arhiva raionul Singerei din 07.04.2021 si copia
autentificata a actelor cu referire la detinerea functiilor de primar al com. Singereii
Noi si secretar al Consiliului comunal Singereii Noi, in perioada anilor 1999-2003
(f.d. 76-88),

— informatia primdriei comunei Singereii Noi nr. 106/02/1-19 din 08.04.2021
si copia autentificatd a actelor cu referire la detinerea functiei de inginer pentru
reglementarea regimului proprietatii funciare de cet. *****  pentru perioada anilor
1995-2007 (f.d. 90-96),

— copia deciziei nr. 4/1 din 07.06.2004 a Consiliului comunal Singereii Noi cu
privire la desemnarea lui Matasari A. castigitoare a concursului pentru ocuparea
functiei de secretar al consiliului comunal Singereii Noi (f.d. 98),

— copia procesului-verbal nr. 08 din 03.12.2004 a sedintei consiliului comunei
Singerei (f.d. 163-166),

Volumul III:

— copia sentintei Judecdtoriei Balti sediul Singerei din 30.05.2022, in privinta
lui ***** (f.d. 23-28),

— declaratiile martorului *#*#* *#*#* depyse in instanta de fond, din care
rezultd, ca in perioada anilor 1999-2001 a activat in calitate de primar. Referitor la
repartizarea cotelor de teren in anul 1999, acestea au fost repartizate tuturor
membrilor gospodariei agricole ,,Progresul”, cu suprafata de 72 ari de pamant
arabil, 8 ari de livada si 2 ari de vitd de vie. Nu 1si aminteste sa fi primit cineva
cote de teren mai mare decat 0,82 ha, or la toti au fost repartizate suprafete practic
egale. Repartizarea cotelor de teren se efectua la comisia de privatizare a
programului ,,Pamant”, iar in teren cotele se repartizau de catre inginerul cadastral
*Ask® Primarul facea parte din comisia de privatizare. Comisia de privatizare
intocmea procesul-verbal, care era semnat de catre presedintele comisiei si
membrii acesteia, iar ulterior decizia acestei comisii prin care se repartizau cotele
de teren era obligatoriu aprobata de catre consiliul local. Nu-si aminteste daca in
perioada sa de activitate au fost eliberate titluri de autentificare a dreptului
detinatorului de teren lui ***** gay ***** Din cate is1 aminteste in titlul de
autentificare a dreptului detinatorului de teren este obligatorie aplicarea semnaturii
secretarului consiliului, dar din céate intelege Matasari Ala nu poartd nici o
raspundere pentru faptul dat. Prin urmare, considerd ca in lipsa semnaturii
secretarului consiliului pe titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren,
acesta oricum este valabil in cazul in care este prezenta semndtura primarului si



inginerului cadastral. A mai relatat ca, in perioada cand a activat in calitate de
primar cat si in prezent in calitate de consilier nu a vazut o oarecare decizie a
consiliului local privind acordarea lui ***** a unei suprafete de 1,5 ha, deoarece
nimeni nu a primit cote de teren cu suprafata mai mare decat 0,82 ha, de asemenea
nu a vazut un astfel de titlu de autentificare a dreptului detindtorului de teren. Nu
crede ca era posibil sd fie comasate doud cote de teren prin aceiasi decizie a
Consiliului local, care sa fie inregistrate pe numele unei singure persoane i sa
formeze o suprafatd mai mare decat cea prevazutd pentru o singurd cota de teren,
desi cotele de teren erau repartizate pentru fiecare persoand in parte. Considerad ca
nu intrd In atributiile secretarului consiliului sa verifice deciziile consiliului,
titlurile de autentificare a dreptului detindtorului de teren si altele, iar semnatura
aplicata pe titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren de catre
secretarul consiliului este o formalitate. A precizat ca, privatizarea terenurilor a
fost efectuata in perioada anilor 1999-2002. Totodata a relatat ca, in anul 2004 nu
era posibil sa fie marita suprafata cotei de teren, aceasta putea sa aiba loc doar in
momentul repartizarii, cand au fost oferite titlurile a dreptului detindtorului de
teren. De asemenea, a mentionat ca, nu-si aminteste sa fi fost depusa o cerere de
®Hxkk qj *F*%k% privind comasarea terenurilor. In final considerd ci a prevalat
interesul unor persoane in cazul 1n care s-a eliberat un titlu de autentificare a
dreptului detindtorului de teren 1n lipsa existentei unei decizii a consiliului local in
care sd fie indicatd o anumitd suprafatd, or in cazul in care urma sa fie inaintatd o
cerere 1n acest sens, urma sa existe si o alta decizie a consiliului local (f.d. 50-51),

— copia sentintei Judecdtoriei Balti, sediul Singerei din 18.02.2022 (f.d. 133-
135).

In contextul dat, in urma cercetirii integrale a probelor, Colegiul penal sustine
concluzia primei instante, conform careia, la materialele cauzei nu existd un
ansamblu de probe care sd coroboreze si care sa confirme faptul cd inculpata
Matasari Ala, detinand functia de persoand publica, actionand de comun acord cu
primarul satului Singereii Noi, r-lui Singerei si specialistul pentru reglementarea
regimului funciar al primariei, intentionat, in interes material al primarului, ce se
manifestd prin majorarea ilicitd a proprietatilor personei §i interes personal al
primarului, exprimat prin dobandirea ilicitd a diferitelor suprafete de teren agricol
in proprietate de catre rudele personei: mama acesteia, ***** au organizat
confectionarea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren, care
reprezinta document oficial si autentifica dreptul detinatorului de teren pe numele
lui ***** ce contine date false cu privire la confirmarea faptului repartizarii in
perioada anilor 1999-2004, lui ***** in proprietate privatd a cotei echivalente de
teren agricol si date false cu privire la temeiul repartizarii cotei de teren agricol
echivalent in baza deciziei administratiei publice locale inexistente, si anume titlul
de autentificare a dreptului detinatorului de teren agricol cu nr. cadastral ***** cu



suprafata de 1,4794 ha, pretins a fi repartizat lui ***** prin Decizia inexistentad a
Consiliului local Singereii Noi nr. 8/12 din 21.09.2004, eliberat la 28.09.2004,
titlu, pe care aceasta I-a semnat personal in calitate de persoana ce detine functia de
secretar al Consiliului local Singereii Noi din raionul Singerei, in temeiul cdruia
organul cadastral teritorial la 03.09.2020 a inregistrat dreptul de proprietate lui
AkxkE asupra terenului agricol respectiv, pe cand, conform hotararii din
28.02.1997 privind atribuirea in proprietate a cotelor de teren (echivalent), adoptate
de Comisia funciard a Primariei comunei Singereii Noi in comun cu Comisia de
privatizare a gospodariei agricole ,,Progresul”, in realitate ***** uyrma sa
beneficieze de cotd de teren cu suprafata de 0,906 ha.

Instanta de apel constatd in aspectul dat cd acuzarea, in mod general, invoca
faptul cd vina inculpatei Matasari Ala in latura invinuirii aduse este dovedita in
baza declaratiilor martorilor, in cumul cu celelalte probe.

Instanta de fond a conchis referitor la capatul de invinuire a lui Matasari Ala
in savarsirea infractiunii prevazute de art. 44, 332 alin. (1) Cod penal al R.
Moldova, ca prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecata, cu
respectarea prevederilor art.100 alin.(4) Cod de procedura penald si apreciindu-le
in sensul art. 101 alin. (1) Cod de procedurd penald, din punct de vedere al
pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar in ansamblu din punct de
vedere al coroborarii lor, nu confirma vinovatia lui Matasari Ala in comiterea
infractiunii prevazute de art. 44, 332 alin. (1) din Cod penal.

Obiectul juridic special a infractiunii specificate la art. 332 alin. (1) din Codul
penal, il formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu 1n sfera publicd, care este condifionatd de increderea publica in
autenticitatea documentelor oficiale.

Obiectul material sau imaterial a infractiunii prevazute la art. 332 alin. (1) din
Codul penal, il reprezintd documentul oficial autentic.

Latura obiectiva a infractiunii specificate la art. 332 alin. (1) din Codul penal,
constd in fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de inscriere in documentele
oficiale a unor date vadit false ori de falsificare a unor astfel de documente.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art. 332 alin. (1) din Codul penal,
se caracterizeaza prin intentie directa. Motivul infractiunii in cauza are un caracter
special. Dupa caz, acesta se exprimd in: 1) interesul material; 2) alte interese
personale.

Interesul material constituie motivul generat de necesitatea faptuitorului de a-
si spori activul patrimonial (de a obtine sau de a retine un castig material) sau de a-
s1 micsora pasivul patrimonial (de a se elibera de cheltuieli materiale).

Prin ,,alte interese personale” se are in vedere nazuinta obfinerii unor avantaje
nepatrimoniale. Oricare alte motive (de exemplu razbunare, gelozie, interpretare
eronatd a obligatiunilor de serviciu, excesul de zel etc.) nu pot ghida faptuitorul la



savirsirea infractiunii specificate la art. 332 din Codul penal. In astfel de cazuri,
raspunderea poate fi aplicatd conform altor norme din Codul penal, or din Codul
contraventional.

Totodata, din formularea ,,din interes material sau din alte interese personale”,
utilizata la alin. (1) art. 332 Cod penal, reiese ca in contextul infractiunii prevazute
la aceasta normad, interesul material poate fi doar personal. Aceasta inseamna ca
pentru calificarea faptei Tn baza alin. (1) art. 332 Cod penal, interesul material
trebuie sa fie generat de necesitatea faptuitorului: 1) de a obtine un castig material
pentru sine; 2) de a-si retine un castig material; 3) de a se elibera de cheltuieli
materiale.

Instanta a retinut ca la caz nu se regdseste motivul infractiunii - interesul
personal si cel material al inculpatei, or, Matasari Ala se invinuieste ca a comis
falsul in acte publice nu in interes personal, ci in interesul unui tert i anume, a
primarului.

Cu referire la participarea lui Matasari Ala la falsificarea titlului de
autentificare a dreptului detindtorului de teren agricol cu numarul cadastral *****
eliberat lui Moraru Ninia ce contine date false cu privire la confirmarea faptului
repartizarii in perioada anilor 1999-2004, lui ***** in proprietate privatd a cotei
echivalente de teren agricol si date false cu privire la temeiul repartizarii cotei de
teren agricol echivalent in baza deciziei administratiei publice locale inexistente,
instanta de judecatd a retinut urméatoarele.

Astfel, in sedinta de judecata, martorul ***** Alexandru, a declarat ca...
,cotele de teren au fost repartizate in anul 1999 tuturor membrilor gospodariei
agricole ,,Progresul”, cu suprafata de 72 ari de pamant arabil, 8 ari de livada si 2 ari
de vita de vie...Repartizarea cotelor de teren se efectua la comisia de privatizare a
programului ,,Pamant”, iar in teren, cotele se repartizau de catre inginerul cadastral
*HkHsk Comisia de privatizare Intocmea procesul-verbal care era semnat de catre
presedintele comisiei s1 membrii acesteia, iar ulterior, decizia acestei comisii prin
care se repartizau cotele de teren era obligatoriu aprobata de cétre consiliul local...”

La fel si martorul ***** a comunicat ca cu atribuirea in proprietate a
terenurilor si stabilirea suprafetelor acestor terenuri se ocupa Comisia funciara, la
solicitarea cetatenilor, iar ulterior, prin decizia Consiliului local s-a stabilit in
natura terenul si proprietarul.

De asemenea si martorul ***** a mentionat instantei ca ,, ... in perioada anilor
1997-1999 au fost transmise in natura cote de teren echivalente, cu eliberarca
titlurilor de autentificare a dreptului detindtorului de teren persoanelor care au
depus cereri pana la implementarea programului ,,Pamint”, adicd pana in luna iunie
1999, st in cadrul programului ,,Pamint” el a fost implicat nemijlocit. La 426
persoane au fost atribuite cote in naturd in baza cererilor, pana la implementarea
programului ,,Pamint”.... In iarna anului 1999, au fost depuse cereri citre comisia



funciard a Primariei Singereii Noi de cdtre un grup in numar de 18 persoane,
conducatorul acestor persoane fiind ***** care nemijlocit s-a ocupat de semnarea
contractului privind efectuarea masurarilor geodezice pentru eliberarea titlurilor de
autentificare a dreptului detindtorului de teren. ... Dupa efectuarea masurarilor au
fost perfectate si eliberate titlurile de autentificare a dreptului detinatorului de teren
in campul cu zona cadastrala ***** Titlurile mentionate au fost semnate de
primarul Sova Alexandru, secretarul consiliului local, Ceausceac Valentina si de
catre el, 1n calitate de inginer funciar....”

Totodata si martorul ***** in sedinta de judecata a relatat ca, ,,...repartizarea
terenurilor a avut loc in anul 1999, ulterior, in acelasi an au fost eliberate titlurile
de autentificare a dreptului detindtorului de teren. ...Lui ***** i-a fost eliberat titlul
de autentificare a dreptului detinatorului de teren conform listei din Primarie. Era
posibil ca lui ***** g3-i fie eliberat titlu de autentificare a dreptului detinatorului
de teren cu suprafata de 1,4794, or, in acea perioadd se admitea comasarea
terenurilor cu careva din membrii familiei...”

Inculpata Matasari Ala, la fel, a relatat instantei ca ,, ...Repartizarea cotelor de
teren echivalent a avut loc in perioada anilor 1997-2002, de catre specialistii in
domeniu si Oficiul Cadastral teritorial in comun cu inginerul funciar al primariei,
conform atributiilor de functie”.

In acest sens, instanta a retinut ci conform hotarérii din 28.02.1997 privind
atribuirea 1n proprietate a cotelor de teren (echivalent), adoptatd de Comisia
funciara a Primadriei com. Singereii Noi, in comun cu Comisia de privatizare a
gospodariei agricole ,,Progresul”, s-a hotarat atribuirea cetatenilor s.Singereii Noi
in numar de 95 persoane a unei suprafete de teren de 78, 73 ha pentru organizarea
de gospodarii tardnesti individuale, (vol.I, f.d.41), iar conform listei anexa la
hotarare, lui ***** j-a fost atribuit in proprietate cotd de teren echivalent cu
suprafata de 0, 906 ha, ceea ce reprezinta cota de teren in marime de 100%.

De asemenea, conform listei cetatenilor carora li s-a hotarat atribuirea titlului
de proprietar a cotei de teren echivalent, conform contururilor nr. 291, 439, 474
care este anexa la procesul-verbal nr. 2 din 24.03.1999 a sedintei comisiei funciare
de pe langa Primaria com. Singereii Noi, lui ***** nascutda in 1935, i-a fost
atribuit in proprietate cotd de teren echivalent in marime de 200%.

Respectiv, reiesind atat din declaratiile martorilor mentionati, a inculpatei cat
st din actele supra specificate, rezulta cert ca cotele de teren echivalent au fost
atribuite in proprietate privata, inclusiv lui ***** in marime de 200%, in perioada
anilor 1997-1999, fiindu-i eliberat titlul de autentificare a dretului detinatorului de
teren, 1ar Matasari Ala, conform actelor anexate la materialele cauzei, a fost
angajatd in functia de secretar al Consiliului local Singereii Noi, r-nul Singerei la
14.06.2004.



Totodata, s-a retinut ca atat martorin HH¥ick  wdokeck skl sekeckek - cat st
inculpata au comunicat ca dupa atribuirea in proprietate privata a cotelor de teren
echivalent, in perioada anilor 1997-1999, si eliberarea titlurilor de autentificare a
dreptului detinatorului de teren, au fost depistate unele lacunele efectuate la
executarea lucrarilor de masurare a terenului, iar pentru corectarea acestora, una
din conditii era anularea titlurilor prin acord, contra semnatura, a fiecarui titular
sau prin hotararea instantei de judecata, respectiv, Primaria comunei Singerei Noi,
fiind in imposibilitate de a primi acordul detindtorilor cotelor de teren, a fost
nevoita de a depune cerere in instanta de judecata.

Astfel, conform hotararii Judecatoriei Singerei nr.2-437 din 05.05.2004, s-au
anulat proiectele de organizare a teritoriilor din s. Singereii Noi, r-nul Singerei pe
masivele cu nr. *¥FFEE ik sokokkk solololok ook kiook olololokokololol ook
Rk kR kkksRsk | RRRE® oy eliberarea noilor titluri de autentificare a
detinatorului de teren pe aceste masive, cu respectarea anterioard de amplasare si
obligarea OCT Balti de a inregistra titlurile, (vol.III, f.d.13).

Conform copiei procesului-verbal nr. 07 din 21.09.2004 a sedintei ordinare a
Consiliului comunal Singereii Noi, la pct.7/11 de pe ordinea de zi s-a examinat
chestiunea cu privire la aprobarea modificarilor proiectului de organizare a
teritoriului, si s-a decis: 1) de a aproba modificarile proiectului de organizare a
teritoriului pe sectoarele cadastrale nr. 101, 104, 105, 107, 109, 111, 112, 118; 2)
inginerul cadastral ***** 1in termen de 30 zile de la data adoptarii prezentei
decizii, va introduce modificarile necesare in registrul cadastral al detindtorilor de
terenuri; 3) Primarul impreuna cu inginerul cadastral va asigura completarea si
eliberarea titlurilor de autentificare a dreptului detindtorilor de terenuri corectate
tuturor titularilor din campurile corectate in conformitate cu lista de grupare si
aranjare a detinatorilor de teren si schema de amplasare, (vol. I, £.d.97-114).

Deci, la sedinta ordinara a Consiliului comunal Singereii Noi din 21.09.2004,
a fost luata decizia nr. 7/11 ,,Cu privire la aprobarea modificarilor proiectului de
organizare a teritoriului” prin care s-a decis: 1) de a aproba modificarile proiectului
de organizare a teritoriului pe sectoarele cadastrale nr. 101, 104, 105, 107, 109,
111, 112, 118; 2) inginerul cadastral ***** 1in termen de 30 zile de la data
adoptarii prezentei decizii, va introduce modificarile necesare in registrul cadastral
al detinatorilor de terenuri; 3) Primarul Tmpreuna cu inginerul cadastral, va sigura
completarea si eliberarea titlurilor de autentificare a dreptului detindtorilor de
terenuri corectate tuturor titularilor din campurile corectate in conformitate cu lista
de grupare si aranjare a detindtorilor de teren si scvhema de amplasare, (vol.Ill, f.d.
18).

b

Prin urmare, s-a constatat ca la sedinta ordinara a Consiliului comunal
Singereii Noi din 21.09.2004, a fost emisd decizia prin care s-a decis aprobarea
modificarilor proiectului de organizare a teritoriului, inclusiv si pe terenul care a



fost atribuit anterior lui *****_ fiind dispusa eliberarea titlurilor de autentificare a
dreptului detindtorilor de terenuri corectate.

La caz, instanta a retinut ca din copia procesului-verbal nr. 07 din 21.09.2004
a sedintei ordinare a Consiliului comunal Singereii Noi si decizia nr. 7/11 din
21.09.2004 al Consiliului comunal Singereii Noi ,,Cu privire la aprobarea
modificarilor proiectului de organizare a teritoriului” rezultd cd in calitate de
secretara a consiliului Consiliului comunal Singereii Noi a participat Matasari Ala.

In aceste circumstante, desi Matasari Ala nu activa in functia de secretar a
consiliului comunal Singereii Noi la data atribuirii cotelor de teren echivalent in
perioada anilor 1997-1999, inclusiv lui ***** aceasta a participat la sedinta
consiliului comunal Singereii Noi din 21.09.2004, prin care au fost aprobate
modificarile proiectului de organizare a teritoriului pe sectoarele cadastrale,
inclusiv si pe sectorul de teren ce a fost repartizat lui ***** gi anume, 111.

Astfel, este cert ca Matasari Ala, fiind secretara consiliului comunal Singereii
Noi si participand la sedinta consiliului comunal Singereii Noi din 21.09.2004, la
semnarea titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren eliberat la
28.09.2004 lui ***** yrma sd verifice daca datele inserate in titlul mentionat
corespund cu decizia care a stat la baza acestuia.

Or, prin prisma art. 44 din Legea nr. 123 din 18.03.2003 privind administratia
publicd locald, (in vigoare la momentul exercitarii functiei de secretar de catre
Matasari Ala), unele din atributiile secretarului era ca: participa la sedintele
consiliului local si avizeazad proiectele de decizii ale consiliului local, asumindu-si
raspunderea pentru legalitatea acestora, contrasemneaza deciziile.

Respectiv, faptul ca Matasari Ala a semnat titlul de autentificare a dreptului
detinatorului de teren eliberat la 28.09.2004 pe numele lui ***** fara a verifica
daca datele indicate in titlul dat corespund cu decizia in baza caruia s-a eliberat
titlul poate fi consideratd drept o neglijentd, insa care nu atrage raspunderea penala.

Mai mult, Matasari Ala este Invinuitd ca prin participatie simpla a comis fals
in acte publice dupa semnele de calificare - inscrierea de catre o persoand publica,
in documentele oficiale a unor date vadit false si falsificarea unor astfel de
documente, dacd aceste actiuni au fost savarsite din interes material sau din alte
interese personale, adica infractiunea prevazuta la art. 44, 332 alin. (1) Cod penal.

In acest sens, conform art. 44 Cod penal, infractiunea se considera savirsita cu
participatie simpld daca la sdvirsirea ei au participat in comun, in calitate de
coautori, doua sau mai multe persoane, fiecare realizind latura obiectiva a
infractiunii.

Astfel, instanta a constatat ca de catre acuzatorul de stat nu a fost demonstrat
faptul ca Matasari Ala, detinand functia de secretar al Consiliului local Singereii
Noi din raionul Singerei a avut careva intelegeri cu primarul satului Singereii Noi
din raionul Singerei, Ceausceac Valentina si cu specialistul pentru reglementarea



regimului funciar al primariei, ***** gi intenfionat, in interes material al
primarului si interes personal al primarului, a falsificat titlul de autentificare a
dreptului detinatorului de teren cu numarul cadastral ***** eliberat la 28.09.2004
pe numele lui *****

Mai mult, pentru existenta componentei de infractiune prevazuta de art. 332
alin.(1) Codul penal, actiunile persoanei publice de introducere a datelor vadit false
in documentele oficiale sau de falsificarea a unor astfel de documente trebuie sa fie
facutd din interes material sau alte interese personale.

La caz, de catre partea acuzarii nu au fost aduse careva probe care sa confirme
motivul lui Matasari Ala de a primi careva avantaje de la savarsirea faptei de fals
in acte, mai mult ca atat cd acesta este invinuita ca a comis falsul in acte publice nu
in interes personal, ci in interesul unui terf s1 anume a primarului.

In acest sens, este de relatat ci alte interese personale, (in sensul art.332 Cod
penal), urmeaza a fi deosebite de interesul tertilor. Or, in situatia in care o persoana
publica comite fals in acte publice in interesul unei persoane terte, astfel de situatie
depaseste continutul notiunii de ,,alt interes personal”. O altd interpretare ar
contravine evident principiului legalitatii inserat in prevederile art. 3 alin.(2) Codul
penal, potrivit cdruia interpretarea extensiva defavorabild a legii penale este
interzisa.

Reiesind din cele expuse, instanta a constatat ca desi inculpata, in calitate de
persoana publicd, la semnarea titlului de autentificare a dreptului detinatorului de
teren eliberat pe numele lui ***** ]a 28.09.2004, nu a verificat daca datele indicate
in titlu corespund cu decizia care a stat la baza eliberarii lui, aceasta nu intruneste
elementele componentei de infractiune prevazute de art. 332 alin.(1) Codul penal.

In aceste circumstante, instanta de fond just a constatat ¢ invinuirea inaintata
lui Matasari Ala in savirsirea infractiunii prevazute de art. 44, 332 alin.(1) Cod
penal nu si-a gasit confirmarea prin probele prezentate de partea acuzarii, nefiind
demonstrata latura subiectiva a infractiunii, adica intereseul material si personal al
inculpatei.

Conform art. 390 alin. (1) pct. 3) din Codul de procedurd penald, sentinta de
achitare se adopta daca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Astfel, avand in vedere ca nu s-a constatat faptul ca Matasari Ala a savarsit
infractiunea prevazuta de art. 44, 332 alin.(1) Cod penal, instanta de fond just a
ajuns la concluzia cd inculpata Matasari Ala urmeaza a fi achitata.

In sensul invocat de acuzare, Colegiul penal considera ci acuzarea nu a probat
faptele incriminate inculpatei, invinuirea fiind bazatd in aceasta laturd numai pe
presupuneri care nu gi-au gasit confirmare in sedinta judiciard, probele acuzarii
filnd considerate nerelevante si nu demonstreazd cd Matasari Ala a comis
infractiunea prevazutd de art. 44, 332 alin. (1) Cod penal al RM.



In sensul dat, concluzia acuzirii privind constatarea vinovitiei inculpatei in
savarsirea infractiunii imputate nu se racordd cu probele administrate pe caz,
anexate la materialele cauzei, apelul depus de procuror si afirmatiile invocate cu
solicitarea de constatare a vinovatiei inculpatei este nefondat i urmeaza a fi
respins.

Colegiul penal tine sa indice ca inculpata Matasari Ala, activand in functia de
secretar al Consiliului local Singereii Noi, raionului Singerei, desi in calitate de
persoand publica, a admis o eroare si la semnarea titlului de autentificare a
dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 1,4794 ha,
eliberat pe numele lui ***** Ja data de 28.09.2004, nu a verificat daca datele
indicate 1n titlul respectiv corespund cu decizia care a stat la baza eliberarii titlului
respectiv, totodatd, data deciziei este indicatd corect, fiind prezentd o astfel de
decizie, doar cu un alt numar, faptul dat fiind o chestiune de neglijenta care nu va
atrage persoana la raspundere penald si nicidecum nu demonstreaza faptul ca
inculpata Matasari Ala, detindnd functia de secretar al Consiliului local Singereii
Noi din raionul Singerei a avut careva intelegeri cu primarul satului Singereii Noi
din raionul Singerei, Ceausceac Valentina si cu specialistul pentru reglementarea
regimului funciar al primariei, ***** gi intentionat in interes material al primarului
si interes personal al primarului a falsificat titlul de autentificare a dreptului
detindtorului de teren cu nr. cadastral ***** cu suprafata de 1,4794 ha, eliberat la
data de 28.09.2004 pe numele lui ***** astfel, nefiind demonstratd latura
subiectivd a infractiunii prevdazute de art. 44, 332 alin. (1) Cod penal al RM,
interesul material si personal al inculpatei.

Faptul ca se invocd declaratiille martorilor acuzarii si alte probe care ar
confirma faptul de falsul in acte publice in actiunile inculpatei, este declarativ in
aspectele stabilite pe caz, deoarece lipsesc probe administrate legal care ar putea
intemeia Tnvinuirea si vinovdtia inculpatei in invinuirea adusa.

Colegiul penal, in sensul invocat, respinge afirmatiile indicate de procuror in
sustinerea apelului declarat, afirmatiile expuse privind probele administrate fiind
cu caracter de declaratie in circumstantele stabilite pe caz.

Nu pot fi retinute afirmatiile invocate de procuror in apel precum ca instanta
de fond a pus la baza doar declaratiile inculpatei, lasand fara o apreciere obiectiva
a probelor administrate in cadrul urmaririi penale si cercetate in cadrul cercetarii
judecatoresti, astfel instanta de judecata eronat a ajuns la concluzia ca in sedinta de
judecatd nu au fost prezentate probe concludente, pertinente care ar dovedi
vinovatia lui Matasari Ala in comiterea infractiunii incriminate, apreciind critic
declaratiile unor martori si alte probe prezentate in cadrul sedintei de judecata,
considerand ca declaratiile inculpatei sunt mai convingatoare.



In aspectul dat, cele invocate de acuzare cu enumerarea probelor nu pot fi
retinute, deoarece in situatia constatatd pe caz nu conduc la desfiintarea sentintei
adoptate, reiesind din ce, apelul se respinge ca nefondat.

Critica acuzdrii asupra sentintei este declarativd, in sensul dat, sentinta
instantei de fond fiind una motivata, motivare pe care instanta de apel o nsuseste,
fiind inutila repetarea acelorasi chestiuni, fapt ce este in corespundere cu
jurisprudenta CEDO, care in pct.37 a hotararii sale in cauza Albert vs.Romania din
16.02.2010, statueaza ca art.6 § 1 din CEDO, desi obliga instantele sa isi motiveze
deciziile, acest fapt nu poate fi inteles ca impuniand un raspuns detaliat pentru
fiecare argument, cu toate acestea notiunea de proces echitabil necesitd ca o
instantd internd, fie prin insusirea motivelor furnizate de o instanta inferioara, fie
prin alt mod, s fie examinate chestiunile esentiale supuse atentiei sale.

Conducandu-se de art. 415 alin. (1) pct. (1) lit. ¢) Cod de procedura penala al
RM, Colegiul penal al Curtii de Apel Nord, -

DECIDE:

Respinge ca nefondat apelul procurorului in Procuratura raionului Singerei,
Ceaica Dumitru, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Balti, sediul Singerei din
13 1ulie 2023, pe cauza penald de invinuire a lui Matasari Ala ***** In comiterea
infractiunii prevazute de art. 44, 332 alin. (1) Cod penal al RM, sentintd care se
mentine fara modificari.

Decizia este susceptibila spre executare din momentul adoptarii, dar poate fi
atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de doud luni de la data
comunicdarii deciziei integrale.

Decizia integrala pronuntata in sedinta publica la data de 04.12.2025.

Presedinte de sedinta, judecator Ion Talpa
Judecatorii Ecaterina
Arseni
Cristina

Prisacari



