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SENTINTA

in numele Legii

147 august 2017 mun. Chigindu

Judecétoria Chisinau, sediul Riscani,

Instanta compusa din:

Presedinte de sedina,

Judecator: Serghei Papuha
Grefier: Tordachescu Cristina
Cu participarea:

Procurorlui Sergm Moram
Avocatului Gilca Ilie

a examinat in sedintd de judecatd publici cauza penald de invinuire a i Dzero Tuliana Constantin,

nascutd la 08.03.1983 in or Chisindu, cetateancd al Republici Moldova, necasatorita, cu studii superioare,
nesupusd militar, cu viza de regedinid in mun. Chisinau, str. Jon Creanga, 31,

in savérsirea infractiunii previzute de art. 328, alin. (1) siart. 329, alin. (2). it. b) CP al RM. -

Termenul de judecare a caunzei penale 26.09.2013-14.08.2017

CONSTATA:

Dzero Iuliana Constantin, se invinuieste precum ca, fiind angajatd prin Ordinul Ministerulii Afacerilor Interne NR_98EF din 06 angust 2004 si activind in finctie
de Inspector Superior al Secfiei Informatii si Identificdni, Serviciul evidentd nominald a Directiel Informaiii i Evidenid Operativa a Ministeruhd Afaceriloer Interne al
RM., (in contimmare DI si EO al MAT), fiind persoana publica, antorizatd si investitd de stat si presteze in mumele acestuia activitai de interes public. a comis depésirea
atributiilor de serviciu in urméatoarele circumstange.

La 09 noiembrie 2010, Dzero luliana, aflindu-se in biroul de serviciu amplasat in sediul DI si EQ al MAI pe adresa str.Jacob Hincu 3a mun. Chisindu, avind la
executare cererea chestionar pentru eliberarea pasaportulii pe mumele cet Proca Vitalie, an 24 04 1979, prin care s-a solicitat informatia privind cauzele penale si
existenta antecedentelor penale ale persoanei care a solicitat perfectarea pasportul cet. EM, in pofida atribuiilor de serviciu previzute la pct.3 al paragrafulu
JAnchetele personale parvenite din Ministerul Dezvoltdrii Informationale” al Instructiunii privind atribugiile de servicin, aprobatd de Seful DI si EO al MAIT la
17.08.2005, care prevede cé, . Fiecare colaborator efeciuiazi in mod obligatoriu, desinestitédtor controlul anchetelor personale care i-aufost repartizate, in acest sens
utilizind obligatoriu sursele de informati - Baza de date ., TERMINAL ", Fisierul de evidentd nominal si Baza Cenirala de date”, dupa verificarea datelor nominalizate
unde avea acces ca utilizator si constatind faptul cé cet.Proca Vitalie figureazd in evidentele operative ale DI 5i EQ, contrar prevederilor pet.9 al aceluiasi paragraf din
Instructiunea mentionatd, fard a indica informatia veridica constatata, care creeazd un obstacol solicitantulii de a continua procedura de documentare, a aplicat in
cererea-chestionar nr 008810048538 din 04.11.2010 pe numele cet Proca Vitalie Ion, stampila cu inscriptia _ Ministerul Afacerilor Interne al Republici Moldova,
Directia Informatii si Evidente Operative, Sectia Informati si identificari, executant [uliana Dzero.

Prin aceste acfiuni, Dzero [uliana a tainuit faptul executarii pedepsei in temeiul sentintei instantei de judecatd de catre Proca Vitalie, ca urmare a indus in eroare
Ministerul Tehnologiei Informatiei 51 Comumnicatillor la aplicarea prevederilor art 8, lit ¢) a Legii nr. 269-XI1T din 09.11.1994, cu privire 1a iesirea si intrarea in Republica
Moldova, in consecinta find llegal perfectat si eliberat pasaportul seria B nr. 0867573 pe mumele condamnatulii Proca Vitalie.

In rezultatul acestor actimi, condamnatul Proca Vitalie a beneficiat ilegal de pasaportul cetateanubi R M. si respeciv, de dreptul de a se deplasa peste hotarele
Republicii Moldova, cu toate cd conform statutulni de condamnat care executd pedeapsa penald in termen de probd, nu avea acest drept, iar Oficiul de Probatiune
Botanica mun Chisindu a fost lipsit de posibilitatea de supraveghere si stabilirea incélcérilor condamnatului la executarea conditionatd a pedepsei penale si reactionare in
vederea revocarii liberarii condifionate a pedepsei inainte de termen aplicate in privinta i Proca Vitalie Ton.

Mai mult ca afit, din motiv cd Proca Vitalie a fost eliberat din detentie conditionat pe un termen de proba, care urma sa expire in hina octombrie 2014, m avea
dreptul pini la acel moment sd-i fie perfectat si eliberat pasaportul cetdfeamlui care i-ar fi permis travesarea frontierei de stat in aceastd perioada si respectiv, comiterea

peste hotarele trii a infractimilor grave si deosebit de grave de care este banmmit, invinmit.

Tot. Dzero Tuliana Constantin in perioada 24 iulie - 24 decembrie 2010. activind in fonctia indicatd. avind scopul facilitarii perfectérii pasaporthi pe mimele



cet. Nicolaeva Anjela Victor, an. 10.12.1963, despre care cunostea cu certitudine ca se afld sub wrmérire penald, depétindu-si atributiile de servicin, a savirsit actioni
ilegale prin crearea attificiald de conditii pentru perfectarea si eliberarea pasaportuhi cetiteanuhi RM, pe numele acesteia.

Astfel, actionand cu intenfie directd in vederea producerii consecinielor dorite, inspectoarea Dzero luliana a efectuat inscrisul . B OCK mpobmnem et pe
verso-ul certificatului de refuz in perfectarea pasaportului pe numele cet. Nicolaeva Anjela, certificat eliberat de catre Direcfia documentare a populagiei din cadrul CRIS
LREGISTRU", fapt ce nu corespundea realitati, deoarece persoana nominalizata se afla sub wrmaérire penala §i in cautare interstatala.

Acest inscris, a permis acceptarea repetata de catre Directia documentare a populatiei a cereril privind perfectarea pasaportuli pe nmumele cet Nicolaeva Anjela.

Ulterior, continuindu-si intentiile sale criminale, Dzero Iuliana, in perioada 24-29 decembrie 2010, avind la executare cererea-chestionar pentru eliberarea
pasaportului pe numele cet Nicolasva Angela, prin care s-a solicitat informatia privind cauzele penale si existenta antecedentelor penale ale persoanei care a solicitat
petfectarea pasporiulu, incilcind prevederile pet.3 al paragrafului | Anchetele personale parvenite din Ministerul Dezvoltarii Informationale” al Instructionii privind
atributiile de serviciu, aprobatd de Seful DI si EO al MATlla 17.08 2003, care prevede c4. fiecare colaborator efectuiazd in mod obligatorin, de sinestatitor controhul
anchetelor personale care i-au fost repartizate, in acest sens utilizind obligatorin sursele de informatii - Baza de date ,, TERMINAL ", Fisierul de evidenta nominal si
Bara Centrald de date"., dupd verificarea datelor nominalizate, unde avea acces ca utilizator si cunoscind faptul cad cet Nicolaeva Angela figureaza in evidentele
operative ale DI 5i EOQ ca invinuiti, contrar prevederilor pct.9 al aceliasi paragraf din Instructiunea mentionati si in pofida faptulni cd in cererea-chestionar era indicat
cd anterior i-a fost refuzat acestei persoane perfectarea pasaportuhi din motiv ci in privinta cet Nicolasva Angela Victor este pornitd canza penald.

Tot, Dzero Iuliana Constantin, se invinuieste precum cé, activand in finctia de inspector al Directii Informatii si Evidentd Operativd al Ministeruhi Afacerilor
Interne (MAI), in baza ordimilui Ministeruhi Afacerilor Interne nr. 98EF. din 06 august 2004, fiind in conformitate cu prevederile art. 123 alin (2) din Codul penal,
persoand publici, contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinutd, ignorand prevederile Legii nr. 216-XV din 29052003 _Cu privire la Sistemul
informational integral automatizat de evidenid a infractiunilor, a cauzelor penale si a persoanelor care au sdvarsit infractiuni’, care stabileste cd administrarea béanci
centrale de date inregistrarea si evidenfa centralizatd a informatiei cu caracter criminal, precum si eliberarea rapoartelor statistice generalizate privind starea
infractionalitatii in {ard, se efectueazi de caire Ministerul Afacerilor Interne, care este definétorul bancii centrale de date;

Contrar prevederilor art. 22 alin. (1) Lit. lit. a). b), d). ). g) din Legea "Cu privire la funcfia publica si statutul finctionarulu public” nr. 158-XVI din 04.07.2008,
conform cérora finctionaml public este obligat si respecte Constitutia RM, legislatia in vigoare, sd respecte cu strictete drepturile si libertatile cetitenilor, sa
indeplineascd cu responsabilitate, obiectivitate §i promptitudine In spirit de inifiativd si colegialitate toate atribujiile de serviciu, si respecte normele de conduitd
profesionald prevaruta de lege, sa respecte regulamentul intern;

Contrar prevederilor art.7 alin (2) din Legea nr .25 din 22.02 2008 " Cu privire la Codul de conduita a functionaruli public”, care stabileste ca: "functionarul
public are obligatia sd se abfind de la orice act sau faptd care poate prejudicia imaginea, prestigiul sau interesele legale ale antoritétii publice”; precum si incélcand
flagrant prevederile Ordinulii commun nr. 198/84/11/166/10/2-30/44 din 04.05.2007 _Cu privire la evidenia unicd a persoanclor care an savarsit infractioni, a
rezultatelor examindrii cauzelor penale, modul de completare si prezentare a actelor de evidentd primard”, si a Instructiuni nr. 8/1-4173 din 17.08.2005, _Privind
atributiile de servicin ale colaboratoruhn Serviciulni Evidentda Nominald al Sectiei Informatii si [dentificari a Directiei Informatii si Evidente Operative”, valabile pana la

comis neglijenta in serviciu in urméatoarele circumstante:

in perioada 2004-2006, in virtutea functiei definute, avand acces la actele de evidenid primard a persoanelor care an comis infractiuni, adici la Baza Centrala
de Date (BCD) a participantilor la Sistemul informational automatizat de evidentd a infractimilor, a canzelor penale si a persoanelor care an savarsit infractiuni, Dzero
[uliana, avand o atitudine neglijentd fati de obligatille sale de servici, nu a asigurat péstrarea cazierelor judiciare (forma nr. 6.0) In numér de 95 unitai la sedml
subdiviziunii de profil, documente ce au fost depistate la 26 .03 2014, in cadml perchezitiei la domiciliu.

fn urma suprapunerii informatiei indicate n cele 95 formulare Forma nr. 6.0, privind hotdrarea adoptati de instanta de judecatd. depistate si ridicate in cadrul
perchezitiei la domicilinl hii Dzero luliana, si Fisierul operativ-informational al MAI a fost stabilit c4 informatia ce reflectd rezultatele examinérii cauzei penale in instanta
de mudecats in conturul manual, in privinta a 52 persoane este prezentd, in privinta a 2 persoane nefiind posibil de efectuat verificarile, n lipsa datelor depline, iar in
privinia a 41 persoane fiind constatatd lipsa informatiei, cu incélcarea prevederilor acelorasi acte normative, ce tin de nregistrarea in fisierul operativ-informational al
carierelor judiciare (forma nr. 6.0), cu inscrierea (intfroducerea) informatied in fisele alfabetice respective si in fisierul alfabetic antomatizat (baza de date).

In consecintd, Dzero Iuliana Constantin, fiind angajatd in calitate de inspector al Servicinlui sistematizéri nominale al Sectiei informatii si identificari a DIEQ,
congtientizand caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, nu si-a indeplinit corespunzétor obligatiunile de serviciu in partea prelucrérii actelor de eviden{d primard §i
asigurarii evidenfei i pastrarii lor, ca rezoltat al unei atitudini neglijente fatd de ele, manifestatd prin neintroducerea in Fisierul operativ-informational a informatiei
confinute in actele de evidenid primard 5i anume informatia privind hotérirea adoptati de instanja de judecati in privinia a 41 persoane, despre care nu existd nscrieri
c4 ar fi fost condamnate, absolvite de raspundere penald san achitate, si neasigurarea evidentei si pastrarii a 95 caziere judiciare (forma nr. 6.0) la sedinl subdiviziumnii de
profil, manifestate prin dezorganizarea activitdti normale si discreditanii imagini Ministeruhn Afacerilor Interne.

Fiind interogatd in cadrul sediniei de judecatd inculpata Dzero Iuliana Constantin, instantei de judecati a explicat c4, a activat in perioada anilor 2004 -2013
in calitate de inspector la DI si EQ a MAT al RM. In obligatille sale de serviciu se includea, verificarea anchetelor parvenite de la | ,CRIS Registru™ si cererile
chestionar pentru eiberarea pasapoartelor cetéfenilor. fn anul 2010 hna noiembrie, spre examinare i-a fost repartizati de cétre inspectorul de servicin ancheta
cet. Proca Vitalie. A wverificat-o in baza de date computerizata, a depistat ca are careva dosare penale. Dupa care cu ancheta data a ridicat cartelele din fisiernl
manual De unde a scris informatia continuta.

Ulterior a vizut in cartele informatia necesara si care nu impediaca eliberarea pasaporuthii cet. Proca. Explicind ca, dacé se confinea informatia ,.dva suda", tri
suda", atunci inseamna cd antecedentele erau stinse si se permitea eliberarea pasaportulii. La momentul acela asa se indica, dacd mu scria nimic atunci se aplica
stampila lipseste informatia Dacd a avut dosare penale se indica informatia respectivd. A vzt ci in compartimentul unde trebuia si aplice stampila era scris refuz.
Daca in carteld este indicat se ridica cartela manuald, inseamna cd in cazul dat ei i-a nimerit o carteld noui.

Mentionind c4, nu erau obligafi si verifice in baza cérei sentinfe s-a scris refuz, dacé este informatia deplind dupd adresari si chiar dacd a primit refuz se srie
informatia continuti la momentul verificarii 5i se elibereazd pasaport. Daci a scris | dva suda™ inseamnd c4 lipsea informatia, deoarece orcine are acces la carteld. $ica
nu se ia in consideratie termenul in care a primit refuzul.

Pe epizodul Nicolaev Angela a fost citati in calitate de banuiti, pe cazul dat, care constd in faptul ci dumneaiei i s-a eliberat pasaportul strain, Nicolaev Angela
aflindu-se in cautare, in baza wmi certificat de refuz, in spatele camia era indicata inscriptia |,V OSC problem net”, toate monstrele an fost scrise in cadml CAN. La fel
cunoaste ci pe acheta chestionar in baza caruia se elibereazi pasaportul a fost aplicats, o inscripfie care nu aparfinea nici unui lucritor din cadrul sectiei unde lucra la
moment. Si la fel era aplicata si o stampild, care conform mai multor expertize s-a dovedit a fi falsa. A concretizat ¢4, nu tine minte daca a avut asa chestionar cu numele
Nicolaev, probabil sa fi fost, dar inscriptia nu-i aparfine. Cu certitudine a indiat cé nu a indeplinit acest chestionar, cd doar lucrind cunogteau scrisul §i inscriptia fiecaru
colaborator. Mentionind ca nu poate sd spuna cui iar aparfine inscripria ,, ¥V OSC problem net™.



Pe epizadul cu 99 de caziere gasite la ea acasa a explicat ca, cazierul judiciar, tot la ei in sectie se numea forma 6. Pe parcursul anilor de ucrn in sectia data forma 6 era
cea mai neglijatd din motiv ca ea parvenea din instaniele de judecatd §i eran indeplinite de practicanti Pe tot parcursul activitati sale in jur de 30% de forma 6
parvenite spre executare, continea informatie falsa sau incompleta. neavind pe ea nici o stampild sau semndhird a persoanei ce a indeplinit-o. judecator, grefier, etc.
Aceastd forma 6 cind ajungea era impér{itd pe sectoare conform literelor in ordinea alfabetulni. Revenindu-i fiecrii inspector un volum de forma 6. In primul rind le
selectan, dacd nu contin toatd informatia ca de exemphn: data sedintei san data cind era amnistiat. acestea erau nimicite automat. Fiind volumul mare de lucruin cadml
sectiei avind prioritatea altor documente care trebuian executate, si alte sentinje sau surse de informare cu privire la senintele persoanelor condamnate, instiintdri din
penitenciar de exempu, sentintele parvenite din instantele de judecata care confinean informatia completa, stampila semnatura judecatornlui, un nr. de intratre inregistrat
in cancelarie, din aceste motive a considerat ca forma 6 putea fi selectats si la domicilin, ca s mai economiseaca din timpul de la servicin. Ulterior, a fost eliberata din
functie nereusind si prelucreze forma 6 ce le avea la domicilin. Concretizind cd nici prin actiunile sale si nici al unui inspector nu putea sa influienteze asupara sectiei. Alfi
inspectori puteau sa stea si pind la un miez de noapte ca s termine crul Ca efect al neincluderii a informatiei, eliberarea pasaportuhi mu este posibild. Toate
documentele se elibereazid dupi ce sentinta a fost introdusé in bazd Forma 6 mu avea toatd informatia deplind, ea nu se dédea sub numér. Registru erau doar la sentinte.
Forma 6 se imparfea, apoi le punean in cutii, unde se adunan toate §i apoi o datd in hind se ardean in spatele cladirii Ramarcind ca, conform fisei de post, m se
permitea si ea acasd, insd ea nu dispunea de timp si din acest motiv a lnat cazierele acasi, sile scria ‘intr-un caiefel pe care mu le executa. Forma nr 1 este o carteld, un
formular care inspectorul il indeplinea in conformitate cu informatia parvenitd de pe sentintd, san forma 6. Cartela se numea forma 1 sau 1A, in wma selectarii §i
aranjarii, formei 6 conform ordinei alfabetice stricte, aceste formulare trebuiau indeplinite cu informatia din cazier. Fiecare forma 6 trebuia sd aibé si o carteld care
trebuia indeplinita. Daca era forma 6 se lua si forma 1 pentru a fi completatd, conform informatiei din forma 6, toate astea putean fi executate si in conditii casnice, adica
mu era nevoie de calculator, fiser, s.a. Din motiv cd ele trebuiau sa fie completate, daci a luat 99 de forma 1 tot afit 5i de forma 6. care trebuian sa fie complete forma 6
era si fie completat forma 1, dacd nu eran sa fie intoarse la sectie. Neglijenta era si fie mai mare daca era sé le armnce neexaminindu-le. Totodatd mentionind cd nu
poate sd spund dece mu a intors formularele dupa ce a fost eliberatd din finctie, ca altd persoand si se ocupe de ele. Iar numele persoanelor Zaharchin, Gamarta nui
sunt cunoscute. Deasemenea, remarcind cd, activind 10 ani in cadmil sectiei, foarte npmlte cunostinte din cadml ministerulii se adresau cu rugamintea de a da careva
informatie, pur colegial Timp de 10 ani, a avut multe solicitéri chiar si al sefilor de directii. Ca exemplu a indicat cd, veanea seful si i spunea s verifice de ce are afitea
dosare, etc. Respectiv, putea sa stea §i cite o zi intreagd sd execute. Totodata, nmu a putut explica de ce an fost gdsite buletinele persoanelor Gamarta si Zaharchin la ea
acasd. i mici cele 12 cereri de eliberare a cazierului judiciar — nu a putut explica de ce erau la ea acasd. A mai menfionat cd, cunogtea cd dacd persoana are
antecedente penale nu poate primi pasaportul strain. Daca informatia lipsea pasaporiul si cazierul nu eran eliberate. In partea ce tine de cet. Proca a declarat ca avea un
sir de dosare, din cite tine minte si formularele eran indeplinite, de ex: a avut pedeapsd conditionatd apoi, 3 ani de inchisoare, apoi vreo 28 si apoi s a scézut,
modificindu-se una din aceste cartele. a eliberat informatia conform cartelei respective si nu mai verifica si cele anterioare.

Pe epizodul din 09.11.2010 Vol I

Fiind audiati in calitate de martor Goncearenco Ludmila, in cadrul sedinfei de judecats, instantei a explicat cd, activeazd metodist in sectia de control si
evidentd din cadrul . CRIS Registru™ Referitor la carul da a putut comumica urméatoarele, cind cetitenii solicitd informatia se prezinta la oficm. Ei sunt curatori de
proiecte, ea fiind curator la projectul din 10 zile. Ancheta cet.Proca i-a fost repartizatd personal si s-a depus actele repetat. Din cite cunoaste prima cerere a fost
depusi la alt oficiu la care nu este curator. Cind a primit toate cererile si chestionarele inclusiv 5i a cet. Proca le-a trimis la Centrul informational al MAT Peste o z
primesc cererile si chestionarele cu informatia care este. Dupé ce a studiat cererea si chestionarul cet. Proca, actele civile erau in reguls, buletinul era valabil si pe cimpul
unde se aplica informatia centruhii informativ al MAT era scris  dva suda” si stampila executorulii. Conform informatiei date persoana are actele de stare civild in reguld
a pus decizia pozitivd pentru perfectarea pasaporiuln. Dupd semnétura sa se aplica si semnétura sefului sectiei. Dupé aceasta se ridica anchetele la tiparire. Dupé care
se eliberearzi la oficin potrivit termemubui prin curier. Deasemenea a mai explicat cd, dupa cum tine minte in cerere era scris _ refuzul am rezolvat™ Pentru ei inseamna ca
persoana s-a documetat informatia s-a prelucrat.

Fiind audiati in calitate de martor Toma Irina, in cadml sedinjei de judecati, instaniei a explicat ci. pe Dzero Iuliana o cunoaste au fost colege de lucru, a
avut functia de inspector la direcfia MAI Despre caurza data cunoaste cd, s-a infimplat aproximativ doi ani in wrma. Ea personal tot a lucrat cu fisa cet. Proca Vitalie.
Ultinml a depus la pasaport 5i ancheta respectivd a examinai-o si a refuzat in eliberarea pasaportului. A scris refuz pentru cé ridicind cartele respective unde se
confinea informatii ca Proca executa pedeapsa judiciara. Mentionind cé, cind parvin anchetele spre examinare acestea se impart la fiecare inspector. Se verifica in baza
electronicé amul nasterii si dacd an pedepse judiciare si se indicd in ancheta respectivd. Ancheta respectivi se pune deoparie dupd care se trece la cartele mamuale si le
compara cu fisele din bara electronica, deoarece an fost caruri cind nu coincindea infoamtia confinutd in cartele manuale cu cea electronica. A activat in cadrul directiei
4ani In acest patru ani au fost cazuri cind nu corespundea datele in fisd de vreo 2-3 ori. Au fost asemenea cazuri cind venea de la CSJ o sentinid de citeva ori si se
impériea de catre sefi pentru a fi verificate dupa cartele. Mentionind cd nu au fost cazuri cind dupa ce indeplinean chestionarul sa apara informatii cu privire la pedeapsa
penald. Mentionind cé, doni cartele sunt cu inscrisuri care nu-i permit cet. Proca si perfecteze pasaportul ceia ce a indicat si ea in fisa respectivd. Iar in baza cartelei
cet Proca nu era posibil sa fie eliberat pasaport, doar in cazul cind a fost modificatd informatia de pe cartelda. Remarcind ca, acces la cartele mai avean si alfi
colaboratori din  secfia in care activa, de exemplu ofiferii din sectie. Nu se ducea nici o evidenta strictd asupra cartelelor si nici un registru de accesare a cartelelor. Au
fost cazuri cind s-aun pierdut cartelele cu persoane care avean probleme. Deasemena an fost cazuri cind sau facut modificari la informatia continutd, chiar si duplicte.

Fiind andiatd in calitate de martor Negrea Liubovi, a in cadrul sedintei de judecats, instanfei a explicat ci, activeari in calitate inginer sef la Directia de
Informatii si Evidentd Operativd a MAL Are responsabilitatea fati de toate chestionarile care sunt repartizate inginerului de servici si tuturor inginerilor. Personal nu
completeazi chestionare si niciodatd nu le-a completat, doar le verificd. Se verificid mmmele, prenumele si anul nasterii persoanei si sutiafia daci este condamnat sau
amutat in cAutare. Se indicd ca restictii nu-s dacd nu are nimic. Daca persoana a fost condamnata se scrie rezultatul sentintei Dar daci s-a executat padeapsa se inscrie
cd restricti ou sunt. Dacd dosarul este inchis se scrie cd a fost intentat dosar penal. Dacé se adreseazd repetat persoana si prezintd hotérirea instaniei se scrie rezultatul
si dupd aceea se poate adresa repetat. Fara hotérirea instantei nu se elibereazi actele respective. fn programa veche se putea schimba Dar in programa anoua din
2012 nu se mai pot face schimbéri.

La completarea chestionarului inspectorul urma si verifice daca persoana a fost condamnati. A mentionat cd a aflat de cazul dat din presa cé et. Proca a fost
refinut la vama A fost chematd de sef care i-a dat indicatie si verifice datele. Explicind deasemenea cé, este posibil 5i sunt cazuri de excludere a datelor din cartela
manuali a fisierulu nominal deoarece lucreazd multe persoane si dupd care si le introduca napoi.

Fiind audiat in calitate de martor Strungaru Sergiu, in cadrul sediniei de judecats, instantei a explicat c4, pe Dzero [uliana o cunoaste fiind colegi de serviciu.
Activeara in calitate de sef directie DIS a MAI Pe cazul dat cunoaste ca cet. Proca a fost documentat cu pasaport in moment ce executa pedeapsa condifionata.
Reiesind din faptul cé la momentul perfectarii actulu ultimul executa pedeapsa in temefl sentintei instanfei de judecatd, antomat céddea sub incidenia prevederilor art. 8
lit. .c” din Legea nr. 1269, cu privire la esirea si intrarea pe teritorinl RM. Articolul dat stipuleaza refuzul privind eliberarea pasaportuln unei astfel de categorii de
persoane. Indicind deasemenea, cd curierul de la Registru zilnic aduce anchete san chestionare tip prin care se solicitéd chestionarea persoanelor. Anchetele se
verifica de cétre inspectori, prin evidentele operative siin carul prezentei restrictilor se face inscriptia pe versul anchetei refuz si temeiurile. Dupa verificare se restituie
curieruh. Mentionind ¢4, sunt doud tipuri de stampili un caz cind nu este nici o informatie, si un alt caz ci a avut antecedente penale §i se aplici executat. La etapa
initiald colaboratorul accesearza varianta electronicd a datelor. In cazul prezeniei datelor in calculator isi face insemmnarile si totodata se acceseara si fisierul manual. Era
obligatimea fiecirui colaborator de a ridica fisierul manual deoarece sentinfele eran indicate pe versoul figei. Ulterior, dupé faza datd se indica rezultatul. Din amul 2007



activeaza ca sef adjunct de secfie. In perioada 2010 varianta electronica continea informatie cu numerele dosarelor penale, articolele, datele urmaririi penale, in unele
cazuri erau §i hotéririle. fn procedura de punere la evidentd a cauzelor penale putea si fie radiate unele informatii electronice doar in baza unor acte. Dar radierea fara
justificare nu are sens deoarece este cartela manuald cu datele indicate. Este posibil ca in fisa manuala sa fie mai nulta informatie iar in varianata electronicd mai puting,
deaceea inspectroul este obligat de a verifica dublu si de a introduce toate datele. Conform fiselor de post la aparitia unor divergente colaboratorii informeaza
conducerea. Dacad in carul dat colaboratorul observa ci cu doud séptamini cetifeanul s-a adresat si a primit refuz, colaboratorul se autosesizearzd si urma sa faca
investigatii mai amanuntite. Ceea ce tine de cazul dat a explicat cd nu fine minte si se mai fi infimplat asemenea caz cu doamna Dzero Iuliana, insd la moment nu mai
activeazd fiind concediatd. Pe perioada activitatii cu doamna Dzero [uliana nu a avut probleme, se caracterizeazd ca o persoand staruitoare. Mentionind c&, pe fisierul
cet Proca mu sa-u constatat falsificari sau inscrieri Pe fisa mannald este indicatd data cind s-a introdus informatia. Daca se extrage un fisier din varianata mamala in
varianta electronica ranmne. Pe cazul dat sa facut o anchetd de servicin prin care s-a stabilit cé sa ficut unele incalcari de cétre doamna Dzero Tuliana.

Fiind audiati in calitate de martor Robu Inga, in cadrul sedintei de judecats, instantei a explicat cd, pe Dzero Iuliana o cunoaste, find colege deserviciu.
Activeara in calitate de inginer exploatare a sistemelor informationale. Pe cazul dat cunoste ci sa eliberat pasaport unei persoane care nu-i era permis. Explicind ca,
cind ajunge ancheta se verificd in baza de date si se verificd daci persoana are dosare. In cazulin care sunt verificate fisierele si se confine toatd informatia se verifica
dacd pedeapsa din sentin{d s-a executat i se indica ca persoana poate primi pasaport, daca mu este toata informatia se indica refuz. S-a intimplat caruri ca dispareau
cartelele si dupé care apéareau. Erau greseli mecanice §i nu numai. Au fost cazuri de restabilire a cartelei. Era posibil ca o informatie sd lipseascd, in bazi de raport se
poate radia informatia. In cazul in care in fisa figureard o singurd cauzd iar in baza de date sunt trei, se scrie ,,adin sud” si cele doud intentari. Adica persoana trebuie sa
prezinte hotariri in caz contrar se indicd refuz. Dacid persoana se prezintd cu refuz, este imporatant de verificat in baza de date si in carteld §i se scrie informatia
completa. Daca este anexat certificat de refuz si apare o careva neclaritate se cere sa se prezinte sentinfa, sau daca nu se verifica toatd informatia in baza de date si
cartela manuald. Daca sunt divergenie se indica intentare, prin ce se intelege, interdictii, iar dacéd apar situatii de neclaritate se anunja sefii. Declarind deasemenea, céla
fise se indica informatia_ iar hotéaririle se pastreaza la executor timp de o luna dupa care se depoziteaza in camera speciala si se fin timp de un an, la sfirsitul amuhy se
nimicesc. lar hotéririle venite prin cancelarie se intorc inapoi in cancelarie unde se pastreazi.

Pe epizodul din perioada 2004-2006 Vol IV

Fiind andiat in cadmil sedintei de judecata in calitate de reprezentant al partii vitamate Burac Constantin, instantei a explicat c&, pe Dzero Iulina anterior nu
a cunocut-o decit de la cazul respectiv. In anul 2013 in privinta Tulianei Dezero a fost efectuati o anchetd de serviciu despre neindicarea completi a antecedentelor
penale in chestionar pe numele i Proca Vitalie. Actiunile an dus la eliberarea persoanei vizate a pasaportuli cetatianului cu toate ¢4 in momentul dat executa pedeapsa
penald. [n ceea ce priveste prejudiciul Ministerulii de Interne, in urma actiunilor ilicite a [ulianei Dzero menifestate prin neintroducerea datelor in chestionar a informatiei
continite in actele primare. Si anume informatia cu privira la hotérirea adoptata de instanta de judecatd in privinta a 41 de persoane. Despre care mu existd inscrierere
cd ar fi condamnate, eliberate de rdspundere sau achitate. Prejudiciul este unul de ordin moral find descreditatd imagnea institutiel. Totodatd in urma acestui fapt a fost
pus in pericol activitatea normala a serviciuhi informational al MAI urmind si au fost efecuate verificari in ceea ce priveste corectitudinea introducerii informatied pe fisier
pentru ultimii 5 ani. Urmare a fost nevoie de inclus forfe de mmca suplimentard. Actiuni ce au periclinat activitatea normald a serfvicuhu. Astfel in contextul celor expuse
si iind in consideratie neonorarea actunilor de servicin stipulate in fisa potului au dus la dezorganirea normala a serviciuhi tehnologic a MAIT prin ce s-a descreditat
maginea MAI Prejudiciul adus de cétre [uliana Dzero fiind apreciat ca fiind cu wrmér grave. Ancheta de serviciu afectuatd in anul 2013 sa soldat cu emiterea ordinubs
de sanctionare si concedierea doamnei Iuliana Dzero. Un calcul real al prejudiciuhi material mu a fost efectuat dar sau stabilit niste lacune si s-au implementat alte
metode de introdcerere a informatillor si introdus un nou sistem. Doar experfii sar putea expune la un calcul al prejudiciuln moral privind desreditarea imaginii
Miniteruhi. Mentionand cd nu cunoaste daca Miniterul sa adresat in instanta cu privire la recuprarea prejuiciuln. Deasemenea, a mai declarat ca, cazul cet. Proca este
pentru neinclnderea datelor si ca urmare sa eliberat pasaport. In alte 4 cazuri m cunoaste wmérile dupd neincliderea informatiei. Totodatd. a mai remercat c4. fiecare
persoand cu anumit statut. activind in organele de stat. daca nu-si onoreazd obligatiumile de serviciu, iar infomatia se raspindeste in societate si poate ajunge si in presa
respectiv se demigreazd imagnea institutiel. Ministerul de Interne a inaintat pretentiile in cadml dosarnhi.

Fiind andiata in calitate de martor Robu Inga, in cadril sedintei de judecatd, instaniei a explicat cd, pe Dzero Iuliana o cunoaste sunt prietene, au ucrat
impreuna in incinta ministeruhi, intro directie , Directia informatiei”. Referitor la invinuirea adusd doamnei Dzero a putut comumnica cd, ce tine de forma 6, ele trebuian
péstrate in sectie si mu la domicilin, ce au fost gisite in rezultatul perchezitie la domiciliu i Dzero, dar ce fine de caziere , mu fine minte sa fi fost gasit dar {in minte ca a
fost gésit un carier ce deja era expirat. Modul de eliberare a cazierului este: se prezintd persoana san reprezentatul prin procurd. Informatia din judecata vine prin forma
6 (un blanc cu datele despre condamnare) sau prin sentinti, in adresa institutiei unde icra. La momentul cind activa dupd ce parvenea forma 6 se verifca daca datele
sunt introduse n fisier si dacd mu le introducean. Nu avea in drept nici un lucrator si i-a la domicilin careva acte. Forma 6 parvenea prin cancelare si in mod normal
trebuia sd contind si stampila de intrare. lar pentru a introduce informatia. m era nevoie de prezenta formei 6 i a sentinfei in toate cazurile pentru a intoduce informatia
deplini.

Fiind audiat in calitate de martor Dzero Tatiana, in cadml sedinfei de judecats, instaniei a explicat ca, se refuzd de a da declaratii intrucit este mama inculpatei
Dzero Tatiana.

Pe epizodul din perioada 24 inlie-24 decembrie 2010 Vol II-ITT

Fiind audiat in calitate de martor Strungaru Sergiu, in cadrul sedinfei de judecata, instantei a explicat ca, pe epizodul Nicolaiev in care este invinuitda Dzero
[uliana poate cummumnica urmétoarele, conform certficaiuli de refuz £d.56 vol 2, i sa refuzat in perfectarea pasaportului. Temei de refuz a fost de la banca centrald a
MAT dat fiind faptul ca era intentat dosar de cautare. Cetafianul care primea astfel de certificat era in drept sa se apropie la directia MAI sa-si solufioneze infrebarea cu
cauza penald §i cAutarea ulterior sultionarea pozitivd a obstacolelor. Dupéd informatia de la pag 36 permsiunea a adoua urma cd nu mai avea ancetedente penale.
Pentrn a aplica asemenea stampila trebuia sd se verifice evideniele operative daci era inscriptia ,.odin sud™ si sa prezinte hotarirea judecatoreasca si cautarea
interstatald. In cazul cind mu era nici cAutarea interstatala, colaboratorul nu avea dreptul si aplice stampilele respective. Dadea posibilitatea sd depuie la pasaport a dona
uard, prima inscripfie nu are valoare, fiecare executor are setul sau de stampile insa nu exclude ca cineva din colaboratori sd fi svut un set de stampile false. Nu tine
minte sa fi aplicat cineva stampile false si daci au fost asa cazuri. La acel moment nu era posibil sa vada cine a facut cazierul. Institutia nu ducea nici o evedenta la acel
moment. $i m cunoaste daca in interiorul registrului sa efectuat fals de stampile.

Fiind audiati n calitate de expert Cataraga Olga, in cadrul sedinfei de judecati, instaniei a explicat c, in cazul prinmbhy raport (£.d 124-135 vol. I) expertul a
fost in imposibilitate s& solufioneze intrebarea cert deoarece a stabilit c& scrisul in litigh are un volium redus si monstrele prezentate nefiind calitative in acest caz de
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In cazul raportuld in comisie (£d.114-120 vol.II). experiii au ajuns la aceiasi concluzie dar motivele nu au fost exact acelasi. In cazul acesta comisia a fost
imposibilitate s& indintifice volunml suficient de incidente de a formula concluzia certa, comisia a ajuns la concluzia cd canza principald este cuantmmml redus a scrisuhu
litigiuhai fiind putine simboluri dupé care sar putea depista un numér mai mare de indici edintificatori. Dacd si se refere la cazuri generale a cazurilor de probare, fiecare
expert ea ca bazi teoria edentificarii criminalistice conform céreia dacé in rezultatul comparatiei a stabilit coincidente cu asa o valare incit si fie deajuns sa formeze in
totalitatea lor un complex apropiat de cel individual, aceasta inseaména ci dacd ai mult mai multe coincidente decat incidente formezi o concluzie probabild in cazul dat
sunt 80 de procente daci era scris mai nmlt se putea identifica .

Fiind audiata in calitate de martor Negrea Liubovi, in cadrul sediniei de judecata, instantei a explicat ca, pe inculpata Dzero Iuliana o stie, a lucrat in anul
2004. Despre invinuirea adusé acesteia poate spune cé, in aml 2012 a fost chematéi la Procuraturd in priviunta c& unei femei i sa dat refuz si primeasca acte deoarece
avea antecedente penale si peste o perioadd doamna data iarasi a depus cerere la pasaport si i-a fost eliberat pasaport, deoarece m alt chestionar era scris ca ea avea
dreptul si primeascad pasaport, stampila fiind stearsd (neclard) dar semnétora in chestionar fiind cunoscutéd deoarece cunoaste toate semnéiturile colaboratorilor. A mai
explicat ca, inspectorul de serviciu le dadea mapele cu chestionare in jur de 100 de chistionare. Pentru aceasta se facea un carnet unde se cauti daca persoana este in
céutare si cum a infeles, pasaportul sa dat prin procurd. Concretizind c4, se verificd persoana prin baza de date a MAT Schimbéari pot fi facute numai de secfia speciald
din cadrul MAT si accesul la baza de date inafara de sectia respectiva nu mai avea nimeni.

Fiind audiata in calitate de martor Negrudnaia Angela, in cadrul sedinei de judecata, instantei a explicat ca, pe Dzero [uliana nmu o cunoaste, despre cauza
datd poate comunica ci, a fost invitatd la CINA si a fost audiatd in calitate de specialist Cu doamna Smimova a discutat despre modalitatea de eliberare a
pasaportulni cetatianuln BM. Orece cetdfean al RM depune cerere in orice seciie teritoriald de evidentd si documntare a populatiei pentru a primi pasapotul. Peste
hotare respectiv se prezinti la reprezentantele diplomatice cu prezentarea actelor necesare previzute de legislatie. in sectia respectivd se fotografiazi se completeazi
cererea chestionar si se capteazi ampretentele digitale, datele din cerere sunt contrasemnate de cétre solicitant, de inspectorul care examineari cererea si de
inspectorul statiei grafice. Cererile . chestionare din sectiile teritoriale RM prin intermedml sectiei prin curierii speciali sunt transmise directiei acte §i evidentd a
populatiel pentu examinare si primire a deciziei in eliberarea pasaportului. Ne mijlocit cererea este expediatd la MAI pentru executarea in ordinea art. 8 al Leg 269-xiii
cu privire la intrare sui ensire din RM | care prevede ci solicitantuhii i se refuzi in eliberarea pasaportulii daci el este tras la raspundere penald s-au ispaseste o
pedeaspd penald in temeiul sentinfei. Cererea chestionar se expediazé la MAI in original, pentru a fi verificate referitor la antecedentele penale, in urma verificarilor
colaboratorii in mod obligatorin aplicd stampila cimpuhi informational 12 din cererea chestionar §i indicd toati informatia cu referire la persoana respectiva, daci sunt
antecedente penale se indicd in cererea chestionar cu aplicarea stampilei, in caz cd nu este nici un temei de respingere se indica . restictii nu sunt”™ cu stampila aplicata.
Cererea chestionar se mai verificd daca nu are restrictii in eliberarea pasaportuhui prin filtrele instalate si amume la capitolul daca cetetdseamul nu are careva datorii fata
de stat sau fatd de persoane fizice s-au juridice in temeful hotéririlor de judecatd. Se mai verificd daca anterior nu a mai depus o cerere similard. In urma verificirilor se
primeste decizia poizitivd s-au negativd de eliberare s-an de respingere in eliberarea pasaporutulni. Decizia este primitd de catre angajatii sectiei control evidentd si
eliberarea pasapoartelor §i este aprobatd de conducerea sectiei de seful adjunct sau seful sectiei. fn mod obligatoriu trebuie si fie doud semmnéturi a deciziei, daci este
deciria pozitiva se transmite la confectionarea pasaporuthui, iar daca este decirie negativa cetateanul este informat in mod scris, prin instintare de refurz in care este
indicat motivul refuzuhs. Instinfarea este confinmati prin stampila conducerii direciei. Certificatul de refuz se elibereazi si se indici in cimpul respectiv unde trebuie sa
se indice despre datele de refuz. Cetafianul poate sa depund cerere in orice zi, o datd pe zi. In certificatul de refuz trebuie si fie aplicatd stampila i numéarul de
mregistrare. Certificatul de refuz se eliberazd intr-un singur exemplar. Nu este nevoie sa fie indicat nimic pe certificatul de refuz despre informatii de antecedente san de
datorii.

Audiind participantii la proces, studiind materialele cauzei penale, analirind cumulul probelor prezentate la canza penald, instanta ajunge la concluzia ca vina
inculpatei Dzero Tuliana de savirsirea infractiuni, care i se imputa, este doveditd pe deplin.

fn afara de depozitiile parfii vatimate, declarafiile martorilor, vina inculpatei Dzero Iuliana se confirma si prin alte probe administrate la materialele canzei
penale, examinate in cadrul sediniei de judecata, si anume:

Pe epizodul din 09.11.2010, Vol I

- procesul verbal de constatare a infractioni din 18.02.2013 (£d. 2);
- raportul procuroruhi Ruslan Zamfirov(f.d. 3);

-cerere chestionar(f.d.36);

-sesizare(f.d.68-70);

Pe epizodul din perioada 2004-2006, Vol IV
- procesul verbal de constatare a infractiuni din 24.07 2014 (£d. 5);
- raportul procuroruh Sergin Morarma(f d. 8);
-lista actelor disjunse din cadrul canzei penale nr. 2013028049 cu anexe(f d 9-68);
-scrisoarea din 22 07 2014, cu referire la rezultatele efectudrii perchezitiei la domicilinl cet. Dzero Tuliana(f d 129-130);
-atributiie de serviciu(f.d 147-153);
-solicitare(f d 158-160);
-raspuns cu anexe(fd 162-189);
-proces verbal de cercetare la fata locuhi din 04 .08 2014(f.d.192-193);

-proces verbal de cercetare a documentelor din 12 08 2014(f.d 208-210);



Pe epizodul din perioada 24 iulie-24 decembrie 2010 Vol II

-raport(f.d.5-6);

-notd informativa(f.d.8);

-cerere chestionar(f.d 24-27);

-registru de evienfa(f d 29-41);

-ordonanta si procesul verbal de ridicare din 15.04.2013 cu actele ridiate pe numele cet. Nicoleva Angela (f.d 42-44);
-cerere chestionar pe numele cet. Nicoleva Angela (f.d 50-51);

-certificat de refuz pe numele cet. Nicoleva Angela(f d 56-57);

-procurd speciala(f d 59);
-actul de predare a stampilelor(f.d 67-74);

-Raportul de expertizd nr.160 din 09 mlie 2014 prin care a fost stabilit ¢ cele doud impresiuni suspecte de stampile dreptunghiulare in litigin, plasate de pe
verso-ul cererii -chestionar pentru eliberarea pasaportului nr 88053045 BREDU nr 3 din 24 12 2010, intocmitd din numele persoanei Nicolasva Anjela Victor, an.
10.12,1963  1u au fost aplicate cu careva din stampilele D J 5i EO a MAI, mostrele de impresiuni ale cdni au fost prezentate pentru comparatie(f.d.94-101);

- Proces-verbal de perchezifie din 26 martie 2014, efectuati la domiciliu cet.Dzero luliana, unde au fost gisite documente, copii a bultetinelor de identitate,
carier juducuar intocmit pe mmmele unei personae, formulare noi si alte documente care legaturd directd cu activitatea de servici si wman a fi utilizate la locul i in
perioada cind active in funciia definutd dar nu la domicilin, ceea ce denotd nerespectarea de citre cet.Dzero luliana a obligatunilor de serviciu sau incélcarea
intentionati a acestora(f.d 148-149);

-Proces-verbal de examinare a documentelor din 21 martie 2014 a Cererii-chestionar pentru eliberarea pasaportulni nr 88053045 BPEDU nr 3 din 24
decembrie 2010, intocmitd din numele persoanei Nicolaeva Anjela Victor, an.  10.12.1963, pe versoul céreia sunt aplicate impresiunile stampilelor patrulatere cu
confinutul  Ministerul Afacerilor Interne Directia Informatii si Evidente Operative Nu Dispune de Informatii", al carei executor este Dizero Tatiana si a Certificatubu
de refuz, eliberat de 1.5. _Centrul Resurselor Informagionale de Stat Registru” Direcfia de documentare a populagiei, In adresa persoanei Nicolaeva Anjela
Victor, an. 10.12.1963, tara numar si datd, care explicd motivul refurnlui de ai elibera acesteia pasaport, pe versoul céreia, conform rezultatelor expertizei efectuate,
de cétre Dzero Tuliana a fost executat inscrisul B QOCK npobmem met"(f.d.153);

- Proces-verbal de examinare a documentelor din 08 aprilie 2014, fiind examinate documentele ridicate in cadrl perchezitiel efectuate la domicilin fnvinuite
Dizero Iuliana(f.d 152);

Pe epizodul din perioada 24 inlie-24 decembrie 2010 Vol IIT

- Raporiul de expertizé nr.17 si 62 din 10 martie 2014 prin care a fost stabilit cd probabil cd Dzero luliana a executat nscrisuli | B OCK npobnem met” de
pe versoul Certificatulni de refuz eliberat pe numele persoanei Nicolaeva Anjela.; totodatd. in cadrul acestei expertize a fost stabilit c& confinutul textual al rubricii
Executant” in impresimea stampilei cu inscripfia interioard  Ministerul Afacerlor Interne Direcfia Informati §i Evidenje Operative Seciia Informatii si
Identificari NU DISPUNE DE INFORMATII" este "Tatiana Dzero"(f.d 125135);

- Raportul de expertizi nr. 80 a DAO a CNA, 540 CNEJ, 2366 IGP din 20 martie 2014, efectuatd in comisie, in cadml cireia an fost confirmate cele
constatate in cadrul expertizei nr. 17 si 62 din 1 O martie 2014(£d.115-120);
-ordonanta de recunoastere drept corp delict(fd 154-154A);

Analirind materialele cauzei penale, instanta de judecata constata cd, de catre organul de urmérire penald actiunile i Dzero Iuliana, corect au fost incadarate pe
epizodul din 09.11.2010, Vol L, in baza prevederilor art. 328, alin. (1), CP RM, adica, sivirsirea de céire o persoand publicd a unor aciiuni care depésesc in mod
vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, daca aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice.

Pe epizodul din perioada 24 iulie-24 decembrie 2010 Vol II-IIL, in baza prevederilor art. 328, alin (1), CP RM, adica, savirsirea de cétre o persoana
publici a unor actiuni care depésesc in mod védit imitele drepturilor si atributilor acordate prin lege, dacé aceasta a canzat daune in proporiii considerabile intereselor
publice.

Pe epirodul din perioada 2004-2006, Vol IV, in baza prevederilor ari. 329, alin (1) CP RM, adica, neindeplinirea san indeplinirea necorespunzatoare de catre
o persoand publicd a obligatiilor de servicin ca rezultat al unei atiudini neglijente sau neconstiincioase faji de ele, daca acestea au canzat daune in proportii mari
intereselor publice sau drepturilor si libertatilor ocrotite de lege ale persoanelor fizice san juridice.

Instanta notearzs, pe episodul cu Nicolaeva Anjela, in cadrul cercetérii judecétoresti s-a dispus efectuarea expertizei grafologice.

Conform raportului de expertizd nr 432 din 02 angust 2016 rezultd, ci mu este posibil de stabilit daca luliana Dzero sau altd persoand a efectuat inscripfia "B
OCK mpobnem uet" pe versoul certificatuhii de refuz eliberat pe numele ni Nicolaeva Anjela.

Astfel, reiesind din faptul ca in urma admistérii probelor instanta de judecatd nu a stabilit canzarea unor wrméri grave si faptul ci datele din fisele identificate 1a
domicilin i Dzero Iuliana, referitor la personoane care au fost judecate in privinfa cérora cauzele penale au fost incetate . amnistiafi sau achitafi, nu se poate invoca
cauzarea ums unor wméari grave.

inconsecjn;é._ instanta de judecatd conchide cd actumnile inculpatei Dzero Iuliana incorect au fost incadrate in prevederile art. 329 alin (2) CP Ltb) BEM,
deoarece conform materialelor cauzei, mu s-a stabilit cauzarea unor urmér grave, astfel, instania considerind necesar a recalifica actiunile inculpatulyi Dzero Iuliana, in
corespundere cu prevederile art. 329, alin. (1) CP BM, neindeplinirea sau indeplinirea necorespunzitoare de cétre o persoand publicd a obligatilor de serviciu ca
rezultat al unei atitudini neglijente san neconstiincioase fat de ele, dacd aceasta a cauzat daune in proportii mari intereselor publice sau drepturilor si libertatilor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice san juridice.

Totodata, instanta mai refine si faptul ca, potrivit dispozitiei art. 332 alin. 1) CPP RM, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vrenml din
temeforile prevazute in art 275 pet.5)-9), 285 alin (1) pet. 1), 2). 4). 5), precum si in cazurile previzute in art. 33-60 din Codul penal, instanta, prin sentinid motivata,
inceteara procesul penal in cauza respectiva.



Sanctiunea art. 328 alin. (1) CP al RM, prevede pentru aceasta infractiune, amenda in méarime de la 650 la 1150 unitali conventionale sau cu inchisoare de pind la 3 ani,
in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite funciii sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de la 2 1a 5 ani, infractiune care conform
prevederilor art. 16 al. (2) CP RM. se considerd mai pufin grava. Instanta mentioneaza c4 si in redactia veche a Coduhii Penal. in vigoare la momentul comiterii
infractiuni, infractiunea respectivd ficea parte din categoria celor mai putin grave.

Sanctiunea art. 329 alin (1) CP al RM, prevede pentru aceasta infractiune, amend3 in marime de pina la 850 unitai conventionale sau cu inchisoare de pind la 2 ani, in
ambele cazuri cu (sau fird) privarea de dreptul de a ocupa anumite funciii san de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 2 la 5 ani, infractiune care conform

prevederilor art. 16 al. (2) CP RM. se considerd usoard, inchisiv se considera usoar si la momentul comiterti infractiunii

Tar potrivit dispozitiei art. 60 alin. (1) lit. _ a sib™ CPRM, persoana se libereazd de raspundere penald daca din zina savirsirii infracthmii an expirat: a) 2 ani de la
savirsirea unei infractiuni usoare; b) 5 ani de la sdvirsirea unei infraciiuni mai putin grave.

Astfel, in situafia creati instanta de judecatd admite cererea de incetare a procesului pe toate capetele de acuzare.

Din considerentele menfionate, instanta conchide, c& procesul penal in cauza hi Dzero uliana privind invinuirea adusa in baza art. 328 alin. (1), art. 328 alin. (1)
siart. 329 alin (1) CP al RM, urmeaz3 a fi incetat.

Potrivit la obiectile avocatului, ca potrivit Hotaririi Curtii Constitutionale din 27.06.2017 a fost declarate neconstitufionale sintagma din art. 328 al. (1) CP
“intereselor publice sau” si din aceste considerente inculpata urmeaza a fi achitatd. instanta le apreciazi critic, or potrivit art. 26 al. (7) din Legea Cu privire la Curtea

Constitutionald hotarfrile Curtii Constitutionale produc efect numai pentru viitor.

In baza celor expuse si in conformitate cu prevederile art. 60 alin. (1) lit. _asib” , Cod Penal, si art. 394, 396, 463-464 CPP RM., -

HOTARASTE:

Se reconoaste vinovatd Dzero Iuliana in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod Penal al R. Moldova, pe epizodul din 09.11.2010, Vol L.

In conformitate cu prevederile art. 60 alin. (1) kt. . b™ | Cod Penal, cauza penali initiatd n privinta i Dzero Tuliana, care a s&virsit infractiinea previzuti de art.
328 alin_ (1) CP RM., se inceteard in legaturd cu swrvenirea termenuhii de prescriptie de tragere la raspundere penald, liberind-o pe Dzero Tuliana de raspundere penala.

Se recunoaste vinovatd Dzero Iuliana in comiterea infractiunii previzute de art. 328 alin (1) Cod Penal al R. Moldova, pe epizodul din perioada 24 inlie-24
decembrie 2010 Vol IT-ITL

In conformitate cu prevederile art. 60 alin. (1) ht. ., b™ , Cod Penal, cauza penali initiatd n privinia i Dzero Iuliana, care a s&virsit infractiunea prevazuti de art.
328 alin. (1) CP RM, se incetearzd in legiturd cu survenirea termenubi de prescriptie de tragere la raspundere penald, liberind-o pe Dzero [uliana de raspundere penald.

Se recunoaste vinovatd Dzero Iuliana in comiterea infractiunii prevarute de art. 329 alin. (1) Cod Penal al R. Moldova, pe epizodul din perioada 2004-2006,
Vol IV.

In conformitate cu prevederile art. 60 alin. (1) kt. _ 27 . Cod Penal, cauza penali initiatd i privinga i Dzero Tuliana, care a sévirsit infractiunea prevazuta de art.
329 alin. (1) CP RM, se incetearza in legatura cu survenirea termenubi de prescripiie de tragere la raspundere penali, liberind-o pe Dzero [uliana de raspundere penala.

Corpurile delicte, documentele si CD-ul de pastrat la canza penala pe tot termenul de pastrare a materialelor canzei penale.

Registrul cu mostrele impresimnilor de stampile, de restituit la Directia specializata a MAT de la care au fost ridicate, in legatura cu necesitatea utilizarii si pastrarii
acestuia in interes de serviciu.

Sentinta cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani.

Presedintele sedinted,

Judecéator: Serghei Papuha
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