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examinand in sedinta de judecata publica, in limba roméana, conform prevederilor art. 364!
din Codul de procedura penald si 80' din Codul penal, pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, cauza penald de invinuire a:

fkddh Thknhk *****, néscuta pe *****’ IDNP *****’

moldoveanca, cet.
r.Cahul,

*****’ str.

de nationalitate
Moldova, originara
domiciliata
ap™**** cu studii medii de specialitate, divortatd, un
copil minor, angajatd in campul muncii, nesupusa
militar, fard grade de invaliditate, fara titluri speciale,
grade de calificare si distinctii de stat, poseda limba de
stat, nu se afla la evidenta psihiatrica si/sau narcologica
si fara antecedente penale,

a Republicii

S.***** skoskoskoksk §1

in mun. seskoskoskook nr.*****

in comiterea infractiunii prevazute de articolele 42 alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit. d) din Codul

penal, si a lui:

fkddd Tkt *****’ néscut pe *****’ IDNP *****, de

nationalitate moldovean, cet. a Republicii Moldova,



originar r ¥###¥ g ##duk of domiciliat Tn mun. *#***
str, HFdsE pp Ackack gpiekackx - cu studii medii, celibatar,
fara persoane la intretinere, student, nesupus militar,
fara grade de invaliditate, fara titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat, poseda limba de stat, nu
se afla la evidenta psihiatrica si/sau narcologica si fara
antecedente penale,

in comiterea infractiunii prevazute de articolele 42 alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit. d) din
Codul penal,

Procedura de citare legala, respectata.

Date cu referire la examinarea cauzei penale: 21 ianuarie 2026 — 09 februarie 2026

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate in sedinta de
judecata, instanta,

constata:
Fapta prejudiciabila constatata.
Fkddkdk ckkdkk kkx%k - urmarind scopul crearii de conditii avantajoase fiului sau *****

kAkxkk - pentru sustinerea de catre acesta a probei practice la examenul pentru obtinerea
permisului de conducere pentru categoria ,,B”, act*****and cu intentie directa Indreptatd spre
atingerea scopului determinat, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarire lor si dorind in mod constient survenirea consecintelor, urmare a unei
discutii purtate cu ***** #*x*x g sustinut fatd de acesta ca prin intermediul directorului scolii
auto ,,*****” QR 1., persoand In privinta cdreia cauza a fost disjunsd, are influentd asupra
persoanelor publice din cadrul IP ,,ASP” mun. ***** pe care 1i poate determina sd actioneze in
exercitarea functiei sale astfel Tncat sa-i aplice lui *##** **#&x " calificativul ,,admis” la
sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru
categoria ,,B”, respectiv, urmare a discutiei avute cu *#*##** *x*x% 3 gcceptat, primirea de catre
alte persoane a mijloacelor banesti ce nu li se cuvin, in rezultatul carui fapt, 1a 19 iunie 2025,
aproximativ la ora 09:23 minute, in timp ce se afla in incinta biroului nr.24, al scolii auto sus
numite, amplasatd pe adresa or. ***#* gty HdAdck wdkxEkEk A in cadrul discutiilor purtate cu
persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, a solicitat ajutorul ultimei pentru ca aceasta, sa
intreprinda masuri, astfel incat sa determine membrii comisiei de examinare si calificare a
conducatorilor auto din cadrul IP ,,ASP” mun. *****  care in virtutea art.123 Cod penal,
intrunesc calitatea de persoane publice, sa actioneze in exercitarea functiei lor, astfel incat sa-i
aplice fiului sau calificativul ,,admis”, la sustinerea probei practice a examenului pentru
obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”. In rezultatul discutiilor purtate intre
Fackck ekl 51 persoana In privinta cdreia cauza a fost disjunsd, ultima a acceptat solicitarea
acesteia, iar mai apoi, i-a comunicat ca pentru a influenta persoanele publice din cadrul IP ,,ASP”
mun. ***** g3 actioneze 1n exercitarea functiei lor, astfel incat sa-i aplice lui ####* sk



calificativul ,,admis”, la sustinerea probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de
conducere pentru categoria ,,B”, va fi necesara suma de 500 euro.

Urmare a pretinderii de cdtre persoana in privinta careia cauza a fost disjunsd, a sumei de
500 euro, *##F* HAkAk 3 acceptat oferta propusa si a promis oferirea acestei sume banesti, iar
mai apoi, In aceeasi zi, la ora 09:46 minute, act*****and in participatie, cu aceeasi intentie si
urmarind acelasi scop de obtinere de catre ***¥* *¥¥%** 3 permisului de conducere in conditii
avantajoase, impreund s-au deplasat in biroul persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsa,
amplasat pe adresa sus numitd, in cadrul cdruia au oferit acesteia mijloace banesti ce nu i se
cuvin, atat pentru sine cat si pentru alte persoane, in suma de 500 euro, cu acelasi scop, ca
persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, sa intreprindd masuri astfel incat sa determine
persoanele publice din cadrul IP ,,ASP” mun. ***** 53 indeplineasca unele actiuni in exercitarea
functiei sale, si sa-i aplice lui ***** ***** calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

Urmare a acestor actiuni ilegale, la 20.06.2025 ***** #*x** "3 sustinut proba practica a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”, fiindu-1 eliberat
permis de conducere cu numirul *********% [n continuarea actiunilor sale criminale, dorind cu
orice pret ducerea la bun sfarsit a intentiei infractionale, la 20.06.2025, aproximativ la ora 14:45
minute, dupa sustinerea de catre ***** *¥*¥* 3 nrobei practice la examenul pentru obtinerea
permisului de conducere pentru categoria ,,B”, *¥#** ik g3 deplasat la domiciliul persoanei
in privinta careia cauza a fost disjunsa, amplasat n oragul Céldrasi, unde a dat acesteia mijloace
banesti ce nu i se cuvin atat pentru sine cat si pentru alte persoane, in suma de 500 euro, care
potrivit ratei oficiale de schimb a Bancii Nat*****ale a Moldovei, la ziua comiterii infractiunii
constituia suma de 9860 lei, pentru influenta pe care aceasta a realizat-o fatd de persoanele
publice din cadrul IP ,,ASP” mun. *****  care la randul lor au actionat in exercitarea functiei
detinute, aplicandu-i lui *##** *#3%% calificativul ,,admis” la. sustinerea probei practice a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

Astfel, prin actiunile sale ***** ***%* 3 comis infractiunea prevazuta de art.art.42 alin. (2),
44, 326 alin. (2) Ut. d) din Codul penal, coautor la traficul de influenta, adica, promisiunea,
oferirea si darea unei persoane personal, de bunuri, pentru aceasta si pentru o altd. persoand,
cdnd respectiva persoana are influenta asupra unei persoane publice, pe care o poate face sa
indeplineasca, unele actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de obtinerea rezultatului
urmarit.

Fkddkk ke kdkk*% fiind absolvent al scolii auto ,,*****” S R.L., urmarind scopul
sustinerii Tn conditii avantajoase a probei practice la examenul pentru obtinerea permisului de
conducere pentru categoria ,,B”, act*****and cu intentie directd indreptatd spre atingerea
scopului determinat, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmadrire lor si dorind Tn mod constient survenirea consecintelor, urmare a unei discutii purtate cu
FAackolk ekokck (mama sa) care a sustinut fatd de dansul ca prin intermediul directorului scolii auto
,, FRHEE” Q R L., persoana 1n privinta careia cauza a fost disjunsa, are influenta asupra membrilor
comisiei de exa—minare si calificare a conducatorilor auto din cadrul IP ,,ASP” mun. ***** care



in virtutea art. 123 Cod penal, Intrunesc calitatea de persoane publice, pe care ii poate determina
sd actioneze 1n exercitarea functiei lor, astfel incat sa-i aplice calificativul ,,admis”, la sustinerea
probei practice a examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”, la
19 iunie 2025, aproximativ la ora 09:46 minute, actionand in participatie, cu aceeasi intentie si
urmarind acelasi scop de obtinere a permisului de conducere in conditii avantajoase, impreuna cu
mama sa, s-au deplasat in biroul de serviciu al persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsa
cu nr.***#* amplasat pe adresa or. *H#H* gy, HdkHAH AdsEkx A unde Tn cadrul discutiilor purtate
a oferit persoanei 1n privinta careia cauza a fost disjunsa, prin intermediul mamei sale, mijloace
banesti ce nu i se cuvin, atat pentru sine cat si pentru alte persoane, in suma de 500 euro, cu
acelasi scop, ca persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsd, sa intreprindd masuri astfel
incat sa determine persoanele publice din cadrul IP ,,ASP” mun. ***** g3 indeplineasca unele
actiuni In exercitarea functiei sale, si sa-i aplice calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice
a examenului pentru obfinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.

Urmare a acestor actiuni ilegale, la 20.06.2025 el, a sustinut proba practicd a examenului
pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”, fiindu- 1 eliberat permis de
conducere cu numaru] **#HssscRscE

In continuarea actiunilor sale criminale, dorind cu orice pret ducerea la bun sfarsit a

intentiei infract*****ale, la ***** 06.*****25 aproximativ la ora 14:45 minute, dupa sustinerea
de catre dansul, a probei practice la examenul pentru obfinerea permisului de conducere pentru
categoria ,,B”, prin intermediul mamei sale ***** #**** "3 dat, persoanei in privinta careia
cauza a fost disjunsa, mijloace banesti ce nu i se cuvin atat pentru sine cat si pentru alte persoane,
in suma de 500 euro, care potrivit ratei oficiale de schimb a Béncii Nationale a Moldovei, la ziua
comiterii infractiunii constituia suma de 9860 lei, pentru influenta pe care aceasta a realizat-o
fata de persoanele publice din cadrul TP ,,ASP” mun. ***** care la randul lor au actionat in
exercitarea functiei detinute, aplicandu-i lui calificativul ,,admis” la sustinerea probei practice a
examenului pentru obtinerea permisului de conducere pentru categoria ,,B”.
Astfel, prin actiunile sale ***%* **%** 3 comis infrac;iunea prevazutd de art.art.42 alin. (2), 44,
326 alin. (2) Ut. d) din Codul penal, coautor la traficul de influenta, adica, oferirea §i darea unei
persoane prin mijlocitor, de bunuri, pentru aceasta si pentru o alta persoand, cind respectiva
persoana are influentd asupra unei personae publice, pe care o poate face sa indeplineasca
unele actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de obtinerea rezultatului urmarit.

Privind procedura.

La etapa sedintei preliminare, pana la inceperea cercetarii judecdtoresti, inculpatii *****
Tk gj FRERE kkdd* qu Inaintat fiecare cite o cerere olografa, prin care au solicitat examinarea

cauzei in baza probelor administrate la faza de urmarire penald, conform prevederilor art. 364!
din Codul de procedura penald si art. 80! din Codul penal, indicand ca recunosc in totalitate
faptele indicate 1n rechizitoriile Intocmite, recunosc vina in sdvarsirea infractiunii incriminate, nu
solicitd administrarea altor probe noi si se cdiesc sincer, cererea fiind contrasemnata si de
aparatorul inculpatilor Anatolie Jereghi.



In sedintd de judecata, inculpatii *#¥## %k gj wiwws wwwi® ay confirmat veridicitatea
cererilor Intocmite si au sustinut admiterea acestora, reiterand cele invocate in cerere si faptul ca
recunosc vina in comiterea infractiunilor incriminate. La fel, aparatorul inculpatilor Anatolie
Jereghi, care actioneaza in interesele ambilor inculpati, in sedintd de judecata a confirmat
autenticitatea cererilor Intocmite si a sustinut admiterea acestora, cu examinarea cauzei in
procedura simplificatd. Acuzatorul de stat, ***** Procopciuc, in sedintd de judecatd nu a obiectat
in privinta admiterii cererilor, invocand dreptul inculpatilor de a solicita procedura simplificata
de judecare a cauzei.

Reiesind din cele expuse supra, instanta de judecata remarcand faptul cd semnatura
inculpatilor *¥#*% *¥kik gj wkkkdk wkk%* din cererile intocmite sunt autentice, sustinute de
acestia personal 1n sedintd de judecata, iar continutul acestor cereri, prin care inculpatii recunosc
fapta incriminatd, cuprinde o manifestare de vointa suficient de clara, dar si ca ultimii au solicitat
ca judecarea sa se facd in baza probelor administrate in cursul urmaririi penale, precum si nu
pretind la administrarea unor probe noi, reiterdnd toate aceste argumente si in sedintd de
judecatd, instanta de judecatd a admis prin incheiere protocolara cererile inculpatilor *****
sk gj kR dekkkk oy privire la judecarea cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! din Codul
de procedura penald, adica in baza probelor administrate in cadrul urmaririi penale si a procedat
la audierea acestora conform regulilor de audierea a martorului.

Declaratiile inculpatilor in sedintd de judecata.

Inculpata **%** *¥**% 1y sedintd de judecatd, prin expunerea factologica, dupa
depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din Codul de procedurd penald, a
declarat ca recunoaste vina integral la fel cum este indicat in rechizitoriu. Suplimentar a indicat
ca, fiind implicate in serviciul ca masajor unu din clienti i-a comunicat ca este posibil de a da
careva bani persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsa pentru a obtine mai usor permisului
auto. Aceasta a urmat sfatul clientului si a plecat personal persoanei in privinta cdreia cauza a
fost disjunsd si a Intrebat-o daca o poate ajuta cu obtinerea permisului de conducere auto.
Persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsa i-a comunicat ca este posibil, dar este necesar sa
vina Tmpreuna fiul. La scurt timp aceasta a telefonat pe fiul ***** #¥#%* gi impreuna cu acesta a
mers la persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa la birou cu actele pe care i le-a cerut.
Persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsd nu s-a uitat in actele pe care le-a prezentat
acesta, dar i-a comunicat ca totusi fiul sd incerce sid de-a singur examenul deoarece e*****
programati simbatd in r. *****  Aceasta i-a propus bani d-nei in privinta cdreia cauza a fost
disjunsa, dar i-a luat inapoi, deoarece doamna le-a sugerat sd incerce fiul ei singur sa de-a
examenul. A doua zi au plecat in r. ***** pentru a da examenul, fiul ***** a sustinut examenul

cu succes, apoi au venit la ***** ]a persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa in birou, dar
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsd nu era la serviciu. D-na secretard i-a comunicat
numarul acesteia de telefon si acesta a mers la persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa la
domiciliu. Ultima a iesit la poarta si persoanl i-a transmis suma de 500 euro. Persoana in privinta
careia cauza a fost disjunsd a luat banii. Ulterior pe persoana in privinta careia cauza a fost
disjunsa nu a mai vazut-o.



La intrebarile acuzatorului de stat a indicat ca, persoana in privinta cdreia cauza a fost
disjunsa a spus cd o va ajuta cu permisul si i-a spus personal ca trebuie 500 euro, daca copilul nu
va sustine examenul. Persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsa i-a spus ca are o persoana
de incredere pe care de fatd cu aceasta a Incercat sa-1 sune, dar nu a raspuns la telefon si ei au
plecat. I-a comunicat ca este doar o persoana de incredere de la *****dar nu a dat nici un nume,
*xkxk altceva. Fiul ei a fost prezent doar cind a oferit banii persoanei in privinta careia cauza a
fost disjunsa. Prima oara in birou la persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsd nu a fost,
fiul acesteia cunostea cu ce scop aceasta a oferit banii persoanei in privinta careia cauza a fost
disjunsa. La persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa in birou mai era d-na secretard a
carui nume nu-l cunoaste. Nu-si aminteste dacd prima oara cind a mers la persoana in privinta
careia cauza a fost disjunsa era si d-na secretara in birou. Clientul care i-a comunicat de persoana
in privinta cdreia cauza a fost disjunsa ca, este plecat peste hotarele tarii, nu este apropiat de al
acesteia. La intrebarile avocatului, a raspuns ci are posibilitatea si achite amenda. {i pare ***%**
foarte tare de cele comise.

La intrebarile instantei a comunicat ca, a cunoscut faptul ca comite o Incalcare oferind
acesti bani persoanei in privinta cdreia cauza a fost disjunsa, insa tocmai decedase tatal ei si a
dorit sa-i faca o bucurie fiului *****,

Inculpatul **%** ***** 15 sedintd de judecatd, prin expunerea factologicd, dupa
depunerea juramantului in ordinea prevdzutd de art. 108 din Codul de procedurd penald, a
declarat cd recunoaste vina integral la fel cum este indicat in rechizitoriu. Suplimentar a indicat
ca din cite 1si aminteste a plecat la examenul auto la ***** Prima datd a plecat la examen si a
sustinut examenul cu succes, apoi a plecat cu mama sa ***%* #dikx g #k3x%x Ipitial a plecat cu
mama sa la birou persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsd, ultima nu era la birou.
Ulterior au plecat la domiciliul acesteia, acolo mama i-a dat persoanei in privinta careia cauza a
fost disjunsa suma de 500 euro. Ulterior a discutat cu mama si a aflat pentru ce e***** oferiti
acei bani. Mai inainte de asta nu a fost cu mama sa la persoana in privinta careia cauza a fost
disjunsa in birou. A fost doar mama singura.

La intrebarile acuzatorului de stat a indicat ca, a fost cu mama sa la persoana in
privinta cdreia cauza a fost disjunsa in birou. A asistat la discutia dintre mama sa si persoanei in
privinta careia cauza a fost disjunsd. A fost present si atunci cind mama sa a incercat sa-i
transmitd persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsd suma de 500 euro. Constientiza faptul
ca acei bani e***** oferiti pentru ca sa-1 usureze sustinerea examenului auto. La intrebarile
avocatului, a expolicat ca, regreta faptul cad nu a stopat acele actiuni ale mamei sale, nu are
posibilitatea sa achite amenda, deorece nu dispune de surse financiare.

Cu privire la analiza probelor si incadrarea juridica:
Astfel, instanta statueazd ca chiar dacd inculpatin H¥#k stk g ko sk Isi

recunosc vina in comiterea infractiunilor imputate, de catre organul de urmarire penald au fost
acumulate suficiente probe pertinente si concludente cu privire la caracterul infract®*****al al
faptelor comise, cat si a vinovatiei acestora In comiterea infractiunilor, dupd cum urmeaza din
urmatoarele mijloace de proba acumulate la faza urmaririi penale si acceptate de inculpati:



-Procesul - verbal de perchezitie, actiune procesuala efectuata la 15.10.*****25, prin care
s-a consemnat efectuarea perchezitiei la domiciliul banuifilor ####* sckack gf ke sk
amplasat In mun. *¥¥*E gty kR sokeck e dclick - ap®*REE In rezultatul carui fapt a fost
depistat si ridicat permisul de conducere pe numele lui ##*#* #xkxk ' d pn FxFk oy numarul
251600473 eliberat la 11.07.*****25 (vol. I. f.d.*****§ -210).

-Procesul - verbal de ridicare, actiune procesuala efectuata la 29.10.*****25_ prin care s-a
consemnat, ridicarea copiei dosarului candidatului = F¥FEE - EEEX T cod  personal
#*%%%0430067%****31 din cadrul ,,DIMT si CCA” Directia Monitorizare si Control Intern al
»AS”, (vol. I. £.d.215-216).

-Procesul - verbal de examinare a documentelor, actiune procesuala efectuata la
18.11.**%**%25 prin care a fost consemnatd cercetarea actelor existente in dosarul candidatului
pentru obtinerea permisului de conducere, ,,***** *****> care contine:

e Cererea-tip din 19.05.*%****25  depusa de catre ***#* *¥*x%" catre seful ,,DECA”,
kadkxk prin care a solicitat admiterea la examenul pentru obtinerea dreptului de a
conduce vehicule din categoria ,,B”, in baza cursului de instruire auto urmat in cadrul
scolii auto;

e Anexa la formularul nr.***** din 19.05.*****25 set 4, pentru proba teoretica a
examenului de obtinerea permisului de conducere categoria ,,B”, a candidatului *****
kadkxk prin care se confirmd cd candidatul ##** RExEx g gustinut cu calificativul
,»admis” proba teoretici a examenului de obtinere a permisului de con-ducere pentru
categoria ,,B” examinator fiind indicat Morarescu Vasile;

o Chest*****ar/borderou nr.***** din ***** (6 *****25 pentru proba practica a
examenului la ca-tegoria ,,B”, consecutivitatea 2, desfasuratd in cadrul ,,DECA” *****
care confirmd cd *¥##* *x*¥%k g gugtinut proba practicd la ***** (6. *****25 " fiind
indicat calificativul ,,admis”, cu 12 puncte de penalizare, pentru proba practicd a
examenului la categoria ,,B” consecutivitate 2, cu vehicul cu n/i ***** cu durata de
examinare 1n intervalul 11:42 - 12:08, examinator fiind indicat Cojocari Ivan;

o Chest*****arul pentru obtinerea permisului de conducere (DL), formular nr. ***** din
23.06.*****25  in care sunt indicate data cererii de 23.06.F*****25 nr *****  care
confirma ca **##* #*x¥% 9 gbtinut permisul de conducere cu seria si numarul A1428925
din 23.06.*¥****25 autoritatea emitenta fiind SEAT STVDCA ####,

Potrivit celor consemnate in cadrul cercetarii, coroborat cu cele consemnate in procesul -
verbal privind rezultatele masurii speciale de investigatii din 28.08.*****25 Anexele 8, 9, 10 si
11 rezulta cd H##k *#dk% 3 gustinut cu calificativul ,,admis” proba teoretica la
Rk 06.4%*¥%%25, dupd ce mama acestuia F*HFE FxEEE Iy dimineata zilei de 19.06.%****25 s-a
adresat catre persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, care sustine ca are influenta asupra
membrilor Comisiei de examinare si calificare a conducatorilor auto din cadrul IP ,,Agentia
Servicii Publice”, mun. **#¥*  jar ]Ja #¥¥#* (6 *****25 dupd ce **#** **¥*k 3 gustinut

examenul, a mers la domiciliu ultimei si i-a transmis 500 euro, (vol. I. f.d. 2%*#**)



-Procesul - verbal privind consemnarea rezultatelor obtinute in urma efectuarii masurii
speciale de investigatii - , cercetarea domiciliului, utilizarea §i/***** instalarea in el a
aparatelor ce asigurd fotografierea ***** supravegherea si inregistrarea audio §i video a
biroului de serviciu a-l persoanei in privinta careia cauza a fost disjunsd, amplasat in or. *****
Sty, FEFEX pp RXAIEL pip KRR din 28.08.F*F**25 cu anexe steno-gramele nr. 8, 9, 10, 11,
(vol. 1. £.d.140 — 176)

Stenograma nr.8, a comunicdrilor interceptate, cu inregistrarea de imagini la
19.06.*¥****25 1n intervalul orelor 09:*****.58 - (09:*****:40 min., in biroul de serviciu al

numitei persoana In privinta careia cauza a fost disjunsa, situat pe adresa oragul *****  gtr.

ol kssRk AL biroul F**F**” 0 au avut loc comunicdrile interceptate, cu inregistrarea de
imagini, purtate intre persoana In privinta careia cauza a fost disjunsa, cu ####s st g oot
*****'

Cuvintele pronuntate de ***#* #**%* syunt convent™****al marcate cu ,,RA”.

Cuvintele pronuntate de persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa sunt marcate cu ,,GM”.
Cuvintele pronuntate de *#*#* #**#* sunt convent™****al marcate cu ,,RR”.

GM - Buna ziua; RA - Se poate cu dumneavoastra sa vorbesc ceva; GM - Da intrati in coace;
RA - Da dar am de vorbit doar cu dumneavoastra; GM - Da nu-i nimic, intrati in coace, eu va
ascult; RA - in legaturd cu examenele la *****; GM-da ai sustinut examenul, teoria ai dat-0?;
RA - Nu eu, pentru fiul meu, eu sunt masajasta, obositd de la lucru iesita, vreau doamna Geta,
daca lucrez in Citi Moli si evident ca copil am (facand referire ca a invatat la scoala auto de peste
drum si anume la SRL ,,Comautovif”). Cu dumneavoastra doresc, copilul meu are maine (facand
referire la probapracticd), o dat teoria; GM — Aha; RA - Din prima a sustinut vreau acolo cu al
doilea; GM- Dapui maine, de ce nu ati venit oleacd mai inainte; RA - A avut bacalaureatul si m-
am luat cu una cu alta si am uitat, cand ni-o zis de maine, va spun sincer am niste programari si
nu stiu numerele la clienti si nu stiu cum sa fac, si zic mai copchilule ce nu mi-ai amintit mai
inainte; GM - Apui asta; RA - ##¥# wdekack o 5.0 programat maine online si cand mi-a zis
aseara tocmai, da eu am mai fost ca atare la dumneavoastra mai alaltaieri, pur si simplu sa va vad
si sa vorbesc; GM - si iaca cum; RA - Sa ma scuze doamna ceia, nu se inchide; GM - Lasati-o ca
ea asa isi face de cap; RA - Eu am facut la dumneavoastra, eu la dumneavoastrd am Invatat cu
zece 7 *¥**#** 0 ani In urma (nedeslusit); GM - da eu am doi oameni pe maine, eu il eu da; RA -
el are va zic, el la ora zece are programare, s-a programat online la zece; GM - eu il eu da am doi
oameni dati deja, da eu il iau pe dansul al treilea RA -mie Tmi spuneti cat trebuie; GM - da daca
nu o sd-1 poata sd treacd maine peste zece zile 1l trec 1i asta ia; RA - se poate sd ne programam
peste zece zile si nu maine; GM - ca sa nu se mai duca de doua ori; RA — da; GM - o sa fie bine
da; RA - eu nu stiu nu o sa-l ocarasca, ca sa-1 sun cumva sa-i spun; GM - nu nu nu, daca el nu se
duce la asta, daca el maine e programat apui el maine la zece pana la doisprezece undeva daca el
nu s-a prezentat adica din sistem automat iese; RA - ia programati-1 dumneavoastra puteti; GM -
da eu nustiu ca trebuie documentele lui ca sa-1 program; RA — aha; GM - treb ca el acolo are cod
certificate; RA - numai buletinul; GM - nu, trebuieste codul, certificatul care a terminat scoala;



RA - da da, numai o secunda sa raspunda, sa-I sun si sa-I intreb documentele poate le aduc eu sa
imi spuna unde si ma duc eu o fiigd pand acasa (nedeslusit), da cat este acuma, cati bani trebuie
Discutie telefonica intre ***%* %% gj fjy] ***%* &kkik,
RA - puiu mami, tu te-aipomit de acasa spre *****; RR - spre rutierd ne indreptim; RA - puiu
mami du-tefuga acasa si ea documentele celia care ai dat examenele la ***** si de scoald toate
toate, eu su sunt la doamna Geta, toate documentele si buletinul si vii la mine; RR - fug repejor
inapoi sa nupierd rutiera; RA - nu-i nica daca o pierzi eu vin si te iau, da vind; RR - da bine acus
acus si buletinu dam; RA - buletinu si toate documentele ce tine de scoala auto toate toate, de la
inceput pina la final, vii la mine la lucru.
Discutie telefonica finisata.
RA - doamna Geta eu am sa revin cu dansul; GM - da reveniti si vedem cum facem; RA - eu va

aduc chiar acuma ceia ce trebuie pentru dansul GM - eu pot sad-1 intreb si pe dansul dacd el Tmi
raspunde poate sa-1 ei chiar si maine, pand dumneavoastra veniti eu hotarasc; RA - bine bine,
peste vreo zece-cincisprezece minute ma intorc GM - da da nici o problem, (vol I. f.d. 177 — 179)
Stenograma nr.9, a comunicdrilor interceptate, cu Inregistrarea de imagini la
19.06.*%****25 1n intervalul orelor 09:45:50 - 09:49:48 min., in biroul de serviciu al numitei
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsd, situat pe adresa oragul *#*#** gty Hddsck
*HEERA, biroul *****” au avut loc comunicdrile interceptate, cu inregistrarea de imagini,
purtate intre persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsa, cu #i#ik st okl okt 51
*****'
Cuvintele pronuntate de ***#* ***** qunt convent*****al marcate cu ,,RA”.
Cuvintele pronuntate de persoana 1n privinta careia cauza a fost disjunsa sunt marcate cu ,,GM”.
Cuvintele pronuntate de ***** ***** qunt convent*****al marcate cu ,,RR”.
Cuvintele pronuntate de ***** sunt convent™****al marcate cu ,,TA”.
RA - buna ziua din nou; GM - da tu practica ai facut vreodatd, nu inchide da-i pace la usa; RR -
la #****; GM-da; RR — nu; GM - nai fost niciodata, apui eu esti programat pe data de doudzeci,
asta maine; RR-da; RR - du-te maine du-te la examen; RR-da; GM - e clar, norocul trebuie sa
fie prea mare ca sa treci, fiindca e prima data si ei prima datd nu te stiu, si tu te duci maine,
maine dupd ce nu ai dat acolo, te programez vrei la urgentd vrei cum vrei, si a doua oara eu pot
sd te ajut, chiar si daca dau ei nu pot sa treacd din prima datd. Nu ldsati cand o sa vind; RA —
cand; GM - cand o sa se programeze baietul; RA — cand; GM - doar el maine se duce.; RR -
documentele va mai trebuiesc; GM - nu nu, tu esti programat acolo, tu esti la ora zece, te duci de
dimineata acolo ca acolo e randul viu, si maine el daca nu trece, da e clar ca nu trece, dar se
programeaza cand a f1 eu stiu o sa fie in iulie, de ce sa stea bani la mine, nea-{i aduce atunci, nu
vreti asa; RR - bun facem asa cum ziceti dumneavoastra GM - da da; RR - si cum considerati
mai correct; GM - o sd ne aduceti atunci, tu maine te duci si ai sa vezi ce e acolo, dupa aceia
programeaza- te, poti sa te programez?; RR - da da!; GM - dacd nu vina la mine *****
programeaza-te tot tu; RR - exact, e fix acelasi loc unde am dat si teoria?; GM - da da, acolo te
duci cu actele astea toate!; RR - am inteles.



GM - te duci acolo le dai si te striga si te duci cu masina care trebuie; RR - bun am inteles!; GM
- eu Intre timp, (am sunat da nu imi raspunde) dati numerele dumneavoastra, cum iti zice tie?;
RA - ##¥¥%|- GM - nu baiatul; RR - #¥¥#% skxsdck | GV - *kk*x xdkk* da da-mi telefonul tau,
RR- 069993112.GM - 3112, daca eu pe parcurs il intreb prima data te duci, si el zice lasa-1 sa
vind, eu te sun sa iti spun du-te si pe urma dumneavoastra o sa intrati la mine.RA — da; GM -
numai dacd el, I-am sunat de vreo cinci ori si el nu imi raspunde, ori e la examen ori ma rog
poate si mi-a raspunde pe parcurs, dupa aseia. RA - da o sa fie bine ca sa nu ma mai fatai asa;
GM - eu infeleg daca el o sa vrea sa va ei, eu am dat deja oameni, dacd veneati mai Tnainte. RA -
el a dat bacu. GM- nu-i nimica si acela trebuia de dat. RA - da e clasa doisprezece.GM - tot ce
se face se face spre bine sa stiti. Bine ***** daca ceva eu te sun. GM - daca eu nu te sun te duci
linistit maine, da da, nu nu, da mai mult nu fiindca asa e la dansii. RA - da daca sa nu se duca
mai bine? RR - nu ma duc! RA - da de exemplu. GM - lasa-1 s se ducd fiindca el trebuie sa se
duca odata ca sa fie respins. RA - da, aha! GM - pe dansul il respinge. RA - asa. GM - da e mai
bine asa, si aista care aistaia a doua oara pe dansul 1l trece. RA - sd nu fie principalul de, o data
doua ori. GM - nu nu nu! RA - sd nu fie mai multe ori! GM - da daca el o sa zica sa te dau eu am
s te dau, te sun si te duci maine, deam o sa te ei cum trebuie! RR - am inteles, bine! GM - daca
nu si nu. RA - da doamne. RR - astept sunetul dumneavoastra, daca nu ma duc linistit. GM - da,
dacd nu, te duci linistit! RA - eu sunt aici repede, repede vin adica...S GM - da da am inteles,
dati si a dumneavoastra telefonul! RA - aistia tot au vrut prin transii (facand referire la faptul ca
administratorul S.R.L. ,,*****” tot ar fipretins mijloace banestipentru ai ajuta la sustinerea
examenului la probapracticaf da eu n-am vrut sa ma.. GM - cine, aa! RA - da eu am spus nu,
baiatul meu o sa dea singur! GM — spuneti RA - 060331297, eu lucrez masajasta aici la ZityMoll
aici. GM - da da ***** am inteles. RA - ne auzim eu repejor in caz ceva, repejor la
dumneavoastrd. GM-bine am inteles. Discutia intre ***** si persoana In privinta careia cauza a
fost disjunsa. GM - Vezi ce zice ca au vrut aistea sa-1 duca da eu n-am vrut. TA - dap el a Tnvatat
acolo ***** ]a noi? GM - la dansii o invatat nu la noi.

(vol. I. f.d. 180 — 182).

Stenograma nr.10, a comunicdrilor interceptate, cu inregistrarea de imagini la
19.06.*¥****25 " 1in intervalul orelor 09:51:54 - 09:52:31 min., in biroul de serviciu al numitei
persoana in privinta cdreia cauza a fost disjunsa, situat pe adresa oragul ***** gty Hiwdk
*AAEXA, biroul **¥***” au avut loc comunicarile interceptate, cu inregistrarea de imagini,
purtate intre persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, cu *****,

Cuvintele pronuntate de persoana in privinta careia cauza a fost disjunsad sunt marcate cu ,,GM”.
Cuvintele pronuntate de ***** sunt convent™****al marcate cu ,,TA”.

TA - 1i interesanta femeia asta. GM - cine? TA - asta care a fost. GM — aaa. TA- a invatat acolo,
da eu nu vreau acolo, i-am spus ca baiatul meu o sa dea singur. GM - aha, li-o propus inseamna
ca sa dea bani sa treaca, da stii cum nu a fost niciodata la examen. TA - si normal. GM - nu o
facut nimic in ***** eu stiu ce o facut eu la ***** acolo (facand referire la Scoala auto ,,*****”
S.R.L., fiind administratd de ##s#* sk akxckr " q p soksak) GM - Da asta e masajastd in San

Sity, eu am facut la dumneavoastra, ce folos daca ai facut la mine daca feciorul s-a dus acolo, da,



ca fetele, baietii, tineretul ista toti se duc la ***** pentru ca e in centru, noi suntem tocmai la
gard. Lor lii lene sa, cu atat mai mult cad ea termind pe la cinci cAnd nu mai sunt rutiere stii si de
atata nu vin tineretul ista, aistia din sate pot sa vina da aistia din oras, (vol. I. £.d.183)
Stenograma nr.11, a comunicarilor interceptate, cu Inregistrarea de imagini la

*EkAREk 06.*¥****25 1n intervalul orelor 14:30:36 - 14:32:35 min., 1n biroul de serviciu al numitei
persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, situat pe adresa oragul ***** gty Hiddk
EHEEA, biroul *****” au avut loc comunicarile interceptate, cu inregistrarea de imagini,
purtate intre persoana in privinta careia cauza a fost disjunsa, cu *#¥## sttt o Aokt
Cuvintele pronuntate de ***** ***%* sunt convent™****al marcate cu ,,RA”.
Cuvintele pronuntate de persoana 1n privinta careia cauza a fost disjunsad sunt marcate cu ,,GM”.
Cuvintele pronuntate de ***** gunt convent™*****al marcate cu ,,TA”.
RA - Dumneaei e acasa, eu stiu! Bine, o zi buna! Ai numarul, Dati-mi va rog numarul de telefon
al dumneaei. Ian totusi dati-1 ca am sd o sun si am sa intru pe ia dansa. Dati va rog numarul sa
sun; TA - Ap ma gandesc care numar sa va-1 dau. Credeti ca chiar aga se sund. Telefonul ei este
ascultat...; RA - Nu numai aici sd o intreb daca e acasa, sa ma duc la dumneaei; TA - Pai e acasa
ca am dus-o eu; RA - Dap daca nu vrea sd iasd, eu stiu. Sa nu stau sd hodorogesc la poarta
,Doamna Geta, ca acea nebund”. Sunati-o dumneavoastra si spuneti-i sa iasa; TA - Nu, eu nu
sunt niciodata. RA - Hai dar eu; TA - Ce n-ati venit mai devreme? RA - Acum vin de la ***** gi
vreau sd ma lamuresc cu dansa. Eu nu vorbesc nimic, numai 1i spun sa iasd pana la poarta, in 15
min; TA - A-ti dat examenul? RA - Da! De atata si va zic. TA - Tot bine? RA - Da, a dat din
prima! TA - Din prima? RA - Da! Sa md lamuresc acum, ca pe urma ma duc la ***** i sa nu
mai (nedeslusit). Poate sd-i spun sd iasd la poartd si 15-***** minute sunt acolo; TA-
069158782; RA - Ia cu ce viteza am mers. (Stand sd o sune pe persoana in privinta careia cauza a
fost disjunsd) Mama lui *#*#* **#*k% o5.; spun? TA - Da! Zii doamna Geta vreau sd vin
obligator acasa ***** cum acolo. Telefonul acesta a ei tare se asculta si... RA-Dal!
Apel telefonic GM - Da! RA - Buna ziua! Doamna Geta sunt mama lui **##% #3*%% "am inteles
ca sunteti acasa puteti peste 15 min., sa iesiti urgent pana la poarta, pand in drum? GM - Da e
totul bine la dumneavoastrd? RA - Da, e totul bine si de aia vreau sd vin pand la dumneavoastra
in vreo 15 minute. GM - Hai veniti. Eu sunt acasa, da, intrati! RA - Ok! Bine, multumesc! TA -
Daca ceva o sunati si la poarta ca sa iasd. RA - Da, asa si ma gandesc. TA - Ca-i oprita soneria la
dansa. RA - Bine, multumesc! TA - Hai, bravo si felicitari! RA - Aicea ce se vinde haine? TA —
Mhm, (vol. L. f.d. 148 - 1850

Mijloace materiale de proba:

- Suportul optic de tip DVD-R, cu numarul de ordine 3350, asupra caruia sunt inscrise

rezultatele obtinute in urma efectuarii masurii speciale de investigatii cercetarea domiciliului
(Vol. I. £.d.195);

- Permisul de conducere numarul ****¥¥*¥¥*¥% emig Jg [1.07.*¥*%***25 pe numele lui
Rk Aekckx | recunoscut si anexat in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din
18.11.%****25 care se pastreaza la materialele cauzei penale (Vol. I. £.d.211-212);



- Copia autentificata a dosarului personal al candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere emis pe numele lui Rau ***** recunoscut §i anexat in calitate de mijloc material de
proba prin ordonanta din 18.11.2025, care in continuare se pastreaza la materialele cauzei
penale, dupa cum urmeaza.

e (Cererea-tip din 19.05.%****25 depusa de catre ***#* **#%* catre seful ,,DECA”,
kadkek prin care a solicitat admiterea la examenul pentru obtinerea dreptului de a
conduce vehicule din categoria ,,B”, In baza cursului de instruire auto urmat in
cadrul scolii auto;

e Anexa la formularul nr.***** din 19.05.*%****25 set 4, pentru proba teoreticd a
examenului de obtinerea permisului de conducere categoria ,,B”, a candidatului
Aok kRl prin care se confirmd cd candidatul FFEFE kEEER 5 gustinut cu
calificativul ,,admis” proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de con-
ducere pentru categoria ,,B” examinator fiind indicat Morarescu Vasile;

o Chest*****ar/borderou nr.***** din **#*** (06 *****25 pentru proba practica a
examenului la categoria ,,B”, consecutivitatea 2, desfasuratd in cadrul ,,DECA”
kadckk care confirmad ca  FRRRE RERRERk g gustinut  proba  practica  la
ook 06. 4% #*%25 fiind indicat calificativul ,,admis”, cu 12 puncte de penalizare,
pentru proba practica a examenului la categoria ,,B” consecutivitate 2, cu vehicul cu
n/1 ***** cy durata de examinare in intervalul 11:42 - 12:08, examinator fiind
indicat Cojocari Ivan;

e Chestionarul pentru obtinerea permisului de conducere (DL), formular nr. *****
din 23.06.2025, in care sunt indicate data cererii de 23.06.2025 nr.*****  care
confirma ca *¥##* #*#i%k 3 obtinut permisul de conducere cu seria si numarul
A1428925 din 23.06.%*%*%*25  autoritatea emitentd fiind SEAI SIVDCA *##%%,
(Vol. I. £.d. 217 -223, 225)

Aprecierea instantei.

In acest context, prin prisma alin. (4) art. 100 din Codul de procedurd penald, toate
probele administrate in cauza penald au fost verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv,
fiind analizate probele administrate, coroborarea lor cu alte probe, necesitatea administrarii de
noi probe si verificarea sursei de provenienta a acestora.

La caz, instanta sustine ca in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a mentionat ca, desi
articolul 6 § 1 din Conventie garanteazad dreptul la un proces echitabil, acesta nu stabileste reguli
privind admisibilitatea probelor, problema care trebuie sa fie reglementata in primul rand de
dreptul national, or atunci cdnd Curtea Europeana verifica incalcdri ale procedurii de
administrare a probelor, ea constatd modul in care aceasta incdlcare afecteaza caracterul echitabil
al intregii proceduri.

Pe plan national, articolul 95 alin. (1) din Codul de procedurd penala prevede ca sunt
admisibile probele pertinente, concludente si utile administrate In conformitate cu prevederile
Codului, iar articolul 95 alin. (2) stabileste ca problema admisibilitatii probelor o decide organul




de urmadrire penald, din oficiu sau la cererea partilor, ori, dupd caz, instanta de judecata,
important fiind accesul in egala masura a tuturor partilor la cercetarea probei.

Astfel, instanta a constatat din materialele cauzei ca partea apardrii a avut accesul in
egald masurd la cercetarea tuturor probelor enuntate in rechizitoriu inclusiv sa le conteste, in
conformitate cu prevederile art. 101 alin. (4) din Codul de procedura penald, adoptand o pozitie
clard, prin care au renuntat expres la anumite garantii procesuale, solicitind examinarea cauzei in
procedura simplificata.

Prin urmare, fiind cercetate in cumul probele administrate in cadrul urmaririi penale,

se constata cd acestea sunt pertinente si concludente, precum si coroboreaza intre ele, nefiind
stabilite anumite contradictii esentiale si semnificative intre probele cu martori si cele materiale,
iar in ansamblu confirma circumstantele expuse in invinuirea adusa inculpatilor.

In alt context, la adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1), pct. 1)-4)
din Codul de procedura penald, instanta de judecata trebuie sa solutioneze urmatoarele chestiuni
in urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de sdvarsirea careia este invinuit
inculpatul; 2) daca aceastd fapta a fost savarsita de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele
infractiunii si de care anume lege penald este prevazutd ea; 4) daca inculpatul este vinovat de
savarsirea acestei infractiuni.

Astfel, conform ordonantei de punere sub invinuire, dar si potrivit rechizitoriului,
actiunile ***#%* **%%%* a3 fost Incadrate juridic in baza art.art.42 alin. (2), 44, 326 alin. (2) lit. d)
din Codul penal, coautor la traficul de influenta, adica, promisiunea, oferirea si darea unei

persoane personal, de bunuri, pentru aceasta §i pentru o alta persoand, cdnd respectiva
persoana are influenta asupra unei persoane publice, pe care o poate face sa indeplineasca,
unele actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de obtinerea rezultatului urmarit.
Potrivit ordonantei de punere sub invinuire, dar si potrivit rechizitoriului, actiunile lui
wkddkk k%% au fost incadrate juridic in baza art.art.42 alin. (2), 44, 326 alin. (2) lit. d) din Codul
penal, coautor la traficul de influentd, oferirea si darea unei persoane prin mijlocitor, de

bunuri, pentru aceasta si pentru o alta persoand, cind respectiva persoana are influenta asupra
unei personae publice, pe care o poate face sa indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei
sale, actiuni urmate de obtinerea rezultatului urmarit.

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (1) din Codul penal, infractiunea este o
fapta (actiune sau inactiune) prejudiciabild, prevazuta de legea penald, savarsita cu vinovatie si
pasibild de pedeapsa penala.

Conform art. 51 alin. (1) din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penald,
reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

Potrivit art.52 alin. (1) din Codul penal, se considera componentd a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce califica o fapta
prejudiciabild drept infractiune concretd. Alin. (2) al aceluiasi articol stabileste cd componenta
infractiunii reprezinta baza juridicd pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol concret din
codul penal.



Conform art. 113 alin. (1) din Codul penal, se considerd calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile
savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penald. Alin. (2) al aceluiasi
articol stabileste ca calificarea oficiald a infractiunii se efectueazd la toate etapele procedurii
penale de catre persoanele care efectueaza urmarirea penala si de catre judecatori.

Verificand respectarea conditiilor prevazute de art.364! din Codul de procedura
penala, audiind inculpata in coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate la faza urmaririi
penale, instanta a constatat cd ultimii recunosc in totalitate faptele indicate in rechizitoriul
intocmit, actiunile cdruia instanta le incadreazd in conformitate cu prevederile normelor din
Codul penal al Republicii Moldova, dupa semnele invocate infra.

Obiectul juridic special al infractiunii 1l constituie relatiile sociale cu privire la buna
desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publicd, care este incompatibild cu banuiala ca
persoanele publice, persoanele cu functie de demnitate publica, persoanele publice strdine sau
functionarii internationali poate fi influentate in luarea deciziilor.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii, il reprezintd remuneratia ilicita. Aceasta
se exprimd in banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje
necuvenite faptuitorului (adica, traficantului de influentd).

In vederea aplicirii raspunderii conform art.326 din Codul penal, banii, titlurile de
valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje - pretinse, acceptate sau primite de catre
faptuitor - trebuie sa fie necuvenite, ceea ce inseamna ca aceste foloase nu-i sunt legal datorate
faptuitorului. De asemenea, aceasta inseamnd ca faptuitorul nu-i achita tertului interesat (sau,
altfel spus, cumpdratorului de influentd) valoarea banilor, a titlurilor de valoare, a serviciilor, a
privilegiilor, a altor bunuri sau avantaje pretinse, acceptate sau primite. In fine, mai rezulta ca
banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri sau avantaje constituie o remuneratie
pentru interventia faptuitorului pe langd persoana publica, persoana cu functie de demnitate
publicd, persoana publica strdind sau functionarul international, pentru ca oricare din acesti
factori de decizie sd-si indeplineasca sau nu ori sa Intarzie sau sa grabeascad indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale.

Obiectul material al infractiunii comise de catre *¥¥## Hkdick qf scdwdok Hokcdick este
constituit din mijloacele financiare transmise in scopul realizarii interesului/ avantajului solicitat.

Latura obiectiva a infractiunii incriminate [ui ****%* *¥¥¥% congtd 1n fapta
prejudiciabild exprimata in actiunea de promisiune, oferirea si darea, pentru o altd persoana.
Astfel, actiunea prejudiciabild cunoaste urmatoarele trei modalitati normative cu caracter
alternativ: 1) promisiunea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje,
ce nu i se cuvin faptuitorului; 2) oferirea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri
sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 3) darea de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii,
alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.



Latura obiectiva a infractiunii incriminate [lui ****%* *¥¥%%  congtd in fapta
prejudiciabild exprimata in actiunea de oferire si darea, prin intermediul unui mijlocitor pentru
sine. Astfel, actiunea prejudiciabild cunoaste urmatoarele doud modalitati normative cu caracter
alternativ: 1) oferirea prin mijlocitor de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau
avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului; 2) darea prin intermediul unui mijlocitor de bani, titluri
de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, ce nu i se cuvin faptuitorului.

In ambele cazuri latura subiectivi se manifesta prin intentie direct.

Asadar, instanta de judecatd considerd necesar ca *¥¥¥* kkkdk kkkdk g3 fie
condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute de articolele 42 alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit.
d) din Codul penal, reiesind din considerentele enumerate supra, precum si din totalitatea
probelor examinate in faza urmaririi penale si constatate ca fiind pertinente, concludente si
veridice, care in ansamblu coroboreaza intre ele, se completeaza intre ele, nu trezesc nici o
indoiald si dovedesc cert cd anume inculpata ***%* *¥*%* 3 comis infractiunea constatatd, cu
vinovatie si in actiunile sale se atesta prezenta tuturor elementelor componentei de infractiune de
care a fost acuzat.

De asemenea, instanta de judecatd considerd necesar ca *¥¥*% F¥k&ik wxd®* o3 fie
condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute de articolele 42 alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit.
d) din Codul penal, reiesind din considerentele enumerate supra, precum si din totalitatea
probelor examinate in faza urmaririi penale si constatate ca fiind pertinente, concludente si
veridice, care in ansamblu coroboreazd intre ele, se completeazd intre ele, nu trezesc nici o
indoiald si dovedesc cert cd anume inculpata *###* #¥#** 3 comis infractiunea constatatd, cu
vinovatie si In actiunile sale se atesta prezenta tuturor elementelor componentei de infractiune de
care a fost acuzat.

In concluzie, in cadrul examinarii circumstantelor cazului si probatoriului administrat,
a fost stabilitd intrunirea tuturor elementelor constitutive ale infractiunii in actiunile inculpatiilor
Tk dokdokk gj Frdkkd kkk%% si nu au fost stabilite circumstante care sa inlature caracterul penal
al faptei.

In conditiile specificate, reiesind din circumstantele faptice descrise in spetd si
motivele de drept invocate de articolele 42 alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal,
instanta de judecatd conchide cd in actiunile inculpatiilor *#### sk of sl ek sunt
intrunite toate semnele si elementele constitutive obligatorii ale componentei de infractiune
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) din Cod penal — ,, traficul de influenta, adica, promisiunea,
oferirea si darea unei persoane, personal de bunuri, pentru aceasta si pentru o alta persoand,
cand respectiva persoana are influenta asupra unei persoane publice, pe care o poate face sa
indeplineasca unele actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de obtinerea rezultatului
urmarit” in privinta Alinei ***** iar in partea inculpatului ***** ***¥*_ oferjreq si darea unei
persoane prin mijlocitor, de bunuri, pentru aceasta si pentru o alta persoand, cind respectiva
persoana are influentd asupra unei personae publice, pe care o poate face sa indeplineasca
unele actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni urmate de obtinerea rezultatului urmarit.

Cu privire la individualizarea pedepsei.




De catre acuzatorul de stat ***** Procopciuc, la etapa dezbaterilor judiciare a fost

solicit a o recunoaste vinovata pe ***¥* ik wckxkx de ggvarsirea infractiunii prevazutd de
art.42 alin. (2), art.44, art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal si a-i stabili in conformitate cu
prevederile art. 364! Cod de procedura penald in coroborare cu art. 80 ! alin. (2) Cod penal
pedeapsa sub forma de amenda in suma de 3000 unitdti conventionale, echivalentul a 150 000
lei. Masura preventiva, obligarea de a nu pardsi tara a mentine pind la intrarea In vigoare a
prezentei sentinte.

Asemeni, solicita a-1 recunoaste vinovat pe *¥¥** ckacick ki de savargirea
infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal si a-i stabili in conformitate cu
prevederile art. 364! Cod de procedura penald in coroborare cu art. art. 801 alin. (2) Cod penal
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani si 6 (sase) luni cu executare in
penitenciar te tip semiinchis. In conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei pe un termen de probatiune de 2 (doi) ani si 6 (sase) luni cu
urmatoarele obligatiuni:

a) sa se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta.

b) sa anunte 1n scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare
care depaseste 5 zile;

g) sa participe la programe probationale;

Masura preventiva, obligarea de a nu parasi tara a mentine pina la intrarea in vigoare a
prezentei sentinte.

Documente/Corpuri delicte: Copia autentificatd a dosarului personal al candidatului
pentru obtinerea permisului de conducere emis pe numele lui **#** ***¥% "‘recunoscut i anexat
in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 18.11.2025, in conformitate cu
prevederile art. 162 alin. (1) pct. 5) a se pastra la dosar pe tot termenul pastrarii acestuia.
Permisul de conducere numarul *##**#**4% “emig Ja 11.07.2025, pe numele [ui #*##* sdckek
recunoscut si anexat in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 18.11.2025, care
se pastreaza la materialele cauzei penale, la intrare in vigoare a prezentei sentinte de expediat in
adresa Agentiei Servicii Publice In vederea examinarii legalitatii eliberarii acestuia.

Aparatorul Anatolie Jereghi, care actioneaza in interesele inculpatiilor *¥ %% sk
§i FEwIEk wkwdkkJa etapa dezbaterilor judiciare a indicat ca, la stabilirea pedepsei inculpatilor
RoAdclk eloliok g wkolek ekl g3 fie luate Tn consideratie la individualizarea pedepsei, cdinta
sincera a acestora, concluziile de rigoare le-au facut, au recunoscut vina, antecedente penale nu
au nici unul din ei. Avind in vedere faptul cd *#*#** *#*** ogte student nu are surse financiare
de unde sd achite amenda, a solicit aplicarea In privinta lui *###* ***** 3 pedepsei minime cu

reducerea de 4 din pedepasad sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani si 6 luni. Conform
art. 80 CP a solicitat suspendarea executarii pedepsei pe o perioada de 1 an si 6 luni. In privinta
Rk skl pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal, a
solicitat aplicarea a pedepsei sub forma amenda minima cu reducerea prevazutd de Y4, iIn méarime
de 112500 lei.



Inculpata *#**#%* **%*%* I yltimul cuvant a sustinut cele invocate de catre aparatorul
sdu, mentionind ca se cdieste de cele comise si este de acord sa execute o potentiala pedeapsa sub
forma de amenda.

Inculpatul **#*** %*%** iy yltimul cuvant a sustinut cele invocate de citre aparatorul
sdu, mentionind ca se cdieste de cele comise si se afld in imposibilitate de a executa o potentiala
pedeapsd cu amenda, deoarece este student si nu are careva venituri ce sd-i permit achitarea
amenzii.

Potrivit art.24 alin. (2) din Codul de procedura penald, instanta judecatoreascd nu este
organ de urmadrire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima alte
interese decat interesele legii. In cazul savarsirii unei infractiuni, instanta de judecata este singura
in masurd sa infaptuiasca nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a
comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii acestei operatiuni,
tinand seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia.

La individualizarea judiciard a pedepsei ce se va aplica, instanta va avea in vedere
dispozitiile art. art. 7, 75 din Codul penal, respectiv: modalitatea si imprejurdrile in care a fost
comisd infractiunea, gradul de pericol social mediu al faptei sdvarsite, de imprejurarile in care a
fost comisa fapta, dar si circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art.61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este o
masurda de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale,
corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicata persoanei recunoscute vinovate
trebuie sa fie echitabild, legald si corect individualizatd, capabila sa restabileascd echitatea
sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate n partea speciala.

Instanta remarcd cd pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta
pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si Intregii
societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabila si atunci cand este capabild de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
comiterii de noi infractiuni atit de catre condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica judiciara
demonstreaza cd o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de ea si nu este suficientd nici
pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.



In concordanta, instanta considerd ci o pedeapsd prea aspra genereaza aparitia unor
sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la
consecinte contrare scopului urmarit.

In aceste sens, instanta de judecati mentioneaza ca scopul pedepsei penale nu este ca
aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca pedeapsa nu trebuie privita ca
., pretul” pe care trebuie sa-1 plateasca persoana pentru fapta prejudiciabild, ci trebuie sa reflecte
un echilibru intre gravitatea faptei prejudiciabile si urmadrile ei, prin excluderea caracterului
vindicativ al pedepsei, urmarindu-se ca statul sd nu urmareasca razbunarea, ce ar genera alta
razbunare, prin incdlcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penald va avea
un efect preventiv serios atat pentru inculpati, cat si pentru alte persoane predispuse la comiterea
unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si libertatile
consfintite n Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor
este contracarata si pedepsita.

In cadrul individualizarii pedepsei, instanta de judecata tine cont si de regula nr.6 din
Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la
regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in comunitate (adoptata de Comitetul de Ministri
in 19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit
careia ,,natura si durata sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa
fie proportionala cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o
persoana este inculpatd, cat si cu situatia personala a acesteia”.

Din examinarea textului de lege invocat, rezultd ca aceste criterii sunt obligatorii si
trebuie avute in vedere in procesul de stabilire si aplicare a pedepsei.

Privind gravitatea infractiunii prevazute de articolele 42 alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit.
d) din Codul penal savarsita de catre inculpati, instanta, conform art. 16 din Codul penal, atesta
ca infractiunea, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria
infractiunilor grave comise cu intentie, pentru care pedeapsa maxima este de 7 ani Inchisoare.

Instanta de judecatd retine cd infractiunea comisd de cdtre inculpatii **¥*¥%* ¥k
Fkdkdk gj kdkdkdk dkdkk dkkd® face parte din capitolul infractiunilor contra bunei desfasurari a
activitatii in sfera publica, care atenteaza la una din valorile fundamentale precum increderea
cetatenilor in autoritati, legalitatea, integritatea si impartialitatea functionarilor publici.

Totodatd, instanta de judecatd retine ca inculpata *#¥%% *&*&x *&*¥* 3 comis
infractiunea in lipsa circumstantelor atenuante si agravante prevazute la art. 76, 77 din Codul
penal.

In privinta inculpatului ##%¥#% s#%¥% instanta de judecatd constati existenta
circumstantei atenuante stabilite la art.76 alin. (1) lit. b) Cod penal, savdrsirea infractiunii de
cdtre o persoand care a atins vdrsta de 18 ani, dar nu a atins varsta de 21 de ani si lipsa
circumstantelor agravante, conform art. 77 Cod penal.



Concomitent, temeiuri pentru liberarea inculpatei inculpatii *#¥*%* #¥&¥® kikd gj
ke wdkkkk kkk*% de rdspundere penald conform prevederilor art. 53 din Codul penal nu au
fost stabilite.

In continuare, instanta de judecati conchide c art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal
stabileste atdt la data comiterii infractiunii, cat si in prezent o pedeapsa cu se pedepsesc cu
amenda in_ marime de la 3000 la 4000 unititi conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7
ani.

Potrivit prevederilor art. 80! alin. (1) din Codul penal, in cazul in care inculpatul a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsd prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu
amenda, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

Conform prevederilor art. 80! alin. (2) din Codul penal, in cazul in care inculpatul a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile previazute la
art. 181'-182, 239-240, 242!, 2422, 256, art.264 alin.(2), (4), (6), art.264!, 324-335! 370 si a
solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute
in Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata
in folosul comunititii sau cu inchisoare.

In acest mod, in spetd, limitele pedepsei pentru comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, cu aplicarea prevederilor art. 80! alin. (1) din Codul penal, se
modifica pentru pedeapsa cu amendad in méirime de la 3000 unititi conventionale sau cu
inchisoare de la 2 ani pina la 5 ani si 3 luni.

Concomitent, la stabilirea pedepsei instanta retine pericolul social al infractiunii
savarsite, or reiesind din actiunile ilicite ale inculpatilor in domeniul public, care atenteaza la una
din valorile fundamentale precum increderea cetdtenilor in autoritati, legalitatea, integritatea si
impartialitatea functionarilor publici.

Pe cale de consecintd, instanta evidentiaza cd in procesul judiciar, procurorul a
solicitat tragerea la rdspundere penala prin aplicarea in privinta **#*¥*%* **¥** nedeapsd sub forma
de amenda in suma de 3000 unitati conventionale, echivalentul a 150 000 lei, In privinta careia
aparatorul a obiectat si a solicitat aplicarea unei amenzi mai mici, adica 112 500 lei. Mai mult ca
atit, atit procurorul cit si avocatul, inclusiv inculpata au optat pentru o pedeapsa sub forma de
amenda.

Astfel, instanta evidentiaza ca in procesul judiciar, procurorul a solicitat tragerea la
raspundere penala prin aplicarea in privinta lui ****% ***%** pedeapsa sub forma de inchisoare
pe un termen de 3 (trei) ani si 6 (sase) luni cu executare in penitenciar te tip semiinchis. In
conformitate cu prevederile art. 90 Cod penal, solicitd suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei pe un termen de probatiune de 2 (doi) ani si 6 (sase) luni cu urmatoarele obligatiuni: a)

sa se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta. b) sa anunte in scris, in



prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depdaseste 5 zile; g) sa
participe la programe probationale.

Instanta subliniaza ca, 1n acest caz, inculpatii au manifestat semnele unei cainte fata de
actiunile sale, au recunoscut faptele inca de la etapa initiald, dar si nu au mai fost anterior
condamnati pentru alte infractiuni similare, fiind caracterizata astfel pozitiv in societate, iar in
acceptia instantei, in acest caz, o pedeapsa Intr-un cuantum mai aproape de limita maxima nu va
fi echitabila in speta. Totodata, este de mentionat faptul cd ***** ***** gpterior a mai fost atrasa
la raspundere penala.

Astfel, instanta reitereaza ca 1n privinta inculpatilor, nu au fost retinute circumstante
agravante, care Intareste concluziile instantei in acest sens.

In acest mod, reiesind din opiniile participantilor la proces, a materialelor dosarului
penal si din cele nominalizate supra, instanta considera ca o pedeapsd care ar justifica cu
adevarat scopul legii penale in acest caz, care ar contribui la corectarea inculpatei **%#% %%k
*¥%%% o prevenirea comiterii de noi infractiuni de cétre aceasta este aplicarea unei pedepse sub
forma amenda, dupa cum statueaza sanctiunea normei speciale prevazute la art. 326 alin. (2) lit.
d) din Codul penal, coroborata cu prevederile art. 80! alin. (8) din Codul penal, care este una
echitabild in raport cu infractiunea savarsitad si in acelasi timp nu va genera sentimente de
nedreptate, dar va constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si libertdtile consfintite in
Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este
contracarata si pedepsita.

Printre circumstantele ce au determinat stabilirea categoriei si cuantumul pedepsei ce
urmeaza a fi stabilitd inculpatei ***** ***¥*egte colaborarea acesteia cu organul de ancheta si
atitudinea ultimei la etapa judecdrii cauzei penale, care a povestit circumstantele spetie si a
manifestat o constientizare sincerd a celor savirsite.

In acest mod, in spetd, pentru comiterea infractiunii previzute de 326 alin. (2) lit. d)
din Codul penal, cu aplicarea prevederilor art. 80! din Codul de procedurd penald inculpatei
Fkdkkdk ckdkkdkk wdk%%* | se va stabili o pedeapsd cu amendd in mirime de 3 000 unitati
conventionale, echivalentul sumei de 150 000 (una suta cincizeci) lei.

Se aduce la cunostintd inculpatei ca potrivit art. 64 alin. (3') din Codul penal, este in
drept sa achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucrdtoare din
momentul in care hotirarea devine executorie. In acest caz, se considera cd sanctiunea amenzii
este executata integral.

Prin prisma prevederilor art. 64 alin. (5) Cod penal instanta precizeaza ca, ,,in caz de
eschivare cu rea-vointd a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principala
sau complementard, instanta de judecatd poate sa inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu
inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii
speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu Inchisoare, calculandu-se o luna de
inchisoare pentru 100 unitdti conventionale.



La caz, instanta de judecatd 1n privinta inculpatului *%*%* **%*% 3 gstabilit
circumstanta atenuantd prevazuta la art. 76 alin. (1) lit. b) Cod penal, sdvarsirea infractiunii de
catre o persoand care a atins varsta de 18 ani, dar nu a atins varsta de 21 de ani.

Astfel, pe linga incidenta stabilita la art. 80" alin. (2) din Codul penal, inculpatul

*kokkk kokkxk beneficiaza si de aplicarea prevederilor art. 70 alin. 3! Cod penal, care prevede ca

la aplicarea pedepsei persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins varsta de 21 de

ani, care au savarsit infractiune la varsta de la 18 pina la 21 de ani, maximul pedepsei se reduce

cu o treme.

Subsidiar, instanta considerd ca o pedeapsa care ar justifica cu adevarat scopul legii
penale in acest caz, care ar contribui la corectarea inculpatului ***#** #*%** &kkx% oj prevenirea
comiterii de noi infractiuni de catre acest este aplicarea unei pedepse sub forma inchisoare, dupa
cum statueazd sanctiunea normei speciale prevazute la art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal,
coroborata cu prevederile art. 80! alin. (8) din Codul penal, care este una echitabila in raport cu
infractiunea savarsita si In acelasi timp nu va genera sentimente de nedreptate, dar va constitui o
garantie si o asigurare cd drepturile si libertdtile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si
alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

Printre circumstantele ce au determinat stabilirea categoriei si cuantumul pedepsei ce
urmeaza a fi stabilita inculpatului **##* *#3x¥* "egte colaborarea acestuia cu organul de ancheta
si atitudinea ultimului la etapa judecarii cauzei penale, care a povestit circumstantele spetie si a
manifestat o constientizare sincerd a celor savirsite.

Totodata, circumstante ce au determinat categoria si cuantumul pedepsei in privinta
inculpatului ****% **¥¥*% oste virsta frageda a inculpatului si incadrarea acestuia la studii in
cadrul institutiilor superioare de invdtamint. In cazul aplicarii unei pedepse sub formd de
amenda inculpatului ***** *¥*¥¥% g_qr afla in imposibilitate de a o executa. La caz este de
retinut inclusiv circumstanta atenuanta stabilita la art. 76 alin.l, lit. b) Cod penal, savirsirea
infractiunii de cdtre o persoand care a atins varsta de 18 ani, dar nu a atins varsta de 21 de ani.
Ori atingerea scopului legii penale stabilit la art.2 Cod penal, poate fi atins in cazul dat doar
prin aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoarea, iar aplicarea unei pedepse sub forma de
amenda ar fi imposibild de executat in circumstantele spetei de cdtre inculpatul ****% *¥¥%x

Prin prisma art. 80! din Codul penal, limitele pedepsei prevazute la art.326 alin. (2) lit.
d) din Codul penal, se Tnacadreaza in limitele: amenda 3000 unitati conventionale, cu reducerea a
1/4 din maximul pedepsei cu amenda din 4000 unitdti conventionale; inchisoare de la 2 (doi) ani
pind la 5(cinci) ani si 3 luni.

In baza art. 70 alin.3! Cod penal, limitele pedepsei stabilite la art.326 alin. (2) lit. d)
din Codul penal, se reduc cu 1/3 si se incadreaza in limitele: amenda de la 2000 unitati
conventionale pina la 2666 unitati conventionale si inchisoare de la 1(unu) ani si 6 luni, pina la 4
(patru) ani si 8(opt) luni.

In acest mod, in spetd, pentru comiterea infractiunii previzute de art.326 alin. (2) lit. d)
din Codul penal, cu aplicarea prevederilor art. 80! din Codul penal, inculpatului #¥##¥ %% j ge



va stabili o pedeapsa cu inchisoarea pe un termen de 3 (trei) ani cu executare in penitenciar
de tip semiinchis.

Instanta conchide astfel c@ sanctiunea aplicata este echitabila in raport cu infractiunea
savarsita de inculpatul si in acelasi timp nu vor genera sentimente de nedreptate, dar vor
constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii
Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

Totodata, pedeapsa aplicata mai este motivata prin raportare la conduita inculpatului
dovedita pe intreg parcursul urmadrii penale si cercetarii judecatoresti, la atitudinea fatd de faptele
comise, la comportamentul sau, ce permit instantei de a concluziona si faptul ca corectarea si
reeducarea inculpatului este posibilda doar aplicandu-i o pedeapsda penald cu inchisoare, in
limitele sanctiunii normelor penale incriminate.

Totodata, reiesind din personalitatea inculpatului, instanta de judecata considera
posibil la caz aplicarea prevederilor art. 90 din Codul penal, tindnd cont de circumstantele cauzei
si de persoana celui vinovat ca in speta dedusa judecdtii sa fie aplicatd o pedeapsd cu
suspendarea conditionata.

Asadar, tindnd cont de gravitatea faptei savarsite, de persoana inculpatului *****
***%% care a comis o infractiunea prevazutda de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod penal si totodata
inculpatul anterior nu a mai fost condamnat, este student, nu a manifestat lipsa de respect fata de
cerintele instantei, prezentdndu-se la sedintele de judecatd si manifestand un comportament loial
fatd de cerintele sau obligatiile stabilite prin lege, precum si de faptul ca, instanta nu a stabilit
prezenta circumstantelor care in prezenta in spetd nu ar indica aplicarea art. 90 Cod penal. Din
aceste considerente, la caz se atestd cad corijarea si reeducarea acestuia, poate avea loc fara
izolarea sa de societate, cu suspendarea executdrii conditionate a pedepsei, astfel ca 1n speta nu a
fost identificat nici un impediment pentru aplicarea acestei norme de drept si mai mult se va
asigura garantia existentei unui proces echitabil.

Subsecvent, instanta retine ca institutia suspendarii conditionate a pedepsei nu trebuie
privitd ca un avantaj acordat de lege infractorilor, ci trebuie apreciatd ca un mijloc preventiv de
aparare sociald, care deriva din organizarea unei politici penale adaptate la realitatea sociala
concreta, In conditiile, cand la etapa actuald, se pune accentul pe cdi de reeducare a persoanelor
condamnate nu prin privare de libertate, dar prin cele neprivative de libertate, care, ar fi mai
eficiente, or si Curtea Europeana in jurisprudenta sa, s-a pronuntat in favoarea folosirii masurilor
neprivative de libertate, statuand cd trebuie sd se ia in considerare alternativele disponibile
detentiei, si nu aplicarea automatd a pedepsei inchisorii cu executare.

In acest context, instanta sustine ca in privinta inculpatului *¥¥¥¥ #=x%%* g3 fie
suspendata conditionat executarea pedepsei, cu aplicarea prevederilor art. 90 pe un termen de 2
ani si 6 (sase) luni, astfel incat ultimul sa se convinga de necesitatea respectarii legii penale si de
necesitatea evitarii sdvarsirii unor fapte similare.

De asemenea, pentru a asigura corectarea condamnatului, instanta o va obliga, in
conformitate cu prevederile art. 90 alin. (6) pct. a), b) si g) din Codul penal, ca sa se
prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta; s anunte in scris, in prealabil,




despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste S zile; sa participe la
programe probationale.

In subsidiar, instanta explici condamnatului ¢, reiesind din prevederile art. 90 alin.
(9)-(11) din Codul penal, daca in decursul perioadei de probatiune sau, dupa caz, termenul de
proba, va incdlca in mod sistematic obligatiile stabilite sau, pana la expirarea termenului de
proba, nu va executa cu rea-vointd obligatiile stabilite, la propunerea organului care exercita
controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea executarii pedepsei, poate
pronunta o incheiere cu privire la anularea condamnarii cu suspendarea conditionata a executarii
pedepset si la trimiterea condamnatului pentru a executa, deplin sau partial, dar nu mai putin de
1/3 din pedeapsa stabilitd prin hotararea instantei de judecata.

Cu referire la solicitarile avocatului cu privire la stabilire Tn privinta inculpatului
Fackerck sk a unel pedepse sub forma de inchisoare de 1(unu) ani si 6(sase) luni, instanta de
judecatd mentioneaza ca aceasta solicitare este contrard legii, deoarece partea apararii a stabilit
prezenta limitd din minimul pedepsei cu inchisoare. Ori conform art. 80'alin.(2) Cod penal, in
cazul 1n care inculpatul a recunoscut sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru
infractiunile prevazute la art. 181-182, 239-240, 242!, 2422, 256, art. 264 alin. (2), (4), (6), art.
2641, 324-3351, 370 si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala, acesta beneficiazd de reducerea cu o piatrime doar a limitei maxime de
pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu
muncd neremuneratd in folosul comunitatii sau cu inchisoare. Astfel, solicitarea d-lui avocat se

afla in afara limitelor lege, fapt pentru care instanta de judecata le respinge ca fiind
neintemeiate prin prisma legii.
In subsidiar, instanta relevd ci pedeapsa urmeazi si fie pusid in executare din
momentul ramanerii definitive a prezentei sentinte.
Cu privire la masura preventiva.
In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pet. 15) si art. 395 alin. (1) pet. 5) din

Codul de procedura penala, instanta urmeaza sa se expuna 1n privinta masurii preventiva ce se va
aplica inculpatilor pana cand sentinta va deveni definitiva.

In contextul dezbaterilor judiciare procurorul a solicitat mentinerii masurilor
preventive in privinta inculpatilor stabilite la faza de urmarire penala.

Analizand materialele cauzei penale, la momentul emiterii sentintei, instanta statueaza
ca in privinta inculpatei ***** ***** |3 faza de urmadrire penald prin ordonanata din 18
decembrie 2025 in privinta inculpatei ***** ****%* g fost aplicatda masura preventive sub
formi de obligarea de a nu pirisi tara pe un termen de 60 zile. In privinta inculpatului *%¥%#
*#%%* la faza de urmarire penala prin ordonanata din 18 decembrie 2025 a fost aplicata
masura preventive sub forma de obligarea de a nu parasi tara pe un termen de 60 zile.
(Vol-11, £.d.53, 72)

Totusi, In acest context, instanta releva cd conform art. 329 alin. (1) din Codul de
procedura penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si ascultand



opiniile acestora, este Tn drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive
aplicate inculpatului.

Instanta constatd cd potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penala,
constituie masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate in scopul asigurarii
de catre instantd a executdrii sentintei, iar reiesind din continutul art. 178 alin. (2) din Codul de
procedura penald, obligarea de a nu parasi tara consta in indatorirea impusa inculpatului de catre
instanta de judecata de a nu parasi tara fara incuviintarea organului care a dispus aceasta masura,
precum si in indeplinirea altor obligatii prevazute la alin. (1) din acelasi articol.

Astfel, instanta statueaza cd, se va mentine in privinta inculpatei ***** **%*** migura
preventiva — obligarea de a nu parasi tara, pind la expirarea termenului pentru care a fost
dispusa.

Totodata, se va mentine in privinta inculpatului ***** **¥*¥* misura preventiva —
obligarea de a nu parasi tara, pind la expirarea termenului pentru care a fost dispusa.

Cu privire la mijloacele materiale de proba.

Cu referire la prevederile art. 157, 161-162, art.385 alin. (1) pct.13, art.397 pct. 3) din
Codul de procedura penala, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd hotaraste chestiunea cu

privire la corpurile delicte.

Instanta de judecata retine, ca acuzatorul de stat in dezbateri judiciare a solicitat ca:

- Permisul de conducere numarul *#*##*****% "emis la 11.07.2025, pe numele lui *### #kackx
recunoscut si anexat in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 18.11.2025, care
se pastreaza la materialele cauzei penale sa fie remis in adresa Agentiei Servicii Publice pentru a
verifica legalitatea emiterii acestuia (Vol. L. £.d.211-212);
- Copia autentificatd a dosarului personal al candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere emis pe numele lui *#*#* #3*#** recunoscut si anexat in calitate de mijloc material de
proba prin ordonanta din 18.11.2025, care se pastreaza la materialele cauzei penale, a se pastra la
materialele cauzei penale. (Voi. 1. f.d. 217 -223, 225)

Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 4) si 5) Cod de procedura penald, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmadririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Instanta statueaza cu referire la mijloacele materiale de proba, ca potrivit art. 157 alin.

(1), Cod procedura penala, ,, constituie mijloc material de proba documentele in orice forma
(scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca
in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru cauza .

Subsecvent, art. 157 alin. (2) Cod procedura penald stipuleaza ca documentele se
anexeazd, prin ordonanta organului de urmadrire penald sau prin incheierea instantei, la
materialele dosarului si se pastreaza atita timp cat se pastreaza dosarul respectiv.

In cazul in care documentele in original sunt necesare pentru evidenti, rapoarte sau in
alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detindtorilor, daca este posibil fara a afecta cauza,
copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.



Instanta de judecata, constata ca la materialele cauzei penale se pastreaza

urmatoarele mijloace materiale de poroba:

- Suportul optic de tip DVD-R, cu numarul de inventar 3350, asupra cdruia sunt

inscrise rezultatele obtinute in urma efectudrii masurii speciale de investigatii cercetarea
domiciliului, (vol. 1. f.d.195).

- Copia autentificatd a dosarului personal al candidatului pentru obtinerea per-misului

de conducere emis pe numele luj *#*## *#¥#% recunoscut si anexat in calitate de mijloc material
de proba prin ordonanta din 18.11.2025, care contine:

Cererea-tip din 19.05.2025, depusa de catre ***#* *x*x* " catre seful ,,DECA”, *****
prin care a solicitat admiterea la examenul pentru obtinerea dreptului de a conduce
vehicule din categoria ,,B”, in baza cursului de instruire auto urmat in cadrul scolii auto;
Anexa la formularul nr.***** din 19.05.2025 set 4, pentru proba teoretica a examenului
de obtinerea permisului de conducere categoria ,,B”, a candidatului **##* #¥*3% " prin
care se confirmd cd candidatul *#*** *#*k*% g gustinut cu calificativul ,,admis” proba
teoretica a examenului de obtinere a permisului de con-ducere pentru categoria ,,B”
examinator fiind indicat Morarescu Vasile;

Chestionar/borderou nr.***** din 20.06.2025 pentru proba practica a examenului la ca-
tegoria ,,B”, consecutivitatea 2, desfasuratd in cadrul ,,DECA” ***** care confirma ca
Fesckok skekxckk @ sustinut proba practica la 20.06.2025, fiind indicat calificativul ,,admis”,
cu 12 puncte de penalizare, pentru proba practicd a examenului la categoria ,,.B”
consecutivitate 2, cu vehicul cu n/i ***** cu durata de examinare in intervalul 11:42 -
12:08, examinator fiind indicat Cojocari Ivan;

Chestionarul pentru obtinerea permisului de conducere (DL), formular nr. ***** din
23.06.2025, in care sunt indicate data cererii de 23.06.2025 nr.***** care confirma ca
Aol kelick® a obtinut permisul de conducere cu seria si numarul A1428925 din
23.06.%*%***25 aytoritatea emitentd fiind SEAI SIVDCA *****_ (Vol. I. f.d. 217 -223,
225), recunoscute si anexate in calitate de mijloace materiale de proba prin ordonanta

din 12.11.20235, care in continuare se pastreaza la materialele cauzei penale, recunoscute
in calitate de mijloace materiale de proba si anexate la cauza penald, obiecte care au fost
obtinute de catre organul de urmarire penalda in mod legal, sunt necesare si pertinente
cauzei penale, nu a fost Tnaintatd o cerere de restituire a acestora §i prin urmare, in
temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala, acestea urmeaza a ramane in
continuiare spre pastrare la materialele cauzei penale pe toati perioada de pastrare
al acesteia.

- Permisul de conducere cu numarul ********%% "emig Ja 11.07.2025, pe numele lui *****

kadck* recunoscut si anexat in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din
18.11.2025, care se pastreaza la materialele cauzei penale, (vol. I. fd.211 -212), la definitivarea
sentintei, urmeaza a fi remis in adresa Agentiei Servicii Publice pentru verificarea respectarii
procedurii ce a determinat eliberarea acestuia.

Cu referire la cheltuielile judiciare.




Instanta de judecata retine, ca potrivit rechizitoriului, dar si de catre acuzatorul de stat
in dezbateri judiciare nu au fost solicitate incasarea mijloacelor banesti cu titlu de cheltuieli
judiciare, 1n legatura cu instrumentarea cauzei penale.

In contextul celor expuse si a probelor cercetate sub toate aspectele, complet si
obiectiv, in conformitate cu prevederile art. a articolelor 157-162, 329, 340, 384-389, 392-395,
397 si 437 alin. (1) pct. 1) din Codul de procedura penala, instanta de judecata,

hotaraste:

Se recunoaste vinovatd *®¥%*% ckkdkkdk wdkkdkk | g qp, R [DNP: **E%E D in comiterea
infractiunii prevazute de articolele 42 alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, in
coroborare cu prevederile art. 80! alin. (1) din Codul penal, si in baza acestei Legi i se stabileste
o pedeapsa sub forma de amendd, in marime de 3 000 (trei mii) unitati conventionale, care
constituie echivalentul sumei de 150 000 (una suta cinzeci mii) lei.

Se informeazd *¥¥#¥ ks dkwdk o3 in baza art. 64 alin. (3') din Codul penal, aceasta
este in drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 (trei) zile
lucratoare din momentul in care hotararea devine executorie si in acest caz, se considera ca
sanctiunea amenzii este executatd integral.

Se informeazd ***%* #*¥kk &kdkk* o3 potrivit art. 64 alin. (5) din Codul penal, in caz de
eschivare cu rea-vointd de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principala, instanta de
judecatd poate sa inlocuiascd suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor
pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a prezentului cod, astfel ca
suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare pentru 100 (una
sutd) de unitati conventionale.

Termenul de executare a pedepsei aplicate lui *#¥*%* ik ¥k go calculeaza din
momentul ramanerii definitive a prezentei sentinte.

Masura preventiva obligarea de a nu parasi tara, aplicatd in privinta inculpateir ****%*
ko kkxd® prin ordonanata procurorului din 18 decembrie 2025, urmeaza a fi mentinutd pina
la expirarea termenului de 60 de zile de la aplicarea acesteia.

Se recunoaste vinovat #¥*#** *¥&kk kkkk* iy comiterea infractiunii prevazute articolele 42
alin. (2), 44 si 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, si prin aplicarea prevederilor art. 80! din
Codul penal, ai stabili o pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executare in
penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 90 Cod penal, se suspendd conditionat executarea pedepsei stabilitd lui *****
Fkkdkk wkE%F pe un termen de probd de 2 (doi) ani si 6 (sase) luni, daca in aceastd perioada de
timp, condamnatul nu va savarsi o noud infractiune si prin respectarea conditiilor probatiunii, va
indreptati increderea ce i s-a acordat.

In conformitate cu prevederile art. 90 alin. (6) lit. a), b) si g) din Codul penal, in perioada
de probatiune, **%#*% *¥kkk wkkdkk* g0 obliga:

- sa se prezinte la organul de probatiune la datele fixate de acesta;
- sd anunte in scris, in prealabil, despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care
depaseste 5 zile;



- sd participe la programe probationale.

Controlul asupra executarii de catre *¥**% &k s&*k*® 3 obligatiunilor stabilite prin
prezenta sentintd, se pune In seama organului de probatiune din raza teritoriald a domiciliului
acestuia.

Termenul executdrii pedepsei in privinta lui *%¥*%* *k*kk *¥¥*® g0 ya calcula din
momentul ramanerii definitive a prezentei sentinte.

Masura preventiva obligarea de a nu pardsi tara, aplicatd in privinta inculpatului ***%%*
*kkdkk kkxd® prin ordonanata procurorului din 18 decembrie 2025, urmeaza a fi mentinutd pina
la expirarea termenului de 60 de zile de la aplicarea acesteia.

Mijloacele materiale de proba:

- Suportul optic de tip DVD-R, cu numarul de inventar 3350, asupra cdruia sunt
inscrise rezultatele obtinute in urma efectudrii masurii speciale de investigatii cercetarea
domiciliului, (vol. 1. f.d.195).

- Copia autentificatd a dosarului personal al candidatului pentru obtinerea per-misului
de conducere emis pe numele luj *#**# *#¥#% recunoscut si anexat in calitate de mijloc material
de proba prin ordonanta din 18.11.2025, care contine:

e (ererea-tip din 19.05.2025, depusa de catre ***#* *x*x* " catre seful ,,DECA”, *****
prin care a solicitat admiterea la examenul pentru obtinerea dreptului de a conduce
vehicule din categoria ,,B”, in baza cursului de instruire auto urmat in cadrul scolii auto;

e Anexa la formularul nr.***** din 19.05.2025 set 4, pentru proba teoretica a examenului
de obtinerea permisului de conducere categoria ,,B”, a candidatului **##* ##*3% " prin
care se confirmd cd candidatul *#*** #¥*k*% g gustinut cu calificativul ,,admis” proba
teoreticd a examenului de obtinere a permisului de con-ducere pentru categoria ,,B”
examinator fiind indicat Morarescu Vasile;

e Chestionar/borderou nr.***** din 20.06.2025 pentru proba practica a examenului la ca-
tegoria ,,B”, consecutivitatea 2, desfasuratd in cadrul ,,DECA” ***** care confirma ca
fesckok ekt a sustinut proba practicd la 20.06.2025, fiind indicat calificativul ,,admis”,
cu 12 puncte de penalizare, pentru proba practicd a examenului la categoria ,,B”
consecutivitate 2, cu vehicul cu n/1 ***** cu durata de examinare in intervalul 11:42 -
12:08, examinator fiind indicat Cojocari Ivan;

e Chestionarul pentru obtinerea permisului de conducere (DL), formular nr. ***** din
23.06.2025, in care sunt indicate data cererii de 23.06.2025 nr.***** care confirma ca
Aol kelick® a obtinut permisul de conducere cu seria si numarul A1428925 din
23.06.2025, autoritatea emitenta fiind SEAI SIVDCA *****_(Vol. L. f.d. 217 -223, 225),
recunoscute si_anexate in calitate de mijloace materiale de proba prin ordonanta din

12.11.2025, care in continuare se pastreaza la materialele cauzei penale, recunoscute in
calitate de mijloace materiale de proba si anexate la cauza penald, obiecte care au fost
obtinute de catre organul de urmarire penalda in mod legal, sunt necesare si pertinente
cauzei penale, nu a fost Tnaintatd o cerere de restituire a acestora §i prin urmare, in
temeiul art. 162 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald, acestea urmeaza a raiméane in




continuiare spre pastrare la materialele cauzei penale pe toata perioada de pastrare

al acesteia.

Milocul material de proba, permis de conducere cu numaru] ***¥*x*xExemig Ja
11.07.****%25 pe numele lui Rau ***** recunoscut si anexat in calitate de mijloc material de
proba prin ordonanta din 18.11.2025, care se pastreaza la materialele cauzei penale, (vol. I
fd.211 -212), la definitivarea sentintei, urmeaza a fi remis in adresa Agentiei Servicii Publice
pentru verificarea respectarii procedurii ce a determinat eliberarea acestuia.

Sentinta este cu drept de atac 1n ordine de recurs la Curtea de Apel Centru in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Straseni (sediul Calarasi), din momentul pronuntarii integrale
a acesteia.

Presedintele sedintei,
Judecator Gheorghe POPA



