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SENTINTA
In numele Legii

10 ianuarie 2020 mun. Chisinau

Judecatoria Chisinau /sediul Buiucani/
Instanta compusa din:

Presedinte de sedinta, judecator Svetlana Garstea-Bria
Grefier Victor Pena

Cu participarea :

Acuzatorului de stat Vladislav Bobrov

a judecat in sedinta de judecata publica cauza penald dupa invinuire a lui
*kEE* pascut la FHREEX I FEEEE domiciliat Tn F*FEX cetatean al
Republicii Moldova, casatorit, are la intretinere un copil minor, a activat in
calitate de administrator la *****_ f3ra antecedente penale,
in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal.

Cauza a fost primitd in procedura la 21 ianuarie 2019 dupa redistribuire (vol.
2, £.d.124).

Instanta de judecata
a constatat:

Conform rechizitoriului ***** 3 fost invinuit de faptul ca, la 22 mai 2011,
el, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul Aeroportului
International Chisindu si Ministerului Transportului al Republicii Moldova si-I
poate influenta la adoptarea deciziei privind desemnarea cistigatorului la licitatia
pentru realizarea fierului uzat de pe teritoriul IS ”Moldaeroservice”, aflindu-se in
wkwik garajul nr. 25 (CCG 93), pretins si a primit de la Toric Valeri,
administratorul ***** bani In suma de 8300 dolari SUA, care, conform ratei
oficiale de schimb stabilita de Banca Nationala a Moldovei, constituie
echivalentul sumei de 97931, 70 lei.

Continuindu-si actiunile sale infractionale, peste citeva zile, pina la sfirsitul
lunii mai anul 2011, Peev Marcel s-a intilnit cu Toric Valeri pe aceiasi adresa,
unde 1-a prezentat decizia de desemnare a *****in calitate de cistigator al
licitatiei si invocind faptul ca suma transmisa la 22.05.2011 este prea mica pentru
influenta exercitata, a mai pretins si a primit suplimentar de 5000 dolari SUA, care
conform ratei oficiale medii de schimb stabilita de Banca Nationala a Moldovei,
constituie echivalentul sumei de 58585 lei, bani pe care a invocate ca-I transmite



persoanelor publice care au organizat desemnarea companiei®™****in calitate de
cistigator al licitatiei.

Ulterior, directorul ***** a suspendat contractul 1incheiat cu compania
*ExA*k decizie pe care a comunicat-o directorului *##*%*,

Din acest motiv *****3a golicitat lui *****restituirea sumei de 13300 dolari
SUA, 1nsa ultimul promitea ca persoanele publice care au beneficiat de sume de
bani, l-au asigurat ca vor adopta alte decizii in favoarea lui *****si Intreprinderii
pe care o gestioneaza.

Deoarece pina in anul 2014 nu au fost adoptate alte decizii mentionate,
*axEx aflindu-se pe adresa indicatd, i-a restituit lui ***** suma de 3000 dolari
SUA, comunicindu-i acestuia ca, persoana publica care si-a asumat
responsabilitatea 1n curind va ocupa o functie de conducere li va organiza
incheierea altui contract mai profitabil.

Actiunile sus-descrise ale lui ***** de catre organ de urmarire penald au fost
incadrate juridic conform art. 326 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, exprimata prin
pretinderea si primirea personal a banilor in proportii mari pentru sine si pentru
alte persoane, sustinind ca are influenta asupra persoanelor publice, pentru a-I
face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite, urmate de abtinerea rezultatului dorit.

Prin intermediul cancelariei instantei aparatorul inculpatului ***** avocatul
Gh. Avornic, a Tnaintat o cerere, prin care a solicitat incetarea urmaririi penale in
privinta inculpatului in legdtura cu decesul numitului, anexind in acest sens
xerocopia Certificatului de deces ***** (vol.2, f.d. 150, 151).

In cadrul sedintei de judecati acuzatorul de stat a solicitat incetarea
procesului penal in privinta lui ***** in legatura cu intervenirea decesului
acestuia. Totodata, acuzatorul de stat nu a solicitat examinarea cauzei in fond.

Aparatorul inculpatului *****_avocatul Gh. Avornic, prin cererea inaintata
fel nu a solicitat examinarea cauzei in fond.

Audiind participantul la proces, controlind materialele cauzei, instanfa de
judecata conchide ca, cererea aparatorului inculpatului ***** este intemeiata si
urmeaza a fi admisa din urmatoarele considerente.

Conform art. 332 CPP, (1) In cazul in care, pe parcursul judecirii cauzei, se
constata vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.5)-9), 285 alin. (1) pct.1),
2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din Codul penal, instanta,
prin sentinta motivatd, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

(4) Sentinta de incetare a procesului penal poate fi atacata cu apel sau, dupa
caz, cu recurs in instanta ierarhic superioara, in modul prevazut de prezentul cod.

Potrivit art. 391 alin. (1) pct. 2) CPP, sentinta de incetare a procesului penal
se adopta daca a intervenit decesul inculpatului.

Din xerocopia Certificatului de *****_ prezentat instantei de catre aparatorul
inculpatului, rezulta ca, Peev Marcel Gheorghe, nascut la 28 aprilie 1976 in sat.



Durlesti, a decedat la 12.06.2019, act de deces nr. 2560 din 13 iunie 2019, eliberat
de serviciul stare civila municipiul Chisinau (vol.2, f.d.151).

In astfel de circumstante instanta de judecatd considerd cd, cercetarea
judecatoreasca in procesul penal in cauza lui *****  1invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, nu poate continua,
deoarece inculpatul a decedat, iar partile nu solicita examinarea cauzei in fond.

La stadia urmaririi penale, la 04.10.2018, procuror in Procuratura
Anticoruptie Sergiu Moraru a inaintat in Judecatoria Chisindu /sediul Buiucani/ un
demers, prin care, in temeiul art. 204 alin. (2) CPP, a solicitat autorizarea punerii
sub sechestru, in scopul garantarii executarii pedepsei amenzii in limita sumei de
200000 lei si asigurarea unei eventuale confiscari speciale, asupra bunurilor care
apartin cu drept de proprietate invinuitului *****  si anume, asupra 72 cota-parte
din proprietatea in devalmasie — casa de locuit individual, amplasata in *****_ nr.
cadastral ***** (vol.2, £.d.80).

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu /sediul Buiucani/ din 04 octombrie
2018, in temeiul art. art. 41, 202-206, 301-306 CPP, a fost admis demersul
procurorului, s-a autorizat punerea sub sechestru, In scopul garantarii executdrii
pedepsel amenzii si asigurarii unei eventuale confiscari speciale sau confiscarii
extinse, bunurile care apartin cu drept de proprietate invinuitului *****_ si anume:
Y, cota-parte din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil — casa de locuit
individuala cu nr. cadastral ***** situate In ***** (vol.2, f.d. 84-85, 86).

Prin procesul-verbal de punere sub sechestru din 09.10.2018, emis de catre
organ de urmadrire penala al SIF al ARBI a CNA intru executarea incheierii
Judecatoriei Chisinau /sediul Buiucani/ din 04.10.2018, in conformitate cu art. 57,
202-208, 229/2, 229/3, 258 alin. (3) CPP a fost aplicat sechestru pe 2 cota-parte
din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil — casa de locuit individuala
cu nr. cadastral ***** gjtuata in ***** detinuta cu drept de proprietate de catre
*akak nascut la 28.04.1976 (vol.2, f.d. 87-88).

Potrivit art. 385 alin. (1) pct. 12) CPP, la adoptarea sentinfei, instanfa de
judecata solutioneaza chestiunea daca urmeaza sa fie ridicat sechestrul asupra
bunurilor.

Din motivul incetarii procesului penal a decdzut necesitatea mentinerii
sechestrului aplicat asupra 'z cotei-parti din proprietatea in devalmasie asupra
bunului imobil — casa de locuit individuala cu nr. cadastral *****_ gituata In *****
detinuta cu drept de proprietate de catre ***** nascut la ***** din care motiv
dupa intrarea sentintei in vigoare
sechestru urmeaza a fi ridicat.

Corpuri delicte si cheltuieli de judecata nu sunt.

In conformitate cu art. 339, 340, 364, 385, 391 alin. (1) pct. 2), 396 Cod de
procedura penala, instanta de judecata

a hotarit:



Se 1inceteaza procesul penal in cauza privind invinuirea lui ***** de
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, in
legatura cu faptul ca, a intervenit decesul inculpatului.

Dupa intrarea sentintei in vigoare se ridica sechestru asupra bunului imobil —
casa de locuit individuala cu nr. cadastral *****detinuta cu drept de proprietate
de catre ***** nascut la ***** gsituata in ***** aplicat prin procesul-verbal de
punere sub sechestru din 09.10.2018, emis de cdtre organ de urmadrire penala al
SIF al ARBI a CNA intru executarea incheierii Judecatoriei Chisinau /sediul
Buiucani/ din 04.10.2018.

Corpuri delicte si cheltuieli de judecata nu sunt.

Sentinta poate fi contestata la Curtea de Apel Chisindau in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisindu /sediul Buiucani/.

Presedinte de sedinta,
judecator



