Dosarul nr.1r-388/25 (1-24015837-02-1r-10042025)
DECIZIE
24 noiembrie 2025 mun. Chisindu
Colegiul penal al Curtii de Apel Centru,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecator Eugeniu Beselea
judecatori Olga Cojocaru si Vitalie Budeci
judecand, fara prezenta partilor, in ordine de recurs, recursul avocatului
Hotineanu Anatolie in numele inculpatului Qutami **##* **#%** declarat impotriva
sentintei Judecatorieir Chisindu, sediul Buiucani nr.1-3023/2024 din 11 martie
2025, privind invinuirea lui
Qutami ****% ***%* pagcut la ***F** [DNP: *****  de nationalitate
iordanian, cetatean al *****detine permis de sedere din 25.08.2023 —
valabil pana in 14.07.2028, studii medii, angajat In cdmpul muncii, supus
militar, casdtorit, 2 copii minori la intretinere, poseda limba de stat,
anterior judecat prin:
-sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 30.11.2015, in baza art. 42
alin. (2), art. 326 alin. (2) lit. b) CP, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de
amendd in cuantum de 3 500 unitati conventionale, ceea ce constituie
echivalentul a 70 000 lei (pedeapsa executata integral),
in comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 326 alin. (2) lit. b), d), 326 alin. (2)
lit. b), d) din Codul penal (2 episoade infractionale).
Termenul de examinare a cauzei:
- In prima instanta: 09.02.2024 — 01.04.2024;
- in instanta de recurs: 17.04.2024 — 15.11.2024;
- in prima instanta: 09.12.2024-11.03.2025;
- in instanta de recurs: 10.04.2025-24.11.2025.
Procedura de comunicare legal executata.
Asupra recursului, In baza materialelor din dosar si a argumentelor
prezentate, Colegiul penal -
CONSTATA:
1. Prin sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani nr.1-3023/2024 din
11 martie 2025, Qutami **%%* *%¥%* 3 fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod penal al (2 episoade
infractionale) fiindu-i stabilita pedeapsa, dupa cum urmeaza:

- pentru capatul de Invinuire prevazut de art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod penal
(episodul din anul 2019 pana la data de 21 iunie 2023) i-a fost stabilitd pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis;



- pentru capatul de Invinuire prevazut de art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod penal
(episodul incepand cu data de 21 iunie 2023,) i-a fost stabilitd pedeapsd cu
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu ispasirea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis.

Potrivit art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor stabilite,
lui Qutami ***#* **3%%k {3 fost stabilitd pedeapsa definitivda sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis, iar in temeiul art. 90 Cod penal, executarea pedepsei stabilite a fost
suspendata conditionat pe o perioada de probatiune de 4 (patru) ani.

Termenul executdrii pedepsei inculpatului Qutami *##*#* #*%**% yrmand a fi
calculat din data ramaénerii definitive a sentintei, computind in termenul de
executare a pedepsei, perioada retinerii si afldrii inculpatului in stare de arest
preventiv in perioada: 25 octombrie 2023 ora 07:25 min, pana la — 01.04.2024, ora
15.00.

Masura preventivd — arestul preventiv aplicat prin incheierea Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din data de 12 martie 2024, a fost revocata.

In scopul asigurarii executirii sentintei, in privinta lui Qutami ***%* *#**x 5
fost aplicatd masura preventiva — liberarea provizorie sub control judiciar, pana la
intrarea Tn vigoare a prezentei sentinte, cu stabilirea restrictiilor prevazute de art.
191 CPP.

A fost admisa integral actiunea civild naintatd de partea civild Centrul
National Anticoruptie impotriva lui Qutami **#** #*#x* fjind dispusa incasarea
din contul acestuia in beneficiul partii civile Centrului National Anticorutie, suma
de 1800 (una mie opt sute) euro sau echivalentul sumei date convertita in valuta
nationald la momentul executarii hotararii.

A fost mentinut sechestrul aplicat prin incheierea Judecatoriei Chisinau
(sediul Ciocana) din 29 ianuarie 2024 prin care s-a autorizat punerea sub sechestru
asupra 1/2 cotd parte a bunului mobil (mijloc de transport) - autoturism de
marca/model ,,VOLVO XC60”, numarul de Tnmatriculare *****_ cu pretul mediu
de piatd de 319 998,42 MDL, conform avizului consultativ al specialistului nr.6 din
25.01.2024 (1/2 cota parte constituind suma de 159 999 MDL), in scopul asigurarii
repardrii prejudiciului cauzat prin infractiune partii civile.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte si a mijloacelor materiale de proba.

A fost respinsa cerinta acuzatorului de stat privind confiscarea din contul
inculpatului in beneficiul statului contravaloarea mijloacelor banesti in suma de 3
000 euro, cu titlu de mijloace utilizate sau destinate pentru savarsirea infractiunii,
ca fiind neintemeiata si lipsitd de suport juridic.

A fost respinsa cerinta acuzatorului de stat privind expulzarea cetdteanului
Fektck Qutami FrRkE kkExEk de pe teritoriul Republicii Moldova, dupa executarea
pedepsei penale, ca fiind neintemeiata.



Cauza a fost examinati in baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat ca, Qutami ****%*
**%%* In perioada de timp incepand cu anul 2019 pana la data de 21 iunie 2023,
data exactd nefiind stabilita, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova, in mun.
Chisindu, inclusiv 1n incinta oficiului agentului economic SRL ,,*****” situat pe
adresa mun. Chisindu, str. ***** dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, prevazdnd urmadrile lor si dorind iIn mod constient survenirea
acestor urmari, adica in mod intentionat, actionand impreuna si de comun acord cu
persoane neidentificate de cdtre organul de urmadrire penala, cauza penald in
privinta carora a fost disjunsa intr-o procedurd separatd, sustinand fata de
cunoscutul sau ***** ca are influenta asupra colaboratorilor Biroului Migratie si
Azil al Ministerului Afacerilor Interne, ulterior reorganizat si redenumit in
Inspectoratul General pentru Migratie a Ministerului Afacerilor Interne, care in
conformitate cu prevederile art.123 alin. (2) din Codul penal, au calitatea de
persoane publice, acestia detinand atributiile de examinare a cererilor de eliberare a
invitatiilor pentru strdini si eliberarea invitatiilor pentru straini privind perfectarea
vizelor de intrare in Republica Moldova, in conformitate cu prevederile Hotararii
Guvernului nr. 331 din data de 05 mai 2011 ,,Cu privire la eliberarea invitatiilor
pentru strdini” si art. 28 din Legea nr. 200 din data de 16 iulie 2010 ,,Privind
regimul strainilor in Republica Moldova”, si pe care ar putea sa-i determine sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei lor si sa adopte o decizie favorabilad in
privinta persoanelor straine din **#**  **#** ypyitate In Republica Moldova la
cererea persoanelor juridice SRL , *****fondatorul caruia este ***** gi SRL
,, REEE” - fondator s1 administrator a caruia este *****e, concubina lui ***** gj
anume avizarea pozitiva a cererilor de eliberare a invitatiilor pentru straini inaintate
de #x#H* g ***** din numele persoanelor juridice administrate de ultimii i
eliberarea invitatiilor pentru straini privind perfectarea vizelor de intrare in
Republica Moldova, a pretins si primit personal de la ***** mijloace banesti in
sume cuprinse intre 400 Euro si 500 Euro, pentru fiecare persoana straind invitata
in Republica Moldova, in baza cererii depuse de cétre ***** gi/sau *****e_ din
numele persoanelor juridice SRL ,,*****gj SR , #*##*>

Respectiv, in perioada de timp mentionata supra, prin intermediul lui Qutami
fokokack eekk® in rezultatul transmiterii acestuia de mijloace banesti in sume
cuprinse intre 400 Euro si 500 Euro, pentru fiecare persoand strdind invitatd in
Republica Moldova, si prin influenta detinuta de catre ultimul asupra persoanelor
publice din cadrul Biroul Migratie si Azil al Ministerului Afacerilor Interne,
ulterior reorganizat si redenumit in Inspectoratul General pentru Migratie a
Ministerului Afacerilor Interne, de cédtre ***** au fost obtinute circa 40 — 45 de
invitatii pentru straini privind perfectarea vizelor de intrare in Republica Moldova,



inclusiv urmare a acestor actiuni, de catre Biroul Migratie si Azil al Ministerului
Afacerilor Interne, ulterior reorganizat si redenumit in Inspectoratul General pentru
Migratie a Ministerului Afacerilor Interne, au fost eliberate invitatii persoanelor
straine cetdteni ai Republicii ###** *##% o cetateanului Republicii ***** numitii
inregistrand in perioada anului 2019 — 2022 traversdri a frontierei de stat a
Republicii Moldova.

Astfel, Qutami #***# Fx#*%k 3 {ost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazutd de art. 326 alin. (2) lit. b) si lit. d) Cod penal, traficul de
influentd, adica pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o
alta persoana, de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, pentru a-1 face sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, actiuni savarsite de doua
sau mai multe persoane si urmate de influenta promisa sau de obtinerea rezultatului
urmarit.

Tot el, Qutami ***** ***** Incepand cu data de 21 tunie 2023, aflandu-se in
incinta oficiului agentului economic SRL ,,*****” situat pe adresa mun. Chisinau,
str. ***** dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmarile lor si dorind Tn mod constient survenirea acestor urmari, adicd Tn mod
intentionat, actionind Tmpreuna si de comun acord cu persoane neidentificate de
catre organul de urmarire penald, cauza penald in privinta carora a fost disjunsa
intr-o procedura separata, sustinand fatd de cunoscutul sau ***** c3 are influenta
asupra colaboratorilor Biroului Migratie si Azil al Ministerului Afacerilor Interne,
ulterior reorganizat si redenumit in Inspectoratul General pentru Migratie a
Ministerului Afacerilor Interne, care in conformitate cu prevederile art. 123 alin.
(2) din Codul penal, au calitatea de persoane publice, acestia detinand atributiile de
examinare a cererilor de eliberare a invitatiillor pentru strdini si eliberarea
invitatiilor pentru straini privind perfectarea vizelor de intrare in Republica
Moldova, in conformitate cu prevederile Hotararii Guvernului nr.331 din data de
05 mai 2011 ,,cu privire la eliberarea invitatiilor pentru straini” si art.28 din Legea
nr.200 din data de 16 iulie 2010 ,,privind regimul strainilor in Republica
Moldova”, si pe care ar putea sa-i determine sd indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei lor si sd adopte o decizie favorabila in privinta persoanelor strdine din
Republica *****gj #**#* qpvitate iIn Republica Moldova la cererea persoanei
juridice SRL , *****” fondator si administrator a cdruia este *****e  concubina
lui ***** si anume avizarea pozitiva a cererilor de eliberare a invitatiilor pentru
persoanele straine ***** g ***EX " Apgintate de ***** din numele persoanei
juridice administratd de ultima si eliberarea acestora a invitatiilor pentru strdini
privind perfectarea vizelor de intrare in Republica Moldova, a pretins personal de
la ***** mijloace banesti in sumd de 400 Euro, care potrivit cursului oficial al



BNM, constituia echivalentul a sumei de 7855,2 lei, pentru fiecare persoana straina
din cele mentionate, invitata in Republica Moldova.

In continuare, Qutami ***** ****% yrm3rind aceeasi intentie infractionala si
cu acelasi scop, la data de 20 septembrie 2023, aflandu-se in mun. Chisindu, str.
*A*%FE In incinta oficiului agentului economic SRL ,,*****” sjtuat pe adresa mun.
Chisinau, str. *#*** gustindnd in continuare fatd de ***** c3d are
influenta asupra colaboratorilor Inspectoratului General pentru Migratie a
Ministerului Afacerilor Interne, si pe care ar putea sa-i determine sd indeplineasca
actiuni 1n exercitarea functiei lor si sa adopte o decizie favorabild in privinta
persoanelor strdine din Republica ***** invitate in Republica Moldova la cererea
persoanei juridice SRL ,,*****” si anume eliberarea invitatiilor ce acorda dreptul
de intrare si aflare in Republica Moldova a cetdtenilor Republicii *#***gj #*##* 3
pretins din nou de la ***** mijloace banesti in suma de 900 Euro, care potrivit
cursului oficial al BNM, constituia echivalentul a sumei de 17 351,19 lei, pentru
fiecare persoand invitata, iar ulterior la data de 11 octombrie 2023 a primit
personal de la ***** mijloacele banesti pretinse in suma de 1 800 Euro, care
potrivit cursului oficial al BNM, constituia echivalentul a sumei de 32 787,18 lei,
actiuni care au fost urmate de obtinerea rezultatului urmadrit si anume eliberarea de
catre Inspectoratul General pentru Migratie a Ministerului Afacerilor Interne, la
data de 16 octombrie 2023, a invitatiei seria IGM 047292 pe numele lui ***** gi a
invitatiei seria IGM 047291 pe numele lui *****

Astfel, Qutami #*#¥# s*ik®k 3 {ost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. b) si lit. d) Cod penal, traficul de
influentd, adica pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o
alta persoand, de catre o persoand care sustine ca are influenta asupra unei persoane
publice, pentru a-1 face sa indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu sdvarsite, actiuni savarsite de doua
sau mai multe persoane si urmate de influenta promisa sau de obtinerea rezultatului
urmarit.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 15 noiembrie
2024, a fost admis recursul procurorului, declarat impotriva sentintei Judecatoriei
Chisindu, sediul Buiucani nr. 1-376/2024 din 01 aprilie 2024, casatd partial
sentinta contestata, In partea individualizarii executarii pedepsei penale, in partea
respingerii confiscdrii speciale si in partea respingerii cerintei de expulzare, si
remisd cauza la rejudecare, in aceastd parte, in aceeasi instanta, in alt complet de
judecatd. S-au mentinut celelalte dispozitii ale sentintei.

4. Rejudecand cauza, prin sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani
nr.1-3023/2024 din 11 martie 2025, a fost dispus:

-lui Qutami FEHEE EREER recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod penal (episodul din anul 2019 pana la



data de 21 iunie 2023), i-a fost stabilitd pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 2
(doi) ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

-lui Qutami FEFEE EREER recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b), d) Cod penal (episodul incepand cu data de 21
tunie 2023), i-a fost stabilita pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani, cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor stabilite,
lui Qutami **#** sk*ik 4.3 fost stabilitd pedeapsa definitivd sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis.

S-a aplicat in privinta lui Qutami *##*** **3*** masura preventiva — obligarea
de a nu parasi tara, cu mentinerea acesteia pana la intrarea sentintei in vigoare,
dispozitie judecatoreasca care se executa imediat.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoare, stabilite lui Qutamy %% skek
a-1 calcula incepand cu data ramanerii definitive a sentintei si escortarea
condamnatului Qutami *#*#** ***** ]5 Jocul de detinere, cu includerea in termenul
executdrii pedepsei cu inchisoare perioada aflarii inculpatului Qutami *###* ek
in stare de arest — 25 octombrie 2023 ora 07:25 min pana la 01.04.2024, ora 15:00.

A fost respinsa ca inadmisibila, solicitarea procurorului Odajiu Stanislav cu
trimitere la prevederile art. 65 alin. (3) din Codul penal, de a aplica lui Qutami
ekl dadkx pedeapsa complementara sub forma de privarea de dreptul de a
exercita o activitate de natura aceleia de care s-a folosit la savarsirea infractiunii,
privind administrarea persoanelor juridice, pe un termen de 5 ani, din motiv ca in
aceasta parte sentinta Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 01 aprilie 2024 a
ramas irevocabila.

In conformitate cu art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul penal, s-a dispus
confiscarea din contul inculpatului Qutami ***#* ***3x* 95 beneficiul Statului,
contravaloarea mijloacelor banesti in suma de 3 000 (trei mii) euro, cu titlu de
mijloace banesti utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni.

A fost respinsd solicitarea acuzatorului de stat cu privire la expulzarea
inculpatului Qutami ***** **3*%* 1 temeiul art. 105 alin. (2) din Codul penal de
pe teritoriul Republicii Moldova, dupa executarea pedepsei, ca fiind neintemeiata.

5. Nefiind de-acord cu sentinta respectiva, avocatul Hotineanu Anatolie in
numele inculpatului Qutami *#*#* #**%*k 3 depus recurs prin care solicitd
admiterea recursului, casarea partialda a sentintei, in partea individualizarii
executdrii pedepsei, cu pronuntarea unei noi hotdrdri prin care in privinta
inculpatului sd fie aplicate prevederile art. 90 Cod penal si respingerea cerintei
procurorului privind confiscarea speciala.

In motivarea recursului, avocatul a invocat in esenti faptul ca:

- inculpatul a recunoscut vina deoarece a fost dus in eroare de procuror, care



i-a promis in schimbul recunoasterii vinovatiei aplicarea prevederilor art. 90 Cod
penal;

- inculpatul are la intretinere doi copii minori, este casatorit, are domiciliu
permanent pe teritoriul Republicii Moldova;

- a inceput sd execute pedeapsa prin luarea sa la evidentd de catre Biroul de
Probatiune Chisinau;

- cu referire la confiscarea mijloacelor banesti, mentioneaza ca instanta a
calculat cuantum de 1200 euro, dar nu a specificat si nu a constatat cu certitudine
daca acesti bani au fost primiti, cine a transmis acesti bani, cand, in ce
circumstante, precum si a omis alte detalii esentiale ce ar permite dispunerea
confiscdrii in folosul statului a carorva sume de bani.

6. Potrivit prevederilor art.447 alin.(1) si (2) Codul de procedura penalad,
recursul se judecd in termen rezonabil, fard prezenta partilor la proces. Instanta de
recurs fixeaza data examinarii i dispune sd se comunice partilor la proces despre
aceasta, cu acordarea dreptului depunerii referintei. Partile au fost ingtiintate legal
despre data examinarii recursului si despre faptul cd sunt in drept sa depuna
referinte sau alte cereri/demersuri, insa acestea trebuie sa parvina la instanta de
recurs, cu cel putin 1 (una) zile inainte de data sedintei de judecata. La caz, instanta
de recurs constatd ca cauza urmeaza a fi examinata fard participarea partilor si ca
lipsesc circumstantele ce ar justifica examinarea cauzei cu prezenta partilor.

Examiniand sentinta atacatd prin prisma motivelor de recurs formulate,
cercetand materialele cauzei penale, Colegiul penal al Curtii de Apel Centru
considera necesar de a respinge ca fiind nefondat recursul declarat, cu mentinerea
sentintei primei instante, reiesind din urmatoarele consideratiuni.

Conform art.437 alin. (1), pct. 14) Codul de procedura penala, pot fi atacate
cu recurs sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala.

Potrivit prevederilor art. 364! alin. (10)-(11) Cod de procedurd penala,
sentinta adoptata In conditiile prezentului articol poate fi atacatd cu recurs,
invocandu-se doar erorile procesuale §i masura de pedeapsa stabilita. Recursul se
judeca de catre instanta ierarhic superioara in conformitate cu prevederile art.447 si
448.

In acord cu prevederile art. 448 alin.(1)-(2) Codul proceduri penala,
judecand recursul, instanta verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate pe
baza materialului din dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in
instanta de recurs. Instanta de recurs este obligatd sd se pronunte asupra tuturor
motivelor invocate in recurs.

Conform art. 449 alin. (1), pct. 1) lit. a) Cod de procedura penald, judecand
recursul, instanta adopta una din urmatoarele decizii: respinge recursul, mentinand
hotararea atacata, daca recursul este nefondat.



Cercetand probele administrate de instanta de fond si apreciindu-le din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar Tn ansamblu -
din punct de vedere al corobordrii lor, in corespundere cu cerintele art.101 Codul
de procedura penala, cdlauzindu-se de propria convingere, Colegiul penal constata
ca, instanta de fond a stabilit corect solutia de individualizare a executarii pedepsei,
precum si necesitatea aplicarii institutiei confiscarii speciale.

Din textul recursului formulat de catre avocat in numele inculpatului, rezulta
ca sentinta primei instante este contestatd cu referire la vinovatia inculpatului, a
modalitatii de executare a pedepsei stabilite, cat si cu referire la aplicarea
confiscarii speciale.

Astfel, Colegiul penal mai intai retine cad prin sentinta contestata, cauza a
fost solutionatd doar in limitele in care a fost trimisa la rejudecare, adicd doar in
limita individualizarii modalitatii de executare a pedepsei si verificdrii necesitatii
de aplicare a confiscarii speciale si a expluzarii.

Astfel, potrivit prevederilor art. 466 Cod de procedurd penald, solutia de
condamnare a inculpatului Qutami ***** **¥*** 3 devenit definitiva, irevocabilad
si executorie la data pronuntarii deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chiginau din 15.11.2024, avand 1n vedere cd prin aceasta a fost mentinuta solutia
de condamnare a inculpatului prin sentinta initiala din 01.04.2024.

In asa mod, solutia de condamnare a inculpatului nu mai poate fi pusi in
discutie in exercitarea caii ordinare de atac.

Cu referire la solutia de individualizare a pedepsei, Colegiul penal constata
ca, la stabilirea pedepsei inculpatului instanta de fond a acordat deplina eficienta
prevederilor art. 61, art. 75 Codul penal si ca urmare, inculpatul corect a fost
condamnat la pedeapsa inchisorii, cu executare in penitenciar de tip semiinchis.
Concluzia data se bazeaza pe faptul ca inculpatul a sdvarsit doua infractiuni grave,
in prezenta circumstantelor atenuante, fiind corect analizata si personalitatea sa,
care se caracterizeazd drept persoand pentru care savarsirea infractiunilor nu este
un caz unic in viata, atat timp cat anterior a mai savarsit o infractiune similara, Tnsa
pedeapsa stabilita anterior nu si-a atins scopul de reeducare.

Cu referire la solutia de confiscare speciald Colegiul penal retine ca,
potrivit prevederilor art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal, sunt supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare) utilizate la sdvarsirea unei infractiuni.

Astfel, Colegiul penal retine ca prin solutia de condamnare a inculpatului,
care este irevocabila, s-a stabilit cd pentru sdavarsirea infractiunilor au fost folosite
sume de bani in valoare de cel putin 3000 Euro.

Avand in vedere aceste circumstante, Colegiul penal, considera cd masura
confiscdrii speciale a acestei sume de bani este prevazutd de lege, este necesara si
proportionald scopului urmadrit, deoarece inculpatul a utilizat acesti bani la
savarsirea mai multor infractiuni, fiind oportund dispunerea confiscarii



contravalorii acestei sume, care nu a mai putut fi depistata.

Analizand cele expuse supra, Colegiul penal conchide cd, sentinta instantei
de fond este legald si intemeiatd, modalitatea de executare a pedepsei stabilite
inculpatului, precum si necesitatea dispunerii confiscarii speciale este echitabilad in
raport cu circumstantele cauzei, iar recursul avocatului in numele inculpatului in
sensul formulat este nefondat si urmeaza a fi respins.

7. In conformitate cu art.449 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri penali,
Colegiul penal al Curtii de Apel Centru,-

DECIDE:

Se respinge recursul avocatului Hotineanu Anatolie in numele inculpatului
Qutami **#¥* Hk*3k o5 g6 mentine fara modificari sentinta Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani nr.1-3023/2024 din 11 martie 2025, in cauza privindu-1 pe Qutami
Kkkkx *****.

Termenul executdrii pedepsei cu inchisoarea de calculat din momentul
retinerii inculpatului Qutami ***** ***** ¢ apuntarea in cautare a acestuia, daca
va parasi locul de domiciliul si locul sdu de aflare nu va fi cunoscut, in
conformitate cu prevederile art. 196 alin. (4) Cod de executare.

In termenului pedepsei de inchisoare stabilit lui Qutami %% s
urmeaza a fi inclusa si perioada aflarii acestuia in stare de retinere si arestare de la
25 octombrie 2023 pana la 01 aprilie 2024

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecdtor Eugeniu Beselea

judecatori Olga Cojocaru

Vitalie Budeci



