Dosar nr.1-148/26

SENTINTA
in numele Legii

24 august 2026 or. Sangerei

Judecatoria Balti sediul Singerei
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Iurie Malcoci
Grefier Andriuta Felicia
Cu participarea:

Procurorului Fala Marcel
Avocatului Mironov Vitalii

a examinat in sedinfa de judecatd publicd in baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, cauza penald de invinuirea lui

Ciobanu Vasile ***** nascut la ***** [DNP ***** domiciliat
in satul ***** rajonul ***** casdtorit, fard persoane la Intretinere,
angajat in campul muncii, fara antecedente penale, fara titluri
speciale, grade de calificare si distinctii de stat,

in savarsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 13.08.2026 — 24.08.2026.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecati, instanta de

Jjudecata,-

constata:

La data de 05 iunie 2026, aproximativ la ora 11:36, Ciobanu Vasile, conducand camionul
de model ***** cu numarul de inmatriculare ***** pe traseul R-6 km 101+400 metri, avand
directia de deplasare din mun. Chisinau spre mun. Balti, a fost stopat in satul Grigorauca, raionul
Singerei, de catre agentii constatatori a-1 Directiei patrulare ,,Nord” a Inspectoratului National de
Securitate Publica, Belic Alexandr si Gradinaru Anatolie, implicati in serviciul de mentinere a
ordinii publice si asigurare a circulatiei rutiere, cu automobilul de serviciu de model ,,Ford
Kuga” cu numarul de inmatriculare MAI 8872, aflati in exercitiul functiei conform fisei de post
si graficului de serviciu.

In continuare, Ciobanu Vasile, actionand cu intentie directd, personal a promis si oferit
agentilor constatatori Belic Alexandr si Gradinaru Anatolie, mijloace banesti ce nu le se cuvin in
suma de 300 lei, pentru ca sa-i determine sa indeplineasca actiuni contrar exercitarii functiei lor,
adicd pentru a-i nu Intocmi procesul-verbal cu privire la contraventie pentru comiterea
contraventiei prevazute de art. 236 alin. (2) din Codul contraventional si anume pentru depasirea
vitezei de circulatie stabilite pe sectorul respectiv de drum de la 20 la 40 km/ora.

In sedinta de judecati, inculpatul Ciobanu Vasile, panid la inceperea cercetirii
judecdtoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina,
nesolicitaind administrarea de probe noi, prin cerere scrisa personal, a solicitat examinarea cauzei
penale Tn baza probelor administrate la urmarirea penald, pe care le recunoaste si asupra carora
nu are obiectii.



Avocatul Mironov Vitalii a sustinut cererea 1naintatd de inculpat. Aferent acestei
solicitari, acuzatorul de stat, procurorul Fala Marcel nu a formulat obiectii.

Potrivit art. 364' alin. (1) Cod de procedura penald, pana la inceperea cercetarii
judecatoresti, inculpatul persoand fizicd poate declara, personal prin inscris autentic, ca
recunoaste savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si ca solicita ca judecata sa se desfasoare pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald. Conform alin. (2) al aceluiasi articol,
examinarea cauzei in aceasta procedurd nu poate avea loc decat daca inculpatul recunoaste in
totalitate faptele imputate si nu solicitd administrarea de noi probe.

De asemenea, art. 364' alin. (4) Cod de procedura penald, prevede cd instanta admite
cererea prin incheiere dacd din probele administrate rezulta ca faptele inculpatului sunt stabilite
si ca existd suficiente date privind persoana acestuia, care sd permitd individualizarea unei
pedepse; totodata, inculpatul este audiat dupa regulile prevazute pentru martori.

Avand 1n vedere ratiunea normei legale, lipsa obiectiilor acuzatorului de stat, precum si
faptul ca instanta nu poate agrava situatia inculpatului din oficiu, in afara limitelor nvinuirii
descrise 1n rechizitoriu, s-a ajuns la concluzia ca sunt intrunite conditiile legale pentru admiterea
cererii de examinare a cauzei in procedura simplificata.

In subsidiar, instanta retine ci nici litera, nici spiritul art. 6 CEDO nu impiedicd o
persoand sa renunte, Tn mod expres sau tacit, la anumite garantii ale unui proces echitabil, atat
timp cat aceasta renuntare este realizatd in mod voluntar, neechivoc si este insotitd de garantii
adecvate, proportionale cu gravitatea consecintelor sale (Hermi c. Italiei (MC), § 73; Sejdovic c.
Italiei (MC), § 86). Totodata, inainte de a se considera cd un acuzat a renuntat implicit la un
drept important garantat de art. 6, trebuie constatat ca acesta putea prevedea in mod rezonabil
consecintele actelor sale (Hermi, § 74; Sejdovic, § 87).

In prezenta cauzi, instanta constati ci inculpatul a manifestat o vointi clar exprimata in
sensul examinadrii cauzei in procedura simplificatd, solicitare sustinutd expres de aparatorul ales.
De asemenea, acuzatia Tn materie penald, cu drepturile si obligatiile aferente, i-a fost adusa la
cunostinta intr-o limba pe care o cunoaste, in mod clar si detaliat.

Analizand materialele cauzei, instanta observa cd faptele imputate inculpatului sunt pe
deplin stabilite si ca existd suficiente date referitoare la persoana acestuia pentru a permite
individualizarea unei pedepse. Rechizitoriul a fost intocmit in conformitate cu cerintele art. 296
Cod de procedura penald, iar Incadrarea juridica a faptelor este corecta. Totodatd, examinarea
actelor de urmadrire penald nu releva existenta unor vicii care sd conducd la nulitatea absoluta a
acestora: nu au fost constatate incalcari ale principiului legalitdtii administrarii probelor, ale
drepturilor fundamentale garantate de Conventia Europeana, iar participantii la proces nu au
invocat asemenea nereguli.

Drept urmare, instanta de judecatd, gaseste posibild de a admite cererea inculpatului,
pentru a nu admite tergiversarea examindrii cauzei si a incdlca dreptul persoanei la examinarea
cauzei in termen rezonabil

Inculpatul Ciobanu Vasile, fiind audiat in sedinta de judecatd, sub juramant conform
prevederilor art.364/1 Cod de procedurd penald, prin expunerea factologicd, ce nu contravine
invinuirii formulate In rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia si a dat declaratii care
confirma circumstantele descrise mai sus, mentionand ca-i pare rau de cele comise (a se vedea
procesul-verbal al sedintei de judecatd).

Analizand declaratiile inculpatului, depuse in sedinta de judecatd, in raport cu cele
depuse in cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind In concordanta cu circumstantele de
fapt ale cauzei, considerindu-le veridice si convingatoare.



Pe lingd faptul cd inculpatul Ciobanu Vasile, a recunoscut vina, in sedinta de judecata
vinovatia acestuia mai este doveditd prin urmatoarele probe prezentate de catre acuzatorul de stat
si recunoscute de catre inculpat:

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului si plansa fotografica, actiune procesuald de
urmarire penala efectuata la 05.06.2026, prin care a fost supus cercetarii automobilul de model
Ford Kuga cu numirul de inmatriculare MAI 8872. In cadrul cercetdrii, in portbagajul
automobilului, Intr-o geanta au fost depistate o bancnota cu nominalul de 200 lei si 1 bancnota cu
nominalul de 100 lei, care au fost ridicate. /f.d. 5-11/;

- Procesul-verbal de examinare a obiectului si plansa fotograficd, actiune procesuald de
urmarire penala efectuatd la 05.06.2026, prin care a fost examinatd o bancnotd cu nominalul de
200 lei cu seria G.0234 si numarul 724077, o bancnotd cu nominalul de 100 lei cu seria F.0206
si numarul 084563, care au fost ridicate in cadrul efectuarii cercetarii la fata locului a
automobilul de model Forg Kuga cu numarul de inmatriculare MAI 8872. /f.d. 19-20/;

- Procesul-verbal de examinare a obiectului, actiune procesuald de urmarire penalad
efectuata la 29.07.2026, prin care a fost examinata inregistrarea audio-video de pe suportul optic
de informatii de tip DVD-R, care au fost solicitate de la Directia patrulare Nord a Inspectoratului
National de Securitate Publica. /f.d. 56-57/;

- O bancnota cu nominalul de 200 lei cu seria G.0234 si numarul 724077 si o bancnota cu
nominalul de 100 lei cu seria F.0206 si numarul 084563, recunoscute in calitate de corpuri delicte
prin ordonanta din 05.06.2026 si transmise spre administrare Agentiei de Recuperare a Bunurilor
Infractionale a CNA, prin ordonanta din 20.07.2026 si procesul-verbal nr. 21/57-272 de predare-
primire a mijloacelor banesti spre administrare. /f.d. 58, f.d. 60/;

- Suportul optic de informatii de tip DVD-R pe care este stocatd o inregistrare audio-video
din data de 05.06.2026 efectuate cu Bodycamera, recunoscut in calitate de mijloc material de
proba si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta din 29.07.2026. /f.d. 55/;

- Declaratiile martorului Belic Alexandr. (f.d. 12-14);

- Declaratiile martorului Gradinari Anatolie. (f.d. 15-17);

- precum si alte documente ale cauzei, care coroborate cu declaratiile inculpatului constituie
probe utile, pertinente si concludente ale cauzei si formeazd un ansamblu probator ce confirma
totalmente vinovatia inculpatului, fiind puse de instanta la baza sentintei.

Ascultand participantii la proces, audiind inculpatul, cercetand probele administrate la faza de
urmarire penald si acceptate de inculpat, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii lor, iar in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecata retine ca
in sedintd de judecatd s-a stabilit cu certitudine fapta si comiterea acesteia cu vinovatie de catre
inculpat.

Astfel, instanta de judecatd ajunge la concluzia cd actiunile inculpatului Ciobanu Vasile
urmeaza a fi incadrate in baza art. 325 alin. (1) Cod penal: coruperea activd, adicd promisiunea,
oferirea si darea, personal unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta,
pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

in conformitate cu art.7 alin.(1) Cod penal, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si
gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni
i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in stricta
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului
pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazad ori agraveaza raspunderea, de



influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata
ale familiei acestuia.

Astfel, la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata, calauzindu-se de
prevederile art.art.7, 75 Cod penal, i-a in consideratie faptul cd vinovatul a comis o infractiune
usoard, de personalitatea inculpatului, care nu are antecedente penale, se caracterizeaza pozitiv, nu se
afla la evidenta medicului narcolog sau psihiatru, are la intretinere doi copii minori, recunoaste vina
integral si se caieste sincer in cele comise.

Drept circumstante atenuante, prevazute de art.76 Cod penal, instanta de judecata a stabilit
savarsirea pentru prima data a unei infractiuni usoare.

Circumstante agravante, prevazute de art.77 Cod penal, instanta de judecata nu a stabilit.

In cumulul circumstantelor indicate mai sus, tindnd cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
circumstantele atenuante si de personalitatea inculpatului Ciobanu Vasile, instanta considerd necesar
a-1 aplica acestuia o pedeapsa sub forma de amenda, in limitele sanctiunii prevazute de art.325
alin.(1) Cod penal, cu respectarea prevederilor art.80/1 alin.(2) Cod penal.

Potrivit art.80/1 alin.(2) Cod penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor
indicate 1n rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181/1-182, 239-240, 242/1, 242/2, 256,
art.264 alin.(2), (4), (6), art.264/1, 324-335/1, 370 si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime doar a
limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in cazul pedepsei cu
amenda, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

In acest caz, conform prevederilor art.80/1 alin.(2) Cod penal, limita maximi a pedepsei cu
amenda stabilitd pentru persoanele fizice de 1500 unitati conventionale prevazuta de art. 325 alin.(1)
Cod penal urmeaza a fi redusa cu o patrime si astfel, noua limitd maximd de pedeapsa va fi de 1125
unitati conventionale. lar limita minima de pedeapsd cu amenda stabilitd pentru persoanele fizice
prevazutd de art. 325 alin.(1) Cod penal rdmane neschimbata, adicd amenda in marime de la 500
unitati conventionale.

Astfel, noile limite a pedepsei cu amenda stabilitd pentru persoanele fizice vor fi de la 500
unitati conventionale pana la 1125 unitati conventionale.

Chestiunea cu privire la corpurile delicte anexate la dosar urmeaza a fi solutionatd potrivit
art.162 alin.(1) pct.4) Cod de procedura penald, care prevede ca in cazul in care procurorul dispune
incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu privire
la corpurile delicte. In acest caz: banii si alte valori dobindite pe cale criminala sau asupra cirora au
fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului.

In cadrul urmaririi penale in calitate de corpuri delicte au fost recunoscute mijloacele banesti in
suma de 300 lei, si anume: o bancnotd cu nominalul de 200 lei cu seria (G.0234 si numarul
724077 si o bancnota cu nominalul de 100 lei cu seria F.0206 si numarul 084563, recunoscute in
calitate de corpuri delicte prin ordonanta din 05.06.2026 si transmise spre administrare Agentiei
de Recuperare a Bunurilor Infractionale a CNA, prin ordonanta din 20.07.2026 si procesul-
verbal nr. 21/57-272 de predare-primire a mijloacelor banesti spre administrare.

Potrivit art.106 alin.(1) Cod penal, confiscarea speciala consta in trecerea, fortata si gratuita, in
proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2).

Alin.(2) lit.a) din acelasi articol prevede ca sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv
valorile valutare) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni.

Astfel, instanta de judecatd considerd ca urmeaza a fi trecut fortat si gratuit, in proprietatea
statului mijloacele banesti n suma de 300 lei, recunoscute si anexate la dosar in calitate de corpuri
delicte, deoarece au fost utilizate de catre inculpat pentru a comite o infractiune.

In conformitate cu art.art.80/1 Cod penal, 364/1, 384-385, 389, 392-395, 397 Cod de procedura
penald, instanta de judecata, -



hotaraste:

Ciobanu Vasile ***** ge recunoaste vinovat in sdvéarsirea infractiunii prevazuta de art.325
alin.(1) Cod penal si se condamna in baza acestei legi stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 500 unitdti conventionale echivalent a 25000 (doudzeci si cinci mii) lei.

Se explica lui Ciobanu Vasile cd, potrivit art.64 alin.(3/1) Cod penal, este in drept sa achite
jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucrdtoare din momentul in care
hotararea devine executorie. In acest caz, se considera ci sanctiunea amenzii este executati integral.

Se aplica confiscarea speciald si se trec, fortat si gratuit, in proprietatea statului, mijloacele
banesti in suma de 300 lei, si anume: o bancnota cu nominalul de 200 lei cu seria G.0234 si
numarul 724077 si o bancnotd cu nominalul de 100 lei cu seria F.0206 si numarul 084563,
recunoscute in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din 05.06.2026 si transmise spre
administrare Agentiei de Recuperare a Bunurilor Infractionale a CNA, prin ordonanta din
20.07.2026 si procesul-verbal nr. 21/57-272 de predare-primire a mijloacelor bénesti spre
administrare.

Sentinta poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Nord in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Balti sediul Sangerei.

Presedintele sedintei,
judecator Iurie Malcoci



