Dosarul penal nr. 1-162/2024
1-24024736-09-1-04032024

SENTINTA

12 ianuarie 2026

Judecatoria Balti (sediul Central)

in numele legii

mun. Balti

Instanta de judecata, in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul
Rosca

Grefier
Roxana Capbatut

Cu participarea:
Procurorului
Diaconu
Inculpatului
Gutan
Inculpatului
Filip Istrati
Inculpatului
*AxEEV. Gutan
Avocatului
Lunca
Avocatului
Turcanu

Alexandru

Cristina Pinzari-Melnic,

Lilia  Selevestru, Iulian

*****M

Ion

Igor

a examinat Tn sedintd de judecatd publicd, in procedura generali, cauza

penala privind invinuire a lui,

Gutan *#¥*®dkkrdck g n, *HE*EE originar din
s. Hincauti r-nul *****  ]Jocuitor al mun.
ook str-la ***** cetdtean al R. Moldova,
studii medii de specialitate, nesupus militar,
celibatar, farda persoane la intretinere,
activeaza in functia de sgsofer la SRL
Constructorul, posesor al buletinului de



1dentitate *****eliberat la ***** numarul de
1dentificare *****,

de comiterea infractiunii prevazute de art. art. 326 alin. (1) (episodul din martie

2023) Cod penal si art. 326 alin. (1) Cod penal (episodul din aprilie 2023).
Istrati Filip ***** an. *****_ originar din
s. Fetesti r-nul *****  Jocuitor al mun.
ook ekl 48, cetatean al R. Moldova,
student, nesupus militar, celibatar, fara
persoane la intretinere, posesor al buletinului
de 1dentitate ***** cliberat la F****,
numarul de identificare *****,

de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') Cod penal.

Gutan *#¥***kxdk g n, FFEE originar din s. Hincauti
r-nul ***** Jocuitor al mun. ***** gtr-la A. Cristea 6,
cetaitean al R. Moldova, studii medii de specialitate,
supus militar, cdsatorit, farda persoane la Intretinere,
activeaza in functia de sofer SRL Constructorul, posesor
al buletinului de identitate ***** eliberat la *****,
numarul de identificare *****
de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 04.03.2024 — 12.01.2026.

Procedura de citare legala executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de
judecata, instanta de judecata, -

constata:

1. Inculpatul, Gutan **#******¥**actiondnd intentionat, ca urmare a sustinerii
lui Istrati Filip, in una din *****ele de la Inceputul lunii martie anul 2023, a
influentei asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei Inmatricularea
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto ***** din cadrul Institutiei
Publice ,,Agentia Servicii Publice”, pentru ai determina la exercitarea
atributiilor de serviciu in vederea perfectdrii actelor de inmatriculare a
vehiculului de model ***** cu numerele de inmatriculare ***** gj
inregistrarea dreptul de proprietate asupra mijlocului de transport nominalizat
dupa cet. Istrati Filip, fara a crea careva obstacole, a acceptat si a primit de la
Istrati Filip mijloace banesti in suma de 100 euro, care conform cursului
valutar oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei constituiau la



momentul primirii echivalentul la 1984,77 lei, la data de 10.03.2023, in jurul
orei 18:11 minute, in cadrul discutiei cu cet. Gonta Oleg, care se afla in
automobilul condus de model Mercedes *****cu n/i ***** parcat pe unul
din drumurile publice din mun. ***** unde ultimul prevalandu-se de
influenta presupusa in privinta persoanelor publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto ***%%
institutie a carei sef este chiar fiul sau ***** finlaturdnd obstacolele la
primirea mijloacelor banesti nemijlocit de catre aceste persoane publice, a
acceptat si a primit de la cet. Gutan **#*#**%x%% "care la randul sdu a promis,
oferit si dat mijloace banesti in suma de 100 euro, primite anterior de la
Istrati Filip, pentru influentarea si coruperea persoanelor publice din cadrul

Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducdtorilor Auto
ekoskokok

Tot el, actionand intentionat, impreund cu tatal sau Gutan **##****x% 19 data
de 06.04.2023, in intervalul de timp 10:50:23-10:54:55, aflandu-se in mun.
ek in cadrul discutiel cu cet. Gonta Oleg, care se afla Tn automobilul condus
de model Mercedes *****cu n/i ***** parcat pe unul din drumurile publice din
mun. ***** ynde ultimul a sustinut cd are influentd asupra persoanelor publice
din cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor
Auto ***** ingtitutie a carei sef este chiar fiul sau ***** pentru ai determina la
exercitarea atributiilor de serviciu de perfectare a actelor

de inmatriculare a vehiculului de model ,,*****” din proprietatea lui Gutan

Foackckickk g1 a fiulul sdu Gutan FHEkERsckEx T agtfel ncat, desi acesta este
autocamion cu descdrcare manuald in urma inmatricularii sd fie inregistrat si
documentat ca fiind camion de tip autobasculantd, au promis, oferit si dat lui Gonta

Oleg mijloace banesti in suma de 1000 lei, pe care ultimul le-a acceptat si primit

pentru influentarea persoanelor publice din cadrul Sectiei Inmatricularea
Transportului si Calificarea Conducéatorilor Auto **#*%*,

2. Inculpatul, Istrati Filip ***** actionind intentionat, in una din *****¢le,

nestabilite la moment de catre organul de urmarire penald, de la inceputul lunii
martie anul 2023, in cadrul discutiei cu cet. Gutan **###*#x** ypnde ultimul
prevalandu-se de influenta presupusa in privinta persoanelor publice din cadrul
Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto ****%*,
pentru ai determina pe acestia la exercitarea atributiilor de serviciu de perfectare
a actelor de inmatriculare a vehiculului de model ***** cu numerele de
inmatriculare ***** si Inregistrare a dreptul de proprietate asupra mijlocului de
transport respectiv, fara a crea acestuia careva obstacole, a promis, oferit si a
dat lui Gutan *******#**mijloace banesti in suma de 100 euro, care conform
cursului valutar oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei constituiau la



momentul transmiterii echivalentul la 1984,77 lei, pe care la rindul sau Gutan
FosckRsck ekt le-a acceptat si le-a primit de la Istrati Filip.

Ulterior, la 10.03.2023, in jurul orei 18:11 minute, Gutan ***¥******1n cadrul

discutiei cu cet. Gonta Oleg, care se afla in automobilul condus de model Mercedes

ERAFkCU n/l *E*F** ] parcat pe unul din drumurile publice din mun. ***** unde

ultimul a sustinut ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei

Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto *****_institutie a

carei sef este chiar fiul sdu ***** pentru ai determina sd intreprinda actiuni in

exercitarea functiei sale si anume sa favorizeze perfectarea actelor de inmatriculare

a vehiculului de model ***** cu numerele de inmatriculare ***** gi Inregistrare a

dreptul lui Istrati Filip de proprietate asupra mijlocului de transport respectiv, fara

a crea acestuia careva obstacole, i-a dat lui Gonta Oleg mijloacele banesti n suma

de 100 euro, care conform cursului valutar oficial stabilit de Banca Nationala a

Moldovei constituiau la momentul primirii echivalentul la 1984,77 lei, pe care

Gutan *¥*#sdsdx*]le.q primit anterior de la Istrati Filip, pentru influentarea si

coruperea persoanelor publice din cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului si

Calificarea Conducatorilor Auto ***#*,

3. Inculpatul, Gutan *********% jzctionand intentionat, impreuna cu fiul sau
Gutan *#xsxsticrs ]a data de 06.04.2023, in intervalul de timp 10:50:23-
10:54:55, aflandu-se in mun. ***** in cadrul discutiei cu cet. Gonta Oleg, care
se afla in automobilul condus de model Mercedes *****cu n/i ***** parcat pe
unul din drumurile publice din mun. *****  unde ultimul a sustinut ca are
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei Inmatricularea
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto ***** institutie a carei sef
este chiar fiul sdu ***** pentru ai determina la exercitarea atributiilor de
serviciu de perfectare a actelor de inmatriculare a vehiculului de model ,,*****”
din proprietatea lui Gutan *#*##3*#3% of 3 flului sdu Gutan **#x*#kxs aqtfel
incat, desi acesta este autocamion cu descarcare manuala in urma inmatricularii
sa fie Inregistrat si documentat ca fiind camion de tip autobasculantd, au
promis, oferit si dat lui Gonta Oleg mijloace banesti in suma de 1000 lei, pe
care ultimul le-a acceptat si primit pentru

influentarea persoanelor publice din cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului

si Calificarea Conducatorilor Auto ****%*,

4. Acuzatorul de stat in sedinta de judecata a solicitat, de a-1 recunoaste pe
Gutan **********yinovat de sdvarsirea infractiunii prevazutd de art.326
alin.(1) Cod penal — traficul de influentad (episodul martie 2023), cu semnele
de calificare: acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru
o alta persoana, de cdtre o persoana care sustine cd are influentd asupra unei
persoane publice, pentru a o face sd indeplineascd actiuni 1n exercitarea
functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu sdvarsite si a-i



stabili acestuia o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2500 unitati
conventionale, adica amenda in marime de 125000 lei.

A-l1 recunoaste pe Gutan *****E**E*yinovat de savarsirea infractiunii

prevazuta de art.326 alin.(1) Cod penal — traficul de influentd (episodul aprilie

2023), cu semnele de calificare: acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru

sine sau pentru o altd persoand, de catre o persoand care sustine ca are influenta

asupra unei persoane publice, pentru a o

face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca

asemenea actiuni au fost sau nu savarsite si a-1 stabili acestuia o pedeapsa sub

forma de amenda in marime de 2500 unitati conventionale, adica amenda in
marime de 125 000 lei.

In baza art.84 alin.(1) Cod penal, a-i stabili lui Gutan ***¥¥*#****pedeapsa

definitiva, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor

aplicate, sub formd de amenda in marime de 3000 unitdti conventionale, adica
amenda Tn marime de 150000 lei.

A-l recunoaste pe Istrati Filip ***** vinovat de savarsirea infractiunii

prevazuta de art.326 alin.(1') Cod penal — traficul de indfluenta, cu semnele de

calificare: promisiunea, oferirea si darea unei persoane, personal, de bani, pentru
aceasta sau pentru o alta persoand, cand respectiva persoand are sau sustine ca
are o influentd asupra unei persoane publice, In scopul de a o face sa
indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu sdvarsite si a-1 stabili acestuia o pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 2500 unitati conventionale, adica amenda in marime de

125000 lei.

A-l recunoaste pe Gutan *¥*****F**% yingvat de savarsirea infractiunii

prevazutd de art.326 alin.(1) Cod penal — traficul de influentd (episodul aprilie

2023), cu semnele de calificare: acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru

sine sau pentru o alta persoand, de catre o persoana care sustine ca are influenta

asupra unei persoane publice, pentru a o face sa indeplineasca actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite si a-1 stabili acestuia o pedeapsd sub formd de amendd in marime de

2500 unitati conventionale, adica amenda in marime de 125000 lei.

5. Inculaptul Gutan **#****¥*%**jn sedinta de jduecatd a declarat cd nu se
considera vinovat, Istrati Filip nu a promis nimic, la intrebat doar ce acte sunt
necesare. El anterior a inregistrat o Niva si cunoaste procedura. I-a explicat
procedura si 1-a spus sd fie acolo la orele 08:00 cu actele necesare.Mai mult
nu a vorbit nimic.

La intrebarile av. Turcanu Igor a declarat ca, s-a efectuat perchezitie de catre

colaboratorii CNA, la domiciliu.



Avocatii cu rau au inceput la ei si leau spus ca trebuie sd scrie ce le spune
colaboratorii 1ar e1 nu au stiut ca pot sd ia avoat sau.

Nu i-au explicat nimic doar le-a dat sd scrie. Avoatii au venit la chemarea
colaboratorilor de la CNA.

Colaboratorii CAN au spus sa scrie ce le spun ei, dacd nu vor fi arestati, de frica

au scris si au semnat.

Au semant si au scris declaratiile in prezenta avocatilor.

Avocatii dati nu au discutat cu ei personal, nu leau explicat nici un drept doar 1-ea

spus sa semneze.

La intrebarile procuroruluia u declarant ca, pe Gonta Oleg il cunosc este ruda cu

parintii sai. Tangenta direct nu au avut cu ei. Pe Gonta Alexandrin il cunoaste de

departe. De la Filip nu a primit nimic.

La data de 25 mai 2023 au fost la ei colaboratorii de la CNA.

Ei doar sau dezis de declaratii atunci plingere nu au depus pe avocati prezenti

acolo nici pe colaboratorii CNA.

La domiciliul sau au scris acele declaratii, iar la procuror nu au fost peste citeva

*aset*e dar au fost aproximativ peste o lund, acolo declaratii nu au dat.

6. In sedinta de judecatd inculpatul Istrati Filip ***** a declarat ci a facut
cunostintd cu nvinuirea si se declard nevinovat. Pe Gonta A. si Gonta O. nu 1l
cunosate,Pe Guta *****nu [-am cunoscut si nu i-am dat bani si anume 100 euro.

Eu cu el am vorbit numai despre faptul dacd pot imatricula automobilul la

Chisinau, unde nu s-a primit si am intrebat daca este necesar programare la ****%*,

A dat toate actele necesare si Gutan C. A pozat automobilul.

La intrebarea procurorului a declarat ca a vorbit cu Gutan M. M., suntem din

acelasi oras si se cunosc de mai multi ani.

Cunostea ca ultimul a imatriculat automobil inaintea sa si cunoaste procedura si ce

acte este necesar.

De procedura data nu a vorbit mai mult cu nimeni.

In alt oras nu a mers deoarece locuieste la ***** jar invati la Chisinau.

7. Inculpatul Gutan *******x%* 1 sedinta de jduecata a declarat ca, undeva pe la
orele 07:00 dimineasa a venit la ei de la CNA si i-au spus in ce sunt vinoveti.
Au dat un sunet si a venit o doamna era avocat, dupa care la audiat. De frica ca sa

nu fie dus la politie a scris tot ce i1 spunea. Tot atunci a luat actele si telefonul.

La intrebarile avocatului a decalart ca, nu a semnat acele decalratii. Nu i-au

explicat drepturile de care poate benificia. Personal nu a discutat cu acei avocati, s-

au asezat toti la o masa si i-a dat sa citeasca, separate nu a vorbit. Erau 3 domni de

la CAN, 2 avocati si ei.

Pe gonta Oleg il cunoaste iar pe baiatul lui mai putin.



Aveau un autocamion ***** cy decarcator manipulator, care doreau sal reutilize

care nu se face la *****_ Legea permitea reutilarea dar numai la Chiginau.

De care organ el nu cunoaste. De asta si s-a dus la Oleg deoarece el cunoaste

procedura. El a spus ca urmeaza sa se intilneasca sa-i dea 1000,00 lei pentru

motorind, urma sd plece la Chisindu sa intrebe. Bani nu erau pentru coruperea
cuiva.

8. Desi inculpatii, Gutan *###xsxsts [otrati Filip #*%** gi Gutan *###*#*st% gy
si-au recunoscut vina, vinovatia lor integral este demonstratd prin probele
administrate, declaratiile martorilor si materialele cauzei penale cercetate in
cadrul sedintei de judecata.

9. Fiind audiatd in sedinta de judecatd, martorul Gonta Oleg a declarat ca cu
inculpatul Gutan este cunoscut. La intrebarole avocatului Turcan lon a declarat
ca el s-a intilnit des cu el si la sarbatori si cu lucru. El a lucrat multi ani in
politia de frontiera.

El datae concrete nu poate spune ei se intilneau des.

Pe Istrati Filip nu il cunoaste.

Intilnire aveau loc in diferite locuri.

A discutat cu el pe o tema si el la mai Intrebat cum sa imatriculeze un automobil

aflat in gestiune prin procura, la care ea explicat ca sunt doua feluri de procura.

Daca merge la Ucraina trebuie persoana pe cine este procura iar spre Europa nu

este nevoie de procurd. Gutan *****are un garaj de *****uri, anta face

verificari se verificd cantitatea incadrata nu se prmite depasirea KG.

La rugat sa vada cit le permite parametri tehnici pentru incarcatura permisa.

La intrebarile procurorului a declarat ca fiul sau a detinut functia de sef la sectia

de imaticulare ****%*

Despre imatricularea *****ului a discutat cu Gonta *****]a statia Peco. El

trebuia sd meargd la Chisinau sa discute deoarece este o procedura complicata.

Ea dat copia pasaportului tehnic a procurii.

10. Fiind audiatd in sedinta de judecata, martorul Gonta Alexandrin a declarat ca,
el a fost sef la Sectia imatriculare din orasul *****_In martie anul 2023 nu
lucra era suspendat. Nu cunoaste aminuntit despre cazul dat dar la general
cite ceva cunoaste.

Nu a primit careva bani pentru reutilarea unui *****_ Despre procedura de

imatriculare 1n sectia de matriculare este un panuou pentru inforamre. Daca

persona nu detine careva acte 1 se refuza.

La intrebarile lui Lunca Ion a declarat ca, cu Istrati Filip nu se cunoaste, nu a

interactionat cu el nici sub o formda. Nu a dus nici o discutie pe marginea

automobilului, ***** si nimeni nu s-a apropiat de el cu intrebarea data. Mai
mult ca atit nu aprimit careva bani pentru imatricualrea automobilui.

Totodata nu i-a dat nimeni bani si pentru urgentarea autotmobilului.



La intrebarea procurorului a declarat ca cunoaste despre cauza datd de la
procurorul Turcan lon.

La intrbarea avoatului Lunca Ion a declarat ca cu colegul sau Constantin nu a
dus nici o discutie referitor la ajutorulu lui Istrati Filip.

11. Fiind audiat in sedinta de judecatda, martorul Gutu Constantin la intrebarile

avocatului Turcan Ion a declarat ca, in anul 2023 luna martie lucra tot acolo
unde si acum, ca expert la centrul de Tmatriculare si calificare a
conducdtorilor auto.

In obligatia sa era verificarea si imatricualrea transportului auto. Gutu alexandrin
este fostul lui sef, acum el nu lucreaza.

Pe cauzl data undeva 1 an si doup luni a fost audiat.

Careva bani pentru imatricularaea automobilului Hona Civic nu a primit, or asa
ceva este ilegal.

A fost audiat odatatd in calitate de banuit pe cazul pretinderei de bani pentru
imatricularea automobilului *****,

La intrebdrile lui Lunca lon a declarat cd, pe Gutan *****]] cunoaste deoarece
lucreaza la fratele cumnatului sau.

Despre cazul dat a auzit atunci cind a fost chemat la CNA si audiat.

El a lucrat singur si dupa principiul rind viu cine este acela trece.

Pe Istrati Filip nu il cunoaste.

La intrebarile lui Turcan Igor a declarat ca undeva acasa poate si este ordonanta
sa de banuit.

La CNA a fost audiart undeva in luna octombrie 2023.

12. De asemenea, vinovatia inculpatilor Gutan ********%% Jstrati Filip ***** si

Gutan *******%*% g6 mai dovedeste si prin materialele acumulate de catre
organul de urmarire penala si examinate in cadrul sedintei de judecatd, si
anume:
ordonantd din 23.05.2023 de perchezitie la domiciliu cet. Gutan M. M. si Gutan
M.V,
incheierea Judecatoriei Balti sediul Central din 24.05.2023 si Mandatul

judecatoresc privind autorizarea efectuarii perchezitiei la domiciliu cet. Gutan M.

M. si Gutan M. V;
procesul-verbal din 25.05.2023 de perchezitie la domiciliu cet. Gutan M. M. si
Gutan M. V_;
ordonanta din 23.05.2023 de perchezitie in automobilul cet. Gutan M. M., de
model Lada 21214 cu n/1 ***** ;
incheierea Judecatoriei Balti sediul Central din 24.05.2023 si Mandatul

judecatoresc privind autorizarea efectudrii perchezitiei in automobilul cet. Gutan

M. M., de model Lada 21214 cu n/i *****;



- procesul-verbal din 25.05.2023 de perchezitie in automobilul cet. Gutan M. M.,
de model Lada 21214 cu n/f ***** .

- procurd din 06.02.2023 eliberatd de Gutan M. privind imputernicirile acordate
cet. Crlan lon privitor la folosinta automobilul de model Lada 21214 cu n/i
sgekskskk.

- acordurile date de Gutan ***#*##ickxg) Gutan ****#*#*%* pentru efectuarea
cercetdrii la fata locului;

- procesul-verbal din 25.05.2023 de cercetare la fata locului;

- ordonanta din 13.06.2023, de recunoastere si anexare in calitate de mijloace de
probe a obiectelor ridicate de la Gutan M. in cadrul cercetarii la fata locului;

- procesul-verbal din 12.06.2023 de examinare a telefonului mobil ridicat de la
Gutan M.;

- ordonanta din 13.06.2023, de recunoastere si anexare in calitate de mijloace de
probe a obiectelor ridicate de la Gutan M.;

- procesul-verbal din 12.06.2023 de examinare a telefonului mobil ridicat de la
Gutan M. V ;

- ordonanta din 13.06.2023, de recunoastere si anexare in calitate de mijloace de
probe a certificatelor de Tnmatriculare a doud camioane de model ***** ;

- ordonanta din 25.05.2023 privind ridicarea actelor de la Gutan *### &k -

- procesul-verbal din 25.05.2023 privind ridicarea actelor de la Gutan *### skt
f.d. 129 vol.I;

- certificatul de inmatriculare nr. 159700794 din 07.07.2015;

- procurd nr. 2-1724 din 03.04.2022;

- procesul-verbal din 12.06.2023 de examinare a documentelor ridicate a actelor de
la Gutan M. V_;

- ordonanta din 13.06.2023, de recunoastere si anexare in calitate de mijloace de
probe a obiectelor ridicate de la Gutan M. V;

- ordonanta din 23.05.2023 de perchezitie in domiciliul cet. Istrati Filip;

- incheierea Judecdtorie1 Balti sediul Central din 24.05.2023 si Mandatul
judecatoresc privind autorizarea efectuarii perchezitiei in domiciliul cet. Istrati
Filip.;

- procesul-verbal din 25.05.2023 de perchezitie in domiciliul cet. Istrati Filip;

- ordonanti din 24.05.2023 de ridicare a documentelor de la SIT CCA *#***;

- procesul-verbal din 25.05.2023 de ridicare a documentelor de la SIT CCA *****;

- procura nr. 2-852 din 14.02.2023, privind imputernicirea cet. Istrati F.;

- cererea cet. Istrati F. din 18.03.2023 cu privire la identificarea si inmatricularea
vehiculului si cerere vanzator;

- recipisa privind restituirea documentului semnata de Istrati F. la 18.03.2023;

- raport de identificare al vehiculului RIV 2202311485404 din 18.03.2023;

- fisa pentru eliberarea certificatului de inmatriculare, semnata de Istrati F.;



- polita de asigurare obligatorie de raspundere civild auto interna;

- raportul de inspectare tehnica periodicd din 14.02.2023;

- copia contractului de vanzare-cumparare din 18.03.2023;

- procesul-verbal din 21.06.2023 de examinare a documentelor ridicate de la SIT
CCA k.

- ordonanta din 21.06.2023, de recunoastere si anexare in calitate de mijloace de
probe a documentelor ridicate de la SIT CCA ****%;

- ordonanta din 23.05.2023 de perchezitie in automobilul cet. Istrati F. de model
sskoskskek cu n/’l‘ *****’

- incheierea Judecatoriei Balti sediul Central din 24.05.2023 si Mandatul
judecatoresc privind autorizarea efectuarii perchezitiei in automobilul cet.
Istrati F. de model ***** cy n/] *****,

- procesul-verbal din 30.05.2023 de perchezitie in automobilul cet. Istrati F. de
mOdel kokosk skok cu n/’l‘ *****,

- ordonantd din 30.05.2023 de ridicare a automobilul de model ***** cu n/i
*kkxx de la cet. Istrati F.;

- Procesul-verbal din 30.05.2023 de ridicare a automobilul de model ***** cu
n/1 ***** de la cet. Istrati F.;

- Act din 30.05.2023 de primire-predare sub paza a mijlocului auto de transport
de model ***** cy n/] ***** ;

- acordul din 21.06.2023 a cet. Istrati F. la efectuarea cercetarii la fata locului a
automobilului de model ***** cy n/i *****

- procesul-verbal din 21.06.2023 de cercetare la fata locului a automobilului de
mOdel kekskekk cu n/’l‘ *****’

- cartela transportului si informatia din baza de date a SIS Acces privind
mijlocul de transport de model ***** cu n/i ***** ;

- ordonanta din 21.06.2023, de recunoastere si anexare in calitate de mijloace de
probe a mijlocul de transport de model ***** cu n/i ***** i certificatul de
inmatriculare.;

- drdonanta procurorului din 12.07.2023, privind dispunerea folosirii datelor
obtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii, din cauza penala
nr.2022970485 in cauza penald nr.*****si anume a comunicarilor telefonice
purtate in perioada 17.11.2022 - 13.04.2023 de céatre cet. Gonta Oleg cu cet.
Gutan kel - Gutan kel Uncu Valertu, Usturoi Pavel si
Licenco Igor ori purtate cu alte persoane in privinta acestora, ce se contin pe
suportul material de informatie de tip DVD-R cu numarul de inventar al
DGAO a CNA: 407/23.;

- demersul procurorului din 12.07.2023, privind solicitarea autorizarii folosirii
datelor obtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii, din cauza
penalda nr.2022970485 in cauza penald nr.*****si anume a comunicarilor



telefonice purtate in perioada 17.11.2022 - 13.04.2023 de catre cet. Gonta Oleg
cu cet. Gutan **#**

ok GQutan FrEHRsEREEx Uncu Valeriu, Usturoi Pavel si Licenco Igor ori purtate

cu alte persoane in privinta acestora, ce se contin pe suportul material de

informatie de tip DVD-R cu numarul de inventar al DGAO a CNA: 407/23;

- incheierea judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei Balti, sediul Central
din 12.07.2023, privind dispunerea folosirii datelor obtinute in urma efectuarii
masurilor speciale de investigatii, din cauza penald nr.2022970485 in cauza
penald nr.*****si anume a comunicdrilor telefonice purtate in perioada
17.11.2022 - 13.04.2023 de catre cet. Gonta Oleg cu cet. Gutan *#ikssicks®
Gutan *#xsd*ackdx  Jpcy Valeriu, Usturoi Pavel si Licenco Igor ori purtate cu
alte persoane in privinta acestora, ce se contin pe suportul material de informatie
de tip DVD-R cu numarul de inventar al DGAO a CNA: 407/23;

- actele de procedurd cu privire la autorizarea masurii speciale de investigatii
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice efectuate la postul cu nr.
FHd#*kdin posesia si folosinta lui Oleg Gonta.;

- procesul-verbal privind efectuarea masurii speciale de investigatii interceptarea si
inregistrarea comunicarilor, cu stenograme, din 14.04.2023.;

- purtatorul de informatie de tip CD-R cu numarul de ordine a DGAO CNA
1690/23, care contine convorbirile telefonice, efectuate in perioada cuprinsa
dintre 17.11.2022 — 13.04.2023, la postul de telefonie mobild cu nr. *****din
posesia si folosinta lui Oleg Gonta, transcrise in temeiul Incheierii Judecitoriei
Balti, sediul Central din 12.07.2023, privind dispunerea folosirii datelor obtinute
in urma efectuarii masurilor speciale de investigatii, din cauza penala
nr.2022970485 in cauza penald nr.2023970213;

- ordonanta procurorului din 14.04.2023, privind pertinenta probelor pentru cauza
penala;

- incheierea judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei Balti, sediul Central
din 14.04.2023, privind declararea legalititii efectuarii masurii speciale de
investigatii interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice efectuate la
postul cu nr. *****din posesia si folosinta lui Oleg Gonta;

- procesul-verbal de examinare a obiectului din 11.12.2023;

- ordonanta organului de urmdrire penald din 11.12.2023, privind recunoasterea si
atasarea in calitate de corp delict a purtatorilor materiali de informatie de tip CD;

- ordonanta procurorului din 11.07.2023, privind dispunerea folosirii datelor
obtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii, din cauza penald
nr.2022970485 in cauza penald nr.*****gsi anume a inregistrarilor audio si video
care redau actiunile infractionale si continutul discutiilor purtate de catre cet.
Gonta Oleg in automobilul sau de model Mercedes Vito, cu numarul de
inmatriculare *****  inclusiv: la 05.03.2023 si 10.03.2023 cu cet. Gutan



Fadkkxxx la 18.03.2023 cu cet. Uncu Valeriu; la 30.03.2023 cu cet. Usturoi
Pavel; la 06.04.2023 cu cet. Gutan *##¥*ikxicke; cet, Gutan *#xdsscktik, g
06.04.2023 cu cet. Licenco Igor si la 08.04.2023 cu cet. Niculcea Igor, ce se
contin pe suporturile materiale de informatie de tip DVD-R cu numerele de
inventar ale DGAO a CNA: ,DIA-135/2023”, ,,DIA-136/2023” si ,,DIA-
137/2023;

- demersul procurorului din 11.07.2023, privind solicitarea autorizarii folosirii
datelor obtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii, din cauza
penald nr.2022970485 in cauza penald nr.2023970213;

- incheierea judecatorului de instructie din cadrul Judecatoriei Balti, sediul Central
din 11.07.2023, privind dispunerea folosirii datelor obtinute in urma efectudrii
masurilor

speciale de investigatii, din cauza penald nr.2022970485 in cauza penala

nr.**¥***si anume a Inregistrarilor audio si video care redau actiunile

infractionale si continutul discutiilor purtate de catre cet. Gonta Oleg in
automobilul sau de model Mercedes Vito, cu numarul de inmatriculare *****,

inclusiv: la 05.03.2023 si 10.03.2023 cu cet. Gutan *¥###kxs®, ]5 18.03.2023

cu cet. Uncu Valeriu; la 30.03.2023 cu cet. Usturoi Pavel; la 06.04.2023 cu cet.

Gutan *#xssacktickg cet, Gutan ***#x*HsEx: 13 06.04.2023 cu cet. Licenco Igor

si la 08.04.2023 cu cet. Niculcea Igor, ce se contin pe suporturile materiale de

informatie de tip DVD-R cu numerele de inventar ale DGAO a CNA: ,,DIA-

135/2023”, ,,DIA-136/2023” si,,DIA-137/2023;

- actele de procedurd cu privire la autorizarea masurii speciale de investigatii
cercetarea domiciliului si anume a automobilului de model Mrecedes Vito, cu
numarul de inmatriculare ***** 1inregistrat in proprietatea cet. Gonta Oleg;

- procesul-verbal din 28.04.2023, cu stenograme, privind efectuarea masurii
speciale de investigatii cercetarea domiciliului si anume a automobilului de
model Mrecedes Vito, cu numarul de Tnmatriculare ***** inregistrat in
proprietatea cet. Gonta Oleg;

- purtatorii de informatie de tip DVD-R ,,Verbatim” nr. 1 si 2, care contin
rezultatele masurii speciale de investigatie cercetarea domiciliului si anume a
automobilului de model Mrecedes Vito, cu numarul de Inmatriculare *****,
inregistrat in proprietatea cet. Gonta Oleg, transcrise in temeiul Incheierii
Judecatoriei Balti, sediul Central din 12.07.2023, privind dispunerea folosirii
datelor obtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii, din cauza
penala nr.2022970485 in cauza penala nr.2023970213.

- incheierea judecdtorului de instructie din cadrul Judecatoriei Balti, sediul
Central din 28.04.2023, privind declararea legalitatii efectuarii masurii speciale
de investigatii cercetarea domiciliului si anume: a automobilului de model



Mrecedes Vito, cu numarul de inmatriculare ***** 1inregistrat in proprietatea
cet. Gonta Oleg;

- procesul-verbal din 16.01.2024 de transcriere a inregistrarilor audio si video
care redau actiunile infractionale si continutul discutiilor purtate de catre cet.
Gonta Oleg in automobilul sdu de model Mercedes Vito, cu numdrul de
inmatriculare *****  inclusiv: la 05.03.2023 si 10.03.2023 cu cet. Gutan
Frkkkxxxxx la 18.03.2023 cu cet. Uncu Valeriu; la 30.03.2023 cu cet. Usturoi
Pavel; la 06.04.2023 cu cet.

- QGutan *HxddRscckRg) cet, GQutan FxkEFAkERE 19 (06.04.2023 cu cet. Licenco
Igor si la 08.04.2023 cu cet. Niculcea Igor, ce se contin pe suporturile materiale
de informatie de tip DVD-R cu numerele de inventar ale DGAO a CNA: ,,DIA-
135/2023”, ,,DIA-136/2023” si,,DIA-137/2023;

- ordonanta organului de urmarire penalad din 16.01.2024, privind recunoasterea
si atasarea in calitate de corp delict a purtdtorilor materiali de informatie de tip
CD;

- ordonanta din 23.10.2023 privind ridicarea documentelor de la SIT si CCA

deskokoskk.
s

- nota informativd a specialistului din cadrul SIT si CCA ***** C. Gutu si

confirmarea expedierii acesteia prin posta electronica la 10.11.2023;

13.

14.

15.

Prin prisma prevederilor art. 384 alin. (3) Cod de procedurad penala al RM,
sentinta instantei de judecatd trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivata.
Suplimentar in acest sens, urmeaza a fi invocate si prevederile pct.2 din
Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie cu privire la sentinta
judecatoreascd, in care se atrage atentia ca sentinta trebuie sa fie legala,
intemeiatd si motivatd, bazindu-se pe principiile generale ale infaptuirii
justitiei.

In acelasi timp, instanta reitereaza si prevederile art.6 CEDO, dreptul la un
proces echitabil la care se atribuie si faptul cd hotarirea pronuntatd intr-o cauza
urmeaza a fi motivata. Astfel, in cauzele Hiro Balani contra Spaniei, Vandehurk
contra Olandei, Ruiz Torija contra Spaniei si Boldea contra Romaniei din
2007, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a ardtat cd art. 6 paragraf 1 din
Convetie obliga instantele sa-si motiveze hotaririle. Amploarea acestei obligatii
poate varia In functie de natura hotaririi. Trebuie avute in vedere diversitatea
solicitarilor pe care inculpatul le-a formulat in fata instantei, precum si
diferentele existente in fiecare stat contractant cu privire la dispozitiile legale
obligatorii, cutume, opinii exprimate in doctrind, aplicabile in aceasta materie.
De asemenea, CEDO a ardtat ca obligatia instantei de a motiva hotarirea
pronuntatd este de a demonstra partile ca au fost ascultate (cauza Tatishvili
contra Rusiei din 2007). La fel, art.6 al Conventiei implica in special in sarcina
instantei obligatia de a examina efectiv mijloacele, argumentele si ofertele de



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

proba ale partilor (cauza Perez impotriva Frantei si cauza Van de Hurk
impotriva Olandei).

Instanta de judecatd, tinind cont de prevederile art.27, art.99-101 Cod de
procedura penala, cercetind sub toate aspectele probele prezentate, verificindu-
le minutios, prin prisma admisibilitdtii, pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii lor, conchide cd din probele administrate la materialele dosarului
rezultd vinovatia inculpatilor Gutan *******¥***de comitere infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) (episodul din martie 2023) Cod penal si art. 326
alin. (1) Cod penal (episodul din aprilie 2023) Cod penal, Istrati Filip ***** de
comitere infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1') Cod penal si Gutan
Fhkwkkkxx* de comitere infractiunii prevazute de art. . 326 alin. (1) Cod penal
al RM.

Concluzia instantei de judecata este justificata de urmatoarele considerente, in
temeiul art. 14 alin. (1) Cod penal al RM, infractiunea este o fapta (actiune sau
inactiune) prejudiciabila, prevazuta de legea penald, savirsitd cu vinovatie si
pasibild de pedeapsa penala.

Potrivit reglementarilor, stabilirea vinovatiei unei persoane in comiterea unei
fapte infractionale are loc in baza unor probe care urmeaza a fi colectate,
administrate si cercetate de organele competente.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala al RM, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecdtorul apreciaza probele conform propriei convingeri,
formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege.

Potrivit prevederilor art. 100 alin. (4) Cod de procedurda penala al RM, toate
probele administrate in cauza penala vor fi verificate sub toate aspectele,
complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza probelor
administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si
verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile
prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

In corespundere cu art. 93 alin. (1) Cod de procedura penald al RM, probele sint
elemente de fapt dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la
constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului,
la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari importante
pentru justa solutionare a cauzei.

In virtutea dispozitiei legale indicate la art. 384 alin. (1) Cod de procedura
penald al RM, instanta hotdraste asupra invinuirii Tnaintate inculpatului prin
adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal.



23.

24.

25.

26.

La adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) Cod de
procedura penalda al RM, instanta de judecatd solufioneaza urmatoarele
chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savirsirea
careia este Invinuit inculpatul; 2) daca aceastd faptd a fost savirsitd de
inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume
lege penald este prevazuta ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savirsirea
acestei infractiuni; 5) dacd inculpatul trebuie sia fie pedepsit pentru
infractiunea savirsitd; 6) dacd existd circumstante care atenueaza sau
agraveaza raspunderea inculpatului si care anume; 7) ce masurd de pedeapsa
urmeaza sd fie stabilitd inculpatului, luind in considerare §i recomandarile
serviciului de resocializare, daca o asemenea ancheta a fost efectuata; 8) daca
masura de pedeapsa stabilita inculpatului trebuie sa fie executata de inculpat
sau nu; 9) tipul penitenciarului in care urmeaza sa execute pedeapsa
inchisorii; 10) dacad trebuie admisa actiunea civila, in folosul cui si in ce
suma; 11) daca trebuie reparatd paguba materiala atunci cind nu a fost
intentatd actiunea civila; 12) dacd urmeaza sa fie ridicat sechestrul asupra
bunurilor; 13) ce trebuie s se faca cu corpurile delicte; 14) cine si in ce
proportie trebuie obligat sa plateasca cheltuielile judiciare; 15) daca urmeaza
sa fie revocatd, Inlocuitd sau aplicatd o masura preventivd in privinta
inculpatului; 16) daca in privinta inculpatului recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii urmeaza sa fie aplicat tratament medical forfat de
alcoolism sau narcomanie.

Instanta de judecatd si-a bazat constatarile pe probele verbale si in scris
prezentate si in analiza faptului daca acuzarile sunt bine justificate standardul
de dovada este acel al ,,in afara dubiilor rezonabile” Astfel de dovada poate
rezulta din coexistenta deducerilor suficient de puternice, clare si
concordante sau a similarelor prezumtii de fapt necombatute; aditional, poate
fi luat in consideratie comportamentul partilor cind sunt obtinute dove*****e
( Hotarirea Irlanda c. Regatului Unit din 18 ianuarie 1978, seria A nr.24,
p.65, alin. 161).

In ordinea de idei expusi este de mentionat si faptul ci, activitatea de
provocare la acte de coruptie trebuie sa implice forme concrete de instigare,
susceptibile de a genera sub aspect intelectiv luarea unei decizii de a savarsi
infractiunea. Provocarea poate consta in: rugaminti insistente, promisiuni
false, solicitdri repetate bazate pe simpatii personale, amenintari, etc.
Generalizand asupra jurisprudentei CEDO in materie (hot. Teixeira de Castro
contra Portugaliei, 9 iunie 1998; hot. Ramanauskas contra Lituaniei, 5
februarie 2008; hot. Khudobin contra Rusiei, 26 octombrie 2010; hot. Sandu
contra Moldovei, 11 februarie 2014, etc.), se retine existenta provocarii la
acte de coruptie, daca sunt intrunite urmatoarele conditii cumulative: actiunea



27.

presupusa ca act de coruptie tinde sa fie probatd prin solicitarea care provine
de la o persoand ce avea sarcina sa descopere infractiunea sau cand exista o
determinare directd la savarsirea unui act de coruptie din partea unui
denuntator; lipsesc indici obiectivi cd fapta ar fi fost savarsitd fara aceasta
interventie (In special, nu au fost realizate acte de pregatire, ba mai mult ca
atat, persoana nu a fost dispusd sd savarseasca acte de coruptie inainte de
contactul cu agentii statului sau, dupd caz, cu persoane private care
actioneazd sub supravegherea agentilor statului);nu existd suspiciuni
obiective cd persoana ar fi implicatd in acte de coruptie inainte de implicarea
agentilor statului sau, dupa caz, a persoanelor private care actioneaza sub
supravegherea agentilor statului.

Referitor la alegatiile apararii, precum cd, atata timp cat Gutu Constantin,
persoana publicd care a inregistrat dreptul de proprietate a mijlocului de
transport de model ,,*****” cu numarul de Tnmatriculare ***** dupa Istrati
Filip a fost scos de sub urmadrirea penald pentru savarsirea infractiunii
prevazuta de art.324 din Codul penal pe motiv cd fapta acestuia

nu Intruneste componenta de infractiune ce i-a fost imputata, nu existad nici faptele

de

trafic de influentd in actiunile inculpatilor, instanta tine sa mentionez ca,

inculpatii sant invinuiti de traficul de influentd, cu semnele de calificare -
acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o altd persoana, de
catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a
o face sd indeplineasca actiuni in exercitarea functier sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

28.

29.

Potrivit Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.11 din 22.12.2014 cu
privire la aplicarea legislatiei referitoare la raspunderea penald pentru
infractiunile de coruptie, modificata prin Hotararea Plenului Curtii Supreme de
Justitie nr.8 din 15.05.2017 se constatd ca, instrumentarul juridico-penal in
materie de corupere pasiva (art.324 Cod penal) vizeazad in primul rand incidenta
remuneratiei ilicite, care poate fi expresia unor entitdfi corporale sau
incorporale, Indeplinind rolul de obiect material sau obiect imaterial al
infractiunii. La concret, remuneratia ilicitd poate consta in: bunuri, servicii,
privilegii, avantaje, sub orice forma, iar in ipoteza modalitatii de acceptare,
remuneratia poate viza inclusiv si oferte ori promisiuni, in toate cazurile avand
un caracter gratuit.

Latura obiectiva a infractiunii de corupere pasiva consta in fapta prejudiciabila
exprimata doar prin actiune, care in varianta sa tip vizeaza in mod alternativ
urmatoarele modalitdfi normative: 1) pretinderea de bunuri, servicii, privilegii
sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului; 2) acceptarea: a) de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin
coruptului; b) ofertei ori promisiunii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje



30.

31.

32.

33.

sub orice forma, ce nu i1 se cuvin coruptului; 3) primirea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului.

Pretinderea consta intr-o cerere, solicitare insistenta ori intr-o pretentie vizind
obiectul remunerarii ilicite, care se poate manifesta verbal, in scris sau in forma
concludenta, fiind inteligibild pentru cel caruia 1 se adreseaza, indiferent daca a
fost satisfacutd sau nu. In cazul pretinderii, initiativa apartine in exclusivitate
coruptului, adica persoanei publice ori persoanei publice strdine, functionarului
international ori persoanei cu functie de demnitate publica. Indiferent daca este
expresd sau aluziva, pretinderea remuneratiei ilicite trebuie sd fie univoca,
manifestind intentia coruptului de a condifiona de ea conduita legatd de
obligatiile sale de serviciu.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresd sau tacitd de catre
corupt a obiectului remuneratiei ilicite etalat de catre corupitor. In ipoteza
acceptarii, initiativa apartine in exclusivitate corupatorului. Astfel, acceptarea
presupune realizarea unor actiuni cu caracter bilateral, corelativ. Sub aspect
cronologic, acceptarea intotdeauna urmeaza unei actiuni savarsite din partea
corupatorului.

Primirea inseamna luarea in posesie, obtinerea, incasare de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului de la
corupator (sau de la un terf ce actioneaza in numele acestuia) si nu se limiteaza
neaparat la preluarea manuala de catre corupt a obiectului remuneratiei ilicite.
Infractiunea de corupere pasiva poate fi comisa doar cu intentie directd, intrucit
scopul infractiunii este unul special, avind o natura alternativa, si anume: 1)
scopul indeplinirii — in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le
reprezintd — de cdtre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar
functiei in cauza; 2) scopul neindeplinirii — in interesul corupatorului sau al
persoanelor pe care le reprezintd — de catre corupt a unei actiuni in exercitarea
functiei sau contrar functiei in cauza; 3) scopul intirzierii indeplinirii

— in interesul corupdtorului sau al persoanelor pe care le reprezintd — de cétre
corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei In cauza; 4)
scopul grabirii indeplinirii — in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care
le reprezinta — de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar
functiei in cauza. Actionarea de cdtre corupt in interesului persoanei pe care
acesta o reprezintd poate avea un fundament contractual, legal, insd nu se
rezuma neapdrat la acestea.

34. Instrumentarul juridico-penal in materia infractiunilor de coruptie vizeaza si
traficul de influenta (art.326 alin.(1) Cod penal), dar si cumpararea de
influenta (art.326 alin.(1!') Cod penal). Termenul “influentd”, in sensul
art.326 CP, este folosit in sens de aptitudine de a modifica comportamentul
factorului de decizie in sensul dorit, respectiv, de al determina sa faca o



3s.

36.

37.

38.

favoare sau si ia o decizie favorabila. In acelasi timp, este absolut important
ca influenta respectiva sa izvorasca din alte raporturi decit raporturile legale
de subordonare, de control, supraveghere etc., prevazute de lege sau in baza
legii. Influenta trebuie sa izvorasca, bundoara, din raporturile de rudenie,
afinitate sau prietenie, raporturile comerciale, relatiile infractionale, relatiile
politice, etc.

Reiesind din dispozitia art.326 Cod penal, influenta faptuitorului asupra
factorului de decizie poate fi reald (in ipoteza in care persoana ,are
influentd”) sau ipoteticd (in ipoteza 1n care persoana ,sustine cd are
influenta”).

Pentru a retine la incadrare infractiunea de trafic de influenta in ipoteza unei
influente sustinute, influenta asupra factorului de decizie trebuie sa fie
credibila si posibila (la nivelul atitudinii psihice a faptuitorului). Aceasta
inseamnd ca faptuitorul la momentul pretinderii, acceptarii ori primirii
remuneratiei ilicite nu are influenta, insa el actioneaza cu intentia de a
exercita aceasta influentd in viitor asupra factorului de decizie, mizand pe
anumite circumstante. Pentru a aprecia dacd influenta sustinutd asupra
factorului de decizie este credibild si posibild, instantele se vor conduce de
anumite circumstante obiective, precum: relatiile dintre faptuitor si
factorul de decizie invocat de primul; statutul, functia, profesia
faptuitorului etc. In special, instantele trebuie si analizeze circumstantele
unei influente sustinute de catre faptuitorul care aparfine aceluiasi domeniu
de activitate cu factorul de decizie.

Latura obiectivda a infractiunii de trafic de influentd constd in fapta
prejudiciabild exprimata doar prin actiune, care in varianta sa tip vizeaza in
mod alternativ urmatoarele trei modalitdfi normative: 1) pretinderea de bani,
titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje sub orice forma,
ce nu 1 se cuvin traficantului de influenta; 2) acceptarea de bani, titluri de
valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje sub orice forma, ce nu i
se cuvin traficantului de influentd; 3) primirea de bani, titluri de valoare,
servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin
traficantului de influenta.

Acceptarea si primirea ca modalitati normative ale actiuni prejudiciabile ale
traficului de influentd au un confinut similar actiunii prejudiciabile ale
infractiunii de corupere pasiva realizatd in modalitatea de acceptare si primire
a remuneratiei ilicite. Doar pretinderea ca modalitate normativa a actiunii
prejudiciabile se deosebeste de continutul notiunii ,,pretindere” utilizatd in
art.324 Cod penal. In contextul art.326 Cod penal, actiunea prejudiciabila
manifestata prin pretindere are un continut mai vast, aceasta intrucat, pe
langa cererea, solicitarea insistentd ori pretentia vizand obiectul remunerarii
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44.

ilicite, aceasta poate sa se realizeze si prin modalitatea faptica de extorcare a
remuneratiei ilicite.

Actiunea de pretindere, acceptare sau primire a remuneratiei ilicite trebuie sa fie
realizatd nu mai tarziu decat momentul in care factorul de decizie influentat isi
indeplineste (nu-si indeplineste; intarzie; grabeste) actiunile In exercitarea
functiei sale.

Infractiunea prevazuta la art.326 Cod penal este una formala si se consuma din
momentul comiterii uneia dintre modalitatile normative care desemneaza fapta
de trafic de influentd, adicd din momentul pretinderii, acceptarii, primirii in
intregime a remuneratiei ilicite.

Art.326 Cod va fi retinut la incadrare, daca traficantul de influentd nu a
exercitat influenta (desi avea intentia) asupra factorului de decizie (persoana
publica, persoana cu functie de demnitate publicd, persoana publica straind sau
functionar international). Daca traficantului de influentd i-a reusit sa exercite
influenta asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, persoane publice straine sau a unui functionar international, pentru a-1
face sa indeplineasca sau nu ori sd intarzie sau sa grabeasca indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale, atunci cele comise de faptuitor urmeaza sa
fie incadrate potrivit art.326 alin.(2) lit.d) Cod penal in modalitatea ,.traficul de
influenta urmat de influenta promisa”.

Latura obiectivd a infractiunii de cumpdrare de influentda consta in fapta
prejudiciabild exprimatd doar prin actiune, care in varianta sa tip (art.326
alin.(1') Cod penal) vizeaza in mod alternativ urmitoarele trei modalitati
normative: 1) promisiunea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate
la art.326 alin.(1) CP, ce nu 1 se cuvin traficantului de influentd; 2) oferirea de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje enumerate la art.326 alin.(1) CP, ce nu i
se cuvin traficantului de influenta; 3) darea de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje enumerate la art.326 alin.(1) CP, ce nu 1 se cuvin traficantului de
influenta.

Infractiunea prevazuta la art.326 alin.(1') CP este formala si se consuma odata
cu savarsirea actiunii de promisiune, oferire sau din momentul darii in
intregime a remuneratiei ilicite traficantului de influentda sau unui tert (o
persoand apropiata traficantului de influentd sau o persoana care i va fi utila in
viitor traficantului de influenta, oferindu-i anumite contraprestatii).

Astfel, instanta de judecatd, considera cd actiunile faptuitorilor corect au fost
calificate conform rechizitoriului si a ordonantelor de modificare a invinuirilor
urmare a modificarilor operate in Codul penal pe parcursul examinarii cauzei
penale, deoarece faptuitorii au savarsit anume faptele de trafic de influenta ce
le-au fost Incriminate, si anume promisiuni in situatia in care acestia sustineau
ca au influentd asupra persoanelor publice pentru a le face sd indeplineasca
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anumite actiuni in exercitarea functiilor sale, chiar daca aceste promisiuni i
influente nu au fost duse pana la capat. Or, organul de urmarire penala a stabilit
anume aceste circumstante, actiuni care s-au consumat separat din momentul
promisiunii, oferirii $i dari de mijloace banesti traficantului de influenta.
Aceasta calificare a actiunilor faptuitorilor nu are nici-o tangenta cu actiunile
persoanei publice ce urma a fi influentata, dar intr-un final probabil cd nu a fost
influentatd. Or, actiunile faptasilor anume asa si au fost calificate adica
mindiferent dacd acestia si-au materializat actiunile de influentd”. Deci,
actiunilor traficantilor de influentd pe caz, nu pot fi legate cu actiunile persoanei
publice Gutu Constantin, actiuni care sant separate de actiunilor faptasilor din
spetd si in cazul in care se demonstra si implicarea acestuia in careva actiuni
infractionale in calitatea sa de persoand publicd — ordonator al unor actiuni in
exercitarea atributiilor de serviciu. Actiunile acestuia urmau a fi demonstrate
separat si calificate in conformitate cu prevederile art.324 Cod penal. Or, s-a
constatat ca, acesta nici

nu a cunoscut ca, pe la spatele sdu, actioneaza persoane care sustin cd au
influenta asupra sa, pentru a-l1 determina sd urgenteze efectuarea anumitor
actiuni Tn exercitarea functiei.

46.

47.

48.

49.

Increderea fiptuitorilor in posibilitatile prietenului siu — traficantul de
influentd Gonta Oleg s-a manifestat si prin aceea cd acesta actiona sub
paravanul functiei fiului sau ***** care era nimeni altul decat seful Sectiei
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto ***** gj
astfel admiteau cad acesta le va indeplini, contra cost, solicitarile pe care le
inaintau.

Totodata, instanta de judecatd v-a aprecia critic declaratiile martorilor
apararii Gonta Oleg si ***** or, acestia sant invinuiti de fapte de corupere
similare, inclusiv legate si de cazurile in speta, iar declaratiile lor precum ca
nu au savarsit astfel de actiuni infractionale, este o pozitie de aparare,
inclusiv posibil pentru ca ulterior, sd le foloseasca in cauzele penale de
acuzare a lor, care se afla pe rolul judecatoriei ***** sediul Central.

La fel, instanta de judecatd considerd ca, nu pot fi retinute si puse la baza
unei sentinte pe caz nici declaratiile martorului apararii Gutu Constantin, or,
posibil cd ultimul nici nu a fost la curent cu actiunile sefului sdu Gonta
Alexandrin si a tatalui acestuia Gonta Oleg.

De asemenea, inculpatii nu a prezentat nici o proba care ar confirma ca la
momentul efectudrii actiunilor de urmarire penald au fost intimidati de
organul de urmarire penald si avocatii desemnati la acel moment de a face
anumite declaratii covenabile organului de urmarire penald, asa preum au
declarat in instanta de judecatd, si nici nu au putut explica de ce nu au
denuntat acest fapt.



50. Astfel, instanta considera cda vinovatia inculpatilor Gutap *¥**%**%*&*/
Istrati Filip ***** si Gutan ****%*%*%*% 5 comiterea infractiunilor
incriminate a fost integral doveditd prin probele pertinente si concludente
prezentat si cercetate Tn cadrul sedintelor de judecata.

51. Argumentele partii apararii intr-u achitarea inculpatilor Gutan *#%*%¥%¥&x%,
Istrati Filip ***** i Gutan *¥****%¥%%¥* 1n comiterea infractiunii
incriminate, instanta le apreciaza critic, or, pozitia respectiva se combate prin
totalitatea de probe pertinente, concludente, utile si veridice cercetate in
sedinta de judecatd, si anume prin declaratiile martorilor nominalizati supra,
probelor materiale si probelor scrise cercetate in sedinta de judecata, inclusiv
inregistrarile video vizualizate in sedinta de judecata.

52. Pozitia inculpatilor Gutan *********%%" Jstrati Filip ***** si Gutan
Fkwkkxdkx* de nerecunoastere a vinovatiei nu echivaleazd cu achitarea lor,
odata ce exista probe pertinente i concludente care in ansamblu din punct de
vedere al coroborarii dovedesc savarsirea infractiunii imputate. Or,
nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpati, reprezinta o metoda de aparare
si un drept a inculpatelor de a nu se auto incrimina, garantat de art.66 din
Codul de procedura penala.

53. Instanta apreciaza critic declaratiile inculpatilor Gutan ******%*%* Jstrati
Filip ***** gi Gutan *******%*%* date in cadrul cercetarii judecatoresti si le
calificd ca fiind date in scopul dezvinovatirii sale si evitdrii raspunderii
penale, or acestea sunt combdtute prin probele acumulate si cercetate in
cadrul cercetdrii judecatoresti, inclusiv inregistrarile audio, din care rezulta
cert vinovatia acestora in comiterea infractiunilor imputate.

54. Astfel, in baza celor expuse supra instanta constatd cu certitudine cd actiunile
lui Gutan **********intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute la art. 326 alin. (1) Cod penal (episodul din martie 2023), 326
alin.(1) Cod Penal(episodul din aprilie 2023),

lui Istrati Filip ***** intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute

la art. 326 alin.(1') Cod penal si lui Istrati Filip ***** intrunesc elementele

constitutive ale infractiunii prevazute la art. 326 alin.(1) Cod penal

55. Instanta de judecatd considera cd in actiunile inculpatilor Gutan *#*%¥%¥%*%
Istrati Filip ***** gi Gutan *¥*¥**¥**¥** qypt intrunite toate elementele
componentei de infractiune constatate in sedinta de judecatd si care au fost
probate de partea acuzarii potrivit principiului ,,in dubio pro reo” tinind cont de
caracterul faptei si specificul administrarii probotariului pe aceste categorii de
infractiuni.

56. Prin urmare, in sedinta de judecata s-a constatat cu certitudine, intentia, motivul
si scopul comiterii faptei incriminate, constatindu-se o legatura de cauzalitate
intre fapta prejudiciabila si urmarile social periculoase.



57. Actiunile inculpatilor Gutan *®*******%" Jstrati Filip ***** si Gutan
FhkEkkkx*® corect au fost Incadrate conform prevederilor:

- Gutan *#F**ExEEEEIvinuit in baza art. 326 alin. (1) Cod penal, cu urmatoarele
semne de calificare: acceptarea, primirea, personal, de bani, pentru sine sau
pentru o altd persoand, de catre o persoana care are influenta sau care sustine ca
are influentd asupra unei persoane publice, pentru a o face sa indeplineasca sau nu
actiuni Tn exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite;

- Istrati Filip ***** invinuit in baza art. 326 alin. (1') Cod Penal, cu urmatoarele
semne de calificare: promisiunea, oferirea si darea unei persoane, personal, de
bani, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, cand respectiva persoand are sau
sustine ca are o influentd asupra unei persoane publice, in scopul de a o face sa
indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni
au fost sau nu sdvarsite;

- Gutan *##*dkEx 1n baza art. 326 alin. (1) Cod Penal, cu urmatoarele semne de
calificare: promisiunea, oferirea sau darea unei persoane, personal, de bani,
pentru aceasta sau pentru o alta persoana, cand respectiva persoand are sau sustine
ca are o influentd asupra unei persoane publice, in scopul de a o face sa
indeplineasca sau nu actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savarsite, actiuni comise de doud sau mai multe persoane.

58. Calificind astfel actiunile inculpatilor Gutan *****%***% Jgtrati Filip *****
si Gutanp *******%%% 9 determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atit
sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcare, cit §i prin punctul de vedere
de educare a faptuitorului, instanta de judecatd va tine cont de gravitatea
infractiunii  savirsite, de motivul comiterii acesteia, de personalitatea
inculpatelor, precum si de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza
raspunderea.

59. La stabilirea categoriei pedepsei instanta de judecatd ia in consideratie ca
inculpatii Gutan *******%%% Jetrati Filip ***** gi Gutan **%¥**¥***% 3,
fost gasiti vinovati de savirsirea infractiunilor prevazute de:

- art.326 alin.(1) Cod Penal- se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la
3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana
juridica se pedepseste cu amendd Tn marime de la 4000 la 6000 unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate;

- art. 326 alin.(1!') Cod Penal- se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la
3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pina la 3 ani, iar persoana juridica
se pedepseste cu

amendd in marime de la 3000 la 5000 unitati conventionale cu privarea de

dreptul de a exercita o anumita activitate.



60.

In conformitate cu art. 16 alin.(1), (2), (3), (4), (5) si (6) Cod Penal, in functie
de caracterul si gradul prejudiciabil, infractiunile prevazute de prezentul cod
sint clasificate in urmatoarele categorii: usoare, mai pufin grave, grave,
deosebit de grave si exceptional de grave. Infractiuni usoare se considera
faptele pentru care legea penald prevede in calitate de pedeapsd maxima
pedeapsa inchisorii pe un termen de pina la 2 ani inclusiv.

Infractiuni mai putin grave se considera faptele pentru care legea penala prevede
pedeapsa maxima cu inchisoare pe un termen de pina la 5 ani inclusiv.
Infractiuni grave se considerd faptele pentru care legea penald prevede pedeapsa
maxima cu inchisoare pe un termen de pind la 12 ani inclusiv.

Infractiuni deosebit de grave se considerda infractiunile sdvirsite cu intentie
pentru care legea penald prevede pedeapsa maxima cu inchisoare pe un termen
ce depaseste 12 ani.

Infractiuni exceptional de grave se considerad infractiunile savirsite cu intentie
pentru care legea penald prevede detentiune pe viata.

61.

62.

63.

64.

Astfel, potrivit alin. (3) st (4) art. 16 Cod penal al RM, infractiunile comise
de ciatre inculpatii Gutan *¥*¥***%%* Jetrati Filip ***** si Gutan
*kEkkRdk** sunt calificate ca mai putin grave si grave.

La stabilirea categoriei pedepsei instanta de judecatd ia in consideratie ca,
conform art.61 Cod penal, Pedeapsa penald este o masura de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au sdvarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie
sa cauzeze suferinte fizice §i nici sd injoseascda demnitatea persoanei
condamnate.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata tine cont si de prevederile art. 75
Cod penal, potrivit cdruia persoanei recunoscute vinovate de sdvarsirea unei
infractiuni 1 se aplica o pedeapsa echitabild, in limitele fixate si in stricta
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal. La stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul savirsirii acesteia, de persoana celui vinovat,
de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum
st de conditiile de viata ale familiei acestuia.

In acest sens instanta retine ca, prin criteriile de individualizare a pedepsei se
inteleg cerintele de care instanta de judecatd este obligata sa se conduca in
procesul stabilirii pedepsei si la aplicarea ei persoanei vinovate de savarsirea



infractiunii. Individualizarea pedepsei constd in obligatiunea instantei de a
stabili mdsura pedepsei concrete infractorului necesara si suficientd pentru
realizarea scopurilor legii penale si a pedepsei penale. Pedeapsa este
echitabila, cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui,
proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru
restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului
si intregii societati, perturbate prin infractiune.

65. Mai mult, urmeaza a fi retinut ca din dispozitiile art.75 alin.(1) Cod penal se
desprind trei criterii generale cu valoare de principiu. Pedeapsa aplicata
infractorului trebuie sa fie echitabila, legala si individualizata.

Ca urmare, instanta de judecata indicd cd pedeapsa penald este echitabila atunci
cand este capabila de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale,
cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
de catre condamnat, precum si de alte persoane, or, practica judiciard
demonstreaza cd, o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de
nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la
consecinte contrare scopului urmarit.

Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in limitele
fixate in Partea Speciala si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii Generale a
Codului Penal.

Individualizarea pedepsei constd in obligatia instantei de a stabili masura pedepsei
concrete infractorului, necesara si suficientd pentru realizarea scopurilor legii
penale si pedepsei penale.

66. La fel, in cadrul individualizarii pedepsei instanta de judecata retine prevederile
regulii nr.6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre
statele membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in
comunitate (adoptata de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu ocazia
celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia ,,natura si
durata sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa
fie proportionald cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost
condamnat sau o persoana este inculpata, cat si cu situatia personald a acesteia”.

67. De asemenea, la stabilirea marimii si categoriei pedepsei instanta ia in
consideratie faptul cd inculpatii Gutan *******%*%" [strati Filip ***** si
Gutan ******%¥%** py au contribuit la descoperirea infractiunii si nu au
recunoscut vina.

68. Circumstante care atenueazd raspunderea inculpatului Gutan **%¥*#®dkxs
conform art. 76 Cod penal, nu au fost stabilite.

69. Circumstante care agraveaza raspunderea inculpatului, pot fi recunoscute numai
acele imprejurari, care sunt strict prevazute de lege, stabilite de organele de
urmadrire penald si incluse in continutul rechizitoriului.



70.

71.

72.

73.

Conform art.77 Cod penal, circumstante ce agravaeaza raspunderea penald
conform art.77 Cod penal, nu au fost stabilite.

Totodata, este de mentionat ca, legiuitorul la art. 62 alin. (1) Cod penal a
prevazut mai multe categorii de pedepse aplicate persoanelor fizice, si anume:
persoanelor fizice care au savirsit infractiuni li se pot aplica urmatoarele
pedepse: lit. a) amenda; lit. b) privare de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a exercita o anumitd activitate; lit. b') privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport sau anularea acestui drept; lit. ¢) retragere a gradului
militar sau special, a unui titlu special, a gradului de calificare (clasificare) si a
distinctiilor de stat; lit. d) munca neremunerata in folosul comunitatii; lit. f)
inchisoare; lit. g) detentiune pe viata.

Raportand prevederile mentionate la spetd, cea mai blanda pedeapsd este —
amenda, or, potrivit art. 62 Cod penal, categoria de pedeapsd, amenda este mai
usoara decat categoria de pedeapsd munca neremuneratd in folosul comunitatii
sau Inchisoarea potrivit articolului care se incrimineaza inculpatului.

Prin urmare, pedeapsa sub forma de amenda va asigura indeplinirea scopului de
exemplaritate si educativ al ei, respectiv si suficient pentru a o determina pe
inculpata sa constientizeze consecintele conduitei sale ilicite in societate i sa
detind, pe viitor o atitudine de respect fatd de valorile sociale ocrotite de lege,
realizdndu-se astfel, scopul si suprematia legii penale, or procesul penal trebuie
sa fie echilibrat si sa tinda la sanctionarea faptelor

intr-o asemenea masurd incat scopul imediat dar mai ales mediat al sanctiunii
aplicate sa determine in timp scdderea infractionalitatii din rindul infractorilor.

74.

Astfel, din considerentele indicate si tindnd cont de analiza cumulativa a
criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care
furnizeaza informatiile respective, precum si indicarea temeiurilor care
fundamenteaza proportionalitatea 1intre scopul reeducarii infractorului,
instanta de judecatd, tinind cont de faptul cd infractiunea savirsita de inculpat
face parte din categoria infractiunilor grave, cu forma vinovdtiei —
intentionatd, virsta inculpatului, considerd ca pedeapsa lui Gutan
FkEkkkdk**urmeaza s fie stabilitd sub forma de:

- in baza art. 326 alin.(1) (episodul din martie 2023) Cod Penal a-i stabili
pedeapsa sub formd de amendd in marime de 2 500 unitati conventionale
echivalentul sumei de 125 000,00 (o suta doudazeci si cinci mii) lei.

- in baza art. 326 alin.(1) (episodul din aprilie 2023) Cod Penal, a-i stabili
pedeapsd sub formd de amenda 1in marime de 2 500 unitdti conventionale
echivalentul sumei de 125 000,00 (o suta doudzeci si cinci mii) lei.

75. In conformitate cu art. 84 alin.(1),(11), (2), (3) si (4) Cod Penal, daci o

persoand este declaratd vinovatd de savarsirea a doud sau mai multor
infractiuni fard sa fi fost condamnata pentru vreuna din ele, instanta de



judecatd, pronuntand pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte, stabileste
pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial,
al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de
inchisoare, iar in privinta persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar nu au
atins varsta de 21 de ani — pe un termen nu mai mare de 20 de ani si in
privinta minorilor — pe un termen nu mai mare de 12 ani si 6 luni. In cazul in
care persoana este declaratd vinovatd de savarsirea a doud sau mai multor
infractiuni usoare si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilita
si prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai asprda. Daca o
persoana este declaratd vinovatd de savarsirea a doud sau mai multor
infractiuni farda sd fi fost condamnatd pentru vreuna dintre ele, instanta de
judecata, pronuntdnd pedeapsa, alta decat inchisoarea, pentru fiecare
infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni
prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, pedeapsa definitiva
urmand sa se Incadreze in maximele pedepselor prevazute in Partea generala
a prezentului cod. La pedeapsa principald aplicatd in cazul unui concurs de
infractiuni poate fi adaugata oricare din pedepsele complementare prevazute
la articolele corespunzatoare din Partea speciala a prezentului cod, care
stabilesc raspunderea pentru infractiunile de a caror savarsire persoana a fost
declarata vinovata. Pedeapsa complementarda definitiva stabilitd prin cumul,
total sau partial, al pedepselor complementare aplicate nu poate depasi
termenul sau marimea maxima prevazutd de Partea generald a prezentului
cod pentru aceasta categorie de pedepse. Daca pentru infractiunile care intra
in concurs sint stabilite pedepse principale de diferite categorii, a caror
cumulare nu este prevazuta de art.87, si instanta de judecatd nu va gasi
temeiuri pentru absorbirea unei pedepse de catre alta, ele se executd de sine
statator. Conform prevederilor alin.(1)-(3) se stabileste pedeapsa siin
cazul in care, dupa pronuntarea sentintei, se constata ca persoana condamnata
este vinovatd si de comiterea unei alte infractiuni savirsite Tnainte de
pronuntarea sentintei in prima cauzi. In acest caz, in termenul pedepsei se
include durata pedepsei executate, complet sau partial, in baza primei
sentinte. In cazul unui concurs de infractiuni, cind s-a stabilit o pedeapsa cu
detentiune pe viatad si una sau mai multe pedepse

cu inchisoare ori alte categorii de pedepse, se aplicd ca pedeapsa definitiva

detentiunea pe viata.

76. In temeiul art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor, a-i stabili lui Gutan **********pedeapsd sub forma de
amenda in marime de 3 000 unitdti conventionale echivalentul sumei de
150 000,00 (o suta cincizeci mii) lei.



77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

Instanta conchide, cd pedeapsa amenzii stabilitd este una echitabila faptei
comise si consecintelor survenite, care isi va atinge scopul si va duce la
restabilirea echitatii sociale, corectarea inculpatului, prevenirea savirsirii de noi
infractiuni, atit de catre inculpata cit si de alte persoane.

Circumstante care atenueaza raspunderea inculpatului Istrati Filip *****
conform art. 76 Cod penal, nu au fost stabilite.

Circumstante care agraveaza, pot fi recunoscute numai acele Tmprejurari, care
sunt strict prevazute de lege, stabilite de organele de urmarire penala si incluse
in continutul rechizitoriului.

Conform art.77 Cod penal circumstante ce agravaeaza raspunderea penald
conform art.77 Cod penal, nu au fost stabilite.

Totodata, este de mentionat cd, legiuitorul la art. 62 alin. (1) Cod penal a
prevazut mai multe categorii de pedepse aplicate persoanelor fizice, si anume:
persoanelor fizice care au savirsit infractiuni li se pot aplica urmatoarele
pedepse: lit. a) amenda; lit. b) privare de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a exercita o anumitd activitate; lit. b') privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport sau anularea acestui drept; lit. c) retragere a gradului
militar sau special, a unui titlu special, a gradului de calificare (clasificare) si a
distinctiilor de stat; lit. d) munca neremuneratd in folosul comunitatii; lit. f)
inchisoare; lit. g) detentiune pe viata.

Raportand prevederile mentionate la spetd, cea mai blanda pedeapsa este —
amenda, or, potrivit art. 62 Cod penal, categoria de pedeapsd, amenda este mai
usoard decat categoria de pedeapsd munca neremunerata in folosul comunitatii
sau inchisoarea potrivit articolului care se incrimineaza inculpatului.

Prin urmare, pedeapsa sub forma de amenda va asigura indeplinirea scopului de
exemplaritate si educativ al ei, respectiv si suficient pentru a o determina pe
inculpata sa constientizeze consecintele conduitei sale ilicite Tn societate i1 sa
detind, pe viitor o atitudine de respect fatd de valorile sociale ocrotite de lege,
realizandu-se astfel, scopul si suprematia legii penale, or procesul penal trebuie
sa fie echilibrat si sa tinda la sanctionarea faptelor intr-o asemenea masura incat
scopul imediat dar mai ales mediat al sanctiunii aplicate sa determine in timp
scaderea infractionalitatii din rindul infractorilor.

Astfel, din considerentele indicate si tindnd cont de analiza cumulativa a
criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza
informatiile respective, precum si indicarea temeiurilor care fundamenteaza
proportionalitatea intre scopul reeducarii infractorului, instanta de judecata
tinind cont de faptul ca infractiunea savirsitd de inculpatul Istrati Filip *****
face parte din categoria infractiunilor mai putin grave, cu forma vinovatiei —
intentionatd, virsta inculpatului, instanta de judecatd considerda oportuna
stabilirea categoriei de pedeapsd - amendd in marime de 2 500 unitati



conventionale echivalentul sumei de 125 000,00 (o sutd doudzeci si cinci mii)
lei.

85. Instanta conchide, cd pedeapsa amenzii stabilitd este una echitabila faptei
comise $i consecintelor survenite, care isi va atinge scopul si va duce la
restabilirea echitatii sociale,

corectarea inculpatului, prevenirea savirsirii de noi infractiuni, atit de catre

inculpata cit si de alte persoane.

86. Instanta la acest compartiment explicd inculpatului Istrati Filip ***** c3
in conformitate cu prevederile art. 64 alin. (3') Cod penal, in cazul
infractiunilor usoare sau mai putin grave, este in drept sd achite jumatate
din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 *****¢ lucratoare din
momentul in care hotirarea devine executorie. In acest caz, se consider ca
sanctiunea amenzii este executatd integral.

87. Circumstante care atenueazd raspunderea inculpatului Gutan
FhkEkkkxx® conform art. 76 Cod penal, nu au fost stabilite.

88. Circumstante care agraveaza, pot fi recunoscute numai acele Tmprejurari,
care sunt strict prevazute de lege, stabilite de organele de urmarire penala
s1 incluse in continutul rechizitoriului.

89. Conform art.77 Cod penal circumstante ce agravaeaza raspunderea penala
conform art.77 Cod penal, nu au fost stabilite.

90. Totodata, este de mentionat ca, legiuitorul la art. 62 alin. (1) Cod penal a
prevazut mai multe categorii de pedepse aplicate persoanelor fizice, si
anume: persoanelor fizice care au savirsit infractiuni li se pot aplica
urmatoarele pedepse: lit. a) amenda; lit. b) privare de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate; lit. b') privarea de
dreptul de a conduce mijloace de transport sau anularea acestui drept; lit.
c) retragere a gradului militar sau special, a unui titlu special, a gradului de
calificare (clasificare) si a distinctiilor de stat; lit. d) munca neremunerata
in folosul comunitatii; lit. f) inchisoare; lit. g) detentiune pe viata.

91. Raportand prevederile mentionate la speta, cea mai blanda pedeapsa este —
amenda, or, potrivit art. 62 Cod penal, categoria de pedeapsa, amenda este
mai usoarda decat categoria de pedeapsd munca neremuneratd in folosul
comunitatii sau inchisoarea potrivit articolului care se incrimineaza
inculpatului.

92. Prin urmare, pedeapsa sub forma de amenda va asigura indeplinirea
scopului de exemplaritate si educativ al ei, respectiv si suficient pentru a o
determina pe inculpata sa constientizeze consecintele conduitei sale ilicite
in societate si sa detind, pe viitor o atitudine de respect fata de valorile
sociale ocrotite de lege, realizdndu-se astfel, scopul si suprematia legii
penale, or procesul penal trebuie sa fie echilibrat si sa tinda la



sanctionarea faptelor intr-o asemenea masurd incat scopul imediat dar mai

ales mediat al sanctiunii aplicate sda determine 11n timp scaderea

infractionalitatii din rindul infractorilor.

93. Astfel, din considerentele indicate si tindnd cont de analiza cumulativa a
criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care
furnizeaza informatiile respective, precum si indicarea temeiurilor care
fundamenteaza proportionalitatea intre scopul reeducarii infractorului,
instanta de judecatd, tinind cont de faptul cd infractiunea sdvirsita de
inculpatul Gutan ********** face parte din categoria infractiunilor grave,
cu forma vinovatiei — intentionata, virsta inculpatului, considera oportuna
stabilirea categoriei de pedeapsa - amenda in marime de 2 500 unitati
conventionale echivalentul sumei de 125 000,00 (o sutd douazeci si cinci
mii) lei.

94. Instanta conchide, ca pedeapsa amenzii stabilitd este una echitabila faptei
comise si consecintelor survenite, care isi va atinge scopul si va duce la
restabilirea echitatii sociale, corectarea inculpatului, prevenirea savirsirii
de noi infractiuni, atit de catre inculpata cit si de alte persoane.

9s.

96.

97.

98.

99.

Conform art.385 al.(1) pct.15), 395 pct.5) Cod de procedura penald, la
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneazd si chestiunea daca
urmeaza sa fie revocata, inlocuitd sau aplicata o masura preventiva in privinta
inculpatului, In dispozitivul sentintei de condamnare urmand sd fie aratata
dispozitia privitoare la mdsura preventiva ce se va aplica inculpatului pana
cand sentinta va deveni definitive.

Astfel, instanta de judecatd atestd faptul cd fatd de Gutan **¥*****®¥k
Istrati Filip ***** i Gutan **¥****%¥** py 3 fost aplicatd mdsura
preventiva.

Prin urmare, instanta de judecatd va aplica in privinta lui Gutan **¥**%*%%%%
Istrati Filip ***** gi Gutan ********%* misura preventiva obligarea de a nu
parasi tara pind la intrarea sentintei in vigoare, pentru prevenirea eschivarii
inculpatilor de la executarea sentintei.

Potrivit art.397 alin.(3) Cod de Procedurda Penald, dispozitivul sentintei de
condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal,
pe lingd chestiunile enumerate in art.395 si 396, in cazurile necesare, trebuie
sd mai cuprinda, hotarirea cu privire la corpurile delicte.

in conformitate cu prevederile art. 158 alin. (1) Cod procedura penala, corpuri
delicte sint recunoscute obiectele in cazul in care existd temeiuri de a
presupune cd ele au servit la sdvirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor
urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni,
precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca
mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea  circumstantelor,



identificarea persoanelor vinovate sau pentru respingerea Invinuirii ori
atenuarea raspunderii penale.

100. Totodata, potrivit art. 162 alin. (1 )pct.1), 2), 3), 4), 5) s1 6), (2), (3) s1(4) Cod
procedurd penald, in cazul in care procurorul dispune incetarea urmaririi
penale sau in cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotaraste chestiunea cu
privire la corpurile delicte. In acest caz: uneltele care au servit la sivirsirea
infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau nimicite;
obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective
sau nimicite; lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate
vor fi distruse, iar in cazurile in care sint cerute de persoane ori institutii
interesate, ele pot fi remise acestora; banii si alte valori dobindite pe cale
criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie
proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se
predau proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sint identificati, se trec in
proprietatea statului.

In caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneazi in
ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile
criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului
de la bugetul de stat, Banii sau alte valori materiale utilizate din contul mijloacelor
financiare alocate pentru activitatea speciala de investigatii, in scop de identificare
a intentiilor si de verificare a sesizarii cu privire la savarsirea infractiunii, se trec la
bugetul de stat; documentele care constituie corpuri delicte ramin in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate;
obiectele ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au fost recunoscute
corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost ridicate. Valoarea obiectelor
alterate, deteriorate sau pierdute Tn urma efectudrii expertizei judiciare si a altor
actiuni legale se atribuie la cheltuielile judiciare. Daca aceste obiecte au apartinut
invinuitului, inculpatului sau persoanei civilmente responsabile, contravaloarea
acestora nu se restituie. Daca aceste obiecte au aparfinut altor persoane,
contravaloarea lor se restituie
din bugetul de stat si poate fi incasatd de la condamnat sau de la partea
civilmente responsabild.in caz de achitare a persoanei, precum si in caz de
scoatere de sub urmarire penald pe temei de reabilitare, contravaloarea
obiectelor alterate sau pierdute in cadrul efectuarii expertizei judiciare sau a altor
actiuni legale se restituie proprietarului sau posesorului legal, indiferent de
calitatea lui procesuald, din bugetul de stat. In cazul in care corpurile delicte au
fost transmise conform destinatiei potrivit prevederilor art.161 alin.(3),
proprietarului sau, dupa caz, posesorului legal i1 se restituie obiecte de acelasi
gen si calitate sau 1 se plateste contravaloarea lor pornind de la preturile libere in
vigoare la momentul compensarii.



101. Asfel, reiesind din prevederile legale invocate supra, instanta de judecata

conchide ca, corpurile delicte:

- 0 placuta de inmatriculare a automobilului cu numarul - ***** confectionata
din metal, ridicatd prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din
25.05.2023 din autocamionul de marca , *****” model ,*****” aflat in
posesia si folosinta banuitului Gutan ********** Impachetatd in pachet din
polietelena de culoare alba, care s-a sigilat cu impresiunea stampilei ,,Pentru
pachete a DGT Nord a CNA,

- telefon mobil de model Samsung Galaxy AS53 cu IMEI 1: ***¥**g [MEI2:
akHxkridicat de la cet. Gutan ****#***+*{n cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul acestuia, situat In mun. ***** gtr-la Alexandru Cristea, 6,
impachetat in plic de cancelaria sigilat cu impresiunea stampilei ,,Pentru
pachete a DGT Nord a CNA”, pe care au fost aplicate semnaturile banuitului
Gutan ***** aparatorului Turcanu Igor si a ofiterului de urmarire penala,

- certificatul de Tnmatriculare a vehiculului cu seria/nr. 095801199 din
22.07.2009 privind camionul de model ***** 130 cu n/i ***** pe suport de
hirtie, in original,

- certificatul de Tnmatriculare a vehiculului cu seria/nr. 02MTH915500 din
08.07.2009 privind camionul de model ***** 130 cu n/i ***** pe suport
plastic, 1n original,

- certificatul de inmatriculare a vehiculului cu nr. 159700794 (forma plastica)
din 17.07.2015, perfectat pe camionul de marca ,,*****” de model ,,*****”
cu tipul de caroseria ,Bend”, fabricat in anul 1989, cu numarul de
inmatriculare TTPO039, in original, - de le restituit lui Gutan *## ¥k

- procura, perfectatd la 05.04.2023, de catre notarul Morea Galina, inregistrata
cu nr. 2-1724, prin care cet. Orlioglo Nadejda a.n. 11.05.1964, reprezentata in
baza procurii nr. 2-3589 din 17.08.2021 de cet. Garit Adrian, incredinteaza cet.
Gusan ***#*gp, kxEEx 3 vindd, sd Incheie contract de comodat,
autocamionul de marca comerciala ****#***** " anyl producerii 1989, motor
D240075850, nr.sasiu 2927209, n/i TTP039, culoarea verde certificat de
inmatriculare nr. 159700794 din 17.07.2015, pe o fila, in original,

- procurd Inregistratd cu nr.2-852 din 14.02.2023. perfectatd de notarul Lidmila
Ganeva, prin care cet.Mereutd Ruslan, actionind din numele cet. Petcovici
Nicolai in baza procurii nr. 2-395 in 18.01.2023 intocmita si autentificata de
notarul Lidmila Ganeva, imputerniceste pe cet. Istrati Filip a.n. ***** de a
pleca peste hotarele tarii, de a vinde la pretul stabilit personal a
automobilulului de model ***** cu n/1 *****_ pe o fild in copie,

- cerere cu privire la identificarea i Tnmatricularea vehiculului, intocmita la
18.03.2023 din numele cet. Istrati Filip ***** pe o fila, in copie,

- cererea vinzator, intocmitd la 18.03.2023 din numele cet. Istrati Filip *#***



prin care ultimul s-a refuzat in fata SIT CC A ***** de a fi examinat numarul
motorului automobilului de model ***** cu n/i ***** pe pagina opusa a filei
pe care este prezenta cererea cu privire la identificarea si inmatricularea
vehiculului, intocmitd la 18.03.2023 din numele cet. Istrati Filip ***** 1n
copie,
recipisa privind restituirea documentului- VP Certificatul de inmatriculare al
vehiculului cu nr. 219700121, primit de Istrati Filip la 18.03.2023, pe o fila, in
copie,
raport de identificare al vehiculului seria/nr. RIV 2202311485404 din

18.03.2023, prin care a fost identificat automobilul de model ***** cu n/i
aHEck pe o fild, in copie,

fila VP pentru eliberarea certificatului de imatriculare a vehicolului intocmita
din numele cet. Istrati Filip a.n. ***** semnata de ultimul, pe o fila, in copie,
polita de asigurare obligatorie de rdspundere civild auto interna (RCA), nr.
RCAI-008461713, intocmita la 14.02.2023 de SA General Asigurari, privind
automobilul de model ***** cu n/1 ***** pe o fild, in copie,

raport de inspectare tehnica periodicanr. 240199129 in 14.02.2023. intocmit
de SA B&M Test 1n privinta automobilului de model ***** cu n/1 ***** pe o
fila, in copie,

contract de vinzare - cumpirare, incheiat la 18.03.2023 la SIT CCA ***%*
intre vinzatorul Petcovici Nicolai, reprezentat prin procura de Istrati Filip si
cumpadratorul Istrati Filip, prin care Petcovici Nicolai vinde iar Istrati Filip
cumpara automobilul de model ***** cu n/i ***** pe o fild, in copie - de le
pastrat la materialele cauzei penale.

automobilul de model ***** cu n/i ***** de culoare rosie, cu motorul nr.
DI15BE301361, care apartine cu drept de proprietate cet. Istrati Filip *****,
a.n, ks

certificatul de inmatriculare nr.235800387, atribuit automobilului de model
FaRAckE cu n/l FFFE*9n original — de le restituit proprietarului Istrati Filip
soskoskoskok

purtdtorul material de informatii de tip disc CD-R cu numarul de ordine al
DGAO - 1690/23, ce contine convorbiri telefonice, efectuate incepand cu
17,11.2022 pani la 13.04.2023, la postul de telefonie mobild cu numarul
*dHskutilizat de Gonta Oleg, transcrise din cauza penald nr. 2022970485 in
cauza penala nr. 2023970213, in baza incheierii judecdtorului de instructie din
cadrul Judecatoriei Balti sediul Central din 12.07.2023, prin care s-a dispus
folosirea datelor obtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii
din cauza penala 2022970485 in cauza penald nr.2023970213,

purtdtorii electronici de informatii de tip disc DVD-R de model ,,Verbatim",
cu capacitate de 4,7 GB, pe care sunt prezente inscriptiile: ,,CD nr.l -



Cercetarea domiciliului - din ¢p 2022970485 cp nr. 2023970213" ,,CD nr.2
Cerectarea domiciliului - din cp 2022970485 in cp nr. 2023970213", ce contin
inregistrarile operative audio si video care redau actiunile infractionale si
continutul discutiilor purtate de catre cet. Gonta Oleg in automobilul sdu de
model Mercedes Vito, cu numarul de inmatriculare ***** transcrise din cauza
penala nr.2022970485, in baza incheierii judecatorului de instructie din cadrul
Judecatoriei Balti, sediul Central din 12.07.2023, prin care s-a dispus folosirea
datelor obtinute In urma efectuarii masurilor speciale de investigatii din cauza
penald nr. 2022970485 in cauza penald nr.2023970213, impachetate in plic
sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru" pachete a DGT Nord a CNA" - de le
pastrat la materialele cauzei penale.

102. Pentru aceste motive si in conformitate cu art. art. 384 — 385, 397, 389 ale

Codului de procedura penala al RM, instanta de judecata,

con damn a:

Se recunoaste vinovat Gutan **********de gjvirgirea infractiunii
prevazute de art.326 alin. (1) Cod penal al RM (episodul din martie 2023) si in
baza acestei Legi se stabileste acestuia pedeapsa sub formd de amendd in
marime de 2 500 (doud mii cinci sute) unitati conventionale ceea ce constituie
suma de 125 000,00 (o suta doudzeci si cinci mii) lei.

Se recunoaste vinovat Gutan ***¥****¥**de gjvirsirea infractiunii
prevazute de art.326 alin. (1) Cod penal al RM (episodul din aprilie 2023) si in
baza acestei Legi se stabileste acestuia pedeapsa sub formd de amendad in
marime de 2 500 (doud mii cinci sute) unitati conventionale ceea ce constituie
suma de 125 000,00 (o suta doudzeci si cinci mii) lei.

In temeiul art.84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumul partial al pedepselor aplicate in baza art. 326 alin. (1) Cod penal al RM
(episodul din martie 2023) si 326 alin. (1) Cod penal al RM (episodul din aprilie
2023) se stabileste lui Gutan **********pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 3 000 (trei mii) unitati conventionale ceea ce constituie suma de
150 000,00 (o suta douazeci si cinci mii) lei.

Se recunoaste vinovat Istrati Filip ***** de savirsirea infractiunii
prevazute de art.326 alin. (1') Cod penal al RM si in baza acestei Legi se
stabileste acestuia pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2 500 (doua mii
cinci sute) unitdti conventionale ceea ce constituie suma de 125 000,00 (o suta
doudzeci si cinci mii) lei.

Potrivit art. 64 alin. (3') Cod penal se explica lui Istrati Filip *****_ c3
este in drept sd achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3



*****o |ycritoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest

caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Se recunoaste vinovat Gutan ********%% de gavirsirea infractiunii
prevazute de art.326 alin. (1) Cod penal al RM si in baza acestei Legi se
stabileste acestuia pedeapsa sub forma de amenda in marime de 2 500 (doua mii
cinci sute) unitati conventionale ceea ce constituie suma de 125 000,00 (o suta
douazeci si cinci mii) lei.

Se aplica in privinta lui Gutan *******%*x Jetrati Filip ***** si
Gutan *#¥****dx*  masura preventiva-obligarea de a nu parasi tara, care
urmeaza a fi pusd in executare din data pronuntarii sentintei si mentinutd pana la
ramanerea definitiva a sentinteli.

Se remite copia sentintei catre Inspectoratul de Politie Balti,
Inspectoratul General al Politiei de Frontiera, in partea executdrii masurii
preventive-obligarea de neparasire a tarii.

Corpurile delicte:

- o pldcuta de inmatriculare a automobilului cu numarul - *****confectionata
din metal, ridicatd prin procesul-verbal de cercetare la fata locului din
25.05.2023 din autocamionul de marca , *****” model ,,*****” aflat in
posesia si folosinta banuitului Gutan ********x* Impachetatd In pachet din
polietelena de culoare alba, care s-a sigilat cu impresiunea stampilei ,,Pentru
pachete a DGT Nord a CNA,

- telefon mobil de model Samsung Galaxy A53 cu IMEI 1: *****gi IMEI2:
*akHxkridicat de la cet. Gutan ****#***+*{n cadrul perchezitiei efectuate la
domiciliul acestuia, situat in mun. ***** gtr-la Alexandru Cristea, 6,
impachetat in plic de cancelaria sigilat cu impresiunea stampilei ,,Pentru
pachete a DGT Nord a CNA”, pe

care au fost aplicate semnaturile banuitului Gutan *****  aparatorului Turcanu

Igor si a ofiterului de urmarire penala,

- certificatul de inmatriculare a vehiculului cu seria/nr. 095801199 din 22.07.2009
privind camionul de model ***** 130 cu n/i ***** pe suport de hirtie, in
original,

- certificatul de inmatriculare a vehiculului cu seria/nr. 02MTH915500 din
08.07.2009 privind camionul de model ***** 130 cu n/1 ***** pe suport plastic,
in original,

- certificatul de Tnmatriculare a vehiculului cu nr. 159700794 (forma plasticd) din
17.07.2015, perfectat pe camionul de marca ,,*****” de model ,,*****”  cu tipul
de caroseria ,,Bena”, fabricat in anul 1989, cu numarul de inmatriculare TTP039,
in original, - de le restituit lui Gutan ###ssikeesk

- procura, perfectata la 05.04.2023, de catre notarul Morea Galina, inregistrata cu
nr. 2-1724, prin care cet. Orlioglo Nadejda a.n. 11.05.1964, reprezentata in baza



procurii nr. 2-3589 din 17.08.2021 de cet. Garit Adrian, incredinteaza cet. Gusan
krkkkan, **FFE* g3 vinda, sa Incheie contract de comodat, autocamionul de
marca comercialda *#¥*F#FxEEREE gyl producerii 1989, motor D240075850,
nr.sasiu 2927209, n/i TTP039, culoarea verde certificat de inmatriculare nr.
159700794 din 17.07.2015, pe o fila, in original,
procura inregistratd cu nr.2-852 din 14.02.2023. perfectatda de notarul Lidmila
Ganeva, prin care cet.Mereutd Ruslan, actionind din numele cet. Petcovici
Nicolai in baza procurii nr. 2-395 in 18.01.2023 intocmita si autentificata de
notarul Lidmila Ganeva, imputerniceste pe cet. Istrati Filip a.n. *****_de a pleca
peste hotarele tarii, de a vinde la pretul stabilit personal a automobilulului de
model ***** cu n/i ***** pe o fild in copie,
cerere cu privire la identificarea si inmatricularea vehiculului, intocmitd la
18.03.2023 din numele cet. Istrati Filip ***** pe o fila, in copie,
cererea vinzator, intocmita la 18.03.2023 din numele cet. Istrati Filip *****_ prin
care ultimul s-a refuzat in fata SIT CC A ***** de a fi examinat numirul
motorului automobilului de model ***** cu n/i ***** pe pagina opusa a filei pe
care este prezenta cererea cu privire la identificarea si Tnmatricularea vehiculului,
intocmita la 18.03.2023 din numele cet. Istrati Filip ***** 1n copie,
recipisa privind restituirea documentului- VP Certificatul de Tnmatriculare al
vehiculului cu nr. 219700121, primit de Istrati Filip la 18.03.2023, pe o fila, in
copie,
raport de identificare al vehiculului seria/nr. RIV 2202311485404 din
18.03.2023, prin care a fost identificat automobilul de model ***** cy n/i *****
pe o fila, in copie,
fila VP pentru eliberarea certificatului de imatriculare a vehicolului intocmita
din numele cet. Istrati Filip a.n. *****_ semnata de ultimul, pe o fila, in copie,
polita de asigurare obligatorie de rdspundere civild auto internd (RCA), nr.
RCAI-008461713, intocmitd la 14.02.2023 de SA General Asigurari, privind
automobilul de model ***** cu n/1 ***** pe o fild, in copie,
raport de inspectare tehnica periodicanr. 240199129 in 14.02.2023. intocmit de
SA B&M Test 1n privinta automobilului de model ***** cu n/1 ***** pe o fila,
in copie,
contract de vinzare - cumpdrare, incheiat la 18.03.2023 la SIT CCA ***** intre
vinzatorul Petcovici Nicolai, reprezentat prin procurda de Istrati Filip si
cumpdratorul Istrati Filip, prin care Petcovici Nicolai vinde iar Istrati Filip
cumpdra automobilul de model ***** cu n/i ***** pe o fild, in copie - de le
pastrat la materialele cauzei penale.
automobilul de model ***** cu n/i ***** de culoare rosie, cu motorul nr.

DI15BE301361, care apartine cu drept de proprietate cet. Istrati Filip ***** a.n.
skoskosk skok

b



certificatul de inmatriculare nr.235800387, atribuit automobilului de model
aRAkE cu n/l FFFEXIn original — de le restituit proprietarului Istrati Filip
skoskeosk sk
purtdtorul material de informatii de tip disc CD-R cu numarul de ordine al
DGAO - 1690/23, ce contine convorbiri telefonice, efectuate incepand cu
17,11.2022 pani la 13.04.2023, la postul de telefonie mobila cu numarul
*asct*kutilizat de Gonta Oleg, transcrise din cauza penald nr. 2022970485 in
cauza penald nr. 2023970213, in baza incheierii judecatorului de instructie din
cadrul Judecatoriei Balti sediul Central din 12.07.2023, prin care s-a dispus
folosirea datelor obtinute in urma efectudrii masurilor speciale de investigatii
din cauza penala 2022970485 in cauza penald nr.2023970213,
purtatorii electronici de informatii de tip disc DVD-R de model ,,Verbatim",
cu capacitate de 4,7 GB, pe care sunt prezente inscriptiile: ,,CD nr.l -
Cercetarea domiciliului - din ¢p 2022970485 cp nr. 2023970213" ,,CD nr.2
Cerectarea domiciliului - din cp 2022970485 in cp nr. 2023970213", ce contin
inregistrarile operative audio si video care redau actiunile infractionale si
continutul discutiilor purtate de catre cet. Gonta Oleg in automobilul sdu de
model Mercedes Vito, cu numarul de inmatriculare *****  transcrise din cauza
penala nr.2022970485, in baza incheierii judecatorului de instructie din cadrul
Judecatoriei Balti, sediul Central din 12.07.2023, prin care s-a dispus folosirea
datelor obtinute Tn urma efectuarii masurilor speciale de investigatii din cauza
penald nr. 2022970485 in cauza penald nr.2023970213, impachetate in plic
sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru" pachete a DGT Nord a CNA" - de le
pastrat la materialele cauzei penale.
Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Nord, in termen de 15

aHscke, prin intermediul Judecatoriei Balti (sediul Central).

Presedintele sedintei,
Judecatorul: Alexandru

Rosca



