Dosarul nr. 1-3122/2020

SENTINTA
In numele Legii

26 august 2021 mun.
Chisinau

Judecitoria Chisindu, sediul Centru

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecétor Petru Harmaniuc

Grefieri Nina Barbarasa, Catalina Coropat

Cu participarea:

Procurorului Liliana Verdes
Inculpatului Dan Fomit
Avocatilor Sergiu Breazu, Oleg Cojocaru

a examinat in sedintd de judecata publica, in perioada de la 20 noiembrie 2020 pana la 19
august 2021, in ordinea procedurii de judecare pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala in conformitate cu art. 364! din Codul de procedura penala, in temeiul cererii inculpatului,
cauza penala de invinuire a lui

Fomit Dan Igor, nascut la ***** originar din
raionul Ocnita, domiciliat Tn *#¥#*#kk*sx " gat
oAk gy, Rk ekl studii superioare, supus
militar, fard antecedente penale, activeaza 1in
calitate de ofiter criminalist al Serviciului
criminalistic al Inspectoratului de Polifie Botanica
al DP mun. Chisindu a IGP al MAI

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal.
In urma examindrii cauzei penale nominalizate, instanta de judecatd —

aconstatat:

Fomit Dan Igor, detindnd functia de ofiter criminalist al Serviciului criminalistic al
Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de politie a mun. Chigindu a IGP al MAI, fiind
persoana publica in sensul art. 123 alin. (2) Cod penal, avand obligatii in conformitate cu Legea
nr.320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea politiei si statutul politistului, Legea nr.82 din
25.05.2017 a integritatii, Legea nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la functia publica si statutul
functionarului public, si acceptand benevol restrictiile impuse de actele normative pentru a nu fi
comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in interese
personale si in alte interese decat cele de serviciu, a comis infractiunea de trafic de influentd in
urmatoarele circumstante:



in perioada lunii septembrie 2020, afland despre procesul penal initiat In baza raportului
de examinare nr. ***** din 02.09.2020 emis de IP ,,Agentia Servicii Publice” de modificare a
semnelor de marcaj al numarului de caroserie al automobilului de model BMW 316, apartinand
lui Moraru Daniel, a pretins de la ultimul bani in suma de 400 euro, sustinand ca detine influenta
asupra ofiterului de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Botanica - Tara Sergiu, si il
poate determina de a adopta o solutie favorabila in cadrul acestui proces penal, fapt ce-i va
acorda posibilitatea lui Moraru Daniel sa Tnmatriculeze automobilul pe numele sau si sa circule
in continuare pe teritoriul Republicii Moldova.

La 23.10.2020, Fomit Dan a pretins in continuare de la Moraru Daniel transmiterea
mijloacelor banesti n suma de 400 euro, convenind intr-un final la suma de 300 euro, sustinand
ca detine influentd asupra ofiterului de urmarire penalda Tara Sergiu, in scopul solutionarii
favorabile a procesului penal aflat in gestiunea ultimului, initiat pe faptul pretinselor actiuni
ilegale de modificare a semnelor de marcaj al numarului de caroserie al automobilului de model
,,BMW 3167, cu numarul de inmatriculare CRE 470.

Tot el, a continuat pretinderea banilor in suma de 300 euro sustinand ca, are influenta
asupra ofiterului de urmarire penala Tara Sergiu si in cadrul Intalnirii din 30.10.2020. Tot atunci,
Fomit Dan i-a demonstrat lui Moraru Daniel ca detine in realitate influenta respectiva prin
organizarea unei intalniri Intre ofiterul de urmarire penald Tara Sergiu si Moraru Daniel in biroul
de serviciu al ofiterului de urmarire penald, in cadrul careia acestia au discutat referitor la soarta
procesului penal. La finalul intalnirii din 30.10.2020, Fomit Dan i-a comunicat lui Moraru Daniel
ca il va anunta cind va fi necesar de a transmite banii pretinsi §i in schimb ii va inmana si
hotararea adoptata in favoarea acestuia pe marginea procesului penal initiat pe faptul pretinselor
actiuni ilegale de modificare a semnelor de marcaj al numarului de caroserie al automobilului.

La 02.11.2020, Fomit Dan I-a telefonat pe Moraru Daniel, solicitdnd transmiterea cat mai
urgentd a sumei de 300 euro pretinsd, invocand faptul ca ofiterul de urmarire penala Tara Sergiu
solicitd banii pentru adoptarea hotararii promise. Astfel, la 02.11.2020 aproximativ la ora 15:00
Fomit Dan a primit de la Moraru Daniel banii transmisi sub control in suma de 300 euro, care
conform cursului oficial al BNM constituie echivalentul sumei de 5973,06 lei, invocand ca
urmeaza sa transmitd acesti bani ofiterului de urmarire penald al Inspectoratului de Politie
Botanica Tara Sergiu, detindnd influentd asupra acestuia pentru a-1 determina la adoptarea unei
solutii favorabile In cadrul procesului penal mentionat, fapt ce-i va acorda posibilitatea lui
Moraru Daniel sd nmatriculeze automobilul pe numele sdu si sd circule In continuare pe
teritoriul Republicii Moldova.

Mai mult, actiunile lui Fomit Dan au fost urmate de influenta promisa, or ofiterul de
urmarire penalda Tara Sergiu a expediat procesul penal nr. ***** inregistrat la 02.10.2020 catre
Procuratura mun. Chisinau, oficiul Botanica cu propunerea de a nu porni urmarire penala.

Organul de urmarire penala a calificat actiunile lui Fomit Dan Igor in baza art. 326 alin.
(2) lit. d) din Codul penal, si anume: pretinderea §i primirea, personal, de bani, pentru sine si
pentru alte persoane, sustinand ca are influentd si definand influen{d asupra unei persoane cu
functie publicd, pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, urmata de
influenta promisa.

In sedinta de judecati din 23 iunie 2021, pand la inceperea cercetirii judecitoresti,
inculpatul Dan Fomit, fiind asistat de aparator, a inaintat instantei cererea prin care a recunoscut
vina si faptele descrise in rechizitoriu, declarand cd, nu pretinde administrarea de noi probe si
solicitind in conformitate cu art. 364! din Codul de procedura penald judecarea cauzei in baza



probelor administrate in faza de urmarire penald, neavand pretentii fatd de incadrarea juridica a
faptelor incriminate.

Pentru a elucida faptul daca este posibild aplicarea procedurii simplificate la caz, instanta
de judecata a analizat materialele dosarului penal si a constatat ca, fapta incriminatd exista si
constituie o infractiune, a fost savarsitd de inculpat, iar urmdrirea penald s-a efectuat fara
incélcarea drepturilor procedurale si fara lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatului.

De asemenea, instanta de judecatd a verificat autenticitatea cererii de judecare a cauzei
penale in baza art. 364! din Codul de procedura penala si a stabilit cd, aceasta a fost inaintata in
cunostintd de cauza, cu iIntrunirea conditiilor cerute, inculpatului fiindu-i explicate consecintele
judecarii cauzei in conformitate cu procedura indicata.

Corespunzator, prin incheierea din 23 august 2021, cererea inculpatului de judecare a
cauzei penale in baza probelor administrate in faza de urmarire penala a fost admisa, examinarea
cauzei fiind dispusa in ordinea prevazuta de art. 364! din Codul de procedura penala.

Fiind audiat 1n sedinta de judecata potrivit regulilor de audiere a martorului, inculpatul
Dan Fomit, prin expunere factologica ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, a
recunoscut integral vinovatia si a declarat aceleasi fapte care au fost stabilite in cadrul urmaririi
penale.

La intrebarea instantei inculpatul a confirmat ca, isi sustine declaratia prin care a
recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa aibad loc pe baza
probelor administrate in faza urmadririi penale, pe care le cunoaste si asupra cdrora nu are
obiectii.

A evidentiat ca, Moraru Daniel este un nepot al unui cumatru, a dorit sa-l1 ajute sa
solutioneze problema cu numarul caroseriei mijlocului de transport de model ,,BMW” care nu
coincidea cu cel din pasaportul tehnic. Pe acest fapt a fost pornit proces penal de catre
Inspectoratul de Politie Botanica. Inculpatul este angajat in calitate de ofiter criminalist la
Inspectoratul de Politie Botanica. S-a interesat la cine se afld procesul-penal si era la Tara Sergiu.
S-a interesat prin ce metode ar pute fi inmatriculat mijlocul de transport dupa Moraru Daniel, la
ce Tara Sergiu i-a zis sd fie efectuata o expertiza.

A pretins suma de 300 euro pentru sine ca ulterior Tara Sergiu sa se clarifice cu expertiza.

S-a intalnit cu Moraru Daniel de doud ori in luna octombrie 2020, la data de
02 noiembrie 2020 i-au fost transmisi banii in suma de 300 euro, iar a doua zi urma sa transmita
banii si nu a reusit.

La intrebarile procurorului a relevat ca, motivul c¢d nu a reusit sd transmita banii a fost
prezenta SPIA la usa apartamentului unde locuieste, cu ridicarea banilor respectivi. Este angajat
la Inspectoratul de politie Botanica in calitate de criminalist, alte surse de venit nu are, or sotia la
moment nu activeaza, iar copilul are un an si opt luni.

Analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecata in raport cu cele date in
cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind in concordantd cu circumstantele de fapt ale
cauzei, considerdndu-le veridice si convingatoare.

Cu toate cd, inculpatul Dan Fomit a recunoscut vina in comiterea infractiunii care i se
incrimineaza si faptele descrise in rechizitoriu, vinovatia acestuia la fel este probata prin dovezile
administrate in cadrul urmaririi penale, si anume:

- declaratiile martorului Moraru Daniel, care a declarat ca, Tn anul 2017 el a
procurat de la cunoscutul sdu Tudor Manea, un automobil de model ,,BMW-316", nr/i CRE 470.
Pana in septembrie 2020, a folosit automobilul in baza unei procuri, dupa care a mers sa
inregistreze automobilul pe numele siu. In urma unui control al automobilului, IP ,,Agentia



Servici Publice” a dispus efectuarea unei cercetari tehnice a automobilului, in cadrul careia s-a
constatat ca semnele de marcaj ale numarului de caroserie a automobilului au fost supuse
modificarii, iar numarul de identificare al blocului de motor a fost lichidat prin metoda
artizanald. Despre acest fapt, IP ,,Agentia Servicii Publice” a sesizat politia. Stiind ca materialele
vor ajunge la IP Botanica mun. Chisinau, el l-a sunat pe prietenul sdu Dan Fomit (tel.
079141192) care activeaza la IP Botanica, sd vada care e situatia, sd vada care e situatia. Peste
cateva zile 1-a telefonat Dan Fomit si i-a zis ca dispune de careva informatii si documente pe
cazul sdu si este necesar sd se intalneasca. Astfel, in seara aceleasi zile, aproximativ la 15
septembrie 2020 el s-a intalnit cu Dan Fomit in fata IP Botanica, care i-a comunicat ca a facut
rost de la un coleg Raportul nr.220202980 din 02.09.2020 al IP ,,Agentia Servicii Publice” pe
marginea examindrii automobilului si pasaportul tehnic al automobilului, zicand ca este necesar
sd transmitd suma de 400 euro ca procesul penal si fie Incetat, ca sa poatd inregistra automobilul
pe numele sdu si sa poata circula cu automobilul pe teritoriul RM. Dan Fomit i-a spus ca
materialul e la un coleg de-al sdu si daca vreau sa nu fie pornit dosar penal este necesar sa
transmit suma solicitata. El i-a spus ca nu are nici o atribugie la modificarea numarului caroseriei,
insa va vorbi cu proprietarul automobilului si 1l va anunta daca este de acord. De asemenea, Dan
Fomit i-a zis ca va fi chemat ulterior de colegul sdu care examineaza cazul. Imediat dupa aceasta
a discutat cu proprietarul automobilului Tudor Manea si i-a relatat despre cele spuse de Dan
Fomit, la ce acesta i-a zis ca nu va da bani fiindca nu a falsificat nimic si lasa colaboratorii de
politie sa investigheze cazul. Ulterior, la 06.10.2020 a fost apelat de pe nr.069236739 de catre o
persoana de gen masculin, care s-a prezentat a fi ofiter de urmarire penala in cadrul IP Botanica,
mun. Chigindu, Tara Sergiu si i-a spus sd se prezinte la el pentru al audia in legaturd cu
automobilul procurat. in aceeasi zi, aproximativ la ora 15.00 min, el s-a prezentat la IP Botanica,
la ofiterul de urmarire penald mentionat si a fost audiat in calitate de martor cu referintd la
circumstantele in care a procurat automobilul. Dupa ce a fost audiat, el a intrebat ce va fi mai
departe si el i-a raspuns cd va achita o amendd de 6000 lei si va putea inregistra automobilul
dupa sine, spunandu-i cad mai departe sa tina legatura cu Dan cu referire la detaliile hotararii
problemei, care 1i va spune ce sa faca. Ulterior, de catre Tara Sergiu a fost citat §i proprietarul
automobilului, Tudor Manea, dar din cate cunoaste, cu el au dus doar discutii verbale, fara a fi
audiat 1n scris. Astfel in cadrul discutiilor cu Tudor despre faptul ca politistii vor 400 euro, dar
acesta nu a fost de acord, deoarece nu el a efectuat modificarile caroseriei. La 23.10.2020 s-a
inteles cu Dan Fomit sa se intilneasca la el la domiciliu in c. *****_Acesta a iesit in fata blocului
si i-a spus ca el a discutat cu persoana de la care a procurat automobilul in privinta banilor, dar e
prea mult 400 euro si el nu vrea sa dea toatd suma. *****j-a spus sa-i transmitd proprietarului
automobilului,*****  sa dea 300 euro si totul va fi bine si el va inregistra automobilul fara
probleme. De asemenea acesta i-a zis sd-1 convinga pe Tudor Manea ca daca nu va da 300 euro,
se va porni dosar penal pe el. Dansul I-a intrebat pe Dan de ce ofiterul de urmarire penala, Sergiu
i-a zis cd voi achita amenda de 6000 lei si acesta i-a spus cd nu va achita nici un fel de amenda,
va da acesti 6000 lei, adica 300 euro si atit. De asemenea l-a asigurat ca el va da 6000 lei si va
putea sa inscrie masina pe acesta si chiar s-o vinda fara probleme. Mai departe ei se vor clarifica
peste tot sd coincida vincodurile si restul. El i-a spus ca o sd-i transmitd lui Tudor Manea,
deoarece el nu am bani deloc si Dan i-a spus ca 300 euro da proprietarul, iar el o sd puna o
bucata de carne la garajul lui Tara si totul va fi bine. Ulterior, la 29.10.2010, aproximativ la ora
15:00 min, el I-a sunat si l-a Intrebat daca e la serviciu si Dan i-a spus ca el nu este in oras si sa
vin la el la serviciu in ziua urmatoare. La 30.10.2020, aproximativ ora 15.30 min, s-a dus la IP
Botanica, mun. Chisindu, 1-a sunat pe Dan si i-a spus ca este pe loc si acesta i-a spus sa-l astepte



ca el vine de la Directia de Politie. Cind a venit, acesta I-a dus in birou la Sergiu Tara si l-a
intrebat direct care e sentinta in privinta situatiei sale. Sergiu Tara l-a intrebat ceva de automobil,
apoi l-a intrebat daca va putea face actele automobilului si dacd il va putea vinde. Sergiu Tara i-a
spus cd ar fi de dorit sd n-o vinda si i-a zis cd majoritatea care au asemenea automobile le
folosesc pentru rali sportive, apoi care s-a adresat -a re Dan ca tl va suna si n va spune. Dupa ce a
iesit din birou, Dan l-a condus si i-a spus ca banii 1i voi da pe urma dupa ce va fi hotararea si il
va suna. La 01.11.2020, Dan l-a sunat, dar nu i-a raspuns deoarece era ocupat. A doua zi,
02.11.2020, aproximativ ora 13:00 min, la telefonat pe Dan si acesta i-a zis sa se Intilneasca sa-i
dea banii. El i-a spus ca ia masina de la serviciu pe la ora 15:00 min. Dan a zis ca vine el la
acesta la lucru, pe str. Voluntarilor, 15, mun. Chigindu. La 15:30 min acesta era deja la dansul la
serviciu. Era cam agitat si i-a spus ca 11 pare cd il urmareste cineva, dupa care el i-a transmis
suma de 300 euro si Dan i-a spus sa astepte hotararea peste doua saptamani (f. d. 5-6, 18-19, vol.
D;

- declaratiile martorului Manea Tudor care a declarat cd, aproximativ cu 3 ani in
urma el i-a vandut consateanului sdu, Daniel Moraru, automobilul de model ,BMW-316”, nr/i
CRE 470 pe care l-a utilizat in bazd de procurd fara careva probleme. La inceputul lunii
septembrie la ultimul a venit Daniel Moraru si i-a spus ca a fost sa inregistreze automobilul dupa
el si s-a constatat ca la automobil e schimbat numarul caroseriei i motorul e fard numar si nu-1
poate Inregistra dupa el. De asemenea i-a spus ca politia a Tnregistrat cazul si politistii i-au spus
ca daca vrea sa solutioneze problema si sa inregistreze automobilul dupa el, trebuie sa le dea 400
euro. Mentioneazad ca el cand a procurat automobilul, 1-a inmatriculat dupa sine si nu a avut
careva probleme. Impreuna au examinat automobilul si nu le venea sa creadd. Atat Daniel cat si
tatdl lui erau indignati de situatie si au inteles de la ei cd el este obligat sa dea cei 400 euro,
deoarece automobilul a fost procurat de la el. Peste ceva timp, Daniel i-a spus ca politistii au
scazut deja suma si sunt de acord sa solutioneze problema cu 6000 lei sau 300 euro. Dupa mai
multe discutii, a decis ca inainte de a da banii politistilor sa se asigure si sd mearga incd o data la
expertul de la ASP care a examinat automobilul. Acesta le-a confirmat inca o datd ca caroseria
este modificatd si motorul este sters si nu poate face nimic. La inceputul lunii octombrie, Daniel
i-a spus ca a fost la politie si a facut declaratii si va fi chemat si el. Peste aproximativ o
sdptamana, l-a telefonat o persoand de gen masculin de pe nr. ***** care i-a spus sd se prezinte
la IP Botanica mun. Chisinau in legatura cu automobilul. El s-a prezentat la inspectorat, a venit si
l-a intampinat d-nul Sergiu, ofiter de urmarire penala, care l-a luat la el in birou si 1-a intrebat
detalii despre automobil. L-a audiat si i-a spus sd semneze procesul-verbal. El nu cunoaste
procedura si nu stie ce a semnat. Dupa audiere el a Inceput sd discute la direct cu ofiterul de
urmarire penala si sa-i zica ca Daniel i-a spus de suma de 6000 lei care trebuie sa o dea pentru a
putea inregistra automobilul. In context, I-a intrebat pe ofiterul de urmdrire penala care este
ideea, dacd dau bani adica automobilul deja nu are caroseria modificata, mai ales ca initial au
cerut 8 000 lei, apoi 6 000 lei, cerandu-i sd-i explice situatia si ce va fi In continuare cu
automobilul. DI Sergiu a tacut, dupa care a zis ca la masind poate sa-i dea foc dar el va raspunde,
deoarece automobilul este al lui si Daniel doar s-a folosit. La plecare el a intrebat repetat cu ce se
va termina situatia si dl Sergiu i-a spus sa faca incd o datd expertiza. Impreuna cu Daniel au decis
deja sd meargd la o expertizd independentd. Au vorbit cu un expert si acesta le-a spus ca
expertiza 1i va costa 2 500 lei si a propus sd o examineze vizual. In cazul in care totul e in reguld
cu automobilul el intocmeste raportul de expertiza, dar daca constatd si el modificarile caroseriei,
nu se meritd sd facd acea expertiza. Si acest expert a confirmat modificarile. Respectiv ei au
renuntat sa efectueze expertiza. Deja era dispus sd puna el jumatate de suma si Daniel jumatate si



sd mearga sd dea politistilor suma cerutd, dar a vrut sd se convinga ca intr-adevar masina are
problemele respective. Ulterior, s-a consultat cu mai multe persoane care activeaza in politie
referitor la cazul sau, inclusiv cine va raspunde de modificarile caroseriei automobilului si I-au
indrumat sa se adreseze inclusiv si la anticoruptie, deoarece nu este el vinovat si nu trebuie el sa
achite acei bani politistilor. L-a intrebat pe Daniel cum vor proceda si acesta a fost de acord sa
inregistreze un denunt pe acest fapt, dupa care nu a mai discutat cu el (f.d. 16-17, vol. I).

De asemenea, vinovatia inculpatului Dan Fomit deplin se demonstreazd si prin
urmatoarele probe materiale administrate la cauza penala:

- procesul-verbal de ridicare din 03 noiembrie 2020, prin care au fost ridicate de
la organul de urmarire penald al IP Botanica, copiile autentificate ale procesului penal nr.*****
din 02.10.2020 pe 43 file (f. d. 143-186, vol. I);

- procesul-verbal din 16 noiembrie 2020 de examinare a copiilor autentificate ale
procesului penal nr.***** ridicat la 03 noiembrie 2020 de la organul de urmarire penala al IP
Botanica, dupa cum urmeaza: Procesul-verbal de consemnare a celor constatate din 02 octombrie
2020, prin care se solicitd examinarea In continuare a materialului conform art.274 din Codul de
procedurd penald, care este inregistrat cu numarul 1428 din 02 octombrie 2020; Raportul
ofiterului de investigatii care a examinat materialul inregistrat in Registrul II al Inspectoratului
de politie Botanica cu numarul 17762 din 7 septembrie 2020, privind adresarea Directiei de
Identificare si inmatriculare al Mijloacelor de transport, precum c¢d Moraru Daniel in timp ce
intentiona sa efectueze controlul tehnic al unitatii de transport de model BMW cu numarul
inmatriculare CRE 470, de catre experti a fost stabilit faptul cd numarul de caroserie este
falsificat prin inlocuirea portiunii panoului marcant; Raportul de expertiza nr. 220202980 din 02
septembrie 2020, efectuat de expertul Stanislav Grosu; Raportul ofiterului de investigatii al
Inspectoratului de politie Botanicd Dimitri Macari, prin care solicitd prelungirea termenului
examinarii materialului; Scrisoare de insotire emisa de seful Inspectoratului General al Politiei
Directia de politie municipiul Chisindu lon Bilibov, adresatd sefului inspectorul de politie
Botanica Valentin Cucos, prin care se transmite materialul Inregistrat in Registrul II al DP
Chisinau al IGP, cu numarul 335 din 25 august 2020, pentru examinare conform competente
teritoriale; Raport ofiterului de investigatii Filip Savga adresat sefului Directiei de politie mun.
Chisinau Ion Bilibov, prin care solicita expedierea conform competentei teritoriale a
materialului; Raportul ofiterului de investigatie Filip Savga din 25 august 2020, adresata sefului
DP mun. Chisinau, prin care solicita Inregistrarea informatiei In registru numarul doi al DP mun.
Chisinau; Raportul de identificare al vehiculului numarul *****din 24 august 2020, automobil
de model BMW titularul Tudor Mania; Recipisa cet. Moraru Daniel, care se obligd sa pastreze
automobil de model BMW; Procesul verbal privind actul de constatare din 24 august 2020, emis
de reprezentantul organului de constatare a Directiei de Politie mun. Chisindu prin care sunt
primite declaratiile cetdteanului Moraru Daniel; Certificat de Tnmatriculare automobil de model
BMW CRE 470 proprietar Mania Tudor; Extras baza de date ,,Acces”, pe automobilul de model
BMW numar de inmatriculare CRE 470; Cazierul contraventional eliberat pe automobilul cu
numar de Tnmatriculare CRE 470, pentru perioada 1 ianuarie 2010 - 09 septembrie 2020;
Raportul ofiterului de urmarire penald Tara Sergiu, prin care se solicitd prelungirea termenului de
examinare al procesului penal; Raportul ofiterului de urmarire penala a I[P Botanica Sergiu Tara,
prin care se solicitd prelungirea termenului de examinare al procesului penal numarul *****;
Procesul verbal de audiere al martorului din 6 octombrie 2020, prin care a fost audiat cet. Moraru
Daniel; Procura emisa de notarul Balaban Galina din 28 septembrie 2017, prin care Mania Tudor
imputerniceste pe Moraru Daniel sa dispuna de automobilul BMW numar de inmatriculare CRE



470; Procesul verbal de audiere al martorului din 15 octombrie 2020, prin care ofiterul de
urmarire penald Sergiu Tard audiazd pe Manea Tudor; Raportul cu propunerea de a nu pomi
urmadrire penald din 21 octombrie 2020, emis de ofiterul de urmarire penald Sergiu Tara, in
cadrul procesului penal numarul *****; Scrisoarea de insotire din 21 octombrie 2020, adresata
procurorului sef al oficiului ***** Marcel Cimbir, prin care se expediaza alaturat materialele
procesului penal numarul ***** cu propunere de a nu pomi urmarire penald; Avizul sefului
adjunct interimar al oficiului Botanica Artur Sircu prin care este repartizat procesul penal
procurorului Vereteno; Ordonanta privind refuzul in inceperea urmaririi penale si clasarea
procesului penal din 26 octombrie 2020; Ordonanta procurorului-adjunct al procurorul sef al
procuraturii oficiului Botanica Artur Sircu din 26 octombrie 2020, prin care s-a anulat ordonanta
procurorului Oleg Vereteno din 26 octombrie 2020; Scrisoare de insotire emisa de procuror-
adjunct al procurorului sef al procuraturii oficiului Botanicd Artur Sircu, adresata sefului sectie
urmarire penald Victor Sorocean, prin care este expediat materialul procesului penal numarul
*asckk pentru efectuarea investigatiilor suplimentare (f. d. 187-191, vol. I);

- procesul-verbal de perchezitie din 02 noiembrie 2020 la domiciliul lui Fomit
Dan situat in *****Bubuieci, sat. Bubuieci, str. Zidarilor 27, ap.15, in cadrul cdrei au fost
depistate si ridicate mijloacele banesti, in suma totald de 530 let MDL si 230 euro, si anume 1
bancnotd cu valoarea nominald de 200 lei seria si nr. G.0128 726638; 3 bancnote cu valoarea
nominald a cate 100 lei seria si nr.F.0116 970681; F.0072 560474; F.0080 636362; 1 bancnotd cu
valoarea nominala de 10 lei seria si nr. C.0196 997061; 1 bancnota cu valoare nominala de 20 lei
seria si nr. D.0159 106886; 1 bancnotd cu valoarea nominalda de 100 euro seria si
nr.RB0745387673; 2 bancnote cu valoarea nominald a cate 50 euro seria si nr. RC0523764418;
SC1552083501; 1 bancnotd cu valoarea nominald de 20 euro seria s nr.RB0845105621; 1
bancnotd cu valoarea nominald de 10 euro seria si nr.UE3138733304, precum si telefonul
acestuia mobil de model Huawei P30 (f. d. 225-226, vol. I);

- raportul de expertiza nr.34/12/1-R-4319 din 19.11.2020 emis de SED a Directie
Centru 1 a CTCEJ al IGP al MALI, in conformitate cu care a fost constatat cd mijloacele banesti
in sumd de 530 lei MDL si 230 euro au fost confectionate la intreprinderea specializata in
confectionarea banilor si hartiilor de valoare (f. d. 7-16, vol.I);

- procesul-verbal de examinare din 16 noiembrie 2020, a datelor extrase din
telefonul mobil de model ,,Huawei ELE-L29DS P30, ridicat in cadrul perchezitiei la domiciliul
lui Fomit Dan, in conformitate cu care a fost constatat ca, in perioada 05.10.2020 - 02.11.2020,
Fomit Dan l-a contactat de mai multe ori pe cet. Moraru Daniel, in acest sens fiind stabilite in
total 33 apeluri de intrare si iesire. Totodata, in perioada 06.10.2020 - 31.10.2020, intre Fomit
Dan si Tara Sergiu au fost inregistrate 17 apeluri de intrare si iesire (f. d. 230-239, vol. I);

- procesul-verbal privind consemnarea rezultatelor masurii speciale de investigari
- controlul transmiterii banilor din 03 noiembrie 2020, in conformitate cu care a fost consemnata
supravegherea si documentarea predarii de bani in suma de 300 euro de catre Moraru Daniel lui
Fomit Dan. Rezultatele masurii speciale de investigatie confirmd ca, la 02.11.2020 Moraru
Daniel a transmis banii in suma de 300 lei lui Fomit Dan pe str. Voluntarilor, 15, mun. Chisindu
(f. d. 36, vol. I);

- procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii - interceptarea
si inregistrarea comunicdrilor si imaginilor din 09 noiembrie 2020 si purtdtorii materiali de
informatii de tip disc CD-R cérora le-au fost atribuite numerele de inventar ,,4/241- ST”
(transcris pe exemplar 2), ,,4/252-STS” (transcris pe exemplar 2), ,,4/253-STS” (transcris pe
exemplar 2), conform Inregistrarilor convorbirilor dupa cum urmeaza: la data de 23.10.2020,



comunicarea dintre cet. Moraru Daniel si Fomit Dan care a avut loc in curtea blocului de locuit
amplasat *****Bubuieci, str. Zidarilor 27, in intervalul orelor 20:10:59 - 20:16:10, la data de
30.10.2020, comunicarea dintre cet. Moraru Daniel, Fomit Dan si Tara Sergiu, care a avut loc in
incinta Inspectoratului de Politie din cadrul IP Botanica al DP mun. Chisinau al IGP al MAI, din
mun. Chisinau, str. Cuza Voda 9/3, in intervalul orelor 15:33:54 pand la 15:53:23, la data de
02.11.2020 comunicarea dintre cet. Moraru Daniel si angajatul Politiei din cadrul IP Botanica al
DP mun. Chisinau al IGP al MAI, Fomit Dan, care a avut loc Tn mun. Chisinau, str. Voluntarilor
15, in intervalul orelor 15:33:33 pana la 15:39:39 (f. d. 55-74, vol. I);

- rezultatele masurii speciale de investigatie - documentarea cu ajutorul metodelor
si mijloacelor tehnice, precum si localizarea sau urmarirea prin sistemul de pozitionare globala
(GPS), adica relevarea si fixarea actiunilor lui Fomit Dan, nascut la 02.11.1992, consemnate in
Procesul-verbal nr. 1 cu n/i 39 din 11.11.2020 pe 2 file, In anexa cu plic sigilat separat si
purtatorul material de informatii pe suport de hartie (format A4) cu n/i 40 din 11.11.2020 pe 4
file; purtatorul material de informatii pe suport tehinc (optic) cu n/i 18 din 11.11.2020; Procesul-
verbal nr. 1 cu n/i 29 din 03.11.2020 pe 2 file, in anexd cu plic sigilat separat si purtatorul
material de informatii pe suport de hartie (format A4) cu n/i 30 din 03.11.2020 pe 5 file;
purtatorul material de informatii pe suport tehnic (optic) cu n/i 14 din 03.11.2020 (f. d. 100-106,
111-117 vol. I);

Prin urmare, instanta de judecata a constatat prin probele administrate ca, inculpatul
publica, incadrand fapta acestuia conform componentei de infractiune prevazuta la art. 326 alin.
(2) lit. d) din Codul penal, dupa semnele: pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine
si pentru alte persoane, sustinadnd ca are influenta si detinand influenta asupra unei persoane cu
functie publicd, pentru a-1 face sd indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, urmata de
influenta promisa.

Conform art. 61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea
condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Art. 364! alin. (8) din Codul de procedura penald statueaza ca, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor
de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul
comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amendd. Dacd pedeapsa prevazutd de lege este detentiunea pe viata, se aplica
pedeapsa Inchisorii de 30 de ani.

La caz, sanctiunea prevazuta de art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal prevede pedeapsa
cu amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani,
iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 5000 la 10000 unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

La stabilirea pedepsei instanta de judecatd ia in considerare prevederile art. 75 alin. (1)
din Codul penal, potrivit cdrora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se



aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciala a prezentului cod si in stricta
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunilor sdvarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Instanta mentioneaza prevederile art. 75 alin. (2) din Codul penal, conform cérora, in
cazul alternativelor de pedeapsa prevazute pentru infractiunea savarsita, pedeapsa cu inchisoare
are un caracter exceptional si se aplicd atunci cand gravitatea infractiunii si personalitatea
infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficienta si
nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai asprd, din numadrul celor alternative prevazute pentru
savarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul
celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea
pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata

Pe de alta parte instanta evidentiaza ca, inculpatul a pledat pentru o sanctiune sub forma
de amenda, iar avand in vedere faptul ca, instanta de judecatd nu constatd cd gravitatea
infractiunii si personalitatea infractorului fac necesard aplicarea pedepsei cu caracter exceptional
(cu inchisoare), totodata sanctiunea amenzii este mai blanda decat celelalte sanctiuni prevazute
de norma speciala mentionata si a fost solicitatd de inculpat cu prioritate fata inchisoare, instanta
atestd ca si o pedeapsd cu amenda este suficientd si ar atinge scopul instituit de Lege, or in
conformitate cu art. 364! alin. (8) din Codul de procedura penald, instanta ii va stabili
inculpatului pedeapsa cu amenda, in limitele sanctiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) din
Codul penal, tindnd cont de reducerea cu % a limitelor respective.

In aceasta ordine de idei instanta de judecati conchide ci, infractiunea comisd de
Fomit Dan Igor face parte din categoria infractiunilor grave, fiind comisa cu intentie de persoana
vinovata.

Ca si circumstante atenuante conform art. 76 din Codul penal la stabilirea pedepsei
inculpatului sunt: cdinta sincera si recunoasterea vinovatiei.

Circumstante agravante in baza art. 77 din Codul penal la examinarea cauzei si la
stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Tinind cont de cele descrise, de personalitatea inculpatului si pozitia ultimului vis-a-vis
de pedeapsd, de opinia acuzatorului de stat si pozitia partii apararii, instanta 1i stabileste
inculpatului Fomit Dan Igor pedeapsa sub formd de amenda in marime de 3 000 unitati
conventionale, echivalentul a 150 000 lei, or sanctiunea stabilita a fost apreciatd de instantd in
limitele de maxim si minim stabilite de art. 326 alin. (2) lit. d) din Codul penal, reduse in modul
stabilit cu %4, acest cuantum fiind solicitat de acuzatorul de stat si acceptat si de catre inculpat.

In aceeasi ordine de idei instanta de judecata atestd ci, odati ce infractiunea comisa de
Fomit Dan Igor face parte din categoria celor grave, in conformitate cu art. 64 alin. (3)' din
Codul penal, acesta urmeaza sd o achite integral si nu poate beneficia de achitarea amenzii in
jumatate, in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotararea devine executorie.

Actiune civila in prezenta cauza penald nu a fost formulata, iar acuzatorul de stat nu a
solicitat compensarea cheltuielilor judiciare.

Soarta corpurilor delicte si mijloacelor materiale de probd va fi solutionatd in
conformitate cu art. 162 din Codul de procedura penald, iar mijloacele banesti transmise
inculpatului si ridicate de la acesta vor fi supuse confiscarii.



In conformitate cu art. 364!, 382, 384-385, 387 alin. (1), 389, 392-395 din Codul de
procedura penald, instanta de judecata —
hotaraste:

Fomit Dan Igor se recunoaste vinovat de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin. (2) lit. d) din Codul penal, si se condamna 1n baza acestei Legi, cu aplicarea prevederilor
art. 364! alin. (8) din Codul de procedura penala, stabilindu-i pedeapsa sub forma de amendi
in marime de 3 000 (trei mii) unititi conventionale, ceea ce constituie 150 000 (una suta
cincizeci mii) lei.

Se supun confiscarii speciale, prin trecerea in proprietatea Statului a mijloacelor
banesti In suma de 530 (cinci sute treizeci) lei si 230 euro, transmise sub control lui Fomit
Dan Igor de la Moraru Daniel, sub formé de 1 bancnota cu valoarea nominald de 200 lei seria
si nr. G.0128 726638; 3 bancnote cu valoarea nominald a cate 100 lei seria si nr.F.0116
970681; F.0072 560474; F.0080 636362; 1 bancnota cu valoarea nominald de 10 lei seria si
nr. C.0196 997061; 1 bancnota cu valoarea nominala de 20 lei seria si nr. D.0159 106886; 1
bancnota cu valoarea nominald de 100 euro seria si nr.RB0745387673; 2 bancnote cu valoarea
nominald a cate 50 euro seria si nr. RC0523764418; SC 1552083501; 1 bancnota cu valoarea
nominala de 20 euro seria si nr.RB0845105621; 1 bancnotd cu valoarea nominald de 10 euro
seria si nr.UE3138733304, care se pastreaza la Inspectoratul Fiscal de Stat.

Mijloacele materiale de proba recunoscute si anexate la actele cauzei penale prin
ordonantele din 17 noiembrie 2020 (f. d. 192-194, 242-243, vol. I), urmeaza a fi pastrate la
dosar pe toatd durata de pastrare a acestuia.

Telefonul mobil de model ,,Huawei ELE-L29 DSP30” ridicat in cadrul perchezitiei la
domiciliu lui Fomit Dan, amplasat fn *###ksckockek fgpp Aedokack skak® restituit lui Fomit Dan
prin recipisa de la f. d. 241, vol. I, urmeaza a fi lasat in posesia acestuia.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de
15 zile, prin intermediul instantei emitente.

Presedintele sedintei,
Judecator Petru Harmaniuc



