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SENTINTA
in numele Legii
25 ianuarie 2013 mun.
Chisinau

Judecatoria Réascani, mun. Chisinau, in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Stella Blesceaga
Grefier Rusacov Alexei

cu participarea:
Procurorului Vasile Morosan
Avocatului Iurie Tabarcea

examinand 1n sedinta de judecatd publica cauza penala /parvenitd in judecatoria
Raéscani la 18 octombrie 2011, de invinuire a lui

Tescurean Marian Ion - nascut la 16
august 1967, originar raionul Falesti, s. Chetris,
domiciliat mun. Chisindu, com. Bubuieci, str.
Morilor 26, studii medii, supus militar, casatorit, la
intretinere un copil minor, nu este angajat in
campul muncii, fara antecedente penale

in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal
constata:

Inculpatul Tescurean Marian la 29 martie 2011, aflandu-se in apropiere de centrul
comercial ,,Supraten” situat in str. Petricani, mun. Chisindu, i-a oferit inspectorului
DGCCE a CCCEC Dumitru Balta suma de 1000 (una mie) EURO, pentru sistarea
(incetarea) examindrii materialelor si neatragerea la raspundere a persoanei juridice SRL
,»Valdesprim”, ori de a adopta o solutie mai blanda in acest sens, actiune care este
contrard obligatiunilor de serviciu ale colaboratorulut CCCEC Dumitru Balta.

La 01 aprilie 2011 in jurul orelor 15:40, Marian Tescurean aflandu-se in incinta
restaurantului ,,Lebada Alba" din str. Albisoara 84/6 mun. Chisinau, unde s-a intalnit cu
Dumitru Balta, i-a transmis ultimului suma in marime de 1000 EURO, care constituiau
conform cursului oficial al BNM - 16923,4 lei pentru ca acesta sa nu Intreprinda actiuni
ce tin de atributiile lui de serviciu in ce priveste concluzia formulata pe materialul pe care
il avea in gestiune In privinta persoanelor cu factor decizional din cadrul SRL
,Valdesprim” cu ulterioara adoptare a deciziei de cétre persoanele responsabile cu privire
la tragerea la raspundere juridica pentru abaterile stabilite.

Procedura de citare legala a fost respectata.



Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Tescurean Marian a recunoscut
integral vina n comiterea faptei incriminate si instantei de judecatd a declarat ca, in luna
martie anul 2011, la sfarsitul lunii, data nu tin minte, la societatea comerciala SRL,,Valdis
Prim” administratd de sotfia lui Larisa Tescurian, s-au prezentat colaboratorii CCCEC
pentru a efectua un control, totodati au efectuat un control si acasa. In timpul controlului,
el s-a apropiat de inspectorul Dumitru Balta si a solicitat numarul de telefon mobil. Peste
2-3 zile sotia lui a fost chemata la sediul CCCEC. Din spusele sotiei a fost speriata, a
venit acasd plangand, erau toti stresati, inclusiv si copii. A decis sd-l telefoneze pe
Dumitru Balta, pentru a solutiona problema in alt mod. Dumitru Balta a cazut de acord sa
se Intdlneascd. Au stabilit intrevedere langa centrul comercial ,,Supraten”. I-a propus lui
Dumitru Balta suma de 1000 EURO, pentru a fi sanctionati mai bland. Ulterior, in alta zi
a stabilit intalnire la restaurantul ,,Lebada Alba” din str. Albisoara, mun. Chisindu, unde
el 1-a transmis lui Dumitru Balta suma de 1000 EURO, doua bancnote cu nominalul de
500 EURO. Regreta si se cdieste sincer in cele comise, nici nu a cunoscut ca astfel de
actiuni se sanctioneaza penal.

Pe langa faptul ca, inculpatul a recunoscut integral vina in comiterea infractiunii
incriminate, vina acestuia a fost dovedita si prin urmatoarele probe

- declaratiile martorului Balta Dumitru care fiind audiat in sedinta de judecata a
confirmat cd, este angajat al CCCEC, inspector superior, DGCCE. A fost numit
conducatorul grupului pentru efectuarea controlului la SRL ,,ValdisPrim”. In urma
contorului, de la intreprindere au fost ridicate fisele intreprinderii si a fost stabilit statutul
lui Tescurean Marian. Ulterior sotia inculpatului a comunicat ca ultimul este directorul
intreprinderii. Documentele primare ale SRL ,,Valdis Prim” au fost solicitate de la sotia
lui Tescurean Marian, deoarece la acel moment contabila intreprinderii SRL ,,Valdis
Prim” nu s-a putut prezentat, iar o parte a actelor se aflau la expeditor. La 23 martie 2011
a fost format un grup de lucru din mai multi colaboratori, care au fost repartizati la
fiecare punct de comercializare. SRL ,,ValdisPrin” dispune in gestiune de cinci gherete
amplasate in ,,Piata Centrala” din mun. Chisinau. La 24 martie 2011, a fost efectuata
perchezitia la domiciliul lui Tescurean Marian, care era indicat drept adresa juridica a
intreprinderii. La finisarea perchezitiei efectuate la oficiul juridic SRL ,,Valdis Prim” de
catre el, Corneliu Soltan, Popa Ion si Moleavin Anatolie, Tescurean Marian a solicitat
numarul de telefon mobil, cit si de serviciu, deoarece ultimul urma sa prezinte documente
contabile. Tescurean Marian s-a apropiat de el, in preajma lui se aflau colegii Soltan
Corneliu, Moleavin Anatolie si Popa lon, solicitindu-i numarul de telefon si spunandu-i
ca dacd va fi luatd decizia in favoarea sa, el i1 va multumi, fard a preciza in ce mod
anume. La 29 martie 2011, a fost telefonat de catre Tescurean Marian care i-a propus sa
se intalneasca. Tot la 29 martie 2011, el a informat sefii sai, inclusiv pe Ganusceac Oleg
despre faptul ca, Tescurean Marian a solicitat o intrevedere. Ultimul i-a dat indicatii sa
scrie un raport pentru ai fi eliberata tehnica speciala de inregistrare audio, fapt care a si
fost realizat. Astfel, la 29 martie 2011, seara s-a Intdlnit cu inculpatul in fata centrului
comercial ,,Supraten” din str. Petricani mun. Chisinau. Tescurean Marian i-a propus 1000
(una mie) EURO pentru a fi luatd o decizie favorabild in privinta lui, mentionand



totodata, ca banii o sa fie transmisi prin intermediul unei terte persoane, deoarece nu are
incredere in colaboratoriit CCCEC. La 31 martie 2011, Tescurean Marian I-a telefonat si
a Intrebat despre modalitatea transmiterii banilor invocand ca, el nu vrea sa-i transmit
personal. El a insistat ca banii sa fie transmisi anume de catre Tescurean Marian deoarece
la acel moment anume in privinta acestuia era pornitd urmarirea penald. Referitor la
faptul cine este factor de decizie in cazul dat nu s-a discutat. La 30 martie 2011 a fost
informatd Procuratura Anticoruptie despre intentia lui Tescurean Marian de a transmite o
suma de bani 1n favoarea unei decizii. Ulterior la 01 aprilie 2011 intre orele 15:00-16:00,
la initiativa lui au stabilit intalnire la terasa restaurantului ,.Lebada Alba si Tescurean
Mariana i-a transmis suma de 1000 (una mie) EURO, sub supravegherea procurorului din
procuratura anticoruptie. Transmiterea sumei de bani a fost inregistrata video de catre
DAO al CCCEC. Suma de 1000 EURO a fost transmisd, pe sub masa, in doua bancnote
cu nominalul de 500 EURO. La intrebarile adresate ulterior, martorul a mentionat ca,
decizia finald se adopta de catre directorul sau vice-directorul CCCEC insa, Tescurean
de sine statator a facut concluzie ca el este factor de decizie in cazul dat.
- declaratiile martorului Moleavin Anatolie Tudor care fiind audiat in sedinta de
judecata a declarat ca, la 23 martie 2011 a fost inclus intr-un grup de lucru intru
efectuarea controlului pe materialul inregistrat in registru REI-2 de catre inspectorul
Balta Dumitru. A fost indicatie privind efectuarea controlului la gheretele ce apartin SRL
,»ValdisPrim” amplasate in piata centrala, mun. Chisindu, in care se realizau produse de
carne. La fata locului se afla Larisa Tescurean - sotia lui Marian Tescurean, ca urmare i
sa propus sd prezinte documentele contabile privind provenienta marfii, care nu a putut
prezenta nici un document pe marfa aflatd in realizare. Gheretele Intreprinderii SRL
,,ValdisPrim” au fost sigilate, intocmit actul de sigilare si predate sub paza lucratorilor de
la paza de la Piata Centrala. Ulterior, la 24 martie 2011 fiind autorizata perchezitia la
intreprinderea nominalizat impreund cu Corneliu Soltan au desigilat si au efectuat
inventarierea stocurilor aflate in vanzare. Dupa finisarea procedurii, s-a deplasat la
adresa juridicd a SRL,,ValdisPrim” care se afla in com. Bubuieci, domiciliu lui
Tescurean Marian, pentru efectuarea perchezitiei. La efectuarea perchezitiei s-a depistat
stocuri de carne care se aflau in depozitul din ogradd. Dupd finisarea controlului
impreund cu Popa Ion si Soltan Corneliu au iesit din ograda si a auzit cum Tescurean
Marian i-a propuse lui Balta Dumitru ca sd hotarasca problema, in favoarea unei decizii
favorabile in privinta sa. Despre discutia, dintre Tescurean Marian si Balta Dumitru, a
raportat sefului - Ganusceac Oleg. La 01 aprilie 2011 a participat la perchezitia corporala
a lui Tescurean Marian dupi ce a fost retinut in flagrant pentru dare de mita. In afara de
perchezitia corporala la Tescurean Marian, a fost efectuatd perchezitia corporald si la
Balta Dumitru. La Dumitru Balta nu a fost depistat nimic in rezultatul perchezitiei
deoarece banii erau prezentati de catre ultimul si anume doua bancnote de 500 EURO.

- declaratiile martorului Soltan Corneliu care fiind audiat n sedinta de judecata
a declarat ca a fost inclus in grupul de lucru pentru verificare activitatii economice la
,ValdisPrim” SRL. La 23 martie 2011 impreund cu inspectorul superior Anatolie
Moleavin s-a deplasat la gheretele intreprinderii SRL,,Valdis Prim,, amplasate in Piata



Centrald mun. Chisinau. In baza legislatiei s-a verificat corectitudinea aplicarii masinii de
casa si de control la intreprinderea nominalizatd unde s-a constatat un exces de mijloace
financiare pentru care fapt s-a intocmit un proces verbal cu privire la contraventie. La
solicitarea de a emite un ordin cu privire la inventarierea marfii din stocul Intreprinderii si
prezentarea actelor ce confirmad provenienta marfii cit si acte necesare efectuarii
controlului Larisa Tescurean a refuzat categoric, din care motiv s-au sigilat gheretele
intreprinderii si s-au predat sub paza pietii centrale. La data de 24 martie 2011 impreuna
cu colegii din grupul format Dumitru Balta, lon Popa, Anatolie Moleavin, pentru
examinarea materialului nominalizat, s-au deplasat la gheretele intreprinderii unde in
baza incheierii judecatorului de instructie a sec. Buiucani, mun. Chisinau s-a efectuat
perchezitie si deja in baza ordinului de inventariere emis de catre directorul intreprinderii
s-a efectuat inventarierea marfurilor. A fost efectuat perchezitie si la domiciliu, care este
adresa juridica a intreprinderii cu participarea colaboratorilor CCCEC Dumitru Balta, lon
Popa, Anatolie Moleavin si au fost prezenti colaboratorii Sectiei de Interventie
Operativa. In rezultatul contrapunerii rezultatelor inventarierii cu datele registrelor
contabile prezentate de factorul de decizie a intreprinderii, s-a constatat un surplus de
marfuri de 4500 lei si un neajuns de marfuri in valoare de 42 000 lei. La finalizarea
inventarierii, a auzit cum Tescurean Marian s-a adresat inspectorului Dumitru Balta, in
gestiunea caruia se afla materialul nominalizat, cu propunerea de a rezolva intr-un mod
favorabil lui, rezultatele controlului, promitdndu-i ca il va multumi corespunzator,
propunandu-i suma de 1000 EURO. Marian Tescuraan a promis colegului Dumitru Balta
suma de 1000 EURO pentru rezolvarea problemei in prezenta colegilor ultimului, insa
toti erau ocupati de Intocmirea actelor. Considera martorul ca toti puteau sd auda discutia
dintre Balta Dumitru si inculpat. Personal nu a sesizat conducerea Centrului National de
Coruptie privind tentativa lui Marian Tescurean de actiuni de corupere activa, deoarece
aceste masuri au fost intreprinse de inspectorul Dumitru Balta. Ulterior, a aflat despre
faptul ca Tescurean Marian a fost retinut pentru acte de corupere activd, in momentul
transmiterii lui Dumitru Balta a sumei de 1000 EURO.

- declaratiile martorului Ganusceac Oleg care fiind audiat in sedinta de
judecata a declarat ca, in subordinea sa activeaza subalternii Soltan Corneliu, Moleavin
Anatolie, Ion Popa si inspector superior Balta Dumitru. La ultimul se afla in gestiune
materialul cu privire la desfasurarea activititii Intreprinderii conduse de Marian
Tescurean. La acel moment a fost necesitate de a efectua controlul la locul activitatii
intreprinderii i la domiciliu lui Marian Tescurean, care este si adresa juridica a
intreprinderii. In cadrul masurilor intreprinse, colaboratorii care efectueazi masuri de
verificare, urmeaza sa raporteze despre actiunile efectuate sau dupa finisarea controlului
pand la sfarsitul zilei de munca. Dupad efectuarea perchizitiei au fost ridicate actele
contabile. Balta Dumitru la care nemijlocit erau materialele a raportat despre cazul dat.
Pe langa activitatea pe care nemijlocit a intreprins-o la fata locului, la fel s-a raportat
despre faptul ca Tescurean Marian i-a propus lui Balta Dumitru, care tine functie de
inspector superior, mijloace banesti pentru a primi o decizie mai favorabild in privinta
acestuia. Cind 1 s-a raportat situatia datd, i-a dat indicatie lui Balta Dumitru ca, pe viitor



fiecare discutie intre Tesucrean Marian si el sd fie inregistratd audio si cu acest scop sa
inainteze un raport pentru eliberarea tehnicii speciale. Raportul a fost depus de catre
Balta Dumitru si coordonat cu el, iar subdiviziunea speciala a eliberat tehnica speciala.
Peste o perioadd de timp Balta Dumitru a raportat precum ca, Tesucrean Marian solicitd
cu el intrevedere, la ce 1 s-a permis Intalnirea cu inregistrate audio a convorbirilor. Dupa
ce a avut loc intdlnirea, aceasta a fost examinata, iar lui Dumitru Balta i-a dat indicatie sa
prezinte raport scris conducerii pentru ca sa fie intreprinse masuri prevazute de legislatie
in vigoare. Marian Tescurean i-a propus bani lui Baltd Dumitru pentru ca acesta sa
primeasca o decizie in favoarea lui Marian Tescurean si sd aplice sanctiune mai blanda,
insd conform atributiile de serviciu el nu are dreptul de decizie asupra materialelor, el
numai poate reflecta in materialele ce a solicitat persoana ca sa fie primitd o decizie mai
blanda . Ulterior a fost pornit cauza penald in invinuirea lui Tescurean Marian unde
Ganusceac Oleg a participat la retinerea in flagrant a acestuia. Ulterior materialele au fost
transmise pentru examinarea lui Corneliu Soltan, care le-a examinat, a fost dispusa
revizie, ulterior a fost numit control fiscal si Inspectorat fiscal si-a expus asupra
rezultatelor. Inspectoratul Fiscal a confirmat materialele colectate in urma controlului, a
aplicat sanctiuni fiscale sub forma de amenda in marime de 30.000, sau 40.000 lei

- declaratiile martorului Popa Ion care fiind audiat in sedinta de judecata a relatat
ca, in perioada anului 2011, luna martie, de catre colegul sau Dumitru Balta, a fost format
un grup de lucru, compus din 4 persoane §i anume: Dumitru Balta, Soltan Corneliu,
Moleavin Anatolie si el. Grupul de lucru urma sd efectueze controlul la Intreprinderea
SRL,,Valdis Prim” care gestiona gherete in ,,Piata Centrald” si depozitul situat in mun.
Chisindu, com. Bubuieci, care este si domiciliu inculpatului. Astfel, la sfarsitul lunii
martie anului 2011, el impreuna cu Dumitru Balta s-au deplasat la depozitul intreprinderii
mentionate, Soltan Corneliu si Moleavin Anatolie s-au deplasat la gheretele amplasate in
,Piata Centrala”. Dupa finisarea perchezitiei, impreuna cu Soltan Corneliu si Moleavin
Anatolie au iesit in curte deplasdndu-se spre iesire, iar Dumitru Balta a ramas in urma la
o distanta de 3 m, cu Tescurean Marian. A auzit cum Tescurean Marian l-a rugat pe
Dumitru Balta sa rezolve problema in favoare sa pentru a nu fi sanctionat si i-a promis ca
0 sa-1 mulfumeasca. Prin sintagma ,,a multumi” in cazul dat a inteles remunerare
baneasca, deoarece asa a reiesit din discutia dintre Tescurean Marian si Dumitru Balta.
Ulterior a comunicat acest fapt sefului Oleg Ganusceac, fard a depune raport.

Vina inculpatului Tescurean Marian in comiterea infractiunii incriminate se mai
confirma si prin urmatoarele probe:

- continutul procesului verbal cu privire la contraventie din 23 martie 2011, intentat
impotriva lui Tescurean Larisa pe semnele contraventiei prevazute de art. 293/1 pct. 5
Cod contraventional (f. d. 9);

- continutul procesului — verbal de cercetare la fata locului din care rezulta ca, a fost
verificatd activitatea economico — financiard a gheretelor Intreprinderii ,,ValdisPrim”
SRL amplasate in str. Varlam 53, piata centrald mun. Chisinau (f.d. 10);

- continutul materialelor dosarului contraventional (f.d. 19-81)



- continutul procesului verbal de ridicare din 30 martie 2011 conform caruia au fost
ridicate in copii actele avute 1n gestiunea inspectorului Dumitru Balta (f.d. 84);

- continutul procesului - verbal de examinare a documentelor din 05 aprilie 2011
conform cdrora s-a stabilit, cd in gestiunea lui D. Balta se aflau materiale de examinare
abaterilor comise de cétre persoanele cu factor decizional din cadrul SRL ,,Valdesprim si
ca dansul in zilele de 23.03.2011 si 24.03.2011 au fost la control la persoana juridica
numitd impreund cu A. Moleavin, C. Soltan, I. Popa (f.d. 85/1)

- continutul ordonantei privind infaptuirea masurilor operative de investigatii si de
urmarire penald din 30 martie 2011 si demersul privind autorizarea masurilor operative
de investigatie si de urmarire penala (f. d. 91-92);

- continutul incheierii judecatoriului de instructie judecatoria Buiucani, din 30
martie 2011, din care rezulta ca, au fost autorizate masurile operative de investigatii in
cadrul procesului penal precum cercetarea la fata locului in locul transmiterii banilor,
examinarea corporald si perchezitia corporald, interceptarea si inregistrarea comunicarilor
intre Marian Tescurean sau alte persoane neidentificate la oferirea banilor (f. d. 93);

- continutul procesului — verbal din 01 aprilie 2011 privind inzestrarea cu tehnica
speciala (f. d. 99)

- continutul procesului - verbal de cercetare la fata locului din 01 aprilie 2011 in
cadrul careia la Dumitru Balta au fost constatate mijloace financiare in marime de 1000
EURO pe care dansul a confirmat cd i-au fost transmise anterior apropierii grupului de
urmarire penald de catre Marian Tescurean, care au fost predate benevol (f. d. 100);

- continutul raportului de expertiza nr.789-790 conform caruia s-a constatat ca banii
ridicati de la D. Balta si care au fost oferiti de catre Marian Tescurean au fost fabricati la
intreprinderea specializata In confectionarea banilor si hartiilor de valoare ( f. d. 113-
114).

- continutul proceselor verbale privind interceptarea si nregistrarea comunicarilor
audio si video si procesele verbale de documentare a convorbirilor din 30 martie 2011, 01
aprilie 2011, 02 aprilie 2011, 30 aprilie 2011 cu stenogramele anexate si procesele
verbale de confirmare a interceptarii i Tnregistrarii convorbirilor respective in care se
constata intdlnirea avuta loc intre Marian Tescurean si Dumitru Balta si transmiterea de
catre primul a mijloacelor banesti lui Dumitru Balta in suma de 1000 EURO (f. d. 119 —
155).

- prin analiza corpurile delicte atasate la materialele dosarului si anume :

- continutul casetei video (prezentata in calitate de corp delict) mini DVD
cu numarul de inventar 838 pe care sunt fixate momentul intrevederii intre Balta Dumitru
si Tescurean Marian la 01 aprilie 2011 si transmiterii sumei de bani in valoare de 1000
EURO, precum si intocmirea procesului — verbal de cercetare la fata locului;

- continutul CD-urile nr. 65, 636, 290, 329, 357, 371 — 415, in care sunt
fixate convorbirile telefonice intre inculpat si Dumitru Balta, precum si iIntre alte
persoane.

Analizdnd 1intreg material probator: declaratiile martorului, transcrierile
convorbirilor telefonice interceptate Tn baza autorizatiei judecatorului de instructie si a



inregistrarilor video, administrate in faza de urmarire penald si cercetate in sedinta de
judecatd, dar si declaratiile inculpatului audiat in sedinta de judecata, instanta ca, probele
in cauza formeaza instantei convingerea cd inculpatul se face vinovat de savarsirea
infractiunii de corupere activa, savarsita sub forma oferiri, ulterior transmiterii unei sume
de bani, in scopul de a determina colaboratorul din cadrul CCCEC, pentru ca acesta sa nu
comitd actiuni ce tin de obligatiunile lui de serviciu, ori sa comite niste actiuni contrare
obligatiunilor de serviciu.

In drept, fapta inculpatului Tescurean Marian oferirea, transmiterea unei sumei de bani,
ce nu 1 se cuvin, persoanei publice, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a
indeplini sau nu ori pentru a Intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni In exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
corupere activa, prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal.

Sub aspectul individualizarii pedepsei ce urmeaza a fi aplicata inculpatului pentru
savarsirea infractiunii de corupere activa, instanta va tine seama de limitele de pedeapsa
prevazute de lege pentru fapta savarsita (inchisoare de pind la 5 ani), dar si de criteriile de
individualizare a pedepsei, prevazute de art. art. 7,75 Cod penal si anume, de gradul de
pericol social mediu al faptei savarsite, de imprejurdrile in care a fost comisa fapta, dar si
circumstantele lui personale.

Astfel, inculpatul Tescurean Marian, in varsta de 45 ani, a avut o comportare
sincerd in cursul procesului penal, nu are antecedente penale, este integrat in societate,
are la intretinere un copil minor, aratdnd constientizat pe parcursul procesului penal
privind gravitatea si consecintele faptei sale, pe care o regreta.

Privind gravitatea infractiunii prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal savarsita
de catre inculpat instanta, conform art.16 CP RM, atesta ca infractiunea, in functie de
caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria infractiunilor mai putin grave
comise cu intentie. Or, sanctiunea cu inchisoare in limita de 6 ani, prevazuta la ar. 325
alin. 1 Cod penal, a fost modificatd prin legea nr. 78 din 12 aprilie 2012. Astfel, la
momentul comiterii faptei de catre inculpatul Tescurean Marian sanctiunea maxima
prevazuta la art.325 alin. 1 Cod penal era stabilitd de 5 ani inchisoare, si se atribuia la
infractiunile mai putin grave.

Analizind 1n cumul aceste circumstante, audiind in dezbaterile judiciare
procurorul, avocatul care a pledat pentru aplicarea prevederilor 55 Cod penal, instanta de
judecatd retine ca suntem 1n prezenta cazului cand pot fi aplicate prevederile art. 55 Cod
penal.

Conform art. 55 alin. (1) Cod penal, persoana care a sdvarsit pentru prima oara o
infractiune usoara sau mai putin grava poate fi liberata de raspundere penala si trasa la
raspundere contraventionald in cazurile in care si-a recunoscut vina, a reparat prejudiciul
cauzat prin infractiune §i s-a constatat cd corectarea ei este posibila fara a fi supusa
raspunderii penale.



Drept circumstante ce permit aplicarea fatd de inculpatul Tescurean Marian a
prevederilor art. 55 Cod penal, constituie comiterea unei infractiuni mai putin grave,
recunoasterea integrala vinovatiei, constientizarea §i regretarea de catre inculpat a faptei
comise, circumstantele personale, nu este cunoscut cu antecedente penale, fiind la primul
conflict cu legea penald. Astfel, instanta de judecata considera ca, inculpatul merita de ai
fi acordata sansa pentru a demonstra faptul sesizarii gravitatii faptei comise si schimbarii
atitudinii fata de normele ocrotite de legea penala.

In context, tinind cont de cele mentionate instanta de judecatd va pronunta sentinta
de liberarea a inculpatului de raspundere penald cu tragerea la raspundere administrativa
si aplicarea unei sanctiuni sub formd de amenda in limitele prevazute de art. 55 alin. (2)
Cod penal.

Soarta corpurilor delicte va fi solutionata in conformitate cu art. 162 CPP

In conformitate cu art. art. 384-385, 391-394, 396 CPP, art. 55 Cod penal instanta
de judecata,
hotaraste:

Se recunoaste vinovat Tescurean Marian Ion in savarsirea infractiunii prevazute
de art. 325 alin.(1) Codul Penal si in baza art.55 Cod penal, se libereaza de raspundere
penald cu incetarea procesului penal in privinta lui Tescurean Marian si atragerea la
raspundere administrativa, aplicandu-i sanctiunea administrativa sub forma de amenda in
marime de 150 (o suta cinzeci) unitati conventionale, in suma de 3000 (trei mii) lei.

Masura preventiva in privinta inculpatului Tescurean Marian nu a fost aplicata in
faza judecarii cauzei penale.

Mijloacele banesti in suma 1000 (una mie) EURO, doua bancnote cu valoare
nominala a cate 500 EURO seria si nr. X09038423288 si respectiv X0622675684,
recunoscute in calitate de corp delicte si atasate la materialele cauzei penale, conform
art. 162 alin. 4 CPP se trec 1n proprietatea statului.

Corpurile delicate - caseta video, mini DVD nr. 838, CD-urile nr. 65, 636, 290,
329,357,371 — 415, a le pastra la cauza penala.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisinau in
termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Ragcani, mun. Chisinau.

Presedintele sedintei, judecdtor semnatura Stella Blesceaga

Copia corespunde originalului, judecétor






