Dosarul nr. 1-157/2026
1-26074159-26-1-11062026
SENTINTA
IN NUMELE LEGII
17 iulie 2026 orasul Riscani

Judecitoria Drochia (sediul Riscani)
Instanta de judecata, compusa din:

Presedintele sedintei,

judecatorul Lucian Ghervas
Grefier Tatiana Melnic
Cu participarea

Procurorului Grigore Binzari
Aparatorului Stela Sandu

a examinat in sedinta de judecata publica, cauza penala privind Invinuirea lui

Cotorcea lon ***** JDNP ***** pjscut la data de ***** in
or. **¥¥¥¥ cy viza de resedintd Tn or. FFERE gty HHEEE
cetaitean al Republicii Moldova, studii medii speciale,
casatorit, 3 copii minori la Intretinere, sofer la SRL  ***#*>
fara antecedente penale

de comiterea infractiunii prevazuta de art.325 alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova.

Termenul de examinare a cauzei: 11 tunie 2026 - 17 iulie 2026.
Procedura: Cauza s-a judecat in procedura simplificatd prevazutd de art. 364! Cod de
procedura penala, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Din analiza materialelor si lucrarilor din dosar, instanta de judecata
A CONSTATAT:

FAPTA PREJUDICIABILA

Cotorcea Ion la data de 03.12.2024 aproximativ la ora 00°3, deplasandu-se cu microbuzul
de model ,,*****” cu numarul de inmatriculare ***** pe traseul Riscani-Costesti, a fost stopat
de catre angajatii Directiei control transport rutier a Autoritdtii Administrative ,,Agentia
Nationald Transport Auto” Cojocari Edgar si Rotari Andrian, care, fiind in conformitate cu
prevederile art.123 alin.(2) din Codul penal persoane publice, isi exercitau atributiile de serviciu
cu automobilul de serviciu de model ,,***** cu numarul de inmatriculare *****  privind
controlul si supravegherea respectarii legislatiei nationale si internationale de catre operatorii de
transport rutier si de catre intreprinderile ce desfasoara activitati conexe transportului rutier, au
stabilit in urma verificarii ca Cotorcea lon a comis o Incalcare legata de efectuarea transporturilor
rutiere de marfuri sau persoane. Cotorcea lon, urmarind scopul neintocmirii In privinta sa a unui
proces-verbal cu privire la contraventia legatd de incdlcarea normelor de efectuare a
transporturilor rutiere de marfuri sau persoane, a promis, a oferit si a dat persoanelor publice
Cojocari Edgar si Rotari Andrian mijloace banesti in suma nestabilitd, bani pe care i-a primit



nemijlocit Cojocari Edgar, dupa care i-a transmis lui Rotari Adrian, pentru ca ei, in exercitiul
atributiilor sale de serviciu, sd nu documenteze incalcarea depistata.

ANALIZA PROBELOR

Cauza s-a judecat in procedura simplificatd, prevazuta de art. 364! CPP pe baza probelor
administrate In faza de urmarire penald. Instanta de judecatd a analizat urmatoarele probe
prezentate de procuror si acceptate de inculpat, care demonstreaza integral vinovatia acestuia:

- Declaratiile martorului Cojocari Edgar din care reiese ca, aproximativ din anul 2024
pana in luna ianuarie a anului 2026, a activat in calitate de inspector superior in cadrul Agentii
Nationale Transport Auto. Din cate isi aminteste, aproximativ intr-o zi de la inceputul lunii
decembrie a anului 2024, activand ca inspector la Agentia Nationala Transport Auto, impreuna
cu fostul coleg Rotari Adrian, pe traseul Riscani-Costesti, au stopat un mijloc de transport de tip
bus, modelul nu isi aduce aminte, la volanul caruia se afla o persoana pe nume lon si ca rezultat,
pentru a nu intocmi in privinta acestuia careva procese-verbale cu privire la contraventie,
persoana pe nume lon le-a transmis mijloace banesti, in ce suma nu isi aduce aminte. Pentru
acest fapt, prin sentinta judecatoriei Edinet din data de 02.04.2026, a fost condamnat si
recunoscut vinovat de sivarsirea infractiunii de corupere pasiva. in cadrul sedintelor de judecati
pe mai multe cazuri de corupere pasiva, inclusiv si pe acest caz, si-a recunoscut vinovatia
integral (f.d.124-126);

- Copia procesului-verbal din data de 31.01.2025 privind consemnarea rezultatelor
efectudrii masurii speciale de investigatii — cercetarea domiciliului, utilizarea si/sau instalarea in
el a aparatelor ce asigurd fotografierea sau supravegherea si Inregistrarea audio si video, cu
anexe, potrivit caruia, la data de 03.12.2024 in intervalul de timp al orelor 01:02:43 — 01:03:18,
in automobilul de serviciu de model ,,***** cu numdarul de Inmatriculare ***** amplasat pe
traseul Riscani-Costesti, se afla angajatul din cadrul ANTA Rotari Andrian. Ulterior, la ora
01:03:08, de automobilul de serviciu s-a apropiat Cotorcea lon, care a deschis usa de la sofer a
automobilului de serviciu s ia pus in buzunarul de la usa mijloace banesti in suma nedeterminata
la moment, iar Rotari Andrian a zis ,,si ai Imblati ai si cu voi ai”, iar Cotorcea lon i-a comunicat
,»am pus aisea seva”, dupa care a inchis usa de la automobilul de serviciu si a plecat. Tot la data
de 03.12.2024 in intervalul de timp al orelor 01:15:00 — 01:20:14, in automobilul de serviciu de
model ,,***** cu numdrul de Inmatriculare *****_ amplasat pe traseul Riscani-Costesti, se aflau
angajatii din cadrul ANTA Rotari Andrian si Cojocari Edgar, care discutau in moment ce se
deplasau cu automobilul de serviciu. La ora 01:17:57, Cojocari Edgar a coborat din automobilul
de serviciu care era parcat la statia Peco ,,Petrom”, pentru a discuta cu o persoand neidentificata
la moment care este sofer, iar la ora 01:18:00, Rotari Andrian a ridicat din buzunarul de la usa
soferului automobilului de serviciu mijloacele banesti in suma nedeterminata, care anterior au
fost puse de catre Cotorcea lon. La scurt timp, in automobilul de serviciu a urcat Cojocari Edgar
dupa ce a finisat de discutat cu o persoand neidentificatd, dupa care impreund cu Rotari Andrian
s-au deplasat cu automobilul de serviciu, iar intre timp discutau (f.d.55-90);

- Procesul-verbal din data de 17.10.2025 de examinare si transcriere pe un suport aparte a
fisierelor audio-video, prin care au fost copiate inregistrarile audio si video din data de
03.12.2024 ce se contineau pe suportul de informatie de tip DVD-R cu numarul de inventar
,»DIA-30/2025” si anume, fisierele audio-video cu denumirile:
,Exported Recl 20241203 005900 si ,,Exported Recl 20241203 011500 (f.d.120);

- Copia procesului-verbal din data de 15.05.2025 de examinare a obiectelor si
documentelor, cu anexe, prin care a fost examinat fisierul cu denumirea ,,QRA 732 -



_Skoda_Rapid Foaie activitate zilnica + consum 2025-02-10 09-32-00”. La examinarea
continutului acestui figier, acesta reprezentand informatia privind activitatea zilnica, consumul
automobilului de model ,,***** cu numarul de Inmatriculare *****_ cat si pozitionarea GPS a
acestuia la data de 03.12.2024, s-a stabilit ca la data indicatd, in perioada orelor 23:16:50 —
01:15:16, automobilul de model ,,***** cu numarul de Tnmatriculare ***** s-a aflat in regiunea
localitatii Costesti, traseul R7. Filele din fisierul ,,pdf” mentionat, au fost imprimate la
imprimanta de serviciu si anexate la prezentul proces-verbal, in total pe 7 file.(f.d.91-99);

- Copia tabelului repartizarii inspectorilor si echipelor mobile in control trafic Directia
Supraveghere si Control Operatiuni de Transport Rutier la data de 03.12.2024, potrivit caruia,
Cojocari Edgar si Rotari Adrian au fost implicati in serviciu la data de 03.12.2024 (00:00 — 06:00
(6 ore) si 22:00 — 00:00 (2 ore) cu unitatea de transport din dotare cu numerele de Tnmatriculare
kaEEE (£.d.1006);

- Cazierul contraventional pe numele lui Cotorcea lon, potrivit cdruia se stabileste ca, pe
numele acestuia la data de 03.12.2024 nu au fost intocmite careva procese-verbale cu privire la
savarsirea contraventiei (f.d.170-171)

- Corp delict un purtator optic de informatie de tip DVD-R cu inscriptiile ,,c.p. 2025970542
03.12.2024”, aflat intr-un plic sigilat prin lipirea unei file de hartie de culoare albd ce contine
impresiunea stampilei ,,pentru pachete” a DGT Nord a CNA.

Inculpatul Cotorcea lon, fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, conform regulilor de
audiere a martorului, pe langa faptul cd a recunoscut probele procurorului acumulate in cadrul
urmaririi penale, a mai declarat cad in luna decembrie 2024, data exactd nu-si aminteste, se
deplasa cu microbuzul din Germania spre Republica Moldova. Dupa trecerea frontierei, pe
teritoriul Moldovei, a fost stopat de catre colaboratorii ANTA. In microbuz el avea pasageri,
desi detinea acte permisive doar pentru transportarea coletelor. Pentru a nu fi amendat cu 3000
lei, el a transmis lui Cojocari Edgar mitd mijloace banesti in suma de 200 lei. Aceasta a fost
initiativa sa, colaboratorii nu i-au solicitat nimic, dar i-au permis sa plece fara a fi intocmit vre-
un proces-verbal contraventional. A mai declarat ca se caieste in cele comise, se afla la prima
abatere de acest gen, are la Intretinere 3 copii minori $i solicitd sd nu fie pedepsit aspru.

INCADRAREA JURIDICA.

Instanta de judecata, analizand probatoriul, cercetat in cadrul sedintei de judecata, a stabilit
cu certitudine ca Cotorcea Ion a oferit si a dat inspectorilor ANTA mita sub forma de bani.

Pentru incadrarea juridica a faptei, instanta a verificat daca inspectorii ANTA abilitati cu
functii de control sunt functionari publici si cad sub incidenta art.123 Cod penal.

Astfel, Agentia Nationald Transport Auto in conformitate cu Hotararea Guvernului RM Nr.
151 din 09-03-2022 cu privire la organizarea si functionarea Agentiei Nationale Transport Auto
este autoritate publica care asigura implementarea documentelor de politici publice si strategiilor
nationale de dezvoltare in domeniul transporturilor rutiere, controleaza si supravegheaza
respectarea legislatiei nationale si internationale in domeniu de catre operatorii de transport rutier
si de catre Intreprinderile ce desfasoara activitati conexe transportului rutier.

In conformitate cu anexa la Legea nr.158 /2008 cu privire la functia publica si statutul
functionarului public functionarii ANTA cu drept de control sunt functionari publici.

Conform atributiile de control inspectorii sunt abilitati legal prin Codul Transporturilor
rutiere, prin Legea nr. 131/2012 privind controlul de stat sa verifice respectarea normelor
nationale si internationale privind transportul rutier (inclusiv greutatea/dimensiunile vehiculelor,
tahografele si actele necesare),detinand dreptul de a opri vehiculele rutiere care efectueaza



transport de marfuri sau persoane (inclusiv taxiuri, rutiere si camioane) pentru a verifica actele si
starea tehnicd. In conformitate cu art.407 alin.(2) Cod contraventional inspectorii abilitati cu
functii de control sunt in drept sa constate contraventii si sd examineze cauze contraventionale,
sa aplice masuri procesuale de constrangere si sanctiuni in limitele competentei 1in transportul
rutier.

Art. 325 Cod penal defineste coruperea activa ca promisiunea, oferirea sau darea, personal
sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice straine de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alta persoana,
pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sau contrar acesteia

La caz, inculpatul Cotorcea lon transporta pasageri in lipsa actelor permisive si ,fiind
stopat de catre controlorii ANTA, pentru a nu-i fi intocmit proces-verbal contraventional, a oferit
si a dat controlorilor mita 200 lei.

Astfel, actiunile Iui Cotorcea Ion corect sunt incadrate in baza art.325 alin.(1) din Codul
penal, dupa semnele constitutive corupere activa, adica promisiunea, oferirea si darea, personal,
unei persoane publice de bunuri sub formd de bani ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu
indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Cotorcea Ion a declarat in sedinta de judecatd ca initiativa de a da mita apartine lui, nu a
fost provocat de controlori sa dea mita.

PEDEAPSA.

La stabilirea masurii pedepsei instanta reiese din scopul pedepsei penale, care urmareste
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatilor si prevenirea savarsirii de noi infractiuni si
tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale acestuia.

In spetd, inculpatul Cotorcea Ion nu are antecedente penale, a declarat ci are la intretinere
trei copii minori, cd este angajat in cimpul muncii.

Drept circumstantd atenuantd conform art. 76 CP instanta va retine recunoasterea
vinovatiei. Tot odata, instanta considera posibil a recunoaste ca circumstanta atenuanta si faptul
ca inculpatul are la Intretinere trei copii minori.

Circumstante agravante conform art. 77 CP instanta nu a stabilit.

Infractiunea prevazuta de art.325 alin.(1) Cod penal se califica ca o infractiune usoara.

Instanta retine cd inculpatul si-a recunoscut vina si a solicitat la examinarea cauzei in
procedura simplificatd, a contribuit la reducerea termenului de judecare a cauzei, la
minimalizarea cheltuielilor statului in partea ce tine de cercetarea publica a probelor acuzarii,
totodata a solicitat aplicarea art.55 Cod penal cu liberarea lui de raspundere penala.

Totusi, reiesind din faptul, ca inculpatul a comis un act de coruptie, care prezintd un flagel
serios care ataca societatea, instanta considerd cd nu este posibil aplicarea art.55 Cod penal cu
incetarea procesului si atragerea la raspundere contraventionald. Coruptia trebuie sanctionatd
deoarece distruge economia, sldbeste increderea in institutii, adanceste saracia si promoveaza
nedreptatea sociald. Sanctionarea actelor ilegale asigura ca regulile sunt aceleiasi pentru toti, iar
functionarii nu isi folosesc puterea in mod abuziv. O pedeapsa clara descurajeaza alte persoane
sd comitd fapte similare si restabileste ordinea de drept in societate. La caz, infractiunea a fost
descoperitd nu prin denuntul inculpatului, dar prin activitatea proactiva a organelor de drept.
Astfel, instanta va aplica inculpatului o pedeapsa penala.



Potrivit alin. (2) al art.80' Cod Penal, in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181'-182, 239-240, 242!,
2422, 256, art.264 alin.(2), (4), (6), art.264!, 324-335!', 370 si a solicitat ca judecata sa se faca pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiazd de reducerea cu o
patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod in
cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

In spetd, pedeapsa previzuti de legea penald pentru infractiunea savarsitd de inculpat la
momentul comiterii acesteia este: pe art. 325 alin.(1) Cod penal amenda in marime de la 500 la
1500 de unitati conventionale.

Astfel, noile limite cu care trebuie sd opereze instanta de judecatd la stabilirea pedepsei
inculpatului conform alin. (2), art. 801 CP sunt : pe art. 325 alin.(1) amenda de la 500 la 1125 de
unitati conventionale.

Reiesind din argumentele expuse supra, instanta de judecatd considera ca, in privinta
inculpatului Cotorcea Ion este posibild aplicarea unei pedepse sub forma de amenda minima. In
opinia instantei, anume aceastd pedeapsa va asigura atingerea scopului prevazut de art.61 alin.(2)
din Codul penal, adica, restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atit din partea condamnatului, cat si a altor persoane.

Potrivit art. 64 alin. (1), (31), (5) Cod penal, amenda este o sanctiune pecuniara ce se aplica
de instanta de judecatd in cazurile si In limitele prevazute de codul penal. Marimea amenzii
pentru persoanele fizice se stabileste in limitele la 500 la 3000 unititi conventionale .In cazul
infractiunilor usoare sau mai pufin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din
amenda stabilitd dacd o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care hotararea
devine executorie. In acest caz, se considera ci sanctiunea amenzii este executata integral. In caz
de eschivare cu rea-vointd a condamnatului de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa
principala sau complementard, instanta de judecata poate sa Inlocuiascad suma neachitata a
amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv.

CORPUL DELICT

Conform art. 385 alin. (1) pct.13) coroborat cu art. 162, alin. (1) pct.5) CPP, la adoptarea
sentintei instanta de judecata solutioneaza ce trebuie sa se faca cu corpurile delicte.

La caz, instanta de judecata retine cd in cadrul urmaririi penale a fost recunoscut in calitate
de corp delict un purtitor optic de informatie de tip DVD-R cu inscriptiile ,,c.p. 2025970542
03.12.2024”, aflat intr-un plic sigilat prin lipirea unei file de hartie de culoare alba ce confine
impresiunea stampilei ,,pentru pachete” a DGT Nord a CNA, care urmeazd sa fie pastrat la
materialele dosarului.

In conformitate cu art.364!, 384, 389 Cod Procedura Penala, instanta de judecati

CONDAMNA:

Cotorcea Ion se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1)
Cod penal si se numeste pedeapsa cu aplicarea art.80! alin.(2) Cod penal - amenda in marime de
500 (cinci sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie suma de 25000 lei (doud zeci si cinci
mii lei).

Instanta aduce la cunostinta inculpatului Cotorcea Ion faptul cd, in baza art. 64, alin. (3')
Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite
jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care



hotararea devine executorie. In acest caz, se considerd cd sanctiunea amenzii este executatd
integral.

Corpul delict un purtator optic de informatie de tip DVD-R cu inscriptiile ,.c.p.
2025970542 03.12.2024”, aflat intr-un plic sigilat cu stampila ,,pentru pachete” a DGT Nord a
CNA, se va pastra la materialele dosarului.

Sentinta cu drept de recurs, in partea erorilor procesuale si masurii de pedeapsa, in Curtea
de Apel Nordin termen de 15 zile din momentul pronuntdrii, prin intermediul Judecatoriei
Drochia (sediul Riscani).

Sentinta motivata pronuntata public la 17 iulie 2026.

Presedintele sedinteli,
Judecator Lucian
Ghervas



