Dosarul nr.— 79/14
SENTINTA
In numele Legii
23 septembrie 20

mun. sindu
Judatoria Buiucani
Instanta compusi din:

Psedintele sedintei Ghenadie Plamadeala

Grefi M.Catan, D.Panfil si A.Andreev si A. Zadortojniuc
Cu participarea:

Procuroru M. Proca

i avoctilor O. Popovici, V. Pitel si R. Malanciuc

A cercetat in sedinta de judecata publicd cauza penald privind acuzarea lui
Vranceanu Stefan Ion, nascut la 19.02.1986, originar si domiciliat a-1 sat. Siret, r—1 Strédseni, supus
militar, celibatar, angajat in cimpul muncii—politist RPS SCUT, studii medii, anterior necondamnat,
moldovean, cetdtean al Republicii Moldova,
Jaruc Denis Constantin, ndscut la data de 10.07.1989, originar si domiciliat a-1 sat. Céinarii Vechi, r-1
Soroca, celibatar, angajat in cimpul muncii-politist RPS SCUT, studii medii, anterior necondamnat,
moldovean, cetdtean al Republicii Moldova, si
Ceala Sergiu Tudor, ndscut la data de 25.05.1979, originar si domiciliat al mun. Chisindu, str.Muncesti
426 E, ap.6, celibatar, angajat in cimpul muncii—politist operativ BPDS Fulger, studii medii, anterior
necondamnat, moldovean, cetdtean al Republicii Moldova,
toin comiterea infractiunii previzute de art.328 alin.1 Cod Penal.
Prezenta cauzid penald a fost inregistratd pe rol in instanta de judecatd la data de 02.05.2012, examinatd in fond cu pronuntarea sentin
motivate la data de 23.09.201
Verificind si analizind probele acumulate la dosar, instanta de judecatd

A STABILIT:

Vranceanu Stefan, Jaruc Denis si Ceala Sergiu detinind functia de politisti operativi al Detasamentului interventie actiuni speciale nr.1
MAI, numit prin ordinul comandatului nr.62 EF, din 14 octombrie 2011, avind gradul special de plutonier major de ptie, fiind confor
art.123 alin. (2) din Codul penal perso & publicd, a comis depdsirea atributiilor de serviciu in urmétoarele circumstante:

La 23 februarie 2012, aproximativ la orele 11.20 min., actionind prin participatie simpld cu Jaruc Denis, Vrincean Stefan si Ceala Sergi
contrar prevederilor art. 3 din Conv tia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale (adoptatd la Roma
04.11.1950, ratificd prin Hotarirea Parlamentului RM nr.1298-XII din 24.07.1997), conform cdreia nimeni nu poate fi supus tortu
pedepselor sau tratamentelor inumane ori degradante, avind inttia de a sidvirsi acte care depdsesc in mod vadit limitele drepturilor
atri tiilor acordate prin lege, contrar prevederilor art.4 a Legii Republicii Moldova “Cu privire la politie” nr.416-XII din 18.12.1990, ca
preveded politia nu intervine in drepturile si libertétile cetdtenilor decit in cazul in care nu-si poate exercita atributiile, ale art. 15 din acel
legsi ale capitolului II, art.2 din Hotdrirea Parlamentului Republicii Moldova ,,Cu privire la aprobarea mijloacelor speciale si a regulilor
aplicare a acestora d dtre colaboratorii organelor de interne si militarii trupelor de carabinieri ale Ministerului Afacerilor Interne” nr.1275-X
din 15.02.93, care reglemented cd colaboratorii de politie aplicd forta fizicd, inclusiv procedeele speciale de luptd, pentru curmar
infr tiunilor, pentru infringerea rezistentei opuse cerintelor legale, dacd metodele nonviolente nu asigura indeplinirea obligatiilor ce le revin,
timp ce minorii B drd Traian si Ciorbd Pavel, elevi ai liceului Spiru Haret, filmau un videoclip, in ograda casei de locuit din str. Columna 12
mun. sindu, urmarind scopul intimidarii acestora si recunoasterii faptului cd minorii fumase tigiri, cunoscind cu certitudine faptul cd ulti
sunt minosi—au depdsit atributiile de serviciu, solicitind fard careva temei legal scoaterea a tot ce au in buzunare.

Ulterior, i—a ridicat fortat telefonul mobil lui Ciorba Pavel, refuzind si 1l intoarcd, ordonindu-i colaboratorului BPDS Fulger Ceala Sergi
1'_13 uice cu forta in automobilul de serviciu, dupd care i—au transportat fortat la CPS Buiucani, mun. Chisindu, privindu-i astfel ilegal
iberta

In urma acestor actiuni, lui Babird Traian si Ciorbd Pavel i—au fost cauzate daune in proportii considerabile drepturilor si interesel
ocrotite de lege, 1ilcindu-le drepturile fundamentale previzute de art.24, 25, 46 din Constitutia Republicii Moldova, care prevad cid sta
garanted fiecdrui om dreptul la viatd si la integritatea fizicd, si psihicd; libertatea individuald si siguranta persoanei fiind inviolabile, precum
dreptul la proprietate privd, or nimeni nu poate fi expropriat decit pentru o cauza de utilitate publicd, stabilitd potrivit legii, cu dreapta
preala d despagubire.

Inculpatul Vrincean §. in sedinta de judecatd vinovitia nu si—a recunoscut—o, explicind cd la data de 23.02.2012 a fost implicat in servic
de mtinearea ordinii publice in mun.Chisindu s.Buiucani. In jurul orelor 10:00-10:30 a parvenit o informatie 902 din str.Columna 91
solicitarea echipajului de ptie, au observat o persoand la sol si au alertat 903, in timp ce asteptat au observat niste persoane minore cu ge
aflin —se in curtea casei 102 lingd garajuri si in acel moment fumau. A venit cu propunerea la Jaruc D. pentru a se duce si a verifi
persoanele de ce nu se # la orele de lectii si de unde au procurat tigirile. Insi persoanele date categorit au refuzat si raspundi la intrebir
de unde au procur tigirile date, unde este institutia acestora de invatimint si de ce nu sint la ore, deaceea a fost propunerea de a urma
CPS Buiuca si de a fi audiati de inspectorii pe minori. La rugdmintea colaboratorilor de politie de a fi urmati Ciorba Pavel a avut
comportament agre si cu telefonul mobil a incercat si filmeze. Minorii au fost transportati la sectorul de politie nr.1, unde nu era la a
moment inspectorul pe minori, deaceea au fost si la CPS Buiucani, mun.Chisindu. Pe drum a discutat cu péarintii ambilor copii, explicindu

au fost du-si la CPS Buiucani pentru identificare, concretizarea faptului de unde au procurat tigarile si de ce nu se afld la acel moment la or
Tal lui Ciorba P. era deja la Comisariat cind a juns masina si in timpul audierii a avut un comportament agresiv si in adresa dinsului au urm
ame tari si anume, cd va zbura de la serviciy, iar dacd il va prinde pe civil 1i va rupe capul. Se considera neviovat si solicitd pronuntarea u
sen te de achitare.

Inculpatul Jaruc D. in sedinta de judecatd vinovatia incriminatd de cédtre organul de urmérire penald nu s—a recunoscut vinovat in fap
incrimind, explicind cd din echipajul dat primul sa deplasat citre persoanele minore si le-a intrebat familiile, la ce acele personae i-
§puns cd nu sint infractori si sd ne cdutidm de treabd, la cerinta lor s—a legitimat. Ulterior, i—a rugat sd se apropie de masina pent
identificarea persoanelor, la ce —au raspuns cd nu au timp ci trebuie si plece la lectii. In acel timp s—a apropiat Vrincean St. si Ceala S..

Considerd ca, au actiunot conform Legii.

Vrincean $. i—a transmis telefonul lui Ciorba P., pe care ulterior la restituit. Confirma faptul ci la locul unde se aflau persoanele erau tig
fumate pe jos, 1d nu a vazut ca sa fumeze. Ordinul de imbarcarea persoanelor date a fost dat de cdtre Vrincean S., dar superiorul grupu
era dinsul. Imaginile din mobil nu dinsul —a sters.

Inculpatul Ceala S. in sedinta de judecatd vinovitia nu si—a recunoscut—-o, explicind ca sustine declaratiile date de cédtre Vrincean si Jaruc.

In echipaj a avut calitatea de forti adiugitoare si actioneazi doar la indicatia sefului echipajului. Vrincean S. a spus cd a vizut nis
persoane minore, care se aflau Ii 4 transformaoare fumeazd, uitindin-se in partea lor, a observat ca indradeviar iesea fum. Dupd aceea
urcat in automobilsi s—au deplasat in directia minorilor. La automobile 1-a condus pe Ciorba P., forta fizicd a fost aplicatd la indicatia care i
fost di si deoarece a ignorant cerintele colaboratorilor de politie. In automobile forta fizicd nu a fost aplicatd, doar T. Babirid a fost rugat
deconecteze camera. Ntine minte ce actiuni din partea lui Vrincean S. a fost in partea pértilor vatamate, Jaruc Denis primul a iesit ca
discute cu persoanele minore, distia a durat 10-15 min.. Ciorba P. a fost apucat de haina de la mineci, pentru a fi condus spre automobi



pentru a evita careva deteridri deoarece afard era ghetus, insd cind a ajuns la automobil singur a urcat. Prin ordinul ministrului toti trei
fost sationati cu sanctiuni disciplinare.

Necitind la faptul, cd inculpafii nu sa—u recunoscut vinoveti in fapta incriminatd, vinovétia lui Vranceanu Stefan, Ceala Sergiu
Jaruc Den se confirmai prin urméitoarele probe:

Partea vitamatd Babard T. in sedinta de judecatd a explicat, cd pe inculpati 1i cunoaste din data de 23.02.2012, cind cu prietenul siu Cior
Pa se afla in curtea unor blocuri din preajma liceului "Spiru Haret” in pauza mare intre lectiile a 3—a si a 4-a. De ei s—a apropiat o masind
ptie din care mai intii a iesit doi colaboratori ai politiei Jaruc si Vrincean, unul din care le—a reprosat despre faptul ci ei fumeaza. Ei le-
explicat colaboratorilor de ptie despre faptul, cd nu fumeaza doar filmeazd, atunci un colaborator de politie care era Ceala din masina a incep
dstrige ca ei si fie incdrcati in masind. Pe Ciorba Pavel, Jaruc si Ceala au inceput sd-1 bruscheze in timp ce dinsul filma, aparatul de film
fiind la git, acest fapt la ignorat pe Vrincean St., care a vensi i—a smuls apartaul de filmat, explicindui ca nu are dreptul sa filmeze in loc
publice. Pe Ciod Pavel l-au urcat cu forta in masina de politie, iar dinsul benevol a urcat, unde lui Ciorba i-a fost luat un telefon, iar de
altu-a telefonat pe tatil siu pe care l-au invitat la CPS Buiucani. In masind fiind numiti infractori, criminali de citre Vrincean St. Pe dru
spre CPS Buiucani au fost la un sector de ptie din str. 31 August, unde li s—a ordonat si scoatd tot ce au in buzunare, dinsul cu Ciorbad nu
fost de acor si deoarece nu era inspectorul pe minori au plecat spre CPS Buiucani. In prezenta parintelui lui Ciorb4 au scris explicatii, apoi
depus plingere asupra colaboratorilor de ptie la Procuraturd. Actiunile inculpatului Jaruc au constat in faptul, cd el le-a reprosat de
fumed, dupd ce s—a legitimat, din partea cdruia nu a fost nici o bruscare. Actiunile inculpatului Ceala au constat in faptul, ca dinsul i
verificat apartul de fotografiat, doar in pri ta lui Pavel Ciorba a intreprins masuri de bruscare, apucindu-l din spate si I-a urcat cu fata

sind unde a fost tinut ca sd nu fuga.

Actiunile lui Vrincean Stefan au constat in faptul, ci el a reprosat de ce filmau, apoi de ce au fumat, a strigat "urcati in masini si dusi
ptie”, la sectia de politie din str.31 August, mun. Chisindu dinsul a ordonat s3 scoati totul din buzunare.

Solicitd incasarea sumei de 30 000 lei cu tilu de prejudiciu moral de la inculpati.

Partea vatamata Ciorba P. in sedinta de judecatd a explicat, cd la data de 23.02.2012 aproximativ la orele 11:00, in timpul pauzei ma
dintre Itii de 30 min., s—au dus in curtea unor blocuri din preajma liceului pentru a filma, cind a aparut inculpatul Jaruc Denis si invinuind
dei fumeazd, in preajma acelor blocuri mai era un grup de persoane care fumau, insd Jaruc s-a apropiat anume de ei, deoarece erau
drunti. Intre timp s—au mai apropiat de dinsii si alti colaborator de politie, tot cu aceasi invinuire de ce fumeazi. Totul se filma. Atu
VrinceaStefan a spus urcati in masind si dusi, smulgindu-i telefonul din miind i—a spus ca dinsul trebuie sid-i dee permisiunea pentru a
filmat, au spu 4 scoatd totul din buzunare si vdazind ca nu le merge Vrincean St. cu inculpatul Ceala I-au luat in masina de politie. Vrincean s
aruncat cu corpuldu masiv peste dinsul si timp de 10 secunde l-a strangulat si amenintindu-l cdi va arede una. Jaruc D. pe drum i-a ste
toate imaginile, la r amintea de ai intoarce Jaruc D. a rdspuns, cd dinsul personal i I-a dat. Toti colaboratorii de politie i jineau spunindu-le
dsii sint viitorii criminali. Pentru prima data au fost dusi la o sectie de politie din str.31 August unde sa constatat, cd gresit au fost dusi acol
li-a ordonat sd scoatd totul din buzunare si genti. Un colaborator de politie la sunat pe tatdl lui si rugat si se prezinte la sectia de poltie.
urma unui tes —a constatat cd nu au fumat. Prin actiunile ilegale ale colaboratorilor de politie a fost srestat si doreste sd fie despagubit, in
urmed sd se consulte cu parintii.

Actiunile inculpatilor au constat din: inculpatul Jaruc D. a spus sd nu-l filmdm, Vrincean $t. cu Ceala l-au tirit in masind, nu—si amintes
daca inculpatul Ceal —a bruscat si nici faptul daca era lunecos afard. Vrincean St. i—a furat telefonul de model "Nokia 5310”7, s—a napus
asupra | si 1-a strangulat, iar al II-lea telefon dinsul l-a transmis benevol colaboratorilor de politie pentru ca sd vorbeascd cu tatdl sdu.

sind Vrincean era in fati linga sofer, iar la volan era Jaruc D, el 1-a acostat doar verbal. In spate in partea dreaptd stitea Traian lingd Cea
iar in stinga dinsul segvta video publicatd pe Yotube a fost facutd pentru ca si nu fie invinuti de ceea ce nu a facut. Confirma faptul,
dinsul nu fumed, iar Traian fumeazi, dar la acel moment nu a fumat.

Martorul ocular Bularga C. in sedinta de judecatd a explicat, cd Traian Babdrd este colegul sdu de clasd, iar pe Ciorba P. il cunoaste do
vizual. Pe data de 23.02.20 1in jurul orelor 12.00 se deplasa pe str.Alexandru cel Bun colt cu str.Puschin cind a observat cd colegul s
Traiasi cu Ciorba stiteau de vorbé cu trei colaborator de politie, apoi 2 colaboratori de politie I-au apucat de miina si il tineau lingd masina, i
Ciorba striga cad fie eliberat, incercind sd-1 urce in masind cu forta, iar dinsul se opunea, la fata locului mai era o doamna blonda n jurul
35 de ani. In acesi 7, seara intr—o emisiune a vizut cele intimplate.

Vinovatia inculpatilor se mai confirma si prin materialele cauzei si anume: Ordonanta procurorului sec. Buiucani, mun. Chisindu privnd
inceperea urdririi penale din data de 05.03.2012 conform elementelor infractiunii de art.328 al.1 CP RM, pe faptul depasirii atributiilor de
serviciu td de minorii Ciorba P. si Babdra T. la 23.02.2012/f.d.1/; raportul in temeiul art.262 alin.1, pct.4 si al.3 CPP pe numele Procurorul
sec.Buiucani, mun. sindu prin care se confirma ca a fost publicat articolul "Educatie in stil politienesc” la 24.02.2012, ora 16.00 imagini
video potrivi drora, colaboraturii de politie, aflindu-se in sec.Buiucani, mun. Chislindu, agreseaza si indtimideaza citeva personae pentru ci i
r prins fumind/f.d.2/; raportul lui Jaruc si Vrincean S. pe numele CPS Buiucani, mun. Chisindu /f.d.3-4; 15-16/; plingerea lui Babdrd V. s
Ciod R. pe numele Procurorului sec. Buiucani, mun. Chisindu prin care solicitd luarea masurilor cu colaboratorii de politie Vrincean S. si
celo ti 2 politisti, care i—au retinut pe fiii lor T.Babira si Ciorba P. la data de 23.02.2012./1.d.8-9/; ordonanta si procesul verbal privind
ridicarea obiectelor din 11.04.2012 de la parteadtdmata Babdra Traian a CD-lui care contine imaginile video filmate la fata locului la
23.02.2012/1.d. -83/; CD~-ul /f.d.84/; procesul-verbal de examinare a obiectului si ordonanta privind recunoasterea obiectelor ca mijloc
material de pr & din 11.04.2012 /£.d.85-86/;

Instanta de judecatd audiid inculpatii, partile vatdmate, martorul ocular, avocatii, procurorul, administrind materialele cauzei, conside
vin dtia inculpatilor intergral doveditd si actiunile lui Vranceanu Stefan, Ceala Sergiu si Jaruc Denis se incadreazi juridic in baza art.328 alin
Cod Penal, d @ semnele calificative , prin actiunile sale intentionate au sadvirsit depdsirea atribuwtiilor de serviciu, adicd savirsirea de cat
0 perso 4 publicd a unor actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, dacid aceasta a cauz
daune in proptii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice”.

Astfel, obiectul juridic al infractiunii icriminate - nemijlocit il constituie relatiile sociale referitoare la buna desfisurare
acti #ii de serviciu a organelor administratiei publice, organelor de drept si a altor organe de drept;

Latura obiectivd a infractiunii — se realizeazd prin actiunile sau inactiunile faptuitorului care intrebuinfeaza expresii jignitoare f
de o perso 4, insultd, calomnia, actele de violentd impotriva persoanei, alte actiuni care depdsesc vadit drepturile si atributiile acorda
prin Lege, d 4 acestea au cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor si interselor ocrotite prin Lege a
persoanelor fizice sau juridice. Neindeplinirea sau indeplinirea in mod defectuos a unui act dedtre faptuitor trebuie si aibd neapdrat
bad un intertes material ori alte interese personale, dacd aceste actiuni sau inactiuni au cauzat daune considerabile intereselor publi
sau drepturil i intereselor ocrotite prin Lege ale persoanelor fizice sau juridice.

Latura subiectivid — se realizeazi prin intentie directi sau indirecti. In ambele cazuri faptuitorul isi dd seama ci actiunea atinge a
interseul public, cysi drepturile, interesele ocrotite prin Lege ale persoanelor fizice i juridice si creeazd o stare de pericol pentru bu
dedsurare a activitdfii autoritdtilor publice si a administratiei in care activeaza persoana cu functie de raspundere.

Subiect al infractiunii — poate fi persiana de la 16 ani in sus. Ca autor in cazul dat poate fi doar o persoand cu functie
spundere.

Prin urmare, in sedinta de judecatd s—a constatat intentia, motivul si scopul inculpatilor, care aflindu-se la serviciu la data de 23.02.20
au depdsit atruibutiile de serviciu fatd de minorii Babadrad T. si Ciorba P. prin supunerea perchezitiei, ridicarea telefoanelor mobile, exprimar
jignitoa si urcarea acestora cu forta in automobilul de serviciu.

Acest fapt este confirmat prin depozitiile partilor vatdmate, martorului ocular Bularga C., care in sedinta de judecatd au confirmat, cé la
data de 23.02.2012 in jurul orelor 12.00 se deplasa pe str.Alexandru cel B colt cu str.Puschin cind a observat ca colegul sdu Traian si cu



Ciod stateau de vorba cu trei colaboratori de politie, apoi 2 colaboratori de politie I-au apucat de miina si il tineau lingd masing, iar Ciorba
striga c a fie eliberat, urcindu-1in masini cu forta, iar dinsul se opunea si CD-lridicat de la T. Babara si recunoscut ca mijloc de proba.

Cit priveste argumentul avocatilor si a inculpatilor privind emiterea unei sentinte de achitare, din motivul lipsei faptei infractiunii, deoarece
dtii nu au comis o astfel de faptd, actionind in strictd conformitate cu Legea RM “Cu privire la politie” nr.416-XII din 18.12.1990, instanta il
respinge ca neintemeiat, considerin -1 drept o versiune de apédrare, care vine in contradictie cu probele acumulate la OUP, administrate,
cerceta si confirmate in sedinta de judecata.

Pentru individualizarea pedepsei instanta va aplica prevederile dispozitiilor art. 7, 61 si 75 Cod Penal.

Inculpatii anterior n—au fost condamnati, nu s—au recunoscut vinovatia incriminatd, sunt tineri si celebatari, sunt angajati in cimpul mun
se caracterized in plan satisfacator.

Avind la dispozitie astfel de date, apreciind gradul de pericol al infractiunii, care se clasificd ca o infractiune mai putin gravd conform art.
alin.3 Cod Penal, infrtiune contra bunei desfasurdri a activitdtii in sfera publicd, ceea ce 1i face pe cetdteni sd nu aibad incredere in organele
drep tinind cont de personalitatea inculpatilor, de comportamentul acestora pind la comiterea infractiunii si dupa/pina la moment activeazi
organele de ptie, caracterizindu-se satisfacdtor—pozitiv/, instanta a ajuns la concluzia de aplicat acestora o pedeapsd reald, echitabild s
ford de amendd cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii, aducind un venit real in bugetul de stat, sub minimul sanctiunii prevazu
de art.328 alin.1 CP/redtia Legii vechi la momentul comiterii infractiunii/, tinind cont de prevederile art.10 Cod Penal.

Instanta respinge, argumentul procurorului privind aplicarea unei pedepse conditionale, considerind rational si echitabil aplicarea u
pedepse sub ford de amendd, care va influienta asupra corectdrii si corijdrii acestora, reiesind din motivele mai sus expuse.

Cit privesete actiunea civild inaintatd de T.Babdra privind incasarea de la inculpati a sumei de 30 000 lei cu titlu de prejudiciu mor
instta in temeiul art.387 alin.1 CPP, considerd oportun de a o admite partial din urmatoarele motive.

Conform prevederilor art.1398, 1410, 1422 - 1423 Cod Civil, in cazul in care persoanei i s—a cauzat un prejudiciu moral prin fapte
atented la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si alte cazuri prevazute de legislatie, instanta de judecatd are dreptul sa obli
persoana responsa d la reparatia prejudiciului prin echivalentul banesc.

Maéarimea compensatiei pentru prejudiciul moral se determind de cidtre instanta de judecatd in functie de caracterul si gravitat
sufe telor psihice sau fizice cauzate persoanei vitimate, de gradul de vinovitie al autorului prejudiciului, dacd vinovitia este o conditie
spunderii, si de misura in care aceastd compensare poate aduce satisfactie persoanei vitamate.

Reiesind din cele expuse mai sus, tinind cont de circumstantele cauzei, de exigentele de echitate cu suferintele suportate si de al
elemente relevante la sit tia partii vatdmate T. Babdrd, instanta va admite partial cerinta de incasare a pagubei morale, nu in cuantu
solicit — 30 000 lei, considerind-o exageratd, si nemotivatd, dar in suméd de cite —1000 lei de la fiecare inculpat, ceea ce va constituie
satisftie morald la momentul adoptirii sentintei. In rest, actiunea se respinge, ca fiind neintemeiata.

Corpuri delicte lipsesc.

Pentru aceste motive, in baza Legii prevédzute de art.384-389 CPP al RM, instanta de judecatd
CONDAMNA:

Vranceanu Stefan lon, Jaruc Denis Constantin si Ceala Sergiu Tudor se recunosc vinoveti in savirsirea infractiunii prevazu
de art.328 alin.1Cod Pen si in baza acestei Legi se condamni la o pedeapsa sub forma de amendd in marime a cite 150 unitdti conventiona
ceea ce constituie a ¢i — 3 000 /trei mii/lei cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii pe un termen de 1/un/an - fiecare.

Maisura preventivd — obligatia de neparésire a localitatii aplicatd la OUP in privinta lui Vranceanu Stefan, Jaruc Denis si Ceala Sergiu
incetat de drep

Actiunea civild se admite partial, incasind de la Vranceanu Stefan, Jaruc Denis si Ceala Sergiu in benificiul lui Babdrd Traian a cite
1000/una mie/ lei de la fiecare cu titlu de da 4 morald. In rest actiunea se respinge, ca fiind neintemeiata

Sentinta este cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisinau.

Presedintele sedintei



