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SENTINTA
In numele Legii

23 octombrie 2019 mun.Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani),
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator: Negru Alexandru

Grefier: Pavel Irina, Vasilieva Ana
Cu participarea

Procurorului Constantin Popa

Avocatul inculpatului Chirtoaca Tudor
Inculpatul Harenco Alexandru

a examinat 1n sedinta de judecatd publicd, in baza probelor administrate in faza de
urmarire penala, cauza penald de invinuire a lui:

Harenco Alexandru ***** piscut la ***** [DNP *****
originar si cu domiciliu inregistrat n H*¥** e *Hks
moldovean, cetatean al RM, studii medii, casatorit, 3 copii
minori $i sotia la intretinere, angajat in cimpul muncii in calitate
de ansamblor la SRL ,,Seva Cons”, grade de invaliditate nu sunt
stabilite, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla,
titluri speciale, grade de calificare si distinctii de stat nu detine,
limba de stat o cunoaste, in aceasta cauza in stare de retinere sau
arest nu a fost, anterior judecat:

- La 15.03.2017 a fost recunoscut vinovat de catre
Judecitoria Straseni de comitere a infractiunii prevazute de
art.264! alin.(1) CP, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub forma
de amendd in marime de 565 UC, adica 28250 lei cu
privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un
termen de 3 ani,

de comiterea infractiunii stabilite de art. 325 alin. (1) CP , a

CONSTATAT

Harenco Alexandru ***** pjgcut la ***** ]a 08 noiembrie 2017, aproximativ la ora
09.17 aflandu-se in incinta biroului nr.13 din cadrul Centrului Militar mun. Chisindu, amplasat
pe str. Milano 10, mun. Chisindu in biroul de serviciu al sefului Sectiei Administrativ Militare
Ciocana - Bortd Marcel, a oferit si a dat personal, persoanelor publice - sefului sectiei
administrativ militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chisinau, Marcel Borta si specialistului
superior al serviciului mobilizare al Sectiei Administrativ Militare Ciocana al Centrului Militar
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mun. Chisinau, Irina Rudico mijloace banesti ce nu i se cuvin in marime de 1000 lei MD, pentru
urgentarea indeplinirii de catre acestia a unei actiuni in exercitarea atributiilor sale si anume
perfectarea livretului militar pe numele sau in legatura cu expirarea varstei de incorporare.

Ulterior, pe parcursul aceleiasi zile, Alexandru Harenco, fiind in incinta biroului nr. 13 al
Centrului Militar mun. Chisindu, amplasat pe str. Milano 10 mun. Chisindu a primit de la
specialistul superior al serviciului mobilizare al Sectiei Administrativ Militare Ciocana al
Centrului Militar mun. Chisindu Irina Rudico livretul militar seria LM nr. 325836 pe numele sau.

In sedinta de judecats, inculpatul Harenco Alexandru (f.d. 77) a declarat ca ii sunt
cunoscute probele administrate in cadrul urmaririi penale, recunoaste vinovatia in comiterea
infractiunii care ii este incriminati si nu doreste administrarea altor probe. In acest sens, in
conformitate cu art. 364! alin. (1) Cod de Procedura Penala, a depus o cerere prin care a solicitat
examinarea cauzei in baza probelor administrate in cadrul urmaririi penale.

Tinind cont de faptul cad din probele administrate rezulta ca faptele inculpatului erau
stabilite si erau suficiente date cu privire la persoana acestuia, pentru a permite stabilirea unei
pedepse, dat fiind faptul ca rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 CPP,
intrucit actele de urmarire penald nu prezentau careva semne ca ar fi lovite de nulitatea absoluta,
din considerentul ca materialele dosarului penal nu confineau careva indicii cd in faza de
urmadrire penald au fost incilcate drepturile si libertatile fundamentale garantate de Conventia
Europeand, deoarece faptele imputate inculpatului au fost just incadrate in conformitate cu
dispozitiile art. 325 alin. (1) din Codul Penal, iar participantii la proces nu au formulat careva
cereri referitoare la contestarea acestor circumstante, instanta de judecatd a admis cererea
inculpatului si a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de audiere a martorului.

In sedinta de judecatd, inculpatul Harenco Alexandru, fiind audiat potrivit art. 105-110
din CPP al RM (f.d. 77-78 vol. II), a recunoscut vinovdtia si faptele indicate in rechizitoriu. A
mentionat cd la data de 08.11.2017 a fost la Centrul Militar pentru sectorul Ciocana din str.
Milano 10, a vrut mai repede sd perfecteze livretul militar. A declarat ca el a fost mai inainte de
aceasta cu patru ore si nicidecum nu putea da de d1 Marcel, care nu era pe loc. A indicat ca pe
data de 8, in biroul nr. 13, la CM a intrat in cabinet, acolo se afla 0 doamna- Irina, si a intrebat-o
la cine sa se adreseze cu livretul militar. Dna a raspuns ca dl Marcel este afard in fata CM. Un
soldat i-a aritat cine este el, acesta nu il cunostea si s-a apropiat de dumnealui. In primul rind i-a
spus cine este el, cum se numeste, din ce sector este, apoi i-a spus ca sa-i faca mai repede livretul
militar. A indicat cd dumnealui l-a intrebat de ce asa de repede, in ce este problema si i-a raspuns
ca vine aici deja a patra oara si nicidecum nu poate da de acesta si are probleme la serviciu, caci
ii cer livretul militar. Dumnealui i-a spus ,,bine, facem”. A specificat ca i-a zis s se ducad in
cabinetul nr.13. A intrat in cab.13 la d1 Marcel, acolo era dna Irina, acesteia i-a dat fotografii
3x4, buletinul si fisa de insotire si i-a fost spus cd se rezolva si sa-1 multumeasca cu suma de
bani. Despre multumirea cu bani i-a spus dl Bortd Marcel. A precizat ca afard i-a spus ca
urmeaza sa-l1 mulfumeascd cu bani, dacd vrea repede sd obtind livretul si anume in ziua
respectiva. [-a declarat ca intrebarea se rezolva daca il multumeste cu bani. A indicat cd el a fost
de acord. Dumnealui a spus Irinei ca sa-i dea fotografii, buletinul si fisa de insotire. A precizat
ca le-a pus dumneaei pe masa, apoi dna a iesit din cabinet si de la dansul a inteles ca mai departe
procedura cu livretul militar o sa se rezolve, si ca sa-i puna actele pe masd si suma de bani.

A explicat inculpatul ca el singur s-a cerut sa-1 mulfumeasca cu bani, daca se primeste
repede. A precizat ca el a 1dsat banii pe masa si documentele. A declarat ca a 1dsat suma de 1000
de lei. Suma respectiva a stabilit-o el. A precizat ca doamna i-a spus ca sa se apropie aproximativ
la ora 16-17. A indicat ca toate cele descrise au avut loc de dimineata, la orele 9 deoarece el
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venise de dimineatd. A lasat pe masa documentele si banii §i i-au spus sa se apropie seara, ca
livretul o sa fie gata. Asa si a fost, a venit la orele 16:20 - 17:00 iar dna Irina i-a eliberat livretul
militar. A mentionat ca a luat de la dumneaei livretul militar si a iesit. A mai mentionat ca el
intretine familia, sotia sa e in concediu de maternitate si au trei copii. A precizat cd este angajat
in cimpul muncii pe termen deerminat, urmeaza sa se duca in altd parte, caci nu i se achita
salariul. A declarat ca 1i pare rau si ca si-a dat seama peste vreo 2 saptadmini ca nu a facut corect,
si ca nu-i in reguld ceea ce a facut el.

La etapa ultimului cuvant a declarat ca recunoaste pe deplin vina, se caieste de cele
facute. A rugat sa fie emisd o hotarare mai blinda deoarece are 3 copii si nu o sa poata achita
amenda.

In sedinta de judecata acuzatorul de stat, procurorul Constantin Popa, a indicat in calitate
de circumstantd atenuata prevazute de art. 76 Cod penal in actiunile lui Harenco Alexandru -
recunoasterea vinovatiei, circumstantele agravante prevazute de art, 77 Cod penal in actiunile lui
Harenco Alexandru ***** nu au fost stabilite. A indicat cd vinovatia inculpatului se
demonstreaza pe deplin prin ansamblul probelor administrate in prezentul proces penal. A
solicitat procurorul ca inculpatul Harenco Alexandru ***** nascut la ***** g3 fie recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) din Codul penal si a-1 aplica o
pedeapsa sub forma de Inchisoare pe un termen de 1,6 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, cu amenda in marime de 2250 unitati conventionale - 1 u.c egala cu 50 lei la data
savirsirii infractiunii. In temeiul prevederilor art.90 din Codul penal a suspenda conditionat
executarea pedepsei inchisorii pe un termen de proba de doi ani.  Corpurile delicte anexate la
cauza penald de pastrat la materialele prezentei cauze penale. A dispune, in conformitate cu
prevederile art. 106 alin.(I) CP confiscarea speciala a sumei de 1000 lei cu titlu de bunuri
rezultate din infractiune, de la inculpatul Harenco Alexandru in folosul statului.

In sedinta de judecati aparitorul inculpatului, avocatul Chirtoacd Tudor a indicat ci
inculpatul a recunoscut pe depin invinuirea care i-a fost adusd, a solicitat examinarea cauzei in
procedura simplificatd, din primul moment dumnealui a recunoscut fapta comisa. Referitor la
pedeapsa solicitatd de procuror a indicat cd sunt de acord cu aplicarea prevederilor art. 90 CP,
dar referitor la pedeapsa complementard a mentionat ca inculpatul are la intretinere 3 copii
minori, sotia sa este in concediu pentru ingrijirea copilului. A mentionat cad in urma aplicarii
pedepsei complementare va suferi toatd familia, care va fi pusa in dificultate. A solicitat de a fi
luate in consideratie circumstantele atenuante prevazute de CP, cdinta sincerd. A facut trimitere
la prevederile art. 61 si 76 lit. ¢) si f) CP si a solicitat aplicarea prevederilor art.78 alin.(2) CP cu
inldturarea pedepsei complementare. A specificat ca din declaratiile inculpatului a indicat ca
rezultd cd intentia acestuia a fost de a se intoarce la lucru, iar comiterea faptei a fost determinata
de birocratie.

Pe linga faptul ca inculpatul si-a recunoscut fapta si vinovatia Tn comiterea acesteia,
aceasta se confirma si prin urmatoarele probe administrate in cadrul urmaririi penale care au fost
recunoscute de catre inculpat si au fost cercetate si studiate in sedinta de judecata:

1. Procesul-verbal din 04 decembrie 2017 de consemnare a masurii speciale de
investigatii - cercetarii biroului de serviciu nr. 13 a sefului Sectiei Administrativ Militare
Ciocana CMM Chisindu, amplasat pe adresa str. Milano 10 mun. Chisindu si instalarea in birou a
aparatelor ce asigura supravegherea si Inregistrarea audio si video si cele de fotografiat efectuata
in cadrul cauzei penale nr. 2017978373, (f.d.43-118 Vol I), conform caruia, la 08 noiembrie
2017 in intervalul de timp cuprins intre orele 09.17 - 09.49 (£.d.55 Vol 1), in biroul nr. 13 a intrat
cet. Alexandr Harenco care a solicitat sa-si perfecteze livretul militar pentru obtinertea
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permisului de port arma. Fiind in birou Borta Marcel si Irina Rudico, primul a intrebat daca
doreste sa treaca controlul medical, la care Alexandr Harenco a comunicat ca nu doreste, la ce
Borta Marcel i-a comunicat cd va fi nevoie de 600 lei MD, la care la orele 09.20 Alexandr
Harenco scoate din buzunarul sdu suma de 1000 lei MD cinci bancnote a cite 200 lei MD si le
pune pe masa de lucru a lui Irina Rudico, comunicind ca acolo sunt mai multi, la care Borta
Marcel i-a comunicat ca poate reveni dupa livretul militar in perioada aceleasi zile 1n intervalul
de timp de la orele 14.00 pina la orele 17.00, inregistrarile video fiind plasate pe copia suportului
electronic cu nr. 143/17;

2. Proces-verbal de perchezitie din 29 noiembrie 2017 efectuat in cadrul cauzei

penale nr. 2017978373 a biroului de serviciu cu nr. 13 amplasat pe str. Milano10 mun. Chisindu
in cladirea CMM Chisinau, biroul de serviciu a lui Borta Marcel si Irina Rudico (f.d.124-133 Vol
I), in conformitate cu procesul verbal mentionat de cétre organul de urmarire penald au fost
depistate si ridicate printre altele tabel nr. 51 de eliberare a Livretelor Militare pe luna noiembrie
2017, precum si acte pe numele cet. Harenco Alexandru ***** (f.d. 131).

3. Procesul-verbal de examinare din 18 ianuarie 2018 a documentelor ridicate din
cadrul perchezitiei mentionate (f.d.136-236 Vol 1), prin care au fost examinat tabelul nr. 51 de
eliberare a Livretelor Militare pe luna noiembrie 2017, unde (f.d.160 vol. I) este inscrierea facuta
pe numele lui Harenco Alexandru ***** an. 1980, gradul military soldat, SME 998, numarul
livretului militare eliverat si anume nr. LM nr. 325836 si semnatura lui Harenco Alexandru cu
indicarea datei de 08 noiembrie 2017, cererca cet. Harenco Alexandru ***** d.n. ***** din
08.11.2017 privind eliberarea livretului militar LM 325836, fisa examenului medical a
rezervistului Harenco Alexandru ***** a.n. 1980 din 08.11.2017 in care este indicat cd a trecut
examenul medical si decizia comisiei medico-militare apt pentru serviciul military combatant,
copia buletinului de identitate pe numele cet. Harenco Alexandru ***** si ordonanta din 18
ianaurie 2018 de recunoastere a documentelor in calitate de corp delict (f.d. 163, 164, 165 Vol I);

4. Ordonanta si procesul verbal de ridicare a livretului militar cu nr. LM nr. 325836
din 11 iulie 2018 de la banuitul Harenco Alexandru (f.d.237-239 Vol I);
5. Procesul-verbal de examinare a livretului militar seria LM nr. 325836 eliberat pe

numele lui Harenco Alexandru ***** (f.d.240-247 Vol I), conform caruia s-a stabilit
urmatoarele: livretul militar seria LM nr. 325836, reprezintd o blancheta model, pe prima fila
este amplasata fotografia posesorului livretului cu dimensiuni de 3 pe 4 cm, pe fotografie este
aplicata stampila Centrului Militar mun. Chisinau, posesorul livretului fiind Harenco Alexandru
*AxdE pe fila 2 a livretului sunt indicate datele de nastere a lui Harenco Alexandru si anume
*axkk mun. Chisindu Republica Moldova, tot pe fila 2 este indicatd institutia care a eliberat
livretul militar si anume Centrul Militar mun. Chisindu comandantul Centrului Militar mun.
Chisinau O. Bontea si data eliberarii anume: 08.11.2017, pe fila 3 sunt indicate temeiurile de
eliberare in rezerva a lui Harenco Alexandru ***** pe fila 4 este mentiunea ca persoana
nominalizatd nu a Indeplinit serviciul militar in Fortele Armate ale Republicii Moldova, pe fila 5
a livretului se contine mentiunea ca lui Harenco Alexandru ***** i s-a conferit gradul militar de
soldat in rezerva fiind aplicatd stampila Centrului Militar mun. Chisindu si semndtura
comandantului Centrului Militar mun. Chisinu. In continuare de pe fila 6 pini la fila 10 nu se
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contin careva mentiuni, insa pe fila 11 a livretului militar este prezenta stampila cu nr. 5 evidenta
militard si inscrierea ca luat la evidenta la 08.11.2017. Restul filelor livretului militar examinat
nu contin careva inscrieri;

6. Copiile ordonantelor de punere sub invinuire (f.d.1-10 Vol II) a sefului Sectiei
Administrativ Militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chigindu maior Borta Marcel Aurel in
savirsirea infractiunilor prevazute de art.art. 33 alin. (3), 324 alin. (1), 324 alin. (2) lit. b), 325
alin. (1), 324 alin. (2) lit. b), 324 alin. (4), 324 alin. (2) lit.b), 324 alin. (4) Cod penal,
specialistului principal n cadrul Sectiei Administrativ Militare Ciocana al Centrului Militar mun.
Chisinau Rudico Irina Victor in savirsirea infractiunilor prevazute de artart. 33 alin. (3), 324 alin.
(2) lit. b), 324 alin. (2) lit. b), 324 alin. (2) lit.b) Cod penal, medicului-specialist al Serviciul
Medical al Centrului Militar mun. Chisindu, presedintele comisiei medico-militare al Centrului
Militar mun. Chisindu Enachi Valentin Ion in savirsirea infractiunilor prevazute de art.art. 324
alin. (4), 332 alin. (1) Cod penal. Inscrisurile respective relevi ci persoanele publice care au fost
corupte de inculpat la fel au fost puse sub acuzare.

Ascultind participantii la proces, audiind inculpatul, cercetind probele administrate la
faza de urmarire penala si acceptate de inculpat, din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii lor, iar in asamblu din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de
judecata considera ca in sedinta de judecatd s-a stabilit fapta si comiterea acesteia cu vinovatie si
anume ca Harenco Alexandru ***** nascut la ***** ]a 08 noiembrie 2017, aproximativ la ora
09.17 aflandu-se in incinta biroului nr.13 din cadrul Centrului Militar mun. Chisinau, amplasat
pe str. Milano 10, mun. Chisindu in biroul de serviciu al sefului Sectiei Administrativ Militare
Ciocana - Borta Marcel, a oferit si a dat personal, persoanelor publice - sefului sectiei
administrativ militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chisindau, Marcel Borta si specialistului
superior al serviciului mobilizare al Sectiei Administrativ Militare Ciocana al Centrului Militar
mun. Chisindu, Irina Rudico mijloace banesti ce nu i se cuvin in marime de 1000 lei MD, pentru
urgentarea indeplinirii de catre acestia a unei actiuni in exercitarea atributiilor sale i anume
perfectarea livretului militar pe numele sdu In legatura cu expirarea varstei de Incorporare.
Ulterior, pe parcursul aceleiasi zile, Alexandru Harenco, fiind in incinta biroului nr. 13 al
Centrului Militar mun. Chisinau, amplasat pe str. Milano 10 mun. Chisindu a primit de la
specialistul superior al serviciului mobilizare al Sectiei Administrativ Militare Ciocana al
Centrului Militar mun. Chisindu Irina Rudico livretul militar seria LM nr. 325836 pe numele sau.

Instanta de judecata retine ca art. 325 alin. (1) incrimineaza promisiunea, oferirea sau
darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice straine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau
pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a grabi indeplinirea unei
actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Potrivit art.132 alin. (2) CP, prin persoana publicd se intelege: functionarul public,
inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului
vamal,_al organelor apardrii, securitafii nationale si ordinii publice, altd persoand care detine
grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din
cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau investita de stat sa
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presteze in numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

Se mentioneaza ca potrivit prevederilor art. 28 alin.(1), (2) lit.h) din Legea nr. 345 din
25.07.2003 cu privire la apararea nationald, Centrul Militar mun.Chisindu este un organ
aadministrativ militar care se subordoneaza direct Ministerului Apararii RM.

Potrivit art. 17 din Hotérirea Nr. 631 din 23.05.2003, pentru aprobarea Regulamentului
cu privire la evidenta militard, documentul de evidentd militard aflat asupra rezervistului este
livretul militar, care se intocmeste de catre organele administrativ-militare teritoriale in
momentul ludrii in evidenta a cetateanului in calitate de rezervist.

Conform art. 24 din HG 631 organele administrativ-militare au urmatoarele atributii
privind evidenta militard a recrutilor si rezervistilor: a) {in evidenta nominald si statistica a
recrutilor si rezervistilor cu domiciliul pe teritoriul unitatii administrative respective; b)
precizeaza sistematic datele de evidentd militara a recrutilor si rezervistilor ce se referd la
pregatirea militard si in specialitate, locul de munca, functia, domiciliul, resedinta, precum si
informatia privind plecarea peste hotarele Republicii Moldova pe un termen mai mare decit cel
prevazut de legislatie si revenirea in tara, starea de sanatate etc.; c) confrunta datele de evidenta
ale centrului militar cu datele de evidenta din primarii (preturi), institutiile publice si de la agentii
economici; d) efectueaza controlul organizarii activitafilor in domeniul evidentei militare la
primdrii (preturi), institutiile publice si agenti economici cu orice forma de proprietate si iau
masurile care se impun pentru imbunatatirea lor; e) prezinta in Marele Stat Major al Armatei
Nationale in termenele stabilite darile de seama in domeniul evidentei militare; f) efectueaza
instruirea periodicd in domeniul evidentei militare a conducatorilor institutiilor publice si
agentilor economici, a responsabililor de evidenta militard (persoanelor desemnate sa
indeplineasca aceasta functie); g) aduc la cunostinta cetatenilor cu obligatii militare, prin diferite
metode (mass-media, intilniri in institutiile de invatdmint, Intreprinderi §i organizatii etc.),
responsabilitatea lor pentru indeplinirea cerintelor legislatiei in vigoare in domeniul evidentei
militare, efectueaza controlul respectarii de catre cetdteni a acestor cerinte si iau masuri in
privinta celor care nu le respectd; h) contribuie la finerea Registrului de stat al resurselor de
mobilizare.

Potrivit art. 25-26 din HG nr. 631 organele administrativ-militare isi organizeaza
activitatea de finere a evidentei militare Tn conformitate cu legislatia in vigoare, prezentul
regulament si normele metodologice in domeniu, aprobate de ministrul apararii. Cerintele si
indicatiile Marelui Stat Major al Armatei Nationale si ale organelor administrativ-militare
teritoriale Tn domeniul evidentei militare sint executorii pentru autoritatile si institutiile publice,
agentii economici $i cetdteni.

Conform art. 2 din Legea nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la functia publica si statutul
functionarului public, functie publica reprezintd un ansamblu de atributii si obligatii stabilite in
temeiul legii in scopul realizarii prerogativelor de putere publica.

Astfel, pornind de la prevederile normative specificate anterior, precum si de la atributiile
de serviciu ale sefului sectiei administrativ militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chisinau,
Marcel Borta, care reies din ordinul Comandantului Centrului Militar din 27.06.2016 (a se vedea
f.d. 4 vol. II), instanta de judecatd conchide ca sefului sectiei administrativ militare Ciocana al
Centrului Militar mun. Chisindu, cet. Marcel Borta, in spetd, detinea calitatea de persoana
publica in sensul art. 132 alin. (2) CP.

In aceeasi ordine de idei, instanta de judecatd pornind de la prevederile legale enuntate
anterior, precum si de la atributiile de serviciu ale specialistului superior al serviciului mobilizare
al Sectiei Administrativ Militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chisinau, Irina Rudico care
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reies din pct. 13, 23, 41 din ordinul MA nr. 70 din 25 februarie 2013 precum si din prevederile
fisei postului acesteia aprobate prin ordinul Comandantului Centrului Militar 01.04.2015 (a se
vedea f.d. 1 vol. II), instanta de judecatd conchide ca specialistului superior al serviciului
mobilizare al Sectiei Administrativ Militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chisinau, cet.
Irina Rudico 1n speta, detinea calitatea de persoana publica in sensul art. 132 alin. (2) CP.

Instanta de judecata retine ca, in spetd, latura obiectiva a infractiunii stabilite de art. 325
alin. (1) CP a fost exprimatd prin oferirea si darea de catre inculpat catre persoane publice,
bunurilor ce nu li se cuvin pentru ca aceste persoane sa grabeasca indeplinirea unor actiuni in
exercitarea functiilor lor de serviciu.

Instanta de judecata retine ca oferirea si darea de catre inculpatul Harenco Alexandru a
bunurilor catre persoanele publice, Marcel Bortd si Irina Rudico, a sumei de 1000 lei, este
doveditd prin procesul-verbal din 04 decembrie 2017 de consemnare a masurii speciale de
investigatii - cercetarii biroului de serviciu nr. 13 a sefului Sectiei Administrativ Militare
Ciocana CMM Chisinau, amplasat pe adresa str. Milano 10 mun. Chigindu. Aceste actiuni
reprezinta latura obiectiva a infractiunii incriminate de art. 325 alin. (1) CP.

Instanta de judecata retine ca in spetd, obiectul juridic special al infractiunii prevazute de
art. 325 alin.(1) CP 1l formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu in sfera publica si increderea in exercitarea cu probitate a atributiilor de serviciu de catre
persoanele publice.

Instanta de judecatd retine cd, materialele cauzei demonstreazd ca in spetd, inculpatul
Harenco Alexandru isi dddea seama de caracterul prejudiciabil al actiunii sale si 1si dorea
realizarea acestora actionind in acest sens.

Motivele infractiunii se exprima prin ndzuinta faptuitorului de a obtine unele avantaje
nepatrimoniale, adicd nazuinta lui Harenco Alexandru de obtinere a livretul militar prin grabirea
de catre persoana publica- Bortd Marcel, a procesului de obtinere a livretului militar pe numele
cet. Harenco Alexandru.

Instanta de judecata retine ca, in spetd, subiectul infractiunii stabilite de art. 325 alin. (1)
CP, este persoana fizica- Harenco Alexandru ***** an ***** care este responsabil si care, la
momentul comiterii faptei -08.11.2017 avea mai mult de 16 ani.

Contrapunind faptele stabilite prin prezenta sentintd la componenta de infractiune stabilita
de art. 325 alin. (1) CP instanta de judecata considera cd in actiunile lui Harenco Alexandru
HREXE npascut la *F*FF* sunt Intrunite toate semnele si elementele calificative obligatorii ale
infractiunii stabilite de art. 325 alin.(1) din Codul penal — adica oferirea si darea, personal unei
persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni n exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.

Prin urmare inculpatul Harenco Alexandru ***** nascut la ***** urmeazd a fi
recunoscut vinovat si tras la rdspundere penala pentru comiterea infractiunii prevazute de art.325
alin. (1) din Codul Penal.

Circumstante care ar conditiona liberarea de pedeapsa a inculpatului Harenco Alexandru
kaEEE nascut la **#*** nu au fost stabilite.

Instanta nu poate retine 1n calitate de circumstantd atenuanta recunoasterea vinovatiei de
catre inculpat, or judecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor administrate la urmarirea
penala, care are ca premiza recunoasterea faptelor indicate in rechizitoriu, astfel in acest caz
pedeapsa care urmeaza a fi aplicata inculpatului urmeaza a fi stabilita in conformitate cu art. 364!
alin. (8) Cod de Procedura Penala, care stabileste o pedeapsa redusd, luindu-se in consideratie
recunoagterea faptelor, iar retinerea in calitate de circumstantd atenuantd si recunoasterea
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vinovatiei ar Tnsemna acordarea unei bivalente juridice uneia si aceleiasi circumstante de fapt.

Circumstante agravante, stabilite de art. 77 CP, instanta nu a stabilit.

Instanta de judecatd, cu referire la prevederile art. 76 alin. (2) CP, retine in calitate de
circumstantd atenuantd cdinta sincera si caracterizarea pozitivda de la locul de muncd a
inculpatului, inclusiv faptul cad acesta are la intretinere doi copii minori. Potrivit caracteristicii
semnate de directorul Cheibas Serghei SC ,,SevaCons” SRL (f.d.79, Vol II), Harenco Alexandru
*HICEX ndscut la ***#** este angajat in calitate de montor al constructiilor PVC la santierul din str-
la Studentilor la SC ,,SevaCons” SRL. Actual, administratia companiei obiectiii fatd de dl
Harenco Alexandru nu are, deoarece este punctual, responsabil, competent in lucrarile
incredintate, deschis pentru a lucra in echipd, comportamentul general pe santier este
satisfacator.

Potrivit prevederilor art. 61 alin. (1) — (2) CP pedeapsa penald este o masurda de
constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea
condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice
si nici sa njoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit prevederilor art. 75 alin. (1) — (2) din CP persoanei recunoscute vinovate de
savirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciala a
prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La
stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd fine cont de gravitatea
infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia. In cazul
alternativelor de pedeapsa prevazute pentru infractiunea savirsita, pedeapsa cu inchisoare are un
caracter exceptional si se aplica atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului
fac necesard aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd si nu si-ar
atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savirsirea
infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsd mai blinda, din numarul celor
mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea
pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata.

Instanta de judecata retine ca fapta incriminata de art. 325 alin. (1) CP este pedepsita cu
inchisoare de pina la 6 ani cu amenda Tn marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de Proceduri Penald ,Inculpatul care a
recunoscut savirgirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiazd de o reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata
in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in
cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazutd de lege este detentiunea pe viata, se aplica
pedeapsa Inchisorii de 30 de ani.”

Instanta de judecata retine ca fapta incriminata la art. art. 325 din CP prezintd un pericol
deosebit de grav pentru societate, deoarece se manifesta in structurile autoritatilor statului, a
puterii si serviciilor publice §i submineaza activitatea acestora, contribuie la discreditarea
autoritatii statale in ochii societatii.

Potrivit materialelor cauzei penale, instanta retine ca inculpatul Harenco Alexandru, la
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15.03.2017 a fost recunoscut vinovat de catre Judecdtoria Straseni de comiterea infractiunii
prevazute de art.264/1 alin.(1) CP, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub forma de amenda in marime de
565 UC, adica 28250 lei cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen
de 3 ani. Informatii despre achitarea de catre inculpat a amenzii specificate la dosar nu sunt.

Luind in calcul cele mentionate anterior, cu referire la prevederile art. 325 alin. (1) CP,
avind in vedere personalitatea inculpatului Harenco Alexandru, faptul ca are la intretinere 3 copii
minori, luind 1n calcul noile limite ale pedepsei principale stabilite prin aplicarea coroborata a
art. 325 alin. (1) si art. 364 prim alin. (8) CPP si anume: limita minima 3 luni inchisoare (art.70
alin. (2) CP) si limita maxima 4 ani inchisoare (6 ani — 1/3 din 6 ani), precum si limitele pedepsei
complementare obligatorii amenda: limita minima 1500 UC (2000 UC- % din 2000 UC) si limita
maxima 3000 UC (4000- % din 4000 UC), instanta de judecata considerad necesar de a-i stabili lui
Harenco Alexandru ***** nascut la ***** pentru comiterea de catre acesta a infractiunii
stabilite de art. 325 alin. (1) CP o pedeapsa principala sub forma de inchisoare pe un termen de 1
(unu) an in penitenciar de tip semiinchis, si o pedeapsa complementara obligatorie sub forma de
amenda in marime de 1500 UC, ceea ce constituie suma de 75 000 lei in contul statului.

Inainte de a ajunge la concluzia referitoare la necesitatea stabilirii pedepsei
complementare obligatorii, instanta a luat in consideratie argumentul apararii privind inldturarea
pedepsei complementare prin prisma prevederilor art. 78 alin. (2) CP. Totusi, instanta de
judecatd mentioneaza cd din continutul prevederilor art. 325 alin. (1) CP, reiese cad pedeapsa cu
amenda este una complementara obligatorie. Din interpretarea coroboratd a prevederilor art. 78
alin. (2) CP cu art. 79 alin. (1) CP, precum si din practica judiciard bine stabilita, este clar cd prin
efectele art. 78 alin. (2) CP, poate fi Inlaturata doar o pedeapsa complementara facultativa.

Potrivit punctului nr.10 din Hotarirea Plenului Curtii Supreme De Justitie A Republicii
Moldova Cu privire la unele chestiuni ce vizeazd individualizarea pedepsei penale, potrivit
prevederilor art.78 alin.(2) CP, in cazul in care instanfa de judecata constatd circumstante
atenuante la savirsirea infractiunii, pedeapsa complementard care nu este obligatorie (,,cu sau
fard”) prevazuta de lege pentru infractiunea savirsita poate fi inlaturata. Pedeapsa complementara
obligatorie poate fi inlaturatd numai in conditiile art.79 alin.(1) CP.

Astfel, instanta de judecata constata ca spetei nu sunt aplicabile prevederile art. 78 CP.

Cu referire la prevederile art. 79 CP, instanta de judecatd constatd ca in spetd nu s-au
constatat careva circumstantele exceptionale, astfel instanta a considerat oportun de a respinge
solicitarea partii apararii referitor la Inlaturarea pedepsei complementare in privinta lui Harenco
Alexandru.

Astfel, in situatia in care, in spetd, pedeapsa cu amenda este o pedeapsd complementara
obligatorie, deoarece la caz nu au fost stabilite careva circumstante atenuante exceptionale,
instanta de judecatd considerd cd propunerea apardrii privind inldturarea aplicarii pedepsei
complementare obligatorii este nefondata.

Se retine ca potrivit prevederilor art. 90 alin. (1), (2) si (6) CP al RM daca, la stabilirea
pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si
de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata, tinind cont de
circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca
acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei aplicate vinovatului, indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu
suspendare conditionatd a executirii pedepsei si termenul de proba. In acest caz, instanta de
judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va sdvirsi o noud infractiune si, prin comportare exemplard i munca cinstita, va
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indreptati increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei 1l exercitd organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv. Termenul de proba se stabileste de
instanta de judecatd in limitele de la 1 an la 5 ani. Aplicind condamnarea cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei, instanta de judecata il poate obliga pe condamnat: a) sa nu-si
schimbe domiciliul si/sau resedinta farda consimtdmintul organului competent; b) sd nu
frecventeze anumite locuri; ¢) sd urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie,
toxicomanie sau de boald venericd; cl) sa participe la un program special de tratament sau de
consiliere in vederea reducerii comportamentului violent; d) sd acorde o sustinere materiald
familiei victimei; e) sd repare daunele cauzate in termenul stabilit de instantd; f) sa participe la
programe probationale; g) sa presteze munca neremunerata in folosul comunitatii; h) sa fie supus
monitorizarii electronice, dar nu mai mult de 12 luni.

Instanta de judecata retine ca executarea pedepsei cu inchisoarea stabilite inculpatului ar
semnifica implicarea acestuia in mediul carceral fapt care, pornind de la virsta pe care o are
inculpatul, ocupatia acestuia si componenta familiei sale va influienta deosebit de negativ asupra
acestuia. Ori, pe de o parte acesta va fi rupt pe o perioada de 1 an de la activitatile cotidiene,
inclusiv de la munca pe care acesta o desfasoara implicind riscul pierderii locului de munca si
imposibilitatii gasirii unei alte surse de venit, avand la intretinere 3 copii minori si sotia care se
afli in concediu de ingrijire a copilului. In asemenea circumstante, instanta apreciaza ci
resocializarea inculpatului dupa executarea unei eventuale pedepse privative de libertate va fi
deosebit de dificila fapt care va afecta si starea financiara a familiei sale.

Din motivele respective, reiesind din principiul umanismului, luind in calcul
circumstantele atenuante stabilite in spetd in privinta inculaptului, faptul cd acesta este
caracterizat pozitiv la locul de munca, luind in calcul conduita inculpatului dupd comiterea
infractiunii, tinind cont de cdinta manifestatd de inculpat in sedintd de judecatd instanta de
judecatd apreciazd ca executarea pedepsei cu Inchisoarea stabilitd in privinta acestuia, ar fi in
stare sa-i dauneze mai mult decit sa fie benefica acestuia si societatii, ori aceasta ar putea crea
dificultati de resocializare a condamnatului.

Din aceste considerente, in situatia in care legea penald nu prevede careva impedimente la
aplicarea prevederilor art. 90 CP pentru situatia inculpatului, instanta de judecatd considera ca nu
este rational ca Harenco Alexandru ***** nascut la ***** sa execute pedeapsa privativa de
libertate stabilitd acestuia.

Din aceste motive, instanta de judecata, potrivit prevederilor art. art. 89 alin. (2) lit. a) si
90 alin. (1) CP al RM considera necesar de a dispune, suspendarea executdrii pedepsei cu
inchisoarea, stabilite in prezenta sentintd, pe o perioada de proba de 1 (un) an, cu liberarea
ulterioard de pedeapsa a lui Harenco Alexandru ***** nascut la ***** cu condifia ca acesta in
termenul de proba nu va comite infractiuni si astfel va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Instanta de judecatd, potrivit prevederilor art. 90 alin. (9) - (11) CP informeaza
condamnatul ca: in cazul in care cel condamnat cu suspendarea condifionatd a executarii
pedepsei, in decursul perioadei de probatiune sau, dupa caz, termenului de proba, incalcd in mod
sistematic obligatiile stabilite sau, pind la expirarea perioadei de probatiune sau, dupa caz,
termenului de proba, nu a executat cu rea-vointa obligatia de a repara dauna cauzatd instanta de
judecata, la propunerea organului care exercita controlul asupra comportarii celor condamnati cu
suspendarea executarii pedepsei, poate pronunta o incheiere cu privire la anularea condamnarii
cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei si la trimiterea condamnatului pentru a
executa, deplin sau partial, dar nu mai putin de 1/3 din pedeapsa stabilita prin hotérirea instantei
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de judecata. In cazul in care cel condamnat cu suspendarea conditionatd a executirii pedepsei
savirseste in perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de probd o noud infractiune
intentionatd, instanta de judecata i stabileste o pedeapsa in conditiile art.85, dacd, dupd caz, nu
sint aplicabile prevederile alin.(11) din prezentul articol. In cazul in care cel condamnat cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsei savirseste in perioada de probatiune sau, dupa
caz, termenul de probd o infractiune din imprudentd sau o infractiune intentionatd mai putin
grava, problema anularii sau mentinerii condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei se solutioneaza de catre instanta de judecatd, la propunerea organului care exercitd
supravegherea asupra comportamentului celor condamnati cu suspendarea executarii pedepsei.

In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din CPP in dispozitivul sentintei
de condamnare, trebuie sa fie aratata dispozifia privitoare la masura preventiva ce se va aplica
inculpatului pind cind sentinta va deveni definitiva.

Instanta de judecatd retine cd in cadrul urmadririi penale si la faza judecarii cauzei in
privinta inculpatului Harenco Alexandru ***** nascut la ***** nu au fost aplicate careva masuri
preventive. Aceaste circumstante nu a impiedicat examinarea prezentei cauze in termeni
rezonabili. In asemenea circumstante instanta de judecatd considera inoportuna stabilirea unei
masuri preventive in privinta condamnatului Harenco Alexandru ***** nascut la *****,

Instanta retine ca potrivit art. 397 alin. 3) si 5) CPP dispozitivul sentintei de condamnare,
precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe linga chestiunile enumerate
in art.395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sd mai cuprinda 3) hotarirea cu privire la corpurile
delicte; 5) dispozitia referitoare la repartizarea cheltuielilor judiciare.

In acest sens, instanta de judecatd mentioneaza ci prin:

- Ordonanta din 18.01.2018 (f.d.235 Vol 1), s-au recunoscut in calitate de corpuri delicte
printre altele urmatoarele documente: dosarul personal nr.11 al recrutului cu inscriptiile Vicol
Denis Pavel d.n. 06.08.1996, tabel nr. 49 de eliberare a Livretelor Militare pe luna octombrie
2017, tabel nr. 50 de eliberare a Livretelor Militare pe luna octombrie 2017, tabel nr.51 de
eliberare a Livretelor Militare pe luna noiembrie 2017, doud blanchete la Marcherii hepatici
necompletate, trei blanchete la Hemoleucograma partiald necompletate, patru blanchete la
Hemoleucograma necompletate, o blanchetd la examenul imunologic la markerii hepatitelor
virale necompletatd, cinci blanchete la marcherii hepatitei virale necompletate, blancheta
necompletatd pentru caracteristica social psihologica eliberatd in CMM Chisinau, cererea cet.
Harenco Alexandru ***** d.n. ***** din 08.11.2017 privind eliberarea livretului militar LM
325836, fisa examenului medical a rezervistului Harenco Alexandru ***** an. 1980, copia
buletinului de identitate pe numele cet. Harenco Alexandru ***** cererea cet. Mihalag Vitalie
d.n. 02.01.1981 privind eliberarea livretului militar LM nr. 325582, fisa de examinare medicald
completatd a cet. Mihalas Vitalie, copia buletinului de identitate a cet. Mihalas Vitalie, fisa de
evidentd seria AB nr.0579140, cererea cet. Calancea Artur Vladimir d.n. 27.06.1986 privind
eliberarea livretului militar LM nr. 325801, fisa de examinare medicald a cet. Calancea Artur
Vladimir, copia buletinului de identitate a cet. Calancea Artur Vladimir, dosarul personal nr.30 al
recrutului cu inscriptiile Garmacian Sergiu Vladimir d.n, 30.05.1998;

- Prin Ordonanta din 11.07.2018 (f.d.246 Vol 1), livretul militar seria LM nr.325836 pe
numele lui Harenco Alexandru ***** s-a recunoscut in calitate de corp delict si s-a anexat la
materialele cauzei penale (f.d.247 Vol I).

Potrivit prevederilor art. 158 CPP corpuri delicte sint recunoscute obiectele in cazul in
care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra lor
urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte
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valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii,
constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru respingerea nvinuirii
ori atenuarea raspunderii penale.

Conform art. 159 alin. (1) CPP corpurile delicte se anexeaza la dosar si se pastreaza in
dosar sau se pastreazd in alt mod prevazut de lege. Corpurile delicte care, din cauza volumului
sau din alte motive, nu pot fi pastrate impreuna cu dosarul trebuie fotografiate si fotografiile se
anexeaza la procesul-verbal respectiv. Obiectele voluminoase, dupa fotografiere, pot fi sigilate si
transmise spre pastrare persoanelor juridice sau fizice. In acest caz, in dosar se va face mentiunea
respectiva.

Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 5 CPP in cazul solutionarii cauzei in fond, se hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz, documentele care constituie corpuri
delicte, ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor
interesate.

Luind 1n calcul prevederile legale enuntate, instanta de judecatd considerd necesar de a
dispune pastrarea la materialelor cauzei a documentelor anexate la materialele cauzei penale prin
Ordonanta din 18.01.2018, si livretul militar seria LM nr.325836 pe numele lui Harenco
Alexandru *****,

Cheltuieli judiciare nu s-au constatat.

In sedinta de judecatd, acuzatorul de stat a solicitat confiscarea speciald, in conformitate
cu prevederile art. 106 alin.(1) CP, a sumei de 1000 lei de la inculpatul Harenco Alexandru in
folosul statului.

Potrivit art. 106 alin.(1) si (2) CP, confiscarea speciald constd in trecerea, fortatd si
gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu
mai existd, nu pot fi gisite sau nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora. Sint
supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea
acestor bunuri; ¢) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe
infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau
integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care
constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

Instanta de judecatd, luand in consideratie ca s-a demonstrat faptul cd Harenco Alexandru
kHdER nascut la ***** ]a 08 noiembrie 2017 a oferit si dat personal persoanelor publice - seful
sectiei administrativ militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chisinau Marcel Borta si
specialistului superior al serviciului mobilizare al Sectiei Administrativ Militare Ciocana al
Centrului Militar mun. Chisindu, Irina Rudico, mijloace banesti ce nu li se cuvin, in marime de
1000 lei MD pentru urgentarea indeplinirii de catre acestia a unor actiuni in exercitarea
atributiilor sale si anume perfectarea livretului militar pe numele sau, in legaturd cu expirarea
varstei de incorporare, considera necesar de a dispune confiscarea speciald in proprietatea
statului a sumei de 1000 lei utilizatd pentru savarsirea infractiunii, de la condamnatul Harenco
Alexandru ***** nascut la ***** [DNP *****,

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. art. 341, 3641, 384, 385, 389, 392-395, 397
Cod Procedura Penald RM, instanta de judecata,-

CONDAMNA




Dosarul nr.1-615/18 Harenco Alexandru ***** art. 325 alin. (1) CP RM

Harenco Alexandru ***** njscut la ***** [DNP ***** ge recunoaste vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) CP si in baza acestei norme i se aplica o
pedeapsa principald sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (unu) ani in penitenciar de tip
semiinchis, si o pedeapsd complementard obligatorie sub formd de amenda in marime de 1500
UC, ceea ce constituie suma de 75 000 (saptezeci si cinci mii) lei.

Potrivit prevederilor art. art. 89 alin. (2) lit. a) si 90 alin. (1) CP al RM executarea
pedepsei cu inchisoarea stabilite in privinta lui Harenco Alexandru ***** nascut la ***** prin
prezenta sentintd, se suspendad conditionat pe un termen de probd de 1 (un) an, cu liberarea
ulterioara de pedeapsa a vinovatului Harenco Alexandru ***** nascut la ***** cu conditia ca
acesta in termenul de proba nu va comite alte infractiuni si astfel va indreptati increderea ce i s-a
acordat.

Documentele anexate la materialele cauzei penale, recunoscute in calitate de corpuri
delicte prin Ordonanta din 18.01.2018 si livretul militar seria LM nr.325836 pe numele lui
Harenco Alexandru ***** a le pastra la materialele cauzei penale.

Se confiscad de la condamnatul Harenco Alexandru ***** nascut la ***** [DNP **%**
in baneficiul statului, suma de 1000 lei, utilizata pentru savarsirea infractiunii.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Sentinta pronuntata integral in mod public la data de 23 octombrie 2019.

Presedintele sedintei
Judecator Negru Alexandru



