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Procuroruhi Irina Gheorghistean

Avocatuhui p0:9.0.0.0.0:0.0.¢

a judecat in sedinfa publici cauza penald de invinuire in privinta hd

XXX, an xx, IDNP xxx, cetdfean al Republici Moldova, domiciliat mun. Chisindu, bd. xxx, studii superioare,
nesupus militar, celibatar, vorbitor al limbii de stat, nu dispune de persoane la intretinere, fara antecedente penale, -

Invimit in savirsirea infractiunii prevarute de art. 326 alin. (1) Cod penal.
Termenul de examinare a cauzei in prima instantd 22 octombrie 2018 — 13 martie 2019.

Caura judecatd conform art. 364! Cod procedurd penald pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
Procedura de citare legal executata.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta de judecata, -

constata:

XXX, in luna august a anuhu 2017, detinind functia de inspector inferior de patrulare al Companiei sect. Riscani. mun. Chisindu a batalionuhi nr. 2 al Brigazii
de patrulare a Inspectoratuhii National de Patrulare al IGP al RM, a comis infractimea de trafic de influentd in urmétoarele circumstante.

fn luna august a amtui 2017, XXX affindu-se in sectorul Riscani ommn. Chisingu, actionind cu intenfie directs, i-a comunicat hi XXX c4 cunoaste

persoane care activeazd in subdivizimnile Directiei T_m'egistrare a Transportulii Auto si Calilificare a Conducétorilor Auto, sustinind cd-i poate influenta la indeplinirea
unor actiuni sau luarea unor deuzii in exercitarea funcgiei lor, afirmatii la care cet. X3X-a comunicat lui XXX cé doi cunoscufi care au absolvit cursurile auto, nu reusesc
sd sustind examenele necesare pentru primirea permisului de conducere. In acel moment XXXa pretins ca pentru a influenta persoanele publice indicate in vederea
aprecierii acestora cu calificativul . .admis" la examenele teoretice §i practice, este necesara suma de aproximativ 500-600 euro pentru fiecare persoani.

Continuindu-si actiunile sale infractionale_ x0x_ in lona august 2017 s-a

nfinit cu X3n sectorul Riscani mun. Chisindu, la stafia de alimentare ROMPETROL™ de pe bd Renasteri Nationale, unde a primit suma de 600 euro si
documentele de absolvire a scolii auto pe numele cet. 330X, pentru a influenta perrsoanele publice indicate in vederea aprecierii acestuia cu calificativul _admis™ la
examenele teoretice si practice pentru permisul de conducere la categoria [ B".

Peste citeva zile, in luna angust 2017 urmérind acelasi scop XX Xs-a infilnit cu X30Xin sectorul Riscani mun Chisindu, la stafia de alimentare [ PETROM™ din
str. Calea Orheuhii, unde a primit suma de 500 euro si documentele de absolvire a scoli auto pe numele unei persoane _lon”™, pentru a influenta persoanele publice
indicate in vederea aprecierii acestuia cu calificativul _admis™ la examenele teoretice si practice pentru permisul conducere la categoria B™.

Astfel, in ina angust a anuhni 2017, XX sustinind cd are influentd asupra persoanelor publice din cadml Directiei im’egjsh’are a Transportulii Auto si
Calificare a Conducatorilor Auto din cadml Agentiei Servicii Publice, pentru a-i determina si aplice lificativul _admis™ la examenele teoretice si practice pentru
eliberarea permiselor de conducere la categoria . B™ cet. XXX Vasile si unei persoane neidentificate de organul de urmérire penald pe nume _lon”, a pretins si a primit
suma de 1 100 euro, care conform cursuhi mediu al BNM pentru perioada indicats, constituie echivalentul sumei de 23 634, 38 lei MD.



In sedinia de judecatd inculpatul a naintat cerere privind examinarea cauzei in baza probelor administrate in faza de urmérire penald, asa cum recunoaste in
totalitate faptele indicate in rechizitor, mu solicitd administrarea de noi probe si nu are careva obiectii asupra probelor. Din motiv ¢4 din probele administrate remmlta c&
faptele inculpatuli sint stabilite si sint suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse, acuzatorul de stat, apéarétorul si inculpatul
solicifind admiterea cererii, cererea a fost acceptatd de instanta.

Instanta de judecata, andiind declarafiile inculpatnbhi, sustinute de aparator, ascultand opinia procurorubu, tingnd cont de faptul cd din probele administrate la
faza de urmérire penald rezultd ca fapta inculpaiuhi este stabiliti si denotd suficiente date cu privire la personalitatea acestuia, pentru a permite stabilirea unei pedepse,
dat fiind faptul ca rechizitorml in spefd este intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 CPP, ori, actele de urmarire penald nu prezinta careva semne cd ar putea fi
lovite de nulitatea absolutd, din considerentul cd materialele dosarului penal nu congin careva indicii ¢4 in faza de unmérnire penald ar fi fost incélcat principiul legalitdii in
administrarea probelor, ca ar fi fost incalcate drephmile si libertatile findamentale garantate de Conventia Europeand, deoarece fapta imputata inculpatuh a fost just
incadraté in conformitate cu dispozitile prevézute in codul penal, iar participantii la proces nu an formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor circumstante,
instania de judecata a admis prin incheiere cererea inculpatului 5i a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de andiere a martoruhs.

Fiind audiat conform regulilor de audiere a martoruli, inculpatul a declarat cd recunoaste vina integral, si anume cd in vara anuhi 2017, fiind angajat al
serviciuhi INP sectorul Riscani, a avut un apel telefonic de la o persoand pe nume _Igor™, ulterior s-a deplasata la statia de alimentare ' ROMPETROL™ unde a dicutat
cu ultimml despre o persoand care nu poate sustine examenul pentru a ridica permisul de conducere. I-a comuinicat ca 1l poate ajuta constra sumei de 500-600 euro. la
care ultimul a cazut de acord Dupa aproximativ o luni s-a infilnit cu persoana pe nume  Igor™, pe str. Petricani in incinta unui centru de deservire auto, unde persoana
respectiv i-a solicitat s mai ajute pe cineva, la fel contra sumei de 500-600 euro.

Cu toate cd inculpatul si-a recunoscut vina, aceasta mai este doveditd prin probele prezentate de procuror n confirmarea vinovatiei:

- declaratiile martoruhn 330X, care in cadrul wmariri penale a declarat, cd la inceputul hunil august 2017, affindu-se in localul . xx™ din s mun. Chigindu, prin
intermedinl barmanuiui pe nume _Aleftina”, tel xx a facut cunostintd cu xxx.

) fn cadrul discutie cu XXXa ingeles c4 el este agent de patrulare al INP, tot atunci, X3{Xi-a spua c4 in cazul in care va avea careva probleme la Centrul de
Inmatriculare a Transportulii Auto poate si se adreseze la el deoarece are cumetri, prieteni care sunt membri ai Comisiei de examinare a candidatilor si poate
interveni la acegtia cu orice intrebare.

Atunci, XXXi-a comumicat hii 33X ca are doi cunoscuti care an
absolvit cursurile gcoli auto si care incearcd sa sustind examenele de absolvire dar nu reusesc si treaca nici proba teoretica si nici proba practica. XXX i-a zis ca
pentru a influenta prietenii Ini din cadrul Centrului de Inmatriculare a Transportului Auto (din str. Salcimilor) s& aprecieze pozitiv la proba teoreticd §i practica prietenii
sdi, este nevoie de aproximativ 500-600 euro de la fiecare. In dependenta de categoria conducatorului auto.

[n urmétoarele zile, 30X 1-a telefonat pe XXX sii-a comunicat ca

este o persoand care poate sa-1 ajute sa susfind examenele de obtinere a permisulni de conducere, ultimul find de acord solicitandu-i daca este posibil sa susting mai
urgent aceste examene.

fn urmatoarele zile, 33X I-a telefonat pe X35l s-au infilnit cu acesta la un centru de deservire auto din str. Petricani 9, mun Chisindu pentru a discuta
conditiile si procedura de sustinere a examenelor auto de cétre XXX XX Xi-a explicat cd preful pentru a clarifica examenele auto pentru 33X va fi de 600 euro. Tot
el. i-a zis cA cind va fi gata cu banil si actele de absolvire a cursurilor scolii auto sd-1 sune sau si-i confirme acest lucru prin mesaj text telefonic.

fn urmatoarele zile, 330X a primit de la 330X suma de 600 euro si

documentele de absolvire a cursurilor scolii anto pe care le-a transmis hii X30in spatele statiei de alimentare  Rompetrol” din preajma Tipografiei din mun. Chigindu.
La aceastd infilnire 300 era la volanul unu autoturism de model Mercedes B-class, culoare albastra.

Tot atunci, XXX in prezenia i XXX a telefonat o persoand (probabil pe cineva din cadml Centruhi de Inmatriculare a Transportuli Auto), cu care a
coordonat zima sustinerii examenelor auto, informandu-1 pe 33X ca XXX s se prezinte in urmétoarea siptimand in zi de simbéta si sustind examenele.

Dupa transmiterea banilor i a documentelor i xxx, X00{-a comunicat acestuia cd mai are un cunoscut pe nume _Jon™ care la fel doreste sa fie ajutat la
examenele auto pentru categoria de conducere .B”, la ce XXX |-a informat c&

este te nevoie de 500 euro asa cum nu este in regim de urgentd. Dupé aceastd infilnire, in urmétoarele zile XXXa primit actele de la cunoscutul sdu pe nume Jon™
privind absolvirea cursurilor scolii auto si suma de 500 euro pe care le-a transmis hii X030X pe teritoriul stafiei Peco  Petrom™ din str. Calea Orheinlni, mun. Chisinau.

Din cite isi aduce aminte si potrivit discutiilor - text purtate cu XX prin
aplicatia “Viber™ din telefonul san, la X0 XX s-a inscris pentru sustinerea examenelor insd nu le-a susfinut, adica nu a fost ajutat de nimeni dupa cum a

promis 3o, Mentioneaza, X030 ¢4 pind a se inregistra la examinare 200X s-a infilnit cu X3 de la care a lnat documentele de absolvire a scolii auto §i care erau
necesare acestuia pentru nregistrare la susfinerea examenelor.

Nu-si aduce aminte in ce zi X2 Xa programat pentru examinare persoana
pe nume Jon”, probabil a fost programat impreund cu XXX §i care pind in final
m a sustinut nici el examenele pentrm finisarea cursurilor scolii auto.

incepénd cn 06-07 septembrie 2017, prin mesaje text expediate prin aplicatia , Viber”, X3 ¥i-a solicitat i X3(sd restituie banii si actele hi XXX si
persoanei pe nume Jon” la care acesta de fiecare dati evita discutia cu el, amina orice infilnire, in final XXX fiind nevoit si restituie cunoscutilor s& suma de 600 si
respectiv 500 euro.

Pin3 in prezent X050 a restituit bani hii X00X si persoanei pe

mmme _Jon”, se ascunde de XX, iar cind s-a infilnit intimplator cu elin strada a evitat sa vorbeasca despre acest subiect. Mai mentioneaza 330X, cd in teleforml sau



sunt mregisirate toate mesajele text prin intermediul aplicatiei .. Viber” purtate cu XX Xpe marginea acestui subiect.
La XEEEEEEE si data de XG0 n timpul in care XX Xa discutat cu

XXX, ultimml a inregistrat discutia purtati cu acesta pe dictofonul teleformin de model iPhone 6, in care el sustine cd a luat banii pentru clarificarea examenelor si care
i

v-a intoarce in rate; (f.d. 183-184)

- procesul - verbal din 25 junie 2018, privind examinarea descifrarilor comvorbirilor telefonice, de la compania X3CCCOEE.  Moldeell”, de pe numerele de
telefon xxx i xxx, prin care se atestd si releva faptul cd n perioada vizatd de savirgire a infraciiunii de trafic de influentd intre 35051 X30X sunt fixate incercan de
apeluri‘apelri de intrare si apelur de iesire, mesaje text care confirmi circumstangele invocate si sustinute de 33X in cadrul urmériri penale, in procesul de audiere a
acestuia ; (fd 51-53)

- procesul - verbal din 06 februarie 2018, privind cercetarea telefonuhi mobil al cet. X3 Nicolai, de model iPhone & cunr. de xxx. Care contine cartela STM
cu nr. operatorului Moldcell 076705947, Ca rezultat, al cercetarii aplicaiei ,.Viber™ au fost depistate comunicéri text si audio cu persoana . Bama Ana” tel xxx.
comunicari care au importanta pentru cauza penald, asfel facindu-se capturi de ecran care an fost imprimate pe suport de hirtie pe 16 file; (fd. 77-94).

- procesul - verbal din 08 februarie 2018, privind ridicarea de la XX Xa purtdtorului optic DVDHR, cu denumirea AT ERUS™, 4.7 CB, pe care se afla 2 fisiere
ce reprezintd discutii dintre X3(C{si XXX, inregistrate pe telefonul n X3 (f.d. 103)

- procesul - verbal din 0f februarie 2018, privind examinarea purtdtoruhd optic DVDHR, cu denumirea (ALERUS ™ |, 4.7 CB, pe care se afid 2 fisiere ce
reprezintd discutii dintre 3001 X00(; (105-106).

- procesul - verbal din 20 junie 2018, privind ridicarea de la Departamentul Inmatriculare a mijloacelor de transport 5i calfficare a conducatorilor auto a
procesului-verbal de examinare in vederea obfinerii dreptului de a conduce nr. xx din XZOOOGIKXK, intocmit de Sectia (biroul) de examinare si evidenid a
transportului SCCA Chisinau si procesulni-verbal de examinare in vederea obtineri dreptuln de a conduce nr. ;o din 05.09.2017; (fd. 132-151)

- procesul - verbal din 20 funie 2018, privind examinarea procesuli-verbal de examinare in vederea obiinerii dreptuli de a conduce nr. 54170201 din
FOCOEEEEE, intoemit de Sectia (biroul) de examinare si evidentd a transportului SCCA Chisindu si procesului-verbal de examinare n vederea obfinerii dreptului de
a conduce nr. 54170203 din X3COOOOEI, intocmit de Seciia (biroul) de examinare si evidentd a transporiulni SCCA Chisinau, ridicat de la Departamentul
[nmatriculare a mijloacelor de transport i calificare a conducétorilor auto.

Astfel, in cadrul examinarii s-a stabilit ca. in procesul — verbal sunt inchise 296 persoane fizice examinate la 30COCTCET de citre SCCA Chisingu.

Cu numéaril 154, din cadml procesuhn — verbal supus examinarii. este inregistrat cet. 330X, absolvent al institutiei de invitdmint AQ _Unimea Conducatorilor
auto din RM filiala Chisindu, care a participat la examenul teoretic. obtinind calificativul _respins™ (f.d. 152

Coroborind faptele recunoscute de inculpat cu probele administrate in faza de urmérire penald, instanta constatd vinovifia lni XXX de comiterea infractiumii
previzute de art. 326 alin (1) Cod penal — pretinderea si primirea personal a banilor, pentru sine, sustinind ci are influents asupra persoane publice, pentru a-i face s&
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dac asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

Reiesind din faptul ca, inculpatul vina a recunoscut, a declarat prin inscris avtentic, anexat la materialele cauzei cd recunoagte savirsirea
faptelor indicate in rechizitoriu, a solicitat judecarea cauzei penale pe paza probelor administrate in faza de urmdrire penald nu a solicitat

administrarea unor noi probe, pedeapsa urmeazi a fi stabiliti cu aplicarea prevederilor art. 364! CPP, care prevede c inculpatul care a recunoscut
sdvirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmadrire penald beneficiazi de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd previzute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremunerata in folosul comunitatii i de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Potrivit art. 75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni, i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele
fixate in partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a codului penal.

Astfel, instanfa retine cd infractiunea prevazuti de art. 326 alin. (1) Cod penal - se pedepseste cu amendd in mdrime de la 2000 la 3000
unitdti conventionale sau cu inchisoare de pind la 5 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu amendd in mdrime de la 4000 la 6000 unitdyi
convenjionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumitd activitate.

Astfel, aplicand prevederile art.3 64! alin.(8) Cod de procedurd penald, prin reducerea cu o pitrime a limitelor minime si maxime, instanta de
judecati stabileste noile limite minime i maxime a pedepsei prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal cu care va opera la stabilirea pedepsei si
anume — amendd in mdrime de la 1500 la 2250, inchisoare de pind la 3 ani 5i 4 luni.

La stabilirea sancfiunii instanfa va tine cont de criteriile generale de individualizare a pedepsei stipulate la art. 75 CP, anume: limitele
speciale ale pedepsei previzute, gravitatea infracfiunii savarsite, care se calificd de art. 16 alin. (3) Cod penal ca infractiune mai putin grava, de
forma vinovafiei comiterii acesteia prin intentie, dar si de reducerea limitelor de pedeapsa previzute de lege, in conformitate cu art. 3641 alin. (8)
CPP, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii i reeducdrii vinovatului, precum §i de circumstanfele cauzei legate de scopul $i motivele
faptei, de comportamentul inculpatului in timpul si dupd consumarea infractiunii.

Conform revendicarii inculpatul anterior nu a fost tras la rispundere penald. Potrivit materialelor din dosar s-a stabilit cd, inculpatul la
evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla.

Ca circumstante atenuante instanta a stabilit: cdinta sincerd, recunoasterea vinovitiei.
Circumstanfe agravante acuzatorul de stat nu a invocat.
Potrivit art. 78 alin.(1) lit.a) Cod penal, in cazul in care instanta de judecata constaté circumstante atenuante la savirsirea infractiunii, pedeapsa

principald se reduce sau se schimba dupa cum urieaza: a) dacd minimul pedepsei cu inchisoare prevazut la articolul corespunzitor din Partea
speciald a prezentului cod este mai mic de 10 ani, pedeapsa poate fi redusé pind la acest minim.



Referitor la recunoagterea vinovafiei, instanta nu refine acest fapt drept circumstanta atenuantd, asa cum recunoagterea vinovitiei nu poate fi
valorificatd drept o circumstanta atenuanta, deoarece ar insemna cd aceleiasi situafii de drept i se acordi o dubla valenta juridica.

Acuzatorul de stat a solicitat stabilirea unei pedepse de sub forma de amendi in marime de 2200 unitati conventionale, incasarea de la
inculpat suma de 4870 lei pentru cheltuielile judiciare, confiscarea mijloacelor banesti in suma de 1100 euro (echivalentul in lei), corpurile
delicte de a le péstra la materialele cauzei.

Apiratorul in sedinta de judecatd a solicitat aplicarea unei pedepse sub formi de amenda minima.

Conform art.61 alin. (2) Cod penal, pedeapsa penald are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum §i
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atdt din partea condamnatilor, cdt §i a altor persoane.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din
partea condamnafilor, cit §i a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice ginici si injoseascd demnitatea persoanei
condamnate.

Instanta de judecatd, pornind de la scopul pedepsei penale, refinénd necesitatea influentei pedepsei aplicate asupra corectérii si reeducarii
inculpatei, necesitatea aplicdrii unei pedepse echitabile, care ar fi contribuit la maximum la realizarea scopului pedepsei, in particular la corectarea
inculpatei, refinind-o de la comiterea infractiunilor, va duce la corectarea $i reeducarea inculpatei, instansa considera rafional de aplicat fata de
inculpatd pedeapsa sub forma de amenda.

Reiesind din circumstantele cazuhi, anume, cd inculpatul XX Xa recunoscut vina, judecarea cauzei a avut loc in baza probelor administrate in faza de urmérire

penald, conform art. 364! CPP, cainta sincera si faptul ca infractiunea comisa face parte din categoria celor mai putin grave, este la prima abatere penal. finind cont
de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd considerd rational de aplicat fafd de XX Xpedeapsa sub formi de amend3 in mérime de 1600 unitat conventionale.

Conform art. 227 Cod procedwrd penald. cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru_asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal. Cheliuielile jndiciare cuprind sumele: plitite sau care wrmearzé a fi platite martorilor, péartii vatadmate, reprezentantilor lor, experiilor, specialistilor,
interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; cheltnite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; care urmeaza a fi platite pentru acordarea
asistentei juridice garantate de stat; cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei sau de reconstituire a
faptei; cheltuite in legaturd cu efectuarea actnilor procesuale in cauza penald. Cheltuielile judiciare se plitesc din sumele alocate de stat dacd legea nu prevede
alti modalitate.

Conform art. 228 Cod procedurd penald, in modul previzut de legea procesuald penald, din sumele alocate de stat vor fi compensate urméatoarele cheltuieli
judiciare suportate de catre martori, partea vitimatd, partea civild, asistentii procedurali, interprefi, traducitori, experfi, specialisti, reprezentantii legali ai parti
vatdmate, ai parii civile: cheltuielile ficute in legiturd cu prezentarea la citare in organul de urmérire penali si in instantd; cheltuielile de cazare; salariul mediu pentru
toatd perioada de participare in procesul penal; cheltuielile de reparare, restabilire a obiectelor care au fost deteriorate in urma utilizérii lor in cadml actimilor procesuale
la cererea organuiui de uwrmérire penald sau a instanfei. Organele, ntreprinderile, institutile si organizatille de stat sint obligate si pastreze salarul medin pentru toata
petioada de timp in care partea vatdmata, reprezentantul i legal, asistentul procedural, interpretul, tradncatoml, specialistul, expertul, martorul au participat in procesul
penal la citarea organuiui de urmérire penald sau a instanfei. Expertului si specialistului L se recupereazd, de asemenea, costul materialelor care le apariin §i care au fost
utilizate pentru executarea insarcindrii respective. Expertul, specialistul, interpretul, traducatorul au dreptul la recompensa pentru executarea obligatiilor, afara de carurile
cind le-au executat in cadrul unei insarcinar de servicin. Cheltuielile suportate de persoanele mentionate la alin. (1) vor fi recuperate la cererea acestora in baza unei
hotériri a organuhi de urmérire penala sau a instantei in méarimea stabilitd de legislatia n vigoare.

in atare circumstante, hind in consideratie normele legale emuntate supra. instanta remarcd ci desi procurorul a solicitat incasarea cheltuielilor suportate
compuse din salariul procuroruhi, salariul consultantuhi procuroruh, salarful soferub, hirtie a4, in total suma de 4870 lei, acestea mu se includ in categoria chelielilor
judiciare prevarmte de art. 228 alin. (1) Cod de procedura penal si nu urmeaza a fi suportate de inculpat. Cheliuielile solicitate de procuror sunt cheltuieli efectuate in
cadrul urmériti penale in vederea acumularii probatoriulni necesar pentru demonstrarea vinovétiei inculpatuhi In comiterea infracfiunii incriminate, cheltuieli ce sunt
trecute n contul statuhui, iar normele procedurale nu prevad achitarea din contul inculpatuli a salariuhi procuroruhi, salariul ofiteruhni de urmérire penala si cheltuielile
de biroticd.

fn conformitate cu art.106 alin. 1), 2) lit a) Cod Penal, confiscarea speciald consti in trecerea, forfatd si gratuita. in proprietatea statului a bunurilor indicate la
alin (2). In cazulin care aceste bumuri nu mai existd, nu pot fi gésite san mu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora. Sint supuse confiscérii speciale

bunurile (inchstv valorile valtare) utilizate san destinate pentru s&virsirea unei infractiuni.

Instanta de judecatd refine, confiscarea speciald drept o masura de siguranti de drept penal cu caracter patrimonial care constd in trecerea in patrimoniul
statuluia unor bunuri sau valori care au servit la savargirea faptei penale sau au rezultat din sdvarsirea acesteia, ori sunt definute contrar legi.

Ea se face in scopul excluderii pericoluhi de a fi sédvarsite noi fapte penale. Pentru a fi aplicatd confiscarea speciald, este necesar a constata dacé:
a) faptuitorul a savarsit o faptd prevazutd de legea penald indiferent dacé el a fost pedepsit penal sau absolvit de raspunderea penald in conditiile legii;

b) faptuitorul a utilizat obiecte, lucruri pentru sévargirea infractiuni (unelte, mecanisme, masini, nave acvatice, arme efc.) care apariin i sau complicilor
lainfractiune;

c) faptuitorul a dobandit produse prin fapta penala savarsitd, realizand laturaobiectiva a infractiumnii.

La car, din materialele dosaruhi s-a constatat cu certitudine vina inculpatuhn X3Gn savirsirea infractiunii incriminate, fapt recunoscut de insusi inculpat,
deasemenea a fost constatat gi faptul c& inculpatulni 3300 -au fost transmise §i an fost primite pentru savarsirea infractiunii supuse examingrii suma de 1100 Euro, motiv
din care, wrmeazd a fi confiscata contravaloarea acestora din contul inculpatulni, or, aceste bunuri an fost destinate pentru savirsirea infractiuni imputate.

Privind corpurile delicte, instania va proceda conform art. 162 Cod procedura penala.

Temei de aplicare a art. 79 Cod penal instanta nu a constatat.

Cheltuieli judiciare mu an fost stabilite.

In corespundere cu art. 175 alin. (1) si art. 385 alin. (1) pct. 15 Cod procedurd penala. se va aplica inculpatubi XXX misura preventivd - obligarea de a mu
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fn temeful celor expuse, conform art art. 364/1, 384 — 389 Cod procedurs penali, instanta de judecata, -

hotadridste:

XXX se recunoaste vinovat de comiterea infractinii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal si in baza acestei legi, prin aplicarea art 364/1 alin (8) Cod de
procedurd penald, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1600 (una mie sase sute) unititi conventionale, ceea ce constituie 80000 (optzeci mii lef)
lei.

Se explica lni XXX ca, in carul infractiumilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel
mult 3 zile ucrétoare din momentul in care hotérirea devine executorie. In acest caz, se considerd ci sanciiunea amenzi este executatd integral.

Se confiscd conform art. 106 alin. (2) lit b) Cod penal din contul hi XXX in beneficiul statului, suma a banilor acceptati si primiti pentrn sévirsirea infractioni si
anume suma de 1100 (una mie una sutd) euro. conform cursului Bancii Nationale a Moldovei la data savirsirii faptei. echivalentul al 23634.38 (doudzeci si trei mii sase
sute treizeci s patm,38) lei.

Pini la intrarea sentintei in vigoare in privinta inculpatuhr XXX se aplici masura preventivd obligarea de a nu parasi tara.

Se respinge cererea procurorului Gheorghistean Irina privind incasarea de la XXX in beneficiul statului a chelmielilor judiciare in marime de 4870 (patru mii opt
sute saptezeci) lei — ca fiind neintemeiata.

Corpurile delicte: purtitorul de informatii de tip CD-R cu denumirea . estelle” cu descifrérile convorbirilor telefonice, prezentate de IM _Moldcell”, purtitorul de
informatii de tip CD cu descifrarile convorbirilor telefonice, prezentate de IM _Orange™, purtitorul de informatii de tip DVD+R cu demummirea _alerus™ridicate de la

XX~ urmeazd a fi pastrate la materialele cauzei.

Sentinta poate fi atacatd cu apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani).

Presedintele sedintei,

judecitor Victor Sirbu



