CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1r-97/20 Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul

Central
Judecator: Andret
Gutu
DECIZIE
in numele Legii
277 octombrie 2020

mun.Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti
Avind in componenta sa :

Presedintele sedintei de judecata Ion Talpa

Judecatorii Svetlana Sleahtitki s Oxana Mironov
Grefiera Elena Gonciar

Cu participarea :

Avocatului: Igor Ciuru

Procurorului: Elena Lisnic

a judecat in sedintd publicd, recursul procurorului in Oficiul Nord al
Procuraturii Anticoruptie Iulian Diaconu, declarat impotriva sentintei Judecatoriei
Balti sediul Central din 07.08.2020, pe cauza penald de invinuire a cet:

Cojocari Natalia *****_ nascutd la ***** in s. Pirjota r.

Riscani, domiciliata in mun. Balti, str. Bulgara 126 ap. 16,
moldoveanca, cet. al RM, studii superioare, supusa evidentei
speciale, casatoritd, la intretinere 2 copii minori, sef al sectiei
politiei judecatoresti Balti a serviciului politiei judecatoresti al
Inspectorului General al Politiei al Ministerului Afacerilor
Interne al RM, fara antecedente penale, nr./i *****

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod penal

Termenul de judecare a cauzei:

-in instanta de fond 20.02.2020-07.08.2020

-1n instanta de apel 25.08.2020-27.10.2020

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul-raportor, Colegiul penal,

CONSTATA:



Prin sentinta Judecdtorieir Balti sediul Central din 07.08.2020 Cojocari
Natalia, este constatatd vinovatda de comiterea infractiunii prevazute de art. 324
alin. (4) Cod penal.

Procesul penal in privinta Nataliei Cojocari invinuitd in baza art. 324 alin.
(4) CP, s-a incetat in corespundere cu art. 55 din Cod penal s-a liberat de
raspundere penald cu tragerea la raspundere contraventionald, aplicandu-i amenda
in marime de 150 unitati conventionale egal cu 7500 lei. Soarta corpurilor delicte
va fi solutionata dupa intrarea sentintei in vigoare.

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond a retinut ca,
Cojocari Natalia a savarsit infractiunea de corupere pasivd in urmadtoarele
circumstante: Astfel ea, activand in functia de sef al Sectiei politiei judecatoresti
Balti a Serviciului politiei judecatoresti al Inspectoratului General al Politiei al
MALI al RM in baza ordinului nr. 3EF din 05.03.2013 al Inspectorului General sef
al Inspectoratului General al Politiei, prin urmare, in conformitate cu prevederile
art. 123 alin. (2) CP fiind persoand publica, avand in virtutea functiei detinute
permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice,
avand 1n virtutea functiei detinute permanent drepturi si obligatii in vederea
exercitarii functiilor autoritatii publice, abilitatd potrivit prevederilor art. 2 al legii
cu privire la activitatea Politiei si statutul politistului nr. 320 din 27.12.2012 cu
misiunea de a apara drepturile si libertdtile fundamentale ale persoanei prin
activititi de mentinere, asigurare si restabilire a ordinii si securitdtii publice, de
prevenire, investigare si de descoperire a infractiunilor si contraventiilor, contrar
prevederilor art. 26 alin. (1) lit. a), b), ¢), d)ale Legii nominalizate mai sus, care
prevad ca Politistul isi desfasoara activitatea profesionald in interesul si in
sprijinul persoanei, comunitdtii si al institutiilor statului, exclusiv pe baza si in
executarea legii, fiind obligat: s respecte cu strictete drepturile, libertatile omului
s1 demnitatea umana, sa aibd comportament demn si respectuos pentru persoane,
o atitudine ferma fatd de cei care incalca legile; sa se conduca, in exercitarea
atributiilor de serviciu, de legislatie, asigurand indeplinirea sarcinilor ce stau in
fata Politiei; sd execute la timp si Intocmai atributiile conform functiei detinute si
sa manifeste, In exercitarea atributiilor de serviciu, perseverentd, obiectivitate si
impartialitate, a savirsit infractiunea de corupere pasivd 1n urmdtoarele
circumstante:

Astfel ea, activand in functia de sef al Sectiei politiei judecatoresti Balti a
Serviciului politiei judecatoresti al Inspectoratului general al Politiei, avand
conform pct. 11.1.1, pet. 11.2.5, pct. 11.3 pct.11.3.1 si pct 11.3.3 ale Fisei
postului sarcinile de bazd de organizarea si coordonarea activitatii sectiei, fiind
restabilitd de indeplinirea atributiei sectiei”, ,,organizarea acordarii asistentei
executorilor judecatoresti in procesul indeplinirii actiunilor executorii”,
,organizarea si efectuarea activitdtii de cautare si identificare a debitorilor de



stat”, ,,participarea la organizarea si efectuarea activitdtii speciale de investigatii,
orientatd in directia identificdrii si cautarii persoanelor anuntate in cautare-
debitori de stat”, ,,porneste, administreazd si claseazd dosare speciale de
investigatii”, deci, in acest sens, avand calitatea de persoand publicd cu atributii
de decizie, contrar obligatiilor si interdictiillor impuse de functia detinuta,
intentionat si din interes material, Tncepand cu data de 10.01.2020, primind spre
executare solicitarea executorului judecatoresc Mighic Vera de a inceta cdutarea
in privinta debitorului Toncoglaz Anatoilie lon, procedura de cautare a caruia a
fost initiatd la fel de catre Cojocari Natalia, la data de 02.08.2019 in baza
incheierii Judecatoriei Balti sediul Central nr. 25/4-242/2019 din 27.06.2019, a
pretins de la Toncoglaz Anatolie Ion mijloace banesti ce nu 1 se cuvin in suma
totald de 200 euro, in scopul despdgubirii indeplinirii actiunilor in exercitarea
atributiilor sale functionale, exprimate prin urgentarea procedurii de incetare a
cautarii debitorului Toncoglaz Anatolie.

In continuarea actiunilor sale infractionale, sefa Sectiei Politiei Judecatoresti
Bélti a Serviciului politiei judecatoresti al IGP Cojocari Natalia, la data de
20.01.2020 aproximativ in jurul orei 1219 dupa solicitarile sale ilegale de
pretindere a mijloacelor banesti Tn scopul grabirii indeplinirii actiunilor in
exercitarea atributiilor sale functionale, exprimate prin urgentarea procedurii de
incetare a cautarii debitorului Toncoglaz Anatolie, a acceptat si a primit de la
Toncoglaz Anatolie Ion suma de 200 euro anterior pretinsa, in timp ce se afla in
biroul sdu de serviciu amplasat in imobilul de pe str. 1 Mai nr. 33 din mun. Balti,
bani care la acel moment, conform cursului oficial stabilit de Banca Nationald a
Moldovei constituiau suma de 3888 lei, fapt dupa care Cojocari Natalia Fiodor a
fost retinuta de catre colaboratorii Centrului National Anticoruptie al RM.

Prin actiunile sale Cojocari Natalia a savarsit infractiunea prevazuta de art.
324 alin. (4) CP, coruperea pasivda, cu semnele de calificare: pretinderea,
acceptarea si primirea, personal, de cdtre o persoana publicd, de bunuri sub forma
de bani, ce nu i1 se cuvin, pentru sine, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, actiuni savarsite in proportii care nu depaseste 100
unitdti conventionale.

Pana la inceperea cercetdrii judecatoresti, inculpata a depus instantei de
judecatd o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, recunoscand fapta imputata.

In urma cercetirii judecitoresti, vinovatia inculpatului de savArsirea
infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de
judecata si fapta acestuia se incadreaza ca infractiune prevazutd de art. 324 alin.
(4) Cod penal-corupere pasiva, cu semnele de calificare: pretinderea, acceptarea
s1 primirea, personal, de catre o persoand publica, de bunuri sub forma de bani, ce
nu i se cuvin, pentru sine, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea



functiei sale, actiuni sdvarsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati
conventionale.

Examinand cauza in ordinea generald, bazandu-se pe probele prezentate in
sedinta de judecatd, instanta a constatat ca fiind confirmatd fapta adusd cet.
Cojocari Natalia in invinuire. Instanta a considerat, ca vinovatia Nataliei Cojocari
si-a gasit confirmare deplind in sedinta de judecata in baza probelor examinate,
instanta axandu-si concluziile pe probele scrise cercetate in sedinta de judecata.

La stabilirea pedepsei si modul de executare al acesteia, instanta a retinut
gravitatea infractiunii savarsite, motivul acesteia, persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei. Astfel, s-a luat in consideratie, cd inculpata se
caracterizeaza pozitiv la locul de munca si domiciliu, are la intretinere doi copii
minori, a recunoscut vina in baza probelor din faza urmadririi penale, s-a cdit
sincer, circumstante care ar agrava raspunderea inculpatei instanta de judecata nu
a stabilit, ca circumstanta atenuanta savarsirea pentru prima datd a unei infractiuni
usoare.

Analizand in cumul criterille mentionate, instanta de judecatd a
concluzionat, ¢ in cazul dat sunt aplicabile prevederile art. 55 din Codul Penal in
privinta inculpatei cu liberarea de raspundere penald, cu tragerea la raspundere
contraventionald, aplicandu-i amenda in limitele legale.

Instanta a pronuntat sentinta in cauza, care a fost atacatd cu recurs de catre
Procurorul Anticoruptiei Iulian Diaconu, care a solicitat admiterea recursului,
casarea partiald a sentintei judecatorier Balti sediul Central din 07.08.2020,
rejudecarea cauzei penale cu adoptarea unei noi hotarari prin care, Cojocari
Natalia sa fie recunoscutd vinovata de savarsirea infractiunii prevazute de art. 324
alin. (4) CP, corupere pasiva, cu semnele de calificare: pretinderea, acceptarea si
primirea, personal, de catre o persoand publicd, de bunuri sub forma de bani, ce
nu i se cuvin, pentru sine, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, actiunii savarsite in proportii care nu depdsesc 100 unitati
conventionale, si in baza acestei normei sa-i fie stabilitd o pedeapsa sub forma de
amendd in marime de 1000 unitati conventionale (50000 lei) cu privarea de
dreptul de a ocupa functii publice in cadrul MAI pe un termen de 3 (trei) ani.

In argumentarea recursului a mentionat, ci instanta de judecata, stabilind just
circumstantele cauzei, a calificat corect actiunile inculpatei Cojocari Natalia,
totodatd confirmand vinovatia acesteia de savarsirea infractiunii prin ansamblul
probelor cercetate, insa nejustificat a incetat procesul penal in privinta inculpatei
pe art. 324 alin. (4) CP cu liberarea acesteia de raspundere penala in corespundere
cu art. 55 din Codul Penal, apreciind imprejurarile savarsirii infractiunii si
circumstantele atenuante stabilite Tn cadrul judecarii cauzei penale ca temei
pentru 1incetarea procesului penal si sanctionarea inculpatei in mod
contraventional.



Recurentul sustine cd in dependenta de circumstantele atenuante stabilite in
cadrul cercetarii judecatoresti, conform prevederilor art. 78 CP, pedeapsa penald
poate fi redusd pana la limita de jos a pedepsei prevazute de art. 324 alin. (4) CP,
dar nu apreciate ca temei pentru liberarea inculpatei Cojocari Natalia de
raspundere penald conform art. 55 CP si sanctionarea acesteia in mod
contraventional.

Mentioneazd, ca reiesind din circumstantele concrete ale cauzei si modul
cum a actionat inculpata Cojocari Natalia, nu se constatd careva temeiuri pentru a
se da o mai mare eficientd circumstantelor atenuante retinute in favoarea
inculpatei cu liberarea acesteia de pedeapsd penald cu tragerea la raspundere
contraventionald, aceasta din urma nefiind apta de a indeplini functiile si de a
realiza scopul pedepsei, in contextul in care infractiunea a fost deja savarsita.
Concomitent instanta de fond urma sa aprecieze faptul cd infractiunea a fost
comisa de catre inculpata cu folosirea situatiei de serviciu.

Fapta comisd de inculpata Cojocari Natalia poartd un caracter social
periculos, iar tolerarea unui asemenea comportament se poate solda cu urmari ce
pericliteaza activitatea intregului sistem de drept, diminuadnd imaginea organelor
de ocrotire a normelor de drept in societate.

Considera ca, instanta de judecata eronat nu a aplicat pedeapsa solicitatd de
catre Acuzatorul de stat, ceea ce contravine principiului individualizarii pedepsei
penale, dat fiind faptul ca, instanta de judecatd urma sda tind cont de
circumstantele cauzei si persoana celui vinovat, de gravitatea infractiunii savarsita
in exercitiul functiei publice detinute.

Considera ca incetarea procesului penal pe art. 324 alin. (4) CP, cu tragere la
raspundere contraventionala a lui Cojocari Natalia, va lipsi de eficienta actualul
demers penal anticorutional si va constitui o ignorare a principiilor politicii penale
nationale in domeniul prevenirii $i combaterii coruptiei si a protectionismului.

Procurorul Elena Lisnic a pledat pentru admiterea recursului, cu mentinerea
in vigoare a actului judecatoresc contestat.

in fata instantei de recurs, inculpata Cojocari Natalia fiind reprezentati de
catre avocatul Igor Ciuru au solicitat respingerea recursului cu mentinerea fara
modificari a hotararii primei instante.

Verificand argumentele recursului in raport cu materialele cauzei penale
prezentate instantei, ascultind opinia participantilor procesului, Colegiul penal
ajunge la concluzia cd recursul declarat urmeaza a fi respins ca nefondat, iar
sentinta atacata ca legala si intemeiatd urmeaza a fi mentinutd fara modificari,
solutia instantei de recurs fiind adoptatd in corespundere cu prevederile art.449
alin.(1), pct.1), lit. a) CPP, potrivit carora, judecdnd recursul, instanta adopta una
din urmatoarele decizii. ...respinge recursul, mentindnd hotardrea atacata, daca:
...recursul este nefondat.



In argumentarea solutiei adoptate pe caz, cu privire la respingerea recursului,
Colegiul penal va mentiona urmatoarele.

Analizand actul judecdtoresc contestat prin prisma actelor si materialelor
prezentate, Colegiul penal concluzioneaza, cd judecand cauza penald, instanta de
fond a respectat normele procesuale, a verificat complet, sub toate aspecte si in
mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor administrate o apreciere
legala, respectandu-se prevederile art.101 CPP, din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele in ansamblu - din punct de
vedere al coroborarii lor. Astfel, instanta de fond corect a ajuns la concluzia ca
procesul penal in privinta lui Cojocari Natalia invinuit in baza art. 324 al. (4) CP,
urmeaza a fi incetat in corespundere cu art. 55 din Codul penal, cu liberarea de
raspundere penald cu tragerea la rdspundere contraventionald, aplicandu-i1 amenda
in mdrime de 150 unitati conventionale egal cu 7500 lei.

Retinind prevederile art.61 si 75 CP, Colegiul apreciaza ca fiind justificat
aplicatd inculpatei Cojocari Natalia anume pedeapsa sub formd de amendd in
marime de 150 unitdti conventionale egal cu 7500 lei, respectiva pedeapsa fiind
proportionald faptei comise, este una echitabila, legald si corect individualizata,
capabild sa restabileascd echitatea sociald, capabild de a corecta si reeduca
inculpata.

Deliberand asupra motivelor invocate in cererea de recurs colegiul penal
considerd cd, argumentul invocat de recurent precum ca instanta de fond
nejustificat a incetat procesul penal in privinta inculpatei pe art. 324 alin. (4) CP
cu liberarea acesteia de raspundere penald in corespundere cu art. 55 din CP, nu
urmeaza a fi retinut deoarece potrivit art. 55 din CP,(1) persoana care a savarsit
pentru prima oard o infractiune usoara sau mai pufin grava, cu exceptia
infractiunilor prevazute la art. 181!, 256, 303, 314, art. 326 alin. (1) si (1'), art.
327 alin. (1), art. 328 alin. (1), art. 332 alin. (1), art. 333 alin. (1), art. 334 alin. (1)
si (2), art. 335 alin. (1) si art. 335" alin. (1), poate fi liberata de raspundere penala
si trasa la raspundere contraventionala in cazurile In care si-a recunoscut vina, a
reparat prejudiciul cauzat prin infractiune si s-a constatat cd corectarea ei este
posibila fard a fi suspus raspunderii penale. (aliniatul 2 a normei mentionate)
persoanelor liberate de raspundere penald in conformitate cu alin. (1) li se pot
aplica urmatoarele sanctiuni contraventionale: a) amenda in marime de pana la
150 unitati conventionale.

Argumentul recurentului precum ca fapta comisa de cétre inculpata Cojocari
Natalia poarta un caracter social periculos, iar tolerarea unui asemenea
comportament se poate solda cu urmari ce pericliteaza activitatea intregului
sistem de drept, diminudnd imaginea organelor de ocrotire a normelor de drept in
societate, urmeaza a fi apreciat critic, or inculpata a sdvarsit pentru prima oara o
infractiune usoara, si-a recunoscut vina, regreta de cele savarsite, fara antecedente



penale, are la intretinere doi copii minori, la locul de munca si domiciliu se
caracterizeaza pozitiv, a recunoscut vina in baza probelor din faza urmaririi
penale, s-a cait sincer.

Astfel, Colegiul penal mentioneaza ca, careva temeiuri de casare a sentintei
nu au fost stabilite, din care considerente ajunge la concluzia ca recursul declarat
urmeaza a fi respins ca nefondat, iar sentinta instantei de fond fiind legala si
intemeiatd, urmeaza a fi mentinuta fara modificari.

Conducandu-se de art.449 alin.(1) p.(1) lit. a) CPP RM, Colegiul penal al
Curtii de Apel Bilti,

DECIDE:

Recursul procurorului in Oficiul Nord al Procuraturii Anticorutie Iulian
Diaconu declarat impotriva sentintei Judecatoriei Balti sediul Central din
07.08.2020 pe cauza penald in privinta inculpatei Cojocari Natalia se respinge ca
nefondat, cu mentinerea sentintei in cauza fara modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedinte de sedinta, judecator Ion Talpa

Judecatori Svetlana Sleahtitki

Oxana Mironov



