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SENTINTA

In numele Legii
04 mai 2026 mun. Chisindu
Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecétor Vitalie MOROSANU
Grefier Daniela LUPASCO
Cu participarea:
Procurorului Iurie [IURCU
Apératorului sk RUSU, Radu MALANCIUC
Inculpatului Serghei IPATI
Inculpatului Alexandru MALAI

examinand 1n sedintd de judecatd publicd, in limba *****3 conform prevederilor art.
364! din Codul de procedura penala, pe baza probelor administrate la faza de urmarire penala,
in limba *****3 cauza penald de invinuire a lui:
Ipati Serghei ***** nascut la ***** domiciliu in mun. Chisinau, str.
wokckxckick IDNP: #*%**  cetdtean al Republicii Moldova
in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) din Codul penal si
Malai Alexandru ***** nascut la ***** cu domiciliu In or. ***** gtr,
wosckk IDNP:*****  cetatean al Republicii Moldova,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) din Codul penal.

Procedura de citare legal executata.
Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei: 03.10.2025 — 04.05.2026.
Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si cercetate in sedintd de
judecata, instanta de judecata,
ACONSTATAT:

La 17 decembrie 2024, Ipati Serghei, oferind servicii de taxi pentru ***** nascut la
ko g1 FEEEE yenifi ilegal In Republica Moldova prin segmentul transnistrean, in cadrul
discutiilor cu acestia a sustinut ca are influenta asupra unor persoane publice cu statut special din
cadrul *#*** g #*#*E oi ar putea sd-1 influenteze pe acestia in vederea urgentdrii perfectarii
actelor ce ar permite iesirea de pe teritoriul Republicii Moldova, fard a avea impedimente la
frontiera.

Tot la 17.12.2024, Ipati Serghei, s-a deplasat cu mijlocul de transport de model ***** ¢
n/1 ***#* in apropierea hotelului ***** situat In mun. Chisindu, str.***** unde s-a intalnit cu



kol g1 FxkEk o le-a declarat cd, pentru serviciile de urgentare a perfectarii actelor permisibile
urmeaza sa achite suma de 3080 dolari SUA pentru ambele persoane.

Astfel, la 18.12.2024, Ipati Serghei, cu mijlocul de transport de model ***** ¢ n/i *****,
s-a deplasat la adresa str. *****din mun. Chisindu, unde i-a luat pe ***** g *#¥#* gj g-a
deplasat la statia Peco ,,Rompetrol” de pe adresa mun. Chisindu, str. Vadul lui Voda intersectie
cu str. Milescu Spataru, pentru a se intdlni cu Malai Alexandru, care urma si organizeze
urgentarea perfectarii actelor pentru cetdtenii ucraineni.

Ajunsi la fata locului, *****aflandu-se in mijlocul de transport impreuna cu Ipati Serghei,
*adorx 51 Malai Alexandru, i-a transmis lui Malai Alexandru mijloace financiare in suma de 2300
dolari SUA pentru serviciile solicitate.

Dupa primirea mijloacelor financiare, Malai Alexandru, fiind pasager al mijlocului de
transport de model ***** n/j ***** 5.3 deplasat spre directia str. Tighina 65 din mun. Chisindu,
unde la casa de schimb valutar ***** a schimbat 100 dolari SUA 1n 2 bancnote a cate 50 dolari
SUA si 100 dolari SUA 1n 1830 lei MDL, iar la iesirea din casa de schimb valutar a fost retinut
de catre organele de politie.

In cadrul perchezitiei corporale la Malai Alexandru au fost depistate mijloace financiare in
sumd de 2200 dolari SUA, si anume 21 bancnote a cate 100 dolari SUA cu seria si numarul:
HH32602158A, PE94891288E, QE05190557A, QE05190558A, LI42060758A, JF24190727B,
PK233624721, PF96719073H, LG65784677B, LB96332112W, ME38653464A, QE05190563A,
MB617484448, QE05190565A, QEO05190559A, QEO05190560A, QEO05190561A,
QE05190562A, QE05190564A, LL36583694J, KB115135691, 2 bancnote a cate 50 dolari SUA
cu seria si numarul: GF26737214A, ME90192765A, 8 bancnote a cate 200 lei MDL cu seria si
numarul: G.0174 228479, G.0134 357148, G.0177 132860, G.0171 634803, G.0200 063321,
G.0164 611573, G.0164 611573, G.0165 080953, 4 bancnote a cate 50 lei MDL cu seria si
numarul: E.0199 179694, E.0228 785805, E.0254 555934, E.0202 533278, dintre care 2100
dolari SUA au fost transmisi anterior lui ***** sub controlul angajatilor Serviciului protectia
interna si anticoruptie a MAL

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Malai Alexandru a comis infractiunea prevazutd de
art.326 alin.(1) din Codul penal — traficul de influenta, adica pretinderea, acceptarea de bani
pentru sine si pentru alte persoane, de catre o persoand care susfine ca are influenta asupra unei
persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca, ori sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

La 17 decembrie 2024, Ipati Serghei, oferind servicii de taxi pentru ***** nascut la *#***
si #**** yeniti ilegal in Republica Moldova prin segmentul transnistrean, in cadrul discutiilor cu
acestia a sustinut ca are influenta asupra unor persoane publice cu statut special din cadrul *****
g1 *#*#* oi ar putea sd-i influenteze pe acestia In vederea urgentdrii perfectarii actelor ce ar
permite iesirea de pe teritoriul Republicii Moldova, fara a avea impedimente la frontiera.

Tot la 17.12.2024, Ipati Serghei, s-a deplasat cu mijlocul de transport de model ***** ¢
n/1 ¥*¥*** in apropierea hotelului ***** situat in mun. Chisindu, str.***** unde s-a intalnit cu



kol g1 FxkEk o le-a declarat cd, pentru serviciile de urgentare a perfectarii actelor permisibile
urmeaza sa achite suma de 3080 dolari SUA pentru ambele persoane.

Astfel, la 18.12.2024, Ipati Serghei, cu mijlocul de transport de model ***** cu n/1 *****,
s-a deplasat la adresa str. *****din mun. Chisindu, unde i-a luat pe ***** g *#¥#* gj g-a
deplasat la statia Peco ,,Rompetrol” de pe adresa mun. Chisindu, str. Vadul lui Voda intersectie
cu str. Milescu Spataru, pentru a se intdlni cu Malai Alexandru, care urma si organizeze
urgentarea perfectdrii actelor pentru cetdtenii ucraineni. Ajunsi la fata locului, ***** aflandu-se
in mijlocul de transport Impreuna cu Ipati Serghei, ***** si Malai Alexandru, i-a transmis lui
Malai Alexandru mijloace financiare in suma de 2300 dolari SUA pentru serviciile solicitate.

Dupa primirea mijloacelor financiare, Malai Alexandru, fiind pasager al mijlocului de
transport de model ***** n/j ***** 5.3 deplasat spre directia str. Tighina 65 din mun. Chisindu,
unde la casa de schimb valutar *****_a schimbat 100 dolari SUA in 2 bancnote a cate 50 dolari
SUA si 100 dolari SUA 1n 1830 lei MDL, iar la iesirea din casa de schimb valutar a fost retinut
de catre organele de politie.

In cadrul perchezitiei corporale la Malai Alexandru au fost depistate mijloace financiare in
suma de 2200 dolari SUA, si anume 21 bancnote a cite 100 dolari SUA cu seria si numarul:
HH32602158A, PE94891288E, QE05190557A, QE05190558A, LI42060758A, JF24190727B,
PK233624721, PF96719073H, LG65784677B, LB96332112W, ME38653464A, QE05190563A,
MB617484448, QE05190565A, QE05190559A, QEO05190560A, QEO05190561A,
QE05190562A, QE05190564A, LL36583694J, KB115135691, 2 bancnote a cate 50 dolari SUA
cu seria si numarul: GF26737214A, ME90192765A, 8 bancnote a cate 200 lei MDL cu seria si
numarul: G.0174 228479, G.0134 357148, G.0177 132860, G.0171 634803, G.0200 063321,
G.0164 611573, G.0164 611573, G.0165 080953, 4 bancnote a cate 50 lei MDL cu seria si
numarul: E.0199 179694, E.0228 785805, E.0254 555934, E.0202 533278, dintre care 2100
dolari SUA au fost transmisi anterior lui ***** sub controlul angajatilor Serviciului protectia
interna si anticoruptie a MAL.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Ipati Serghei ***** a comis infractiunea prevazuta
de art.326 alin.(1) din Codul penal — traficul de influenta, adicd pretinderea, acceptarea de bani
pentru sine si pentru alte persoane, de cétre o persoand care sustine ca are influenta asupra unei
persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca, ori sa grabeasca Indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

In sedinta de judecati preliminar, pana la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpatul
Serghei IPATI si Alexandru MALALI au inaintat o cerere olografa si semnata autentic de acestia,
prin care au solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate la faza de urmarire penala,
conform prevederilor art. 364! din Codul de procedura penala, indicand ca recunosc in totalitate
faptele indicate in rechizitoriu intocmit, recunoaste vina in sdvarsirea infractiunii incriminate $i
nu solicitd administrarea altor probe noi.

In sedintd de judecatd, inculpatii Serghei IPATI si Alexandru MALAI au confirmat
veridicitatea cererii intocmite si a sustinut admiterea acesteia, reiterdnd cd recunoaste vina.



La fel, aparatorul ***** RUSU, care actioneaza in interesele inculpatului Serghei IPATI si
aparatorul Radu MALANCIUC, care actioneaza in interesele inculpatului Alexandru MALALI, in
sedintd de judecata au confirmat autenticitatea cererii Intocmite si au sustinut admiterea acesteia,
cu examinarea cauzei in procedura simplificata.

Acuzatorul de stat Turie [URCU, in sedintd de judecatd a considerat posibild admiterea
cererii $i examinarea cauzei in procedura simplificata.

Instanta de judecata atestd cd, potrivit prevederilor art. 364!, alin. (1) din Codul de
procedura penald, pind la inceperea cercetarii judecatoresti, inculpatul persoand fizica poate
declara, personal prin inscris autentic, ca recunoaste savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si
solicita ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Totodata, conform prevederilor alin. (2) al aceluiasi articol, judecata nu poate avea loc pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala, decit daca inculpatul declara cd recunoaste
in totalitate faptele indicate In rechizitoriu si nu solicitd administrarea de noi probe, iar din
probele administrate In faza de urmarire penala rezulta suficiente date cu privire la vinovatia
inculpatului.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art. 364! alin. (4) din Codul de procedura
penala, instanta de judecatd admite, prin incheiere, cererea daca din probele administrate rezulta
ca faptele inculpatului sint stabilite si daca sint suficiente date cu privire la persoana sa pentru a
permite stabilirea unei pedepse si procedeaza la audierea inculpatului potrivit regulilor de audiere
a martorului.

Reiesind din cele expuse supra, instanta de judecatd remarcand faptul cd semndtura
inculpailor Serghei IPATI si Alexandru MALALI din cererea intocmita este autentica, sustinutd de
acesta personal in sedintd de judecatd, iar continutul acestei cereri, prin care inculpatul
recunoaste faptele incriminate lui, cuprind o manifestare de vointa suficient de clara, dar si ca
ultimul a solicitat ca judecarea sa se faca in baza probelor administrate in cursul urmaririi penale,
precum si nu pretinde la administrarea unor probe noi, reiterdnd toate aceste argumente si in
sedintd de judecatd, instanta de judecata a admis prin Incheiere protocolara cererea inculpatului
Serghei IPATI si Alexandru MALAI cu privire la judecarea cauzei in ordinea prevazuta de art.
364! din Codul de procedurd penald, adica in baza probelor administrate in cadrul urmaririi
penale si a procedat la audierea acestora conform regulilor de audierea a martorului.

Instanta studiind materialele dosarului, a constatat ca faptele inculpatilor sunt stabilite si
denota suficiente date cu privire la personalitatea acestora, pentru a permite stabilirea unei
pedepse, rechizitoriu este intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 din Codul de
procedurd penala, iar faptele imputate acuzatului au fost just incadrate conform dispozitiilor
prevazute de Codul penal.

Subsecvent, instanta de judecatd a mai stabilit ca actele de urmarire penald nu prezinta
semne pentru a fi lovite de nulitate absoluta, din considerentul ca materialele dosarului penal nu
contin indici ca la faza de urmarire penala ar fi fost incélcat principiul legalitdtii in administrarea
probelor, ca ar fi fost incalcate drepturile si libertatile fundamentale garantate de Conventia



Europeana, iar participantii la proces nu au formulat cereri referitoare la constarea acestor
circumstante.

Concomitent, instanta precizeaza cd nici litera, nici spiritul art. 6 din Conventie nu
impiedica o persoand sd renunte de bunavoie la garantiile unui proces echitabil in mod expres
sau tacit, dar Tnainte s se considere cd un acuzat a renuntat implicit, prin comportamentul sdu, la
un drept important din perspectiva art. 6, trebuie sa se stabileasca faptul ca putea sa prevada in
mod rezonabil consecintele actelor sale [a se vedea Hermi impotriva Italiei (MC), par. 74;
Sejdovic impotriva Italiei (MC), par. 87], iar la caz, inculpatul a inaintat o cerere autentica in
acest sens, a sustinut-o in prezenta aparatorului, fiind notificat inclusiv despre consecintele
examindrii cauzei in procedura simplificata.

Inculpatul Serghei IPATI, in sedinta de judecata, prin expunere factologicd, ce nu
contravine Invinuirii formulate in rechizitoriu, dupd depunerea juramantului in ordinea art. 108
din Codul de procedura penald, a declarat ca, declaratiile de la urmarirea penala le sustine pe
deplin. El lucra taxist, statea pe Calea Orheiului, era vreo 3 de noapte, s-au apropiat vreo 4 baieti
si l-au Intrebat un hotel care-1 mai aproape si el i-a zis ca este Hotelul Zarea si l-au Intrebat daca
este liber, si a zis ca da si 1-a dus la hotel si ei i-au zis sa-1 astepte, ca ei pleacd sa verifice daca
sunt locuri. El i-a asteptat, ei au iesit si au zis ca cu cardul nu primesc, atunci l-au intrebat unde
se poate de se poate de scos banii si a plecat la bancomat pe Stefan cel Mare cu Vasile
Alecsandri. De acolo ei l-au intrebat daca nu cunoaste un magazin 24/24 si a zis ca da, si a plecat
la un magazin pe Buiucani. Acolo a gdsit magazin, ei au intrat au cumparat de mancare si l-au
intrebat daca este un hotel mai aproape si i-a dus la*****_ Ay intrat si au comandat camera si au
ramas acolo. Pe urma a doua zi l-au intrebat dacd nu au vreun cunoscut care sa faca documente,
ca ei sunt din Ucraina si au zis cd au un cunoscut si o sa-l intreb pe el daca poate sau stie. Si l-au
sunat pe Sasa, si Sasa a zis ca facd intdlnire a doua zi cu ei. A doua zi s-a Intdlnit cu ei pe
Decebal si au plecat la Voievodscaia, la Rompetrol. Acolo s-a urcat Sasa din urma cu ei si au
vorbit, si apoi Sasa a iesit si s-a dus, iar ei au ramas. Dupa asta Sasa trebuia sa il sune, dar nu l-a
sunat si el i-a dus la Petricani 19 si de acolo a venit politia si 1-a arestat si l-au dus la comisariat
in Centru.

Inculpatul Alexandru MALAI in sedinta de judecata, prin expunere factologica, ce nu
contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, dupa depunerea jurdmantului in ordinea art. 108
din Codul de procedura penald, a declarat ca, declaratiile de la urmarirea penala le sustine pe
deplin. Pe 17.12.2024, ziua pe la orele 11:00, l-a sunat Serghei, i-a propus sa-i ajute pe cet.
ucraineni sd plece de pe teritoriul RM. S-a inteles sd se intdlneascd, ziua urmatoare a venit la
Chisinau, unde s-a intalnit. In masina lui Serghei deja erau cetitenii Ucrainei care i-au transmis
banii pentru efectuarea documentelor de parasire a tarii. Ei i-au transmis banii, el i-a luat si a
plecat. Dupa cum nimeni nu s-a apucat sa-i certifice, remunerarea era 3080 dolari SUA. El a
plecat 1n oras, cu soferul cu care a venit in centru, a intrat la schimb valutar, el a schimbat 100 de
dolari in lei si pe urma a fost retinuti de catre politie, dupa ce a fost dus la inspectorat. La
intrebarea aparatorului a comunicat ca nu are cunostinte cu politia de frontierd, el a zis ca poate
sd ajute cu documentele, dar nu a zis ca are cunoscuti in politie. Are fetitd minora, are 11 ani.



Sotia este bolnava de cancer, o intretine si pe ea. A achitat amenda dupa judecata. Are copia ca a
achitat. {i pare rdu pentru ceea ce a ficut. Pleaci la lucru in Europa pentru a intretine familia.

Potrivit art. 384 din Codul de procedurd penala, instanta hotdraste asupra invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului penal. Sentinta se adoptd Tn numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie
legala, intemeiata si motivata. Instanta isi Intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost
cercetate in sedinta de judecata.

In conformitate cu prevederile art. 389, alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala,
sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, In urma cercetdrii judecatoresti,
vinovatia inculpatului 1n savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecatd si nu poate fi bazatd pe presupuneri.

Instanta de judecata retine cd, sentinta de condamnare nu poate fi inaintatd pe
presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sa se bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile
au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate
indoielile care nu pot fi inldturate vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

Astfel, instanta de judecatd este obligatd prin prisma prevederilor art. 384 alin. (3) din
Codul de procedurd penald, sa emita sentinta legala, intemeiatd si motivata, bazatd pe principiile
generale ale efectuarii justitiei.

Instanta de judecata remarca faptul ca, in privinta inculpatului Serghei IPATI si Alexandru
MALALI a fost pornitd urmarirea penala si derulata cu respectarea legislatiei procesual penale in
vigoare.

La fel, in contextul art. 6 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, inculpatului i-a
fost adus la cunostintd pe fiecare caz in parte atit cauza si probele pe care se fundamenteaza
acuzatia, cat si natura, adica calificarea juridica care a fost data faptelor savarsite de acesta, intr-o
maniera detaliatd prin ordonanta de punere sub invinuire si rechizitoriu intocmit.

In acelasi timp, se impune a preciza ci, potrivit prevederilor art. 6 din Conventie, in
dreptul la un proces echitabil se atribuie si necesitatea motivarii hotdrarii. Sub acest aspect in
cauzele Hiro Balani impotriva Spaniei, Vadehurk impotriva Olandei, Ruiz impotriva Spaniei si
Boldea impotriva *****iei, Curtea Europeana a drepturilor Omului a aratat ca art. 6 paragraful 1
din Conventie obligd instantele nationale sa-si motiveze hotararile. Amploarea acestei obligatii
poate varia insd in functie de natura hotararii, trebuie avute in vedere diversitatea solicitarilor pe
care inculpatul le-a formulat in fata instantei, precum si diferentele existente in fiecare stat
contractant cu privire la dispozitiile legale obligatorii, cutume, opinii exprimate in doctrind,
aplicabile 1n aceasta materie.

De asemenea, CtEDO a aratat ca obligatia instantei de a motiva hotararea pronuntata, este
aceea de a demonstra partilor cd au fost ascultate (cauza Tatishvile impotriva Rusiei din 2007).
La fel, art. 6 al Conventiei implica 1n special in sarcina instantei obligatia de a examina efectiv
mijloacele, argumentele si ofertele de proba ale partilor (cauzele Perez impotriva Frantei si Van
de Hurk impotriva Olandei).



In corespundere cu art. 93 alin. (1) din Codul de procedura penald, probele sant elemente
de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In continuare, in conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de
procedura penald, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege.

Astfel, instanta statueaza ca chiar daca inculpatul Serghei IPATI si Alexandru MALALI 1si
recunosc vina In comiterea infractiunii imputate, de cétre organul de urmarire penala au fost
acumulate suficiente probe pertinente si concludente cu privire la caracterul infractional al
faptelor comise, cat si a vinovatiei acestuia in comiterea infractiunilor, dupa cum urmeaza:

Fiind audiat in calitate de martor ***** acesta a declarat ca in ultima vreme, el locuia in
Odessa impreuni cu fratele sau, ***** n legitura cu legea martiald din Ucraina si mobilizarea
strictd din ultima vreme, aproximativ acum o luna, el a inceput sa se gandeascd sa paraseasca
teritoriul Ucrainei, deoarece nu dorea sd devind participant la actiunile militare. Fratele sau,
kot are prieteni in Cehia la care vor sd meargd. Atunci a inceput sd se adreseze diferitilor sai
cunoscuti pentru a obtine informatii despre cum ar putea parasi teritoriul Ucrainei. Pentru el si
fratele sdu nu era posibil s paraseasca legal teritoriul Ucrainei. El a consultat numeroase chat-uri
pe Telegram in ciutarea unor cai si modalititi de a parasi teritoriul Ucrainei. In cele din urma, el
si fratele sdu au ales ruta care I-i s-a parut cea mai sigurd si gratuitd. Acest traseu a fost prin
granita cu Republica Moldova, mai exact prin Transnistria. Impreuni cu ei dorea s pariseasci
teritoriul Ucrainei si un cunoscut al fratelui siu, *****, cu care fratele siu lucrase la Kiev. In
noaptea de 12 spre 13 decembrie 2024, fratele sdu *****  ]-a sunat pe ***** si i-a spus sa-ti
pregateascd lucrurile pentru trecerea frontierei si sd vina la ei In Odessa. De asemenea, el si
*HdcE* si-au pregdtit lucrurile pentru a trece granita. Ei au cumpdrat o trusd de prim ajutor, **#**
— o pelerind antitermica si multe altele. La data de 13 decembrie 2024, aproximativ la ora 21:30,
din orasul Kiev, ***** 3 ajuns la complexul lor rezidential ***** Complexul rezidential *****
se afla pe adresa: str. Fontanaia 77. Doua zile au stat la Odessa, la adresa mentionatd mai sus.
Duminica, 15 decembrie 2024, aproximativ la ora 13:00, el, ***** gi ***** gy plecat din
complexul rezidential ***** cu un automobil de model *****ale cdrei numere de Inmatriculare
nu si le aminteste, la volan fiind tatal prietenei lui, un barbat pe nume Alexandru, care i-a dus in
directia frontierei cu Republica Moldova. El se intelesese dinainte cu Alexandru ca acesta sa ii
ajute sa 11 ducd mai aproape de granita. Ei s-au indreptat spre localitatea *****_ Au mers mult
timp. In aceeasi zi, aproximativ la ora 19:30, au ajuns intr-un anumit punct, in apropierea
localitatii ***** unde el, ***** gi ***** ay cobordt si au continuat pe jos. Avea un telefon
mobil Tn mana, pe care era deschisa aplicatia ,,Google.maps”, dupa care se ghidau. Aproape 6 ore
au mers prin campuri si paduri pana cand au ajuns la un gard cu sarma ghimpata, care constituie
granita intre Ucraina si Republica Moldova. Au mers in timpul noptii i nu au intalnit nume de



localitati. Incercau si se tinad de marginile paduri pentru a se putea ascunde in caz de aparitie a
unui dron. Dupd sdrmd ghimpata era un sant adanc. Cu ajutorul lui ***** care era cu ei si pe
care l-au aruncat peste sdrma ghimpata, au trecut gardul. Apoi, impreund, ajutdndu-se reciproc,
au trecut santul, care avea aproximativ 2 metri adancime. Dupd aceea, ghidandu-se din nou dupa
aplicatia ,,Google.maps” de pe telefonul mobil, au mers mai adanc in teritoriul Republicii
Moldova. Ei au mers impreuna aproximativ o orad si jumatate — doud, pana cand au ajuns intr-o
localitate numita Sloboda-Rascov, aflatd in Transnistria. Au ajuns in satul Sloboda-Rascov,
aproximativ la ora 04:00, pe 16 decembrie 2024. Acolo, in sat, au stat langa o casa. Timp de
doua ore, au Incercat fara succes sa cheme un taxi, deoarece au prins semnal Wi-Fi de la casa
vecind. Aproape de ora 06:00, in casa unde stdteau s-a aprins lumina si o femeie necunoscuta lor
a iesit afard. Ea i-a intrebat dacad sunt ucraineni, iar ei au raspuns ca da. Femeia le-a spus, de
asemenea, ca oameni ca ei, adicd ucraineni, trec des pe acolo si cd localnicii incearca sa ii ajute.
Ea i-a invitat 1n casa sd se Incélzeasca si sd bea ceai. El, **#** gj ***** gy intrat in casa acestei
femei, au baut ceai si s-au incalzit. Aproximativ doud ore dupa ce s-au incalzit, o altd femeie
necunoscutd lui, localnica din satul Sloboda-Rascov, i-a dus pe el, ***¥* g *##ksx oy
automobilul ei de model ***** _ de culoare gri, ale cdrei numere de inmatriculare nu si le
aminteste, la sectia de militie din orasul Ribnita. Acolo, unul dintre angajati, asigurandu-se ca
sunt din Ucraina, le-a spus sa astepte un ofiter al *****_Au asteptat aproximativ doud ore, dupa
care a venit dupd ei din cate a inteles, un angajat al ***** cu un automobil de model ***** sj i-a
dus pe podul dintre orasul Ribnita si orasul ***** (Transnistria), la graniceri, intr-o mica
incdpere — o gheretd. Acolo, la graniceri, mai erau incd patru cetiteni ai Ucrainei, dintre care
unul, cu care ulterior s-a imprietenit, se numea ***** gi ulterior, dupa un timp, el, **#** ik
si ***** au plecat spre Chisinau. Pe rand, au fost toti interogati, mai intai de graniceri, iar apoi,
mai serios si detaliat, din cate a inteles, de catre angajatii Ministerului Securitatii de Stat al
Transnistriei. De asemenea, au fost fotografiati din profil si din fata, iar tatuajele lor au fost, de
asemenea, fotografiate. Le-au fost ridicate temporar banii, pasapoartele si telefoanele mobile,
care ulterior le-au fost returnate. Pentru acest lucru, au semnat. La data de 16 decembrie 2024,
aproximativ la ora 23:30, dupa ce li s-au returnat pasapoartele, banii si telefoanele mobile, iar ei
au platit oficial amenda granicerilor pentru trecerea ilegala a frontierei, i s-a spus lui, lui **#**,
lui #*#*% gf Jui ***** ca sunt liberi si cd trebuie sa se indrepte pe pod in directia granicerilor
moldoveni. Ceilalti trei baieti, dintre care unul, din cate a inteles, era granicer ucrainean, nu au
fost eliberati si au fost dusi la sectia de militie pentru investigatii suplimentare. El, *#*** gj
*HIcE* au mers pe jos pe pod, apoi au coborat pe scari si s-au apropiat de granicerii moldovent,
carora le-au explicat situatia lor. Granicerii le-au verificat pasapoartele, dupd care au chemat
doud masini de politie. Cu aceste masini, au fost dusi la ***#* ***¥*  Acolo, pasapoartele le-au
fost luate din nou, s-au facut xerocopii, iar toti patru au scris declaratii despre modul in care au
ajuns pe teritoriul Republicii Moldova. Dupd aceasta, li s-au returnat pasapoartele si li s-au
inmanat citatii, in care era indicat sd se prezinte la ***** Edinet, pe adresa str. Independentii 60,
iar verbal li s-a spus ca ar fi mai bine s mearga in municipiul Chisindu, la orice sectie de politie,
unde li se va explica intreaga procedura ulterioard privind parasirea teritoriului Republicii



Moldova si intrarea pe teritoriul tarilor Uniunii Europene. Li s-a explicat ca in municipiul
Chisindu procedura va fi mai rapida si, in plus, fiind noapte, acolo vor gdsi mai usor un loc unde
sd innopteze. Apoi, in orasul ***** undeva pe soseaua de centurd, nu departe de **##* #kkx
ei s-au apropiat de un taximetrist si l-au rugat sa 1i ducd pana la Chisinau. Pentru suma de 50
euro, taximetristul a fost de acord. Apoi au plecat spre municipiul Chisinau si, aproximativ dupa
doua ore, la ora 02:00, la data de 17 decembrie 2024, au ajuns la soseaua de centurd, nu departe
de intrarea in municipiul Chisindu. Langa aceastd soseaua de centurd se afla Mercedes Center. Pe
soseaua de centurd, au schimbat taxiul cu un altul, un automobil de model *****_de culoare gri,
cu numarul de inmatriculare *****_Soferul taxiului a fost rugat sa 1i duca la un hotel unde sa
poatd Tnnopta. Taximetristul a fost de acord, cerdnd un pret de 150 de lei. La primul hotel li s-a
cerut sa plateascd in numerar, dar, neavand bani cash, au fost nevoiti s meargd la un alt hotel. Pe
drum spre celdlalt hotel, taximetristul a inceput o conversatie cu ei si i-a intrebat dacd sunt
ucraineni. Soferul de taxi s-a prezentat cu numele Serghei. Era un bérbat corpolent, cu varsta de
aproximativ 45-50 de ani. In timpul conversatiei, Serghei le-a spus ci, contra cost, poate aranja
ca organele de politie sa le proceseze mai rapid documentele, pe baza carora vor putea continua
calatoria catre tarile Europei. De asemenea, Serghei le-a spus cd a mai ajutat anterior alti cetateni
ucraineni in acelasi mod. Serghei nu a mentionat o suma de bani exacta, dar a spus cd o va
preciza ulterior. Dupa ce Serghei a sunat pe cineva de pe telefonul mobil, le-a spus ca va costa
1500 de euro. In acel moment, ***** a crezut ci acest pret era pentru toti trei. ***** intentiona
sa ramana 1n Republica Moldova. El nu I-a auzit pe Serghei vorbind cu cineva la telefonul mobil.
A observat ca Serghei a sunat pe cineva prin aplicatia Telegram. La care ei au spus cd se vor
gand si si-au schimbat numerele de telefon mobil cu taximetristul. In cele din urma, taximetristul
i-a dus la hotelul ***** de pe strada Alba-Iulie 7/1, mun. Chisindu. La data de 17 decembrie
2024, aproximativ la ora 13:00, el a sunat soferul de taxi Serghei si a convenit s se intalneasca
in fata hotelului ***** La ora 14:30, Serghei a sosit, iar in timpul conversatiei, el a realizat ca
suma mentionatd de 1500 de euro era cerutd de soferul de taxi Serghei de la fiecare dintre ei.
Soferul de taxi Serghei a sunat, n prezenta lui, un barbat pe nume Alexandru. El a observat ca in
telefon era inregistrat un contact cu numele *****_A fost socat de faptul ca suma mare de 1500
de euro nu era cerutd pentru toti, ci pentru fiecare in parte. La inceput, el chiar a incercat sa
negocieze si, in cele din urma, suma a fost redusa la 1400 de euro, dar apoi a decis sa se adreseze
organelor de politie. Deoarece nu avea bani in euro la el, intreaga suma a fost recalculate in
dolari SUA si a rezultat suma solicitatd, pentru el si fratele sdu — 3080 dolari SUA. Pentru
sigurantd, deoarece nu cunoaste pe nimeni in Republica Moldova, el a inregistrat conversatiile cu
taximetristul Serghei pe telefon mobil, incepand cu ora 13:00, pe 17 decembrie 2024. El,
impreuna cu fratele sau, s-a adresat Ministerului Afacerilor Interne cu o plangere privind
actiunile taximetristului Serghei. Cu participarea sa, a fost intocmit un proces-verbal de
examinare si transmitere a sumei de 3100 de dolari SUA, bancnote cu valoarea nominal de 100
de dolari SUA fiecare, avand seriile si numerele: HH32602158A, PE94891288E, QE05190557A,
QE05190558A, LI42060758A, JF24190727B, PK233624721, PF96719073H, LG65784677B,
LB96332112W,  ME38653464A, QE05190563A, MB61748444S,  QE05190565A,



QE05190559A, QE05190560A, QE05190561A, QE05190562A, QE05190564A, LL36583694J,
KB115135691, KG11402510A, LG39455904B, LG39455903B, LG39455902B, LG39455901B,
LB03140054R, LD09090556D, PB50544018S, LB01899075A, HH15437904B. Ulterior, sub
supravegherea politiei, el si fratele sdu, s-au intalnit cu taximetristul Serghei, in jurul orei 11:30,
in aceeasi zi. Serghei a mers dupd ei la adresa unde locuiesc temporar in prezent in mun.
Chisinau, bd. Decebal 6/1. In geaca pe care o purta era instalati o camera video ascunsa. Dupi ce
el si ***** g.au urcat In taxiul lui Serghei, au mers la statia de alimentare cu combustibil
,2Rompetrol”, de pe str. ***** 114 mun. Chisindu. In jurul orei 12:40-12:50, 1n aceeasi zi, in
magsina de taxi, marca ***** de culoare gri, cu numarul de Tnmatriculare *****  a urcat un
barbat care s-a prezentat cu numele ,,Sasha”. El i-a transmis lui Sasha, in automobilul mentionat
mai sus, suma de 2300 de dolari SUA, in bancnote cu valoarea nominala de ,,100 de dolari
SUA”, din suma totala de 3100 de dolari SUA, care anterior ii fusese transmisd de catre angajatii
politiei. Dupa transmiterea banilor, Sasha i-a spus taximetristului Serghei sd astepte un apel
telefonic, in cadrul cdruia acesta va da instructiuni despre destinatie si ora la care trebuie sa
ajungd. Sasha a mentionat ca, din céte isi aminteste, trebuie sa ajunga la serviciul de migratie. De
asemenea, Sasha a spus cd restul sumei de 800 de dolari SUA trebuie sd fie transmisa
taximetristului Serghei dupa ce vor primi toate documentele de la serviciul de migratiune si de
frontierd. La data de 18 decembrie 2024, in jurul orei 15:00, el, *****si taximetristul Serghei se
aflau In automobilul mentionat mai sus, in apropierea Comisariatului General al Politiei de
Frontiera, pe str. Petricani 19, mun. Chisindu, cand Serghei a fost retinut de cétre angajatii
politiei. Vol.I/ f.d.13-18, 37-40

Fiind audiat in calitate de martor ***** acesta a declarat ca in ultima perioada, a locuit in
orasul Kiev. Din cauza starii de rdzboi din Ucraina si a mobilizarii stricte din ultima vreme,
aproximativ cu jumatate de an in urma, a inceput sd se gandeasca sa paraseasca teritoriul
Ucrainei, deoarece nu dorea sa devind participant la actiunile militare. Mama sa, *****_]ocuieste
in ***** de aproximativ un an. De asemenea, fratele sau mai mare, ***** Jocuieste in ***** de
doi ani si jumatate. Prietena sa, ***** Jocuieste in ***** din anul 2022. A decis, la randul sau,
sa se mute din Ucraina in Germania. Atunci a inceput sa se consulte cu diferiti cunoscuti pentru a
obtine informatii despre cum ar putea parasi teritoriul Ucrainei. Pentru el nu era posibil sa plece
legal din tard. Existau diverse variante si metode, dar toate presupuneau sume exorbitante de
bani. Intr-o zi, intr-o discutie cu cunoscutul sdu, ***#****x% - aproximativ cu o lund in urma,
acesta i-a spus cd intentioneazd, impreund cu fratele sau, **#** #¥#3% g3 paraseascd Ucraina.
*E***nu 1-a dat detalii despre cum anume urma sa faca acest lucru. Atunci I-a intrebat daca il pot
lua si pe el cu e, iar *****j-a raspuns afirmativ. La data de 13 decembrie 2024, aproximativ la
ora 01:30, ****x*#44% 13 sunat pe telefonul mobil si i-a spus sa vind seara 1n orasul Odessa, la
complexul rezidential***** pe strada Fontannaia 77. Astfel, pe 13 decembrie 2024, la ora
15:30, a plecat din autogara orasului Kiev spre Odessa, cu un autobuz de cursa regulata , Kiev-
Odessa”. A ajuns la autogara din Odessa in jurul orei 21:20, in aceeasi zi. De la autogard a luat
un taxi si a mers la complexul rezidential********** T a gogire, a fost intdmpinat de *****
Frkxk Timp de doud zile, el, *Hdasdistix of sk *akx* au rdmas la adresa mentionata mai



sus. Duminica, 15 decembrie 2024, aproximativ la ora 13:00, el, *#***gj #kick Hikik ay plecat
din complexul***** cu un autoturism marca *****_ale carui numere de Inmatriculare nu si le
aminteste. La volanul masinii se afla un barbat necunoscut pentru el, care i-a dus spre granita cu
Republica Moldova. Din cate stie, *****discutase din timp cu acest barbat, dar el il vedea pentru
prima datd atunci. Calatoria a durat mult timp. Nu stia spre ce localitate mergeau. Nu a urmarit
traseul pe telefon sau pe harti si nu a retinut vizual indicatoarele cu numele satelor. in aceeasi zi,
aproximativ la ora 20:00, au ajuns la un anumit punct unde el, *****gi ***** gy coborat si au
continuat drumul pe jos. ***** avea in mana un telefon cu aplicatia ,,Google Maps” deschisa, iar
pe baza acesteia 1si ghidau drumul. Timp de aproximativ 6 ore, au mers prin cdmpuri si paduri,
pana au ajuns la un gard cu sdrma ghimpata, pe care l-a inteles ca fiind granita dintre Ucraina si
Republica Moldova. Au calatorit pe timpul noptii si nu au intalnit indicatoare cu numele
localitatilor. Dincolo de sdrma ghimpata era un sant adanc. Cu ajutorul unor pelerine de camuflaj
termic (poncho) pe care le aveau la ei si pe care le-au aruncat peste sdirma ghimpata, au reusit sa
treacd peste gard. Apoi, toti trei au traversat santul, care avea o adancime de aproximativ 2 metri,
ajutandu-se reciproc. Dupa aceea, folosind din nou aplicatia ,,Google Maps” de pe telefon, au
mers mai departe pe teritoriul Republicii Moldova. Au mers timp de aproximativ 1,5-2 ore, pana
au ajuns la o localitate numitd Slobozia-Rascov, pe care a inteles cd se afld in regiunea
Transnistriei. Au ajuns in satul Slobozia-Rascov aproximativ la ora 04:00, pe 16 decembrie
2024. Acolo, in sat, s-au asezat langd o casa. Timp de doud ore, au incercat fara succes sa cheme
un taxi, deoarece au reusit sd se conecteze la reteaua Wi-Fi a unei case din apropiere.
Aproximativ la ora 06:00, In casa langa care stateau, s-a aprins lumina si a iesit la ei o femeie
necunoscutd. Aceasta i-a intrebat dacad sunt ucraineni, la care ei au raspuns afirmativ. Femeia le-a
spus, de asemenea, cd oameni ca ei, adica ucraineni, trec des pe acolo si ca localnicii Incearca sa
i1 ajute. Ea i-a invitat in casd sa se incdlzeasca si sd bea ceai. El, ****#gj #**** gy intrat n casa
femeii, au baut ceai si s-au incalzit. Aproximativ doua ore mai tarziu, o alta femeie, localnica din
satul Slobozia-Rascov, i-a dus pe el, *****gj *#*** cy un autoturism, a carui marca si numar de
inmatriculare nu si le aminteste, la sectia de militie din orasul Rabnita. Acolo, unul dintre
angajati, asigurandu-se cd sunt din Ucraina, le-a spus sd astepte un ofiter al serviciului de
graniceri. Au asteptat aproximativ doud ore, dupd care a venit dupa ei, din cate a inteles, un
angajat al serviciului de graniceri cu un autoturism marca ***** si i-a dus pe podul dintre orasul
Rabnita si oragul ***** (Moldova), la graniceri, Intr-o mica incapere. Acolo, la graniceri, mai
erau patru cetateni ai Ucrainei, dintre care unul, cu care ulterior s-a imprietenit, se numea *#***
Dupd un timp, el, *¥##* ek o xdkik au plecat spre municipiul Chisindau. Toti au fost
interogati pe rand, mai intai de graniceri, iar apoi mai amanuntit, din cate a inteles, de angajatii
*##ck% De asemenea, au fost fotografiati din fatd si din profil, li s-au fotografiat tatuajele, iar
banii, pasapoartele si telefoanele mobile le-au fost confiscate temporar, apoi returnate, cu
semndturd de confirmare. Aproximativ la ora 23:30, pe 16 decembrie 2024, lui, lui *****  lui
FHEEE 1 lui ****F* dupa ce li s-au returnat pasapoartele, banii si telefoanele mobile si au platit
oficial o amenda granicerilor pentru trecerea ilegala a frontierei, li s-a spus ca sunt liberi si ca
trebuie sd mearga pe pod in directia granicerilor moldoveni. Cei trei barbati ramasi, dintre care



unul, din cate a inteles, era granicer ucrainean, nu au fost eliberati si au fost dusi la sectia de
militie pentru investigatii suplimentare. El, **#**gj ***** a3 mers pe jos pe pod, apoi au coborat
pe o scara si s-au apropiat de granicerii moldoveni, carora le-au explicat situatia lor. Granicerii
le-au verificat pagsapoartele si au chemat doud masini de politie. Aceste masini i-au dus la *****
din *****_Acolo, li s-au luat din nou pasapoartele, s-au facut copii xerox, iar toti patru au scris
explicatii despre cum au ajuns pe teritoriul Republicii Moldova. Dupa aceea, li s-au returnat
pasapoartele si li s-au eliberat citatii In care era specificat sd se prezinte la *¥¥## #ukxk nhe
strada Independentei 60. Verbal, li s-a spus ca cel mai bine ar fi s meargd la un sector de politie
din municipiul Chisindu, unde li se va explica intreaga procedurd ulterioara pentru a parasi
teritoriul Republicii Moldova si a intra in tarile Uniunii Europene. Li s-a explicat ca in
municipiul Chisindu acest proces va fi mai rapid. Apoi, in orasul ***** undeva langa soseaua de
centurd, aproape de ***** Fkdk ay gdsit un taximetrist si l-au rugat sa ii duca In municipiul
Chisinau. Taximetristul a fost de acord pentru suma de 50 de euro. Dupa aceea, au plecat spre
municipiul Chisinau si, aproximativ doud ore mai tarziu, la ora 02:00, pe 17 decembrie 2024, au
ajuns la soseaua de centurd, nu departe de intrarea in municipiul Chisindu. Langa aceastd sosea
de centurd era un centru auto ,,Mercedes”. Acolo, la sosea, s-au urcat intr-un alt taxi, un
autoturism marca ***** de culoare gri, cu numarul de inmatriculare *****, [-au rugat pe soferul
taxiului sd i1 duca la un hotel unde sa poata Tnnopta. Taximetristul a fost de acord si a spus ca
pretul este de 150 de lei moldovenesti. La primul hotel, li s-a cerut sa pliteasca in numerar, dar,
deoarece nu aveau bani lichizi, au fost nevoiti sd mearga la alt hotel. Pe drum, taximetristul a
inceput si vorbeasci cu ei si i-a intrebat daca sunt ucraineni. In timpul conversatiei, taximetristul
le-a spus ca, pentru bani, poate face astfel incat politia sd le elibereze mai repede documentele
necesare pentru a putea calatori mai departe spre tarile europene. Taximetristul nu a mentionat
initial suma, dar a spus ca va afla. Dupa ce taximetristul a sunat pe cineva la telefon, le-a spus ca
acest serviciu va costa 1500 de euro. El nu a auzit ca taximetristul sd fi vorbit cu cineva la
telefon. Ei i-au spus taximetristului ca se vor mai gandi, iar ***** a facut schimb de numere de
telefon cu taximetristul. In cele din urma, taximetristul i-a dus la hotelul *****_ situat pe strada
Alba-lulia 7/1, in municipiul Chisinau. Vol.I / f.d. 48-52

Fiind audiat in calitate de martor ***** acesta a declarat ca in ultima vreme a locuit in
orasul Odessa Impreuna cu fratele sau, ***** *#¥***qyici, Din cauza legii martiale din Ucraina si
a mobilizarii stricte din ultima perioada, cu aproximativ o lund in urma, el a Inceput sa se
gandeasca sa pardseasca teritoriul Ucrainei, deoarece nu dorea sa devina participant la actiunile
militare. In Cehia are prieteni la care el si fratele sau, ***** doresc si ajungi. Atunci a inceput
sd se adreseze diferitor cunostinte pentru a obtine informatii despre cum ar putea parasi teritoriul
Ucrainei. Pentru el si fratele sau nu era posibil s paraseascd Ucraina prin mijloace legale. A
urmarit numeroase grupuri pe Telegram pentru a gasi informatii despre rutele si metodele de a
pleca din Ucraina. In cele din urma, el si fratele siu au ales ruta care li s-a parut cea mai sigura si
gratuitd. Aceasta ruta trecea prin granita cu Republica Moldova, mai exact prin Transnistria. Cu
ei dorea sd plece si cunoscutul sdu, Grinisak ***** cu care lucrase anterior la Kiev ca
traducitori din rusa in engleza. In noaptea de 12 spre 13 decembrie 2024, el 1-a sunat pe ***** si



i-a spus sa isi pregateasca lucrurile pentru trecerea frontierei si sa vina la ei Tn Odessa. De
asemenea, el si ***** gi-au pregatit lucrurile pentru trecerea frontierei. Au cumparat o trusa
medicald, un poncho anti-termic si multe altele. Pe 13 decembrie 2024, in jurul orei 21:30, #****
a sosit la ei In complexul rezidential***** din Kiev. Complexul rezidential***** este situat pe
strada Fontanska 77. Timp de doud zile au ramas in Odessa, la adresa mentionatd mai sus.
Duminica, 15 decembrie 2024, in jurul orei 13:00, el, ***** ***** of Grinigak ***** au plecat
din complexul rezidential***** cu un automobil marca ***** ale carui numere de inmatriculare
nu si le aminteste. La volan se afla tatdl prietenei fratelui sau ***** pe nume Alexandr, care s-a
oferit s 1i duca mai aproape de granita. Fratele sau, ***** a facut aranjamentele in prealabil cu
Alexandr pentru a-i ajuta sd ajungd cat mai aproape de frontierd. S-au indreptat spre localitatea
Bostancov. Drumul a fost lung. In aceeasi zi, in jurul orei 19:30, au ajuns la un punct prestabilit
din apropierea localitatii Bostancov, unde el, ***#* gj ***%* ay coborat si au continuat drumul
pe jos. Fratele sdu avea Tn mana un telefon cu aplicatia ,,Google Maps” deschisa, dupa care s-au
ghidat. Au mers aproximativ 6 ore prin caAmpuri si zone impadurite pana cand au ajuns la un gard
cu sarma ghimpata, care marca granita dintre Ucraina si Republica Moldova. Mergeau pe timp
de noapte si nu au intdlnit denumiri de localitati. Au incercat sa rdmand in zonele impadurite
pentru a se ascunde 1n cazul aparitiei unor drone. Dincolo de sdrma ghimpata era un sant adanc.
Cu ajutorul poncho-urilor pe care le aveau la ei si pe care le-au aruncat peste sdrma ghimpata, au
reusit s escaladeze gardul. Apoi au traversat santul, care avea aproximativ 2 metri adancime,
ajutandu-se reciproc. Dupd aceea, folosind din nou aplicatia ,,Google Maps”, au mers mai
departe pe teritoriul Republicii Moldova. Au mers timp de aproximativ 1,5-2 ore pana cand au
ajuns la localitatea Slobozia-Rascov, aflata in Transnistria. Au ajuns in satul Slobozia-Rascov in
jurul orei 04:00, pe 16 decembrie 2024. Acolo, s-au asezat langa o casa. Timp de doud ore, au
incercat fara succes sd comande un taxi, deoarece au reusit sa se conecteze la Wi-Fi-ul unei case
din apropiere. In jurul orei 06:00, in casa lingd care stiteau s-a aprins lumina si o femeie
necunoscuta a iesit la ei. Aceasta i-a Intrebat daca sunt ucraineni, iar ei au confirmat. Femeia le-a
spus cd oameni ca ei, adica ucraineni, trec frecvent prin sat si ca localnicii incearca sa ii ajute. Ea
i-a invitat in casd sd se incalzeascd si sa bea ceai. El, ***** gi ***#* gy intrat in casa, au baut
ceai si s-au incalzit. Dupa aproximativ doud ore, o altd femeie localnicd din Slobozia-Rascov i-a
transportat pe el, ***** gj ***** cy un automobil marca ***** de culoare gri, ale carui numere
de inmatriculare nu le aminteste, la sectia de militie din orasul Rébnita. Acolo, un angajat s-a
asigurat cd sunt din Ucraina si le-a spus sa astepte un reprezentant al *****_ Dupa aproximativ
doud ore, a sosit un angajat al ***** cu un automobil marca ***** si i-a dus la podul dintre
orasele Rabnita si ***** (Moldova), la un punct de control al granicerilor. Acolo, la punctul de
control, se aflau alti patru cetdteni ucraineni. Unul dintre ei, pe care ulterior l-a cunoscut, se
numea ***** Dupd o serie de interogatorii de catre granicerii moldoveni si Ministerul
Securitdtii de Stat din Transnistria, li s-au facut poze din fatd si din profil, inclusiv tatuajele. Li s-
au confiscat temporar banii, pasapoartele si telefoanele mobile, care ulterior le-au fost returnate
dupi ce au semnat pentru primirea lor. In jurul orei 23:30, pe 16 decembrie 2024, li s-au returnat
documentele, telefoanele si banii, dupd ce au platit oficial o amenda pentru trecerea ilegald a



frontierei. Ulterior, au fost directionati spre punctul de trecere moldovenesc. Politia
moldoveneascd le-a verificat pasapoartele si i-a transportat la ####* #xkx% " ypnde au fost
interogati si li s-au emis citatii pentru a se prezenta la **### ***** poljtistii le-au recomandat sa
mearga la Chisinau, unde ar putea finaliza mai rapid formalitétile pentru a continua drumul spre
Uniunea Europeand. Explicand ca in mun. Chisindu va fi mai rapid si, in plus, noaptea, in mun.
Chisindu vor gasi mai usor un loc unde sa innopteze. Apoi, in orasul ***** undeva pe soseaua
de centurd, nu departe de **#** ***** g ay apropiat de un taximetrist si i-au cerut sa i1 duca
pand in mun. Chisindu. Pentru suma de 50 de euro, taximetristul a fost de acord. Apoi au plecat
spre mun. Chisindu si, aproximativ doud ore mai tarziu, la ora 02:00, pe 17 decembrie 2024, au
ajuns pe soseaua de centurd, nu departe de intrarea Tn mun. Chisindu. Langa aceastd sosea de
centura se afla un Mercedes-Centru. Pe soseaua de centurd au urcat intr-un alt taxi, un autoturism
marca ***** de culoare gri, cu numarul de Tnmatriculare *****, [-au rugat pe soferul taxiului
sd 11 ducd la un hotel unde sa poata Innopta. Taximetristul a fost de acord, mentionand un tarif de
150 de lei RM. La primul hotel li s-a cerut sa plateasca in numerar, dar, deoarece nu aveau bani
lichizi, au fost nevoiti s meargd la un alt hotel. Pe drum spre celalalt hotel, taximetristul a
inceput o conversatie cu ei si i-a intrebat dacd sunt ucraineni. S-a prezentat sub numele de
Serghei. Era un barbat corpolent, cu o vérsti aproximativi de 45-50 de ani. In timpul
conversatiei, Serghei le-a spus cd, in schimbul unei sume de bani, poate aranja ca organele de
politie sa le elibereze mai rapid documentele necesare pentru a putea continua caldtoria spre
tarile Europei. De asemenea, Serghei le-a spus ca anterior a mai ajutat alti cetdteni ucraineni in
acest fel. Nu a mentionat suma exacta, dar a spus ca se va interesa. Dupa ce a sunat pe cineva de
pe telefonul mobil, le-a spus ci acest serviciu va costa 1500 de euro. In acel moment, ****%a
crezut cd aceastd suma era pentru toti trei. ***** intentiona sa rdmana in Republica Moldova,
deoarece avea niste rude care locuiau in mun. Chisindu. El nu l-a auzit pe taximetristul Serghei
vorbind cu cineva la telefonul mobil. Cei trei i-au spus ca se vor mai gandi si si-au schimbat
numerele de telefon cu taximetristul. In cele din urma, taximetristul i-a dus la hotelul ****%*
situat pe strada®**** mun. Chisindu. La data de 17 decembrie 2024, aproximativ la ora 13:00,
fratele sau, ***** a luat legatura telefonic cu taximetristul Serghei si au convenit sd se
intalneasca in fata hotelului *****, La ora 14:30, Serghei a sosit si, in timpul conversatiei, si-a
dat seama ca suma de 1500 de euro, mentionata anterior, era cerutd de taximetristul Serghei de la
fiecare dintre ei. In prezenta sa si a fratelui siu, *****, taximetristul Serghei a sunat un barbat
necunoscut, pe nume ,Alexandru”. A observat cd in telefon contactul era salvat sub
numele®*****_E] si fratele sdu au fost socati sd afle ca suma de 1500 de euro nu era pentru toti
trei, ci pentru fiecare in parte. Fratele sau a Incercat initial sd negocieze, iar in cele din urma
suma a fost redusa la 1400 de euro, dar apoi au decis sa apeleze la autoritatile de politie.
Deoarece nu aveau banii In euro, au convertit intreaga sumad in dolari americani, iar suma
solicitatd pentru el si fratele sdu a fost de 3080 de dolari SUA. Ca masura de precautie, deoarece
nu cunosteau pe nimeni in Republica Moldova, fratele sau a inregistrat pe telefonul mobil
conversatiile cu taximetristul Serghei, Incepand cu ora 13:00, pe 17.12.2024. La data de 18
decembrie 2024, aproximativ la ora 07:30, el si fratele sdu s-au adresat Ministerului Afacerilor



Interne al Republicii Moldova cu o plangere impotriva taximetristului Serghei. Fratele sau,
*xkxk a depus o plangere scrisa impotriva acestuia. Ulterior, sub supravegherea politiei, el si
fratele sau s-au intalnit cu taximetristul Serghei, aproximativ la ora 11:30 in aceeasi zi. Serghei a
venit sd-i ia de la adresa unde locuiau temporar: mun. Chisindu, bd. Decebal 6/1. Dupa ce el si
*H%k%* au urcat in taxiul lui Serghei, au mers la statia de alimentare cu combustibil ,,Rompetrol”,
situatd pe str. ***** 114 mun. Chisinau. in jurul orei 12:40-12:50, in taxiul ***** de culoare
gri, cu numarul de Tnmatriculare ***** a urcat un barbat care s-a prezentat sub numele de
,,Sasha”. In acel autoturism, ***** j-a predat lui Sasha suma de 2300 de dolari SUA, in bancnote
de 100 de dolari fiecare. Dupa ce a primit banii, Sasha i-a spus taximetristului Serghei sa astepte
un apel telefonic, in timpul caruia va primi instructiuni despre locul si ora la care trebuie sa
ajunga. Sasha a mentionat cd, din cate isi aminteste, vor trebui sa meargd la Serviciul Migratie.
De asemenea, Sasha a spus ca restul sumei de 800 de dolari SUA trebuia sa fie predata
taximetristului Serghei dupd ce vor primi toate documentele de la serviciile de migratie si
graniceri. La data de 18 decembrie 2024, aproximativ la ora 15:00, el, ***** si taximetristul
Serghei se aflau in autoturismul mentionat anterior, langd ***** pe str. Petricani 19, cnd acesta
din urma a fost retinut de politie. Vol.I / £.d.64-69

Fiind audiat in calitate de martor ***** acesta a declarat ca in ultima perioada, a locuit in
satul Vigoda, regiunea Odessa. Din cauza starii de razboi din Ucraina si a mobilizarii stricte din
ultima vreme, aproximativ acum doud luni, a Inceput sd se gandeasca sd pardseasca teritoriul
Ucrainei, deoarece nu dorea s devina participant la actiunile militare. in Republica Moldova, are
rude la care dorea sa ajunga. Acestia locuiesc in satul Costesti, raionul Ialoveni. Atunci a Inceput
sd contacteze diverse cunostinte pentru a obtine informatii despre cum ar putea parasi teritoriul
Ucrainei. Pentru el, nu era posibil sd plece din Ucraina pe cale legald. A cautat informatii Tn mai
multe grupuri de pe Telegram, privind rutele si metodele de a iesi din tard. Anterior, In
septembrie 2024, un cunoscut de-al sdu***** de asemenea cetdtean ucrainean, a parasit Ucraina
prin granita cu Republica Moldova, mai exact prin Transnistria. Prin aplicatia ,,Telegram”,
Alexandr i-a trimis traseul prin care putea si iasi din Ucraina. in cele din urma, a decis si
foloseascd aceeasi ruta. La data de 14 decembrie 2024, aproximativ la ora 15:00, a plecat din
satul Vigoda cu trenul pana in satul Alexandrovka. Calatoria a durat aproximativ patru ore. Apoi
a coborat din tren si a mers pe jos spre granita cu Transnistria. Distanta nu era foarte mare, dar
terenul era dificil, iar conditiile meteorologice nefavorabile. A mers pe jos aproximativ 4-5 ore
pana a ajuns la granita cu Transnistria. A folosit aplicatia ,,Google Maps” de pe telefonul mobil
pentru a se orienta. La granitd erau doua randuri de sairma ghimpata intinsa pe sol. Le-a trecut cu
dificultate, dupa care a trebuit sa traverseze un sant antitanc cu o adancime de 2-2,5 metri. Intr-
un loc, peretii santului aveau radacini groase de copaci, pe care le-a folosit pentru a iesi din sant.
Apoi, folosind din nou aplicatia ,,Google Maps”, a mers mai departe pe teritoriul Transnistriei.
Dupa aproximativ 40 de minute, a ajuns intr-o localitate numita Plot. Era un sat mic. Din acest
sat, a mers mai departe spre satul Ivanovca, aflat tot pe teritoriul Transnistriei. Pe 15 decembrie
2024, aproximativ la ora 06:00, a ajuns in satul Ivanovca. Acolo, a mers la o statie de transport
public. La acea statie era o femeie necunoscutd, in jur de 50 de ani. Au inceput sa vorbeasca, iar



el i-a spus ca este ucrainean si vrea sd ajungd in Republica Moldova. Femeia i-a explicat ca
trebuie sd mearga la sectia de militie din orasul Ribnita si abia apoi va putea trece pe teritoriul
Republicii Moldova. Acea femeie urma, de asemenea, sd mearga in orasul Ribnita la munca.
Impreuna au inceput s caute o masina de ocazie. In cele din urma, au gisit un autostop si au
plecat spre orasul Ribnita. Masina era un jeep vechi, marca***** de culoare albastru inchis, dar
numirul de inmatriculare nu si-1 aminteste. In aproximativ 20 de minute, au ajuns in orasul
Ribnita. Acolo, a mers la sectia de militie, s-a prezentat si si-a povestit situatia. I s-a spus sa
astepte un angajat al serviciului de graniceri care urma sa vina dupa el. Cand a sosit angajatul
serviciului de graniceri, au mers impreund la punctul de trecere a frontierei, pe podul dintre
orasele Ribnita si ***** (Moldova). Acolo, mai era un alt bdiat din Ucraina. Granicerii
transnistreni le-au verificat pasapoartele si i-au intrebat unde au trecut frontiera. De asemenea,
granicerii le-au spus cd, deoarece era duminicd si zi libera, angajatii Ministerului Securitétii
Statului nu lucreaza, asa ca vor trebui sa petreaca noaptea in sectia de militie din oragul *****
pana dimineata urmatoare. Astfel, el si celdlalt baiat din Ucraina au petrecut aproape 24 de ore in
sectia de militie pand dimineata zilei de 16 decembrie 2024. Dimineata, au sosit doi angajati
ket care 1-au dus din nou la punctul de control vamal de pe podul dintre orasele Ribnita —
*adck* (Moldova). Acolo au fost interogati in detaliu, le-au verificat telefoanele mobile, i-au
fotografiat din profil si din fata. In aceeasi zi, in jurul orei 10:00-11:00, au fost adusi inca cinci
baieti — cetateni ai Ucrainei. Si acestia au fost supusi unor interogatorii amdnuntite, le-au
verificat conversatiile din telefoanele mobile si le-au fotografiat tatuajele, In cazul in care aveau.
Apoi, el si alti trei bdieti au platit amenzi in valoare de 10 dolari SUA pentru trecerea ilegald a
frontierei, dupa care li s-au restituit banii, telefoanele mobile si pasapoartele, care fusesera
confiscate anterior. Dupd aceea, celor patru li s-a spus ca sunt liberi si li s-a indicat sd mearga pe
pod in directia granicerilor moldoveni. Pe ceilalti trei i-au dus Tnapoi la sectia de militie din
orasul Ribnita. Cei patru au mers pe jos pe pod, apoi au coborat pe scari si s-au apropiat de
granicerii moldoveni, cdrora le-au explicat situatia lor. Baietii cu care era el se numeau **#**
Fackerck gy R#Hkx - Graniceril le-au verificat pasapoartele, dupa care au chemat doud masini de
politie. Cu aceste masini au fost dusi la ***** Rezina. Acolo, din nou, le-au luat pasapoartele, au
facut xerocopii, iar toti patru au scris declaratii explicative despre modul in care au ajuns pe
teritoriul Republicii Moldova. Dupa aceea, li s-au restituit pasapoartele si li s-au emis citatii, in
care era indicat ca trebuie sa se prezinte la ***** Edinet, pe strada Independentei 60. Verbal, li s-
a spus ca ar fi mai bine sa meargd in municipiul Chisindu, la orice sectie de politie, unde li se va
explica intreaga procedura ulterioara. Li s-a explicat cd, in Chisindu, procedura va fi mai rapida
si, In plus, fiind noapte, le va fi mai usor sa gaseascad un loc unde sa innopteze. Apoi, n orasul
*adckk undeva pe drumul de centurd, nu departe de ***** ***** ay abordat un taximetrist si 1-
au rugat sd-i duca In municipiul Chisindu. Pentru suma de 50 de euro, taximetristul a fost de
acord. Dupd aceea, au plecat spre municipiul Chisinau si, aproximativ doud ore mai tarziu, la ora
02:00, pe 17 decembrie 2024, au ajuns pe drumul de centurd, nu departe de intrarea in municipiul
Chisinau. Langd acest drum de centura se afla un centru auto ,,Mercedes”. Acolo, au schimbat
taxiul si au urcat intr-un alt automobil, marca *****_de culoare gri, dar nu-si aminteste numarul



de inmatriculare. El a decis sd Tnnopteze intr-un hotel din municipiul Chisinau si, dimineata, sa
mearga in satul Costesti la rudele sale. **###  #ackxsk g #xkk " de asemenea, doreau sa gaseasca
un loc unde sa innopteze si, dimineata, sa decida cum sa plece mai departe in Europa. L-au rugat
pe taximetrist sa-i duca la un hotel unde sa poatd innopta. Taximetristul a fost de acord, cerand
un tarif de 150 de lei moldovenesti. In primul hotel unde au ajuns, li s-a cerut si pliteasca in
numerar, dar, cum nu aveau bani lichizi, au fost nevoiti sa caute alt hotel. Pe drum spre un alt
hotel, taximetristul a inceput o conversatie cu ei si i-a intrebat dacd sunt ucraineni. El nu-si
aminteste cum s-a prezentat taximetristul. Era un barbat corpolent, de aproximativ 45-50 de ani.
In timpul conversatiei, taximetristul le-a spus ci, in schimbul unei sume de bani, poate aranja ca
autoritatile sa le proceseze mai rapid documentele necesare pentru ca ***** ik o dackackggy
poatd pleca mai departe in Europa. De asemenea, taximetristul le-a spus ca anterior a ajutat alti
cetdteni ucraineni in acelasi mod. Taximetristul a mentionat o anumita suma de bani pentru
serviciile sale de intermediere cu autoritdtile de migratie si politia de frontiera, dar el nu isi
aminteste exact suma. El nu a participat la aceastd conversatie, deoarece nu era interesat.
Intentiona sd rdmand deocamdatd in Moldova, la rudele sale. In cele din urma, taximetristul i-a
dus la hotelul *****_ situat pe strada Alba-Iulia 7/1, municipiul Chisindu. La finalul caldtoriei,
taximetristul a luat de la toti patru suma totald de 800 de lei moldovenesti. Vol.I / £.d.80-84

Fiind audiat in calitate de martor *****, acesta a declarat ca lucreaza ca taximetrist. La
comanda, a transportat un barbat necunoscut din orasul Ribnita catre municipiul Chisinau, cu un
automobil marca ***** avand numadrul de inmatriculare transnistrean ***** Stie ca clientul se
numeste Alexandru. Pe drum, au oprit la o statie de alimentare cu combustibil, unde clientul a
coborat din masina. Dupa ce clientul s-a intors, au continuat deplasarea. Clientul 1i ardta directia
in care sd meargd. Dupd un timp, s-au oprit din nou. Clientul a coborat, rugandu-I sa-1 astepte.
Dupa aceea, a fost retinut de cétre politie. Clientul 1-a contactat prin aplicatia Telegram. Politistii
i-au retinut in apropierea Pietei Centrale din municipiul Chisindu. Nu stie cu ce scop clientul sau
a cdlatorit Tn municipiul Chisindu. Vol.I/ f.d. 108-110

Fiind audiat in calitate de martor ***** aceasta a declarat ca este angajata in calitate de
#**%% din anul 2024. In obligatiunile ei de serviciu intrd deservirea clientilor prin efectuarea de
operatiuni vanzare, cumparare a valutelor. La data de 18.12.2024, aproximativ la orele 13:30, la
ghiseul casd de schimb valutar s-a apropiat o persoana de gen masculin, in varstd aproximativ
40-45 ani, corpolentd, care a solicitat sa fie efectuatd operatiunea de vanzare-cumpdarare a 100
dolari SUA, echivalent la 1830 lei. Apoi dupd aceasta operatiune el a dorit sa fie schimbata o
bancnotad de 100 dolari SUA in bancnote 10, 20 dolari SUA. Respectiv la moment nu aveau decat
bancnote de 50 dolari SUA, astfel dumnealui a fost de acord sa-i schimbe din bancnota de 100
dolari SUA, in doua bancnote de 50 dolari SUA. Ulterior, o bancnotd cu nominal de 100 dolari
SUA cu seria KG11402510A s-a pastrat in saltarul masinii de casa si control, iar a doud bancnota
fiind vanduta unui al client. Vol. I/f.d. 111-112

Mijloace materiale de proba:

Procese verbale privind actiunile de urmarire penala:



1) proces-verbal de confruntare ***** si Ipati Serghei din 26.12.2024 (Vol. 1, f/d 41-

43);

2) proces-verbal de confruntare ***** gi Malai Alexandru din 26.12.2024 (Vol. I, f/d
44-46);

3) proces-verbal de ridicare a bancnotei cu nominalul de 100 dolari SUA, seria si
numarul KG11402510A din 27.12.2024 (Vol. 1, f/d 198-46);

4) proces-verbal de ridicare a inregistrarilor video din casa de schimb valutar din mun.
Chisinau, str. Tighina 65 din 27.12.2024 (Vol. 1, {/d 201);

5) proces-verbal de examinare a inregistrarilor video din casa de schimb valutar din
mun. Chisindu, str. Tighina 65 din 14.01.2025 (Vol. I, f/d 202);

6) proces-verbal de ridicare a Inregistrarilor video din statia Peco ,,Rompetrol”, mun.
Chisinau, str. Vadul-lui-Voda 114 (Vol. I, f/d 210);

7) proces-verbal de examinare a inregistrarilor video din statia Peco ,,Rompetrol”,
mun. Chisindu, str. Vadul-lui-Voda 114 (Vol. I, f/d 211-221);

8) proces-verbal de examinare a CD-lui ridicat de la ***** cu inregistrari audio din

15.01.2025 (Vol. 1, f/d 224-243);

9) raport de expertiza judiciara nr.34/12-R-4 din 16.01.2025 (Vol. 11, t/d 2-7);

10)  proces-verbal de retinere a lui Malai Alexandru din 18.12.2024, in cadrul cdruia au
fost depistate mijloace financiare in suma de 21000 dolari SUA, 1800 lei MDL si
telefon mobil de model ,,Huawei VNS-L21” (Vol. II, f/d 38);

11)  proces-verbal de examinare a telefonului lui Malai Alexandru din 18.02.2025 (Vol.
I1, /d 99-206);

12)  proces-verbal de examinare a telefonului lui Ipati Serghei din 22.01.2025 (Vol. I1I,

f/d 48-57);

Actele procedurale in care se consemneaza rezultatele masurilor speciale de investigatii:

1) proces-verbal de examinare si transmitere a mijloacelor banesti din 18.12.2024 cu
anexe (Vol. I, f/d 120-129);

2) proces-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii ,,controlul
transmiterii sau primirii banilor” din 26.12.2024 (Vol. I, f/d 131-133);

3) proces-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii ,,interceptarea si
inregistrarea comunicdrilor si/sau imaginilor” din 26.12.2024 cu anexe (Vol. I, f/d
146-170);

4) proces-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii ,,supravegherea

tehnica” din 29.01.2025 cu anexa (Vol. I, f/d 187-193);
Corpuri delicte:

1) suport optic de tip CD-R ridicat conform procesului-verbal de ridicare din
27.12.2024 (Vol. 1, f/d 207-208);
2) suport optic de tip CD-R ridicat conform procesului-verbal de ridicare din

09.01.2025 (Vol. I, {/d 222-223);



3) suport optic de tip CD-R ridicat conform procesului-verbal de audiere a lui *****
din 18.12.2024 (Vol. 1, f/d 244-245);,

4) Mijloace financiare In suma de 2300 dolari SUA, predate catre SFS prin Actul nr.85
din 20.03.2025, colet nr.1383 (Vol. I, f/d 14);,

5) telefon mobil de model ,,Xiaomi Redmi 12 PRO” cu numarul de IMEI 1-
867051064738821/67, IMEI 2-867051064738839/67, transmis in camera de pastrare
a corpurilor delicte a SPIA al MAI, sub chitanta nr.2/2025 din 20.03.2025 (Vol. III,
f/d 60);

6) telefon mobil de model ,,HUAWEI VNS-L21”, cu IMEI 1: 862264034693241,
IMEI 2: 862264034719657, transmis in camera de pastrare a corpurilor delicte a
SPIA al MALI, sub chitanta nr.3/2025 din 20.03.2025 (Vol. 111, f/d 61);

Instanta retine ca obiectul juridic special al infractiunii il constituie relatiile sociale cu
privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica, care este incompatibila cu
banuiala cd persoanele publice, persoanele cu demnitate publicd, persoanele publice straine sau
functionarii internationali pot fi influentati in exercitarea atributiilor lor.

Cu referire la obiectul material al infractiunii de trafic de influenta investigate, in cadrul
sedintei de judecata s-a stabilit cd statueaza in limitele remuneratiei ilicite pretinse de catre
inculpatul Alexandru MALALI si Serghei IPATI de la martorul ***** gj ***¥* 3 sumei de 2300
dolari SUA - suma care nu i se cuvenea lui Serghei IPATI, adica nu-i era legal datorata.

Ca rezultat a denuntului depus de ***** referitor la pretinsele actiuni ilegale de catre
inculpatul Alexandru MALALI si Serghei IPATI, organul de urmarire penald a documentat faptele
inculpatului ulterior comiterii infractiunii. Probatoriul acumulat pana la acest moment vine sa
confirme faptul cd inculpatii Alexandru MALALI si Serghei IPATI au comis in perioada indicata
in actul de invinuire infractiunea de trafic de influentd si denuntarea cu bund stiinta falsd in
scopul de a-1 invinui pe cineva de savirsirea unei infractiuni, facutd unui organ sau unei persoane
cu functie de raspundere, care sint in drept de a porni urmarirea penala legata de invinuirea de
savirsire a unei infractiuni grave.

Astfel, s-a stabilit ca, inculpatul Alexandru MALAI si Serghei IPATI au comis
infractiunea de trafic de influenta, actiunile inculpatului s-au manifestat in timp, fiind prelungite
si urmand a-si atinge scopul in viitor, fapt ce a generat martorului ***** gi ***** gperanta ca
cele promise de inculpat se vor realiza in timp, mai ales in conditiile in care inculpatul Alexandru
MALALI si Serghei IPATI dadeau asigurari continue ca cele promise de el se vor realiza si insista
asupra faptului ca sa-i fie oferita posibilitatea de a duce pina la capat cele promise.

Martorul *###* gj *##¥* gy sustinut ca aveau Incredere deplind in actiunile lui Alexandru
MALALI si Serghei IPATI, cerintele de a transmite banii in termen restrins le-a executat.
Implicarea inculpatului Alexandru MALALI si Serghei IPATI in comiterea infractiunii este certa,
ori intretinerea discutiilor indelungate cu aceasta, acceptarea pretentiilor acesteia vis-a-vis de
incapacitatea de a solutiona problema sa si promisiunile ca se implica cit poate in procesul de
obtinere a automobilului sdu pe lingd o persoand publica, spre a-1 determina sa facd ori sd nu
faca un act care intra in atributiile sale de serviciu.



Pentru existenta infractiunii prevazute de art.326 Cod penal, nu este necesar ca influenta
asupra unui functionar, de care se prevaleaza faptuitorul, sa fie reald, fiind suficient ca aceasta sa
lase sd se creadd cd are o asemenea influentd. Astfel, inculpatii, reiesind din declaratiile
martorilor au pretins si primit suma de 2300 dolari SUA cu sustinerea ca are influentd asupra
angajatilor ***** gj *****intry luarea unei decizii favorabile pentru eliberarea automobilului.

Cu referire la latura subiectiva se atesta prezenta intentiei directe a lui Alexandru MALAI
si Serghei IPATI de a comite infractiunea, din interes material scopul fiind de a face persoanele
cu responsabile din cadrul *#*** gj **#**g3 Indeplineasca actiuni 1n exercitarea functiei lor.
Reiesind din faptul ca infractiunea incriminata inculpatului este una formala, ea se considera
consumatd din momentul primirii in intregime a remuneratiei ilicite.

Alexandru MALALI si Serghei IPATI sunt persoane fizice responsabile cu virsta mai mare
de 16 ani, astfel fiind subiect al infractiunii specificate la art.326 alin.(1) din Codul penal.

Contrapunind faptele stabilite in cadrul cercetdrii judecatoresti la componenta de
infractiune stabilitd de art. 326 alin. (1) din Codul penal, instanta retine ca in actiunile lui
Alexandru MALAI si Serghei IPATI sunt intrunite toate semnele si elementele calificative
obligatorii ale infractiunii stabilite de art. 326 alin.(1) din Codul penal - pretinderea, acceptarea
sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte
bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta persoana, de catre o persoana care are influenta
sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publica, persoane publice straine, functionar international, pentru a-1 face sa indeplineasca sau nu
ori sd intirzie sau sd grabeascd indeplinirea unei actiuni In exercitarea functiei sale, indiferent
daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

Prin urmare inculpatii Alexandru MALAI si Serghei IPATI urmeaza a fi recunoscuti
vinovati si trasi la raspundere penald pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
din Codul penal.

Constatand cd in cauzd prezumtia de nevinovatie a fost rdsturnatd mai presus de orice
dubiu, instanta va dispune o solutie de condamnare a inculpatilor, urmandu-i a fi stabilita o
pedeapsa.

Individualizarea pedepsei penale

De citre acuzatorul de stat Turie [URCU, in dezbaterile judiciare a fost solicitat :

Sa fie recunoscut inculpatul Serghei IPATI vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (1) din Codul penal, si In baza sanctiunii acestuia articol, in coroborare cu
prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 3 ani inchisoare in
penitenciar de tip semiinchis cu includerea in termenul executarii pedepsei a termenului de
retinere si arest la domiciliu de 30 de zile din 18.12.2024 ora 14.50min.

Sa fie recunoscut inculpatul Alexandru MALAI vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal, si in baza sanctiunii acestuia articol, in coroborare
cu prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 3 ani inchisoare in
penitenciar de tip semiinchis cu includerea in termenul executarii pedepsei a termenului de
retinere si arest de 15 de zile din 18.12.2024 ora 13.40min.



A 1ncasa de la inculpati cheltuielile pentru efectuarea expertizei judiciare in mod solidar
in cuantum de 2100lei

Mijloacele financiare 2300dolari SUA si telefoanele mobile recunoscut in calitate de corp
delict de confiscat si de trecut in contul statului.

Avocatul Roman RUSU 1n interesele inculpatului Malai Alexandru a solicitat aplicarea
pedepsei minime cu amenda.

Avocatul Roman RUSU 1n interesele inculpatului Malai Alexandru a solicitat aplicarea
pedepsei cu inchisoare cu aplicarea prevederilor art. 90 CP.

Inculpatul Alexandru MALALI si Serghei IPATI, in cadrul ultimului cuvant a reiterat ca
regreta cele intdmplate si solicitd o pedeapsd mai blanda

Potrivit art. 24 alin. (2) din Codul de procedura penald, instanta judecatoreasca nu este
organ de urmarire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima alte
interese decat interesele legii. In cazul savarsirii unei infractiuni, instanta de judecata este singur
in masura sa infaptuiasca nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a
comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii acestei operatiuni,
tinand seama de regulile si principiile prevazute de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia.

La individualizarea judiciard a pedepsei ce se va aplica instanta va avea in vedere
dispozitiile articolelor 7, 75 din Codul penal, respectiv: modalitatea si Imprejurarile in care a fost
comisa infractiunea, gradul de pericol social mediu al faptei savarsite, de Imprejurdrile in care a
fost comisa fapta, dar si circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, 1n numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicatd persoanei recunoscute vinovate
trebuie sa fie echitabild, legald si corect individualizatd, capabila sa restabileascd echitatea
sociala si sa realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

Instanta remarca ca, pedeapsa este echitabilda cand ea impune infractorului lipsuri si
restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficienta
pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii
societati, perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea
altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de
noi infractiuni atdt de catre condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica judiciara



demonstreaza ca o pedeapsd prea blanda genereazad dispret fatd de ea si nu este suficientd nici
pentru corectarea infractorului §i nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni.

In concordanti, instanta consideri ci o pedeapsi prea asprd genereaza aparitia unor
sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la
consecinte contrare scopului urmarit.

In acest sens, instanta de judecatd mentioneazi ci scopul pedepsei penale nu este ca
aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens ca pedeapsa nu trebuie privita ca
,pretul” pe care trebuie sa-1 plateasca persoana pentru fapta prejudiciabila, ci trebuie sa reflecte
un echilibru intre gravitatea faptei prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului
vindicativ al pedepsei, urmarindu-se ca statul sd nu urmareasca razbunarea, ce ar genera altd
razbunare, prin incalcarea dreptului, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor
proportionalitatii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza penald va avea un
efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte persoane predispuse la comiterea
unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o asigurare ca drepturile si libertatile
consfintite n Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor
este contracarata si pedepsita.

In cadrul individualizirii pedepsei, instanta de judecata tine cont si de regula nr.6 din
Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la
regulile europene asupra sanctiunilor aplicate Tn comunitate (adoptata de Comitetul de Ministri in
19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482- a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit
careia ,,natura si durata sanctiunilor si masurilor aplicate in comunitate trebuie de asemenea sa
fie proportionald cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o
persoana este inculpatd, cat si cu situatia personala a acesteia”.

Din examinarea textului de lege invocat, rezulta ca aceste criterii sunt obligatorii §i trebuie
avute in vedere in procesul de stabilire si aplicare a pedepsei.

Privind gravitatea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal sdvarsite de
catre inculpati, instanta, conform art.16 din Codul penal, atestd ca infractiunea, in functie de
caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria infractiunilor grave comise cu intentie,
care se pedepseste pentru persoand fizicd cu amenda In marime de la 2000 la 3000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani.

La aplicarea pedepsei, instanta de judecata conchide ca, conform prevederilor art. 76 din
Codul penal, nu s-au stabilit circumstante atenuante, iar potrivit art. 77 din Codul penal, nu s-au
stabilit circumstante agravante.

Subsecvent, recunoasterea vinovatiei, instanta nu o va retine ca circumstanta atenuanta, in
vederea neacorddrii aceleiasi circumstante unei duble valente juridice, atat timp, cat instanta a
dispus examinarea cauzei in procedura simplificata, iar potrivit art. 80! alin. (2) din Codul penal,
inculpatul pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal,
beneficiaza de reducerea cu o pétrime doar a limitei maxime de pedeapsd prevazute in Partea



speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu munca neremuneratd in folosul
comunitdtii sau cu inchisoare.

Concomitent, temeiuri pentru liberarea inculpatului Alexandru MALALI si Serghei IPATI
de raspundere penald conform prevederilor art. 53 din Codul penal, in acest caz nu au fost
stabilite.

Dupa aceasta denotatie, la stabilirea pedepsei penale, instanta de judecata va {ine cont de
gravitatea infractiunii savirsite — inculpatii au comis o infractiune grava, de persoana inculpatilor,
care la evidenta medicilor narcolog si psihiatru nu se afla, au persoane la intretinere, s-au cdit de
cele comise, sunt angajati in cimpul muncii.

Anterior ambii au fost judecati:

- Conform Sentintei Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 16.02.2008, Ipati Serghei a
fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunilor prevazute de art.187 alin.(2) lit.e) si f) si
art.351 alin.(1) din Codul penal, fiindu-i aplicatd pedeapsa sub formad de amenda in marime de
400 u.c., ce constituie 8000 lei (mentinutd de Decizia Curtii de Apel Chisinau din 10.11.2008 si
Decizia CSJ din 18.02.2009).

- Conform Sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 08.04.2022, procesul penal
de Invinuire a lui Ipati Serghei de savarsirea infractiunii prevazute de art.264 alin.(1) din Codul
penal a fost incetat din motivul aplicarii Legii privind amnistia.

- Conform Sentintei Judecatoriei Hincesti, sediul Central din 06.06.2024, Malai Alexandru
a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.362! alin.(3) lit.a) din Codul
penal, cu aplicarea prevederilor art.80! din Codul penal, fiindu-i aplicatd pedeapsa sub forma de
amenda In marime de 900 u.c., ce constituie 45 000 lei.

Concluziile de rigoare nu au format fapt pentru care este imperativa aplicarea unei
sanctiuni mai aspre.

Conducandu-se de principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art.
61 alin. (2) din Codul penal, si de noile limite dupa aplicarea prevederilor art. 80! alin. (2) din
Codul penal, reiesind din caracterul infractiunii comise de inculpat, care potrivit prevederilor
art.16 alin.(4) din Codul penal este una grava si corespunzator mai mutin grava, instanta de
judecatd considera cd in privinta inculpatului Serghei IPATI, urmeaza sai fie stabilita pedeapsa
dupd cum urmeaza:

A recunoaste inculpatul Serghei IPATI vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul penal, si in baza sanctiunii acestuia articol, in coroborare cu prevederile
art. 80' alin. (1) Cod penal, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 3(trei) ani inchisoare in
penitenciar de tip semiinchis cu includerea in termenul executarii pedepsei a termenului de
retinere si arest la domiciliu de 30 de zile din 18.12.2024 ora 14.50min.

Se recunoaste inculpatul Alexandru MALAI vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. 326 alin. (1) din Codul penal, si in baza sanctiunii acestuia articol, In coroborare cu
prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, a-i stabili o pedeapsa sub forma de 3(trei) ani inchisoare
in penitenciar de tip semiinchis cu includerea in termenul executarii pedepsei a termenului de
retinere si arest de 15 de zile din 18.12.2024 ora 13.40min.



Totodata, potrivit art. 90 alin.(1) din Codul penal, daca, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de cel mult 7
ani pentru infractiunile savirsite din imprudentd, instanta de judecatd, t{inind cont de
circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca
acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecat in hotarare motivele condamnirii cu
suspendare conditionatd a executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul
de proba. In acest caz, instanta de judecati dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in
perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va
sdvarsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a termenului
de proba, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Drept motive ce servesc la dispunerea condamndrii cu suspendare conditionatd a
executarii pedepsei instanta la fel retine ca, inculpatii nu prezinta gradul de pericol social necesar
executarii reale a pedepsei cu inchisoare, suspendarea conditionatd ar permite realizarea mai
efectivd a scopului pedepsei, iar pedeapsa si-ar atinge scopul in cazul in care inculpattii vor
continua sa se afle in mediu social obisnuit.

Prin urmare, instanta va dispune suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei cu
inchisoare, tinand cont de scopurile pedepsei penale specificate la art. 61 din Codul penal, si
anume restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, dar si prevenirea savarsirii de noi
infractiunii atat din partea condamnatului, cat si din partea altor persoane. Corectarea
condamnatului, ca scop al pedepsei penale, presupune constientizarea de catre infractor a celor
savarsite si reintoarcerea, reincadrarea lui 1n activitatea societdtii. El trebuie convins ca
respectarea legii penale este o necesitate si cd numai prin respectarea legii el va putea evita
aplicarea si executarea altor pedepse. Prevenirea comiterii infractiunilor presupune si limitarea
intr-un fel sau altul a unor drepturi si libertdti, care ar minimaliza posibilitatea comiterii
infractiunii. Avand in vedere cele specificate, In considerarea ca suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei, prin sine va produce efectul reeducativ pentru inculpat.

Astfel, apreciind totalitatea Tmprejurdrilor de ordin obiectiv si subiectiv, instanta
considera cd, scopul educativ si preventiv al pedepsei aplicate in cauza penala data in privinta
inculpatilor Alexandru MALALI si Serghei IPATI, poate fi atins fard executarea pedepsei stabilite
in privinta acestuia. Respectiv, nu este rational ca acesta s execute pedeapsa in penitenciar,
stabilindu-le un termen de probatiune de 3 (trei) ani.

In conformitate cu prevederile art. 90 alin. (6) pct. a) din Codul penal, in perioada de
probatiune, inculpatii Alexandru MALALI si Serghei IPATI se obliga: sd nu-si schimbe domiciliul
si/sau resedinta fara consimtamantul organului competent.

In consecintd cu referinti la masura preventiva instanta considera necesar a aplica in
privinta lui Alexandru MALALI si Serghei IPATI masura preventivd — obligarea de a nu parasi
tara, cu mentinerea acesteia pana la intrarea sentintei in vigoare.

De asemenea, tindnd cont de specificul infractiunii retinutd in actiunile inculpatilor,
instanta se va conduce si de prevederile art. 106 CP al RM, ce se refera la confiscarea speciala si



care constd in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor utilizate sau
destinate pentru savarsirea unei infractiuni; rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din
valorificarea acestor bunuri sau date pentru a determina sdvarsirea unei infractiuni sau pentru a-l
rasplati pe infractor.

Cu referire la confiscarea speciald, instanta de judecatd face trimitere la prevederile art.
106 din Codul penal, potrivit carora (1) Confiscarea speciald constd in trecerea, fortatd si
gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2).

In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gisite sau nu pot fi recuperate, se
confisca contravaloarea acestora. (2) Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile
valutare): a) utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni,
precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina savirsirea
unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale, f)
convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din
veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de
finantare, a terorismului.

Confiscarea speciald este o masura de sigurantd de drept penal cu caracter patrimonial
care consta In trecerea 1n patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit la savarsirea
faptei penale sau au rezultat din savarsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii.

Astfel, in temeiul art. 106 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, mijloacele banesti ce au fost
transmise lui Alexandru MALALI si Serghei IPATI, in suma de 2300Dolari SUA, si predate catre
Serviciul Fiscal de Stat prin actul nr. 85 din 20.03.2025 colet nr. 1383 urmeaza a fi confiscate in
beneficiul statului, cu titlul de bunuri date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau
pentru a-1 rasplati pe infractor.

Totodatd cerinta procurorului cu privire la confiscarea corpului delict telefon mobil de
model ,,Xiaomi Redmi 12 PRO” cu numarul de IMEI 1-867051064738821/67, IMEI 2-
867051064738839/67, transmis in camera de pastrare a corpurilor delicte a SPIA al MAI, sub
chitanta nr.2/2025 din 20.03.2025 (Vol. III, f/d 60); si telefon mobil de model ,,HUAWEI VNS-
L21”, cu IMEI 1: 862264034693241, IMEI 2: 862264034719657, transmis in camera de pastrare
a corpurilor delicte a SPIA al MAI, sub chitanta nr.3/2025 din 20.03.2025 (Vol. III, f/d 61),
instanta considera necesara de a fi respinsa si acestea urmeaza a fi restituite proprietarului.

Cu referintd la corpurile delicte suport optic de tip CD-R ridicat conform procesului-
verbal de ridicare din 27.12.2024 (Vol. I, f/d 207-208); suport optic de tip CD-R ridicat conform
procesului-verbal de ridicare din 09.01.2025 (Vol. 1, f/d 222-223); suport optic de tip CD-R
ridicat conform procesului-verbal de audiere a lui ***** din 18.12.2024 (Vol. I, f/d 244-
245);Mijloace financiare in suma de 2300 dolari SUA, predate catre SFS prin Actul nr.85 din
20.03.2025, colet nr.1383 (Vol. II, f/d 14);instanta considera necesar a dispune pastrare acestora
la materialele dosarului.

In continuare instanta de judecati mai constatd ci, acuzatorul de stat a solicitat si fie
incasat din contul inculpatului cheltuielile judiciare in suma de 2100 lei care sunt compuse din
cheltuieli pentru efectuarea raportului de constatare tehnico-stiintifica.



Astfel, in conformitate cu art. 143 alin. (1) din CPP, expertiza se dispune si se efectueaza,
in mod obligatoriu, pentru constatarea: 1) cauzei mortii; 2) gradului de gravitate si a caracterului
vatamarilor integritatii corporale; 3) starii psihice si fizice a banuitului, invinuitului, inculpatului
— 1n cazurile in care apar indoieli cu privire la starea de responsabilitate sau la capacitatea lor de
a-si apara de sine statator drepturile si interesele legitime in procesul penal; 31) starii psihice si
fizice a persoanei in privinta cdreia se reclama ca s-au comis acte de torturd, tratamente inumane
sau degradante; 4) virstei banuitului, invinuitului, inculpatului sau partii vatdimate — in cazurile in
care aceastd circumstantd are importanta pentru cauza penald, iar documentele ce confirma virsta
lipsesc sau prezinta dubiu; 5) starii psihice sau fizice a partii vatamate, martorului daca apar
indoieli Tn privinta capacitatii lor de a percepe just Imprejurarile ce au importantd pentru cauza
penala si de a face declaratii despre ele, dacd aceste declaratii ulterior vor fi puse, In mod
exclusiv sau in principal, in baza hotéririi in cauza datd; 6) altor cazuri cind prin alte probe nu
poate fi stabilit adevarul in cauza.

In conformitate cu art. 227 alin. (1) si (2) din CPP, (1) Cheltuieli judiciare sint cheltuielile
suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal. (2) Cheltuielile
judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate,
reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor
procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care
urmeazad a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru
restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite In procesul de efectuare a expertizei
judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite n legaturd cu efectuarea actiunilor procesuale
in cauza penala.

In conformitate cu art. 229 alin. (1) din CPP, cheltuielile judiciare sunt suportate de
condamnat sau sunt trecute in contul statului.

Prin urmare din materialele cauzei urmeaza ca in cadrul procesului penal s-a intocmit
Raport de constatare tehnico-stiintifica nr. 34/12-R-4 din 16.01.2025, pentru care s-a suportat cu
titlu de cheltuieli suma de 2100 lei.

In acest sens, instanta de judecati va incasa din contul lui Alexandru MALAI si Serghei
IPATI, in beneficiul statului, suma de 2100 lei, cu titlu de cheltuieli pentru expertiza efectuata in
cadrul procesului penal.

Reiesind din cele expuse mai sus si conducandu-se de prevederile art. art. 338, 364!, 382,
384-385, 389, 392-395, 397 Cod Procedura Penald al RMoldova si 80' Cod Penal al RMoldova,
instanta de judecata,-

HOTARASTE :

Se recunoaste inculpatul Serghei IPATI vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art. 326 alin. (1) din Codul penal, si in baza sanctiunii acestuia articol, In coroborare cu
prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 3(trei) ani 1n penitenciar de tip semiinchis cu includerea in termenul executarii
pedepsei a termenului de retinere si arest la domiciliu de 30 de zile din 18.12.2024 ora 14.50min.



In conformitate cu art. 90 CP executarea pedepsei applicate lui Serghei IPATI urmeazi a
fi suspendata conditionat pentru o perioada de probatiune de 3(trei) ani.

In conformitate cu prevederile art. 90 alin. (6) pct. a) din Codul penal, in perioada de
probatiune, Serghei IPATI se obligd: - sd nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtamantul organului competent.

Termenul executarii pedepsei stabilite cu Inchisoare lui Serghei IPATI urmeaza a fi
calculat din data definitivarii sentintei.

Se aplica inculpatului Serghei IPATI masura preventivda sub formd de nepardsire a tarii
pind la definitivarea sentintei.

Se recunoaste inculpatul Alexandru MALAI vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. 326 alin. (1) din Codul penal, si in baza sanctiunii acestuia articol, In coroborare cu
prevederile art. 80! alin. (1) Cod penal, a-i stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 3(trei) ani 1n penitenciar de tip semiinchis cu includerea in termenul executarii
pedepsei a termenului de retinere si arest de 15 de zile din 18.12.2024 ora 13.40min.

In conformitate cu art. 90 CP executarea pedepsei applicate lui Alexandru MALAI
urmeaza a fi suspendata conditionat pentru o perioada de probatiune de 3(trei) ani.

In conformitate cu prevederile art. 90 alin. (6) pct. a) din Codul penal, in perioada de
probatiune, Alexandru MALAI se obliga: - sd nu-si schimbe domiciliul si/sau resedinta fara
consimtdmantul organului competent.

Termenul executdrii pedepsei stabilite cu Inchisoare lui Alexandru MALAI urmeaza a fi
calculat din data definitivarii sentintei.

Se aplica inculpatului Alexandru MALAI masura preventiva sub forma de neparasire a
tarii pina la definitivarea sentintei.

A incasa de la inculpatii Alexandru MALAI si Serghei IPATI cheltuielile judiciare mod
solidar in cuantum de 2100(doua mii una suta)lei

Se confiscd in beneficiul statului mijloacelor banesti in suma de 2300(doud mii trei
sute)Dolari SUA, (predate catre Serviciul Fiscal de Stat prin actul nr. 85 din 20.03.2025 colet nr.
1383).

Corpurile delicte, telefon mobil de model ,,Xiaomi Redmi 12 PRO” cu numarul de IMEI
1-867051064738821/67, IMEI 2-867051064738839/67, transmis in camera de pastrare a
corpurilor delicte a SPIA al MAI, sub chitanta nr.2/2025 din 20.03.2025 (Vol. III, f/d 60) si
telefon mobil de model ,HUAWEI VNS-L21”, cu IMEI 1: 862264034693241, IMEI 2:
862264034719657, transmis in camera de pastrare a corpurilor delicte a SPIA al MAI, sub
chitanta nr.3/2025 din 20.03.2025 (Vol. II1, f/d 61), urmeaza a fi restituite proprietarului.

Corpurile delicte suport optic de tip CD-R ridicat conform procesului-verbal de ridicare
din 27.12.2024 (Vol. I, f/d 207-208); suport optic de tip CD-R ridicat conform procesului-verbal
de ridicare din 09.01.2025 (Vol. I, f/d 222-223); suport optic de tip CD-R ridicat conform
procesului-verbal de audiere a lui ***** din 18.12.2024 (Vol. I, f/d 244-245);Mijloace financiare
in suma de 2300 dolari SUA, predate catre SFS prin Actul nr.85 din 20.03.2025, colet nr.1383
(Vol. I, f/d 14);a se pastrare la materialele dosarului.



Sentinta este cu drept de atac in ordine de recurs la Curtea de Apel Centru, in termen de
15 zile, prin intermediul Judecétoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecétor: /semnatura/ Vitalie MOROSANU

Copia corespunde originalului
Presedintele sedintei, Vitalie MOROSANU



