Dosarul nr. 1-538/2016 /20-1-16839.11.08.2016/

SENTINTA

in Numele Legii

01 septembrie 2016 mun. Chisindu

Judecatoria Centru, mun. Chigindu
Instanta de judecata compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Ana Cucerescu
Grefier Damian Ecaterina
Cu participarea

Procurorului XXXXXXXXX
Aparatorului XXXXXXXXX

a judecat in sedinta publica, procedura speciald, in baza probelor administrate la organul de urmérire penald, cauza penala in invinuirea lui

Calcatinge Grigori_Ivan, nascut la 23 mai 1988, originar din satul Dubasarii Vechi raionul Criuleni si domiciliat mun. Chigindu stradela Andei Doga 14/1,
ce atean al Republicii Moldova, casatorit, studii superioare, ofiterul de investigatii al Inspectoratului de Politie Rigcani al Directiei de Politie mun. Chisinau,
(concediat), fird antecedente penale, recrutat militar, s-a aflat in prezenta cauzi in stare de retinere 15.07.2015-17.07.2015, limba de sta poseda, idnp
XXXXXXXX

in s dvirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit d) Cod Penal

Procedura de citare a fost executata
Cauza penald a fost repartizata si primitd in procedura de examinare la 12.08.2016

a constatat:

Inculpatul XXXXXXXXY, fiind persoana publicd, contrar atributiilor de serviciu in scopul primirii banilor ce nu i se cuvin de la cet. Prisacari Andrei, la 06
aprilie 2015 aflind -se in localul ,Lazy” amplasata pe bd. Renasterii Nationale 12 mun. Chigindu a pretins si a primit bani in marime de 650 de euro, care conform
cursului oficial al &ancii Nationale din moldova constituie 12392,57 lei MD, sustindnd influentd asupra persoanelor cu finctie de demnitate publicd din cadrul
Procuraturii raionului Anenii Noi si judecatorilor din cadrul Judecatoriei raionului Anenii Noi, pentru a-i determina pe ultimii la adoptarea deciziei favorabile in cauza
penad nr. 2015250193 de invinuire a lui Prisacari Andrei in comiterea infractiunii prevazuta de art. 264/1 alin. (4) Cod penal.

Prin sentinta Judecatoriei raionului Anenii Noi din 22 funie 2015 Prisacari Andrei a fost recunoscut culpabil in comiterea infractiunii prevazuta de art. 264 /1
alin. (4) Cod penalsi stabilitd pedeapsa sub forma de amenda in marime de 12000 lei MD.

Tot el, Calcatinge Grigori, in continuarea actiunilor sale de primire a banilor ce nu i se cuvin de la cet. Prisacari Andrei, cunoscand despre faptul cd sentinta
emi 4 a fost atacatd de catre acuzatorul de stat in Curtea de Apel Chisindu si in apelul sau a solicitat instantei de apel, stabilirea pedepsei lui Prisacari Andrei sub
for & de arest pe un termen de 3 luni, la 14 ilie 2015, aflindu-se in preajma localului ,,Lazy” amplasata pe bd. Renasterii Nationale 12 mun. Chisindu in jurul orei
17.00 su tindnd influentd asupra persoanelor cu functie de demnitate publicd din cadrul Procuraturii de nivelul Curtii de Apel Chisindu a pretins de la petitionar bani
in arime de 600 euro, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din Moldova constituie 12528,78 lei MD, intru determinarea persoanelor mentionate la
adoptarea deciziei prin care a mentind sentinfa pronuntatd de catre instanta de fond, totodatd solicitdind ca mijloacele banesti solicitate sa fie transmisi in termeni
restra si, adica a doua z.

in continuare Calcatinge Grigori, la 15 fulie 2015, in jurul orei 16.10, aflindu-se la terasa localului ,Me gusto” amplasatd la intersectia strizilor Mihai Eminescu
bd. Stefan cel Marea mun. Chisindu a primit la cet. Prisacari Andrei mijloace banesti in marime de 600 euro, care conform cursului oficial al Bancii Nationale din
Moldova constituie 12528,78 lei MD, intru a influe ta procurorii in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau si judecatorii din cadrul Curtii de Apel Chigindu la
adoptarea deciziei de respingere a apelului acuzatorului de stat §i menginerea sentintei emise la 22 iunie 2015 in privinta inculpatului Prisacari Andrei de catre
Jude atoria Anenii Noi, prin care ultimul a fost condamnat la amenda in marime de 12000 lei MD.

in momentul primirii mijloacelor banesti i1 mérime de 600 euro Calcatinge Grigori a fost prins in flagrant, find depistate asupra lui banii transmisi de citre
Prisacari Andrei

in sedinta de judecatd, Calcatinge Grigori asistat de aparitorul XXXXXXXXX a solicitat prin inscris autentic ca judecata si aiba loc pe baza probelor
administrate in faza de ur arire penala pe care le cunoaste, indicind ca recunoaste fapta incriminata integral.

Vina inculpatului Calcatinge Grigori a mai fost doveditd in sedinta de judecaté prin urmitoarele probe acceptate de inculpata:

- Procesul verbal de audiere a martorului XXXXXXXXX, care a declarat ca, pe data de 04 aprilie 2015 el a fost stopat de catre colaboratorii de politie fiind
la volanul automobilului de model BMW 520 cu n/i ANBD 020 care ii apa tine cu drept de proprietate. In continuare el a fost document ci a condus mijlocul de
transport fiind in stare de ebrietate alcooli & la volan. A doua un cunoscut de-a lui i-a facut cunostintd cu colaboratorul de politie pe nume Grigore, care i-a
comunicat & este nevoie de 650 de euro, deoarece i-a comunicat ca cu banii in cauzi el poate si se inteleaga cu procurorul si judecétorul pe cazul lui si o sa fie
sol tionat in favoare lui.

Pe data de 06 aprilie 2015 1n jurul orei 13.00 aflindu-se in barul ,,Lazy” amplasat in preajma Circului din mun. Chigindu impreund cu colaboratorul de politie pe
nume Grigore -a transmis ultimului suma de 650 euro. Prin sentinta Judecéatoriei raionului Anenii Noi din 22 iunie 2015 el a fost recunoscut vinovat in comiterea
infra tiunii de conducere a mijlocului de transport in stare de ebrietate si aplicata pedeapsa cu amenda in marime de 12000 lei MD. Dupa sentinta el l-a telefonat pe
Grigore si l-a intrebat din ce cauza s-a Intimplat asa, la ce Grigore i-a comunicat ca el i-a solutionat intrebarea de la arest in amenda si la momentul dat procurorul nu
este deacord cu senti ta si a atacat-o cu apel in Curtea de Apel Chisindu §i pentru acesta mai este nevoie de 600 euro, adaugind ca cu bani solicitati el va putea
influe ta procurorii si judecatorii de la Curtea de Apel Chisinau ca sa-i fie lasata pedeapsa cu amenda. Mai tirziu au convenit sd se intllneasca linga barul ,,Lazy”
amplasat in preajma Circului din mun.Chgindu unde s-au intilnit in jurul orei 17.00. la intinirea in cauza Grigore i-a comunicat ca banii solicitati in marime de 600
euro urmea 4 sa fie transmisi in termeni restringi si au convenit sa se intilneasca a doua zi pentru transmiterea banilor. Dicutia in cauza petrecutd cu colaboratorul de
poltie pe nume Grigore, intru asigurarea sa el a inregistrat-o cu telefonul sau mobil si este deacord sa o prezinte organului de urmérire penala.

La 15.07.2015 colaboratorul de politie pe nume Grigore i1 suna intensiv si i solicita sa se intilneasca pentru ca sa-i transmitd mijloace banesti in marime de
600 euro. Banii in cau a el i-a cerut pentru a solutiona cazul lui cu privire la conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate.

Conform inelegerii telefonice au convenit sd se intdlneasca in jurul orei 15.40 la terasa barului ,,Me gusto”in mun. Chigindu amplasata pe str. M. Eminescu.

in jurul orei 16.00 s-a intinit cu Grigore Ia locul indicat, in discutie Grigore la masa ii comunica ¢ cu banii in cauzi ii va solutiona cazul lui, care se afla pe rolin
Curtea de Apel Chsinau.

Tot in cadrul discutiei, Grigore dadea asigurari ca in schimbul banilor in marime de 600 euro el va solutiona cazul lui, deoarece are persoane apropiate lui care
activea a in cadrul Procuraturii de pe lingd Curtea de Apel Chisindu si Curtii de Apel Chigindu.



Pe linga aceasta ii spunea ca dacd cunoaste persoane care sunt in situatia similara ca si eu, ca el tot poate solutiona cazurile lor, ca sa nu fie aplicatd vre-o
pedeap & aspra.

Dupa aceasta el i-a transmis banii lui Calcatinge Grigore in marime 600 euro sianume: 2 bancnote cu nominalul de 100 euro si 8 bancnote cu nominalul de 50
euro. Elanu &rat banii siapoi a plecat. /£d. 11-15/

2. Procesul verbal de examinare a sticului de memorie Transced 8gb., a telefonului mobil de model HTC ce apartine cet. Prisacari Andrei fin 22 iulie
2015, conform aruia s-a constat discugia audio inegistrata intre Prisacri Andrei si Grigore Calcatinge din 14.07.2015 in cadrul careia Grigore Clacatinge solicitd
mijloce anesti in marime de 600 de euro de la Prisacri Andrei si cu banii in cauzi el va putea solutiona cazul lui aflat la examinare la Curtea de Apel Chisinau. /f.c.
1-19/

3. Procesul verbal de consemnarea a masurii speciale de investigatie din 16.07.2015 - documentarea cu metodelor si mijloacelor tehnice, precum si
localizarea in vederea rele arii si fixdrii actiunilor persoanei pe nume Grigore la pretinderea mijloacelor banesti in mirime de 600 euro de la cet. Prisacari Andrei,
utilizind aparate tehnice de inregistrare, conform areia la 15.44 a zlei de 15.07.2015 Grigore s-a intilnit cu Prisacari Andrei si s-au asezat la masa de la terasa ,,Me
gust ” amplasatd pe str. M. Eminescu 56 mun. Chisindu, unde au discutat, apoi la orele 16.08 Prisacari Andrei i-a transmis lui Grigore si ultimul le-a primit, mijloace

anesti in marime de 600 euro, n conformitate cu stenograma discutiilor purtate intre persoanele nominalizate Grigore il asigura pe Prisacari Andrei ca cu mijloacele
anesti mentionate el va solutiona cauza penald in privinta petitionarului, deoarece el are persoane de incredere./f.d.21-33/

4. Procesul verbal de perchezitiei corporala din 15.07.2015 a cet. XXXXXXXXX, care se afla la terasa localului ,,Me gusto” amplasat pe str.M.Eminescu
56 mun.Chsinau, conform caruia din geanta personald a lui Calcatinge Grigore benevol de catre el au fost predati mijloace banesti in miarime de 600 euro, 2
bancnote cu nominalul de 100 de euro fiecare cu seria si numarul X04066393241, S06228797506, 8 bancnote cu nominal de 50 de uro fiecare cu seria si
nu arul S 30125972806, S58805583478, X 87119212844, S37509769672, S03939824671, P27522546715, V46425090892, S 56967221275, transmisi lui
de atre Prisacari Andrei, intru a solutiona cazul lui penal afla la examinare in Curtea de Apel Chisinau./f-d-53-55/

5. Procesul verbal de consemnare a masurii speciale de investigatie — controlul transmiterii banilor din 20 iulie 2015 conform caruia mijloace banesti in

arime de 600 de euro sianume 2 bancnote cu nominalul de 100 euro fiecare cu seria si numarul X04066393241, S06228797506 si 8 bancnote cu nominalul de
50 euro fiecare cu seria si numarul S 30125972806, S58805583478, X 87119212844, S37509769672, S03939824671, P27522546715, V46425090892, S
56967221275 transmsi sub control lui Grigore Calcatinge sub supravegherea organului de urmérire penala au fost depistati la nvinuit, find predati benevol de catre
acesta. /fd. 4 -50/

6. Raportul de expertiza nr. 267 din 20 iulie 2015 conform caruia 2 bancnote cu nominalul de 100 euro fiecare, anul de emisie 2002 cu seria $i numarul
X04066393241, S06228797506 si 8 bancnote cu nominalul de 50 euro fiecare anul de emisie 2002 cu seria si numarul S 30125972806, S58805583478, X
87119212844, S37509769672, S03939824671, P27522546715, V46425090892, S 56967221275, depistate asupra cet. Calcatinge Grigore, in timpul
percheztiei corporale din 15.07.2015, ridicate i prezentate la expertiza ambalate in plicul cu nr. 1 — corespund dupa calitatea si metoa executarii elementelor de
ba &, bancnotelor autentice./£d.71-75/

7. Procesul verbal de examinare din 24.08.2015 a telefonului mobil de model Lenovo cu cartela SIM ,,Orange” cu nr. 069790079 si cartela SIM
Orange” cu nr. 068282510, telefon ce apartine invinuitului Calcatinge Grigore, conform céruia in urma examinarii registrului apeluri a telefonului mentionat s-a
inregistra pe data de 15.07.2015 31 de apeluri telefonice la numarul de telefon 076011968 ce apartine cet. Prisacari Andrei inceperea efectudrii apelurilor
incepand cu orele 08.07 si finisand catre orele 15.41. Pe data de 14.07.2015 au fost inregistrate 4 apeluri telefonice la numarul mentionat ce apargine cet. Prisacari
Andrei, pe data de 13.07.2015 au fost Inregistrate 4 apeluri telefonice pe nu arul de telefon mentionat ce apartine cet. Prisacari Andrei, toate find efectuate de la
telefonul ce apa tine invinuitului Calcatinge Grigore./£d. 116-117/

8. Procesul verbal de examinare din 26 iulie 2016 a cauzei penale nr. 1-181/2015 aflata in arhiva Judecatoriei raionului Anenii Noi in privinga cet.
XXXXXXXX condamnat in comiterea infractiunii previzute de art.264! alin.(4) Cod penal, astfel urmare examinirii s-a constat ¢ urmérirea penali in cauza
penad a fost pornitd la 08 aprilie 2015 de catre organul de urmarire penald al IP Anenii Noi, prin sentinta Judecatoriei raionului Anenii Noi din 22 unie 2015

XXXXXXXX a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazuta de art. 264! alin.(4) Cod penal sii-a fost stabilitd pedeapsa cu amenda in marime de
600 uni ati conventionale, echivalent a 12000 lei MD. Urmare a contestarii sentintei mentionate de cétre acuzatorul de stat prin decizia Colegiului penal al Curtii de
Apel Chsinau din XXXXXXXXX apelul acuzatorului de stat a fost respins ca nefondat cu menginerea sentintei instantei de fond. /f.c.140-153/- care coroborate cu
declar tiile inculpatului XXXXXXXXX formeaza un ansamblu probator ce pe deplin confirma vinovatia, find puse de instanta la baza sentintei.

Prin prisma tuturor probelor administrate i examinate in instanta de judecata, este de mentionat faptul ca starea de fapt probata atit in faza de urmarire penald
cit si in cadrul cercetarilor judecatorestii prin incriminarea inculpatului faptele imputate s-au confirmat in totalitate.

Analizind in cumul toate dovezile aduse, studiind materialele dosarului penal, audind inculpatul, instanta conchide ca vina lui Calcatinge Grigori Ivan este
dovedia pe deplin, iar actiunile acestuia se incadreaza in baza art. 326 alin. (2) lit d) Cod Penal al RM dupa semnele calificative: traficul de influentd, adica
pretinderea, acceptarea si primirea personal de bani pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influenta asupra unei persoane cu functie de
demnitate publi a, pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite, urmate
de influe ta promisa.

Potrivit prevederilor art.61 Cod Penal al RM pedeapsa penala este o masura de constringere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se apli 4 de istantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
restabilirea echiatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.
Executarea pedepseinu trebuie & cauzeze suferinte fizice i nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, atit sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, cit si prin punctul de vedere al nevoii de reeducare a
fiptuitorului, instana de judecatd va tine cont de prevederile art. art. 7, 75 — 88 ale Codului penal, i anume gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
personalitatea inculpatului, precum i de circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea.

La stabilirea sanctiunii instanta va {ine cont de criteriile generale de individualizare a pedepsei stipulate la art. 75 CP, anume: limitele speciale ale pedepsei
pre azute, gravitatea infractiunii savirsite, care se calificd de art. 16 al. (2) CP ca infractiune grava, de forma vinovatiei comiterii acesteia prin intentie, de persoana
celui vinovat, nu figurea a la evidenta medicului narcolog, nu se afld la evidenta medicului psihiatru, de recunoasterea vinovatiei, se caracterizeaza pozitiv.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 CP, in privinta lui Calcatinge Grigori Ivan - constituie faptul cé invinuita a recunoscut vina.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald, conform art. 77 CP, nu sunt.

In acest sens instanta de judecati tine cont de opinia acuzatorului de stat XXXXXXXXX care a solicitat a recunoaste culpabil pe inculpat XXXXXXXXX de
comiterea infra {iunii prevazute de art. 326 alin (2) lit d) Cod Penal si aplicarea pedepsei sub forma de amenda cu privarea de dreptul special.

La rindul sau aparatorul in interesele inculpatului XXXXXXXXX a pledat pentru aplicarea pedepsei minime posibile.

Inculpatul Calcatinge Grigori Ivan a sustinul pozitia avocatului.

Reiesind din circumstantele cauzei, de recunoasterea vinei si tindnd cont de scopul pedepsei penale, sianume, prevenirea savarsirii de noi infractiuni de influenta
pedepsei aplicate asupra corec arii §i reeducarii vinovatului, fapt pentru care se considera ca fiind justificat si echitabil faptei savirsite, stabilirea lui Calcatinge Grigori
Iva a uneipedepse sub forma de inchisoare in limita prevazuta de art. 326 alin. (2) lit d) Cod Penal

Instanta de judecatd va aplica la stabilirea pedepsei fatd de inculpatul XXXXXXXXX, prevederile art. 90 CP, avind in vedere ca circumstantele constatate in
cau & sunt de ajuns intru dispunerea suspendarii conditionate a executarii pedepsei inchisorii pe un termen de proba.

Instanta de judecaté considerd ca pedeapsa cu aplicarea art. 90 CP, fatd de inculpat Calcatinge Grigori Ivan este una corectd, legald si intemeiata, aceasta din
ur a va duce la atingerea deplina a scopurilor legii penale privind corectarea si reeducarea inculpatului in vederea neadmiterii pe viitor a carorva incélcari a ordinii de
drept. Prin numirea pedepsei cu suspendarea cond tionatd a executarii pedepsei instanta de judecata isi exprimd convingerea si increderea ca inculpatul va manifesta
un comportament adecvat i prin munca cinstita si comportament exemplar va indreptati increderea acordata de instanta de judecata.

Totodata instanta de judecata considera cd, argumentul acuzatorului de stat referitor la aplicarea pedepsei complementare inculpatuluir si-a gasit justificare. Or
d si aceastd sanctiune nu este prevazutd de norma penald incriminatd inculpatilor, caracterul infractiunii comise, conving instanta de judecatd despre necesitatea
apli arii prevederilor art. 65 alin. (2) si(3) din Codul penal.



Astfel, art. 65 alin. (3) din Codul penal expres prevede ca, privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita 0 anumita activitate poate fi aplicata
ca pedeap a complementara si in cazurile cind nu este prevazuta in calitate de pedeapsa pentru infractiunile din Partea speciald a prezentului cod, daca. tinind cont
de caracterul infra tiunii savirsite de cel vinovat in timpul indeplinirii obligatillor de serviciu sau in timpul exercitarii unei anumite activitati, instanta de judecata va
considera imposibia pastrarea de cétre acesta a dreptului de a ocupa anumite functii sau de a exercita 0 anumitd activitate.

Corespunzator, instanta de judecatd concluzioneaza ca, specificul infractiunii comise de inculpati raportat la privilegiile si atributiile de serviciu pe care le aveau
ac stia ta momentul comiterii ei, inclusiv pretinsa influentd asupra persoanelor cu functie de demnitate publica, circumstante recunoscute de inculpati si demonstrate
prin probele cercetate, impun necesitatea si justifica aplicarea sanctiunii complementare inculpatului, sanctiune care va contribui la atingerea scopului pedepsei penale
de reeducare a inculpatului, totoda a si a societatii.

Alineatul (2) alart. 65 din Codul penal stipuleaza ca, privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate poate fi stabilitad de
insta ta de judecata pe un termen de la 1 la 5 ani, considerent din care instanga va aplica inculpatului pedeapsa complementara in limita stabilitd de norma mentionata
din partea generad a Codului penal, conditiile céreia se reliefeaza circumstantelor prezentei cauze penale.

in conformitate cu art. 364! alin. (8) Codului penal al RM in cazul in care persoana pusi sub invinuire, a recunoscut savirsirea faptelor indicate in
rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sa se facdpe baza probelor administrate in faza de urm darire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor
de pedeap d prev azute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeap dprev azute de lege in cazul pedepsei cu amendd. Dacd pedeapsa prev dzutd de lege este detentiunea pe viatd, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30
de ani

in conformitate cu art. 227, 229 Cod de Procedurd Penali, la adoptarea sentintei, instanta de judecata incasareaza cheltuielile judiciare pentru instrumentarea
cauzei penale

Reiesind din cheltuielile judiciare legate de instrumentarea cauzei, prezentate de cétre acuzatorul de stat, instanta de judecata considerd necesar de a le admite
pa tial. Si anume doar in partea ce tine de efectuarea expertizei in sumi de 800 lei, cheltuieli de traducere n mérime de 1700 lei. in rest cheltuielile pretinse, instanta
conside a ca nu sunt intemeiate. .

Soarta Corpurilor delicre se va determina confor art 162 Cod penal,

in conformitate cu prevederile art. 90 Cod Penal, art. art. 3641, 389-395 Cod de Procedurd Penald al Republicii Moldova, instanta de judecata,
Condamn a:

Se recunoaste vinovata Calcatinge Grigori Ivan, nascut la 23 mai 1988 in savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. d) Cod Penal al

Republicii Moldova, si se condamnd in baza acestei legi cu aplicarea art. 364! CPP, la pedeapsd penali sub formi de inchisoare pe un termen de 2/doi/ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa fun tii publice pe un termen de 3/trei/ani.

in temeiul art.90 Cod Penal al R. Moldova, pedeapsa cu inchisoarea stabilita lui XXXXXXXXX, prin prezenta sentinti se suspendi conditionat pe un termen
de pro a de un 2 /doi/ ani, i nu va fi executatd daca condamnatul in termenul de proba nu va comite noi infractiuni §i prin purtarea exemplara gi munca cinstita va
confirma increderea acorda a.

Se incaseaza de la XXXXXXXXX in beneficial statului cheltuielile judiciare pentru instrumentarea cauzei penale in marime de 2500/doud mii cinci sute/lei.

Corpurile delicte:
de trecut in folosul statului -bani in suma de 600/sase sute/euro — plicul nr 1

de pastrat la materialele cauzei:

- DVD 2395- perchezitia auto si DVD 2395-perchezitie corporala;

- Pliculnr. 1 cu telefon Lenovo si Noka

- Plic-cu DVD R Estelle, anexa la process verbal de consemnare a msi.

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul judecatoriei Centru mun. Chiginau.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ana CUCERESCU



