Dosarul nr. 1-761/2020
PIGD 1-20153771-15-1-07122020

SENTINTA
in numele Legii

15 martie 2021 municipiul Cahul

Judecatoria Cahul, sediul Central
instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Bologan Ana
Grefier Creanga Mihaela
Cu participarea:

Procurorului Ciuleacu Anatolie
Aparatorului inculpatului, avocatul Iurasco Alexandru
Inculpatului Dumbrava Vasile,

examinand in sedintd de judecata publica, in procedura articolului 364! Cod de
procedura penald, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, cauza penale
de Invinuire a inculpatului Dumbrava Vasile, IDNP *#**** ndscut la ***** Jocuitor al
mun. ***** Ja evidentd la medicul narcolog si psihiatru nu se afla, casatorit, fara
antecedente penale, studii superioare, activeazd in functia de sef al CCSM Cahul din
cadrul IMPS a CS Cahul, medic psihiatru, cetatean al Republicii Moldova, care se
invinuieste de comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin.(1) Cod penal,

Termenul de examinare a cauzei: 07.12.2020-15.03.2021.

Procedura de citare legal executata.

Procurorul Ciuleacu Anatolie s-a pronuntat pentru recunoasterea inculpatului
Dumbravad Vasile vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin.(1) Cod
penal cu aplicarea pedepsei sub formad amenda in marime de 640 unitati conventionale cu
privarea de dreptul de a ocupa o functie administrativa purtatoare de raspundere juridica.

Apardtorul inculpatului, avocatul Iurasco Alexandru a solicitat pentru inculpat o
pedeapsa sub forma de amenda in limitele legii.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmarire penala,
instanta de judecata ,

CONSTATA:

Dumbrava Vasile, activand in functia de Sef al Centrului Comunitar de Sanatate



Mentald a IMPS CS Cahul, conform Ordinului IMPS CS Cahul nr.214 din 28 septembrie
2015, dar fiind concomitent si persoand publica, deoarece conform Ordinului IMSP CS
Cahul nr. 41 din 18.01.2019 dansul indeplinea si o functie administrativa, adica exercita
si functia producatoare de efecte juridice, si anume era presedintele Comisiei speciale
IMPS CS Cahul care potrivit Ordinului MSMPS nr.*****din *****c3ruia 1i revenea de
a stabili aptitudinea din punct de vedere psihologic si medical a solicitantului de a detine
si folosi arme §i munitii, a practica activitdfii sociale si profesionale cu responsabilitate
sporitd, la data de 23.12.2019, actionand intentionat, in interesul numitului Burlaciuc
Denis, in prezenta unei alte persoane interesate de eliberarea unui certificat medical,
numitul Radu Vitalie, contrar prevederilor pct.6 a Ordinului MSMPS nr. #*#*##din #%#k
in care este specificat ca: ,comisia speciald examineazd actele prezentate de catre
solicitant si elaboreaza decizii comune privind aptitudinile solicitantului din punct de
vedere psihologic si medical de a detine si a folosi arme si munitii, a practica activitati
sociale si profesionale cu responsabilitate sporita, ,, contrar pct. 14 a Ordinuluit MSMPS
nr. *EFEEJQIn FEEREE I care este specificat cad: ,,la comisia speciald, solicitantul se va
prezenta personal cu urmatoarele acte: - buletinul de identitate (original si fotocopie), -
livretul militar (pentru supusii militari), (original si fotocopie), - fisa medicala a
bolnavului de ambulator (F 025/e) (original) si - dovada de achitare a taxei pentru
examinare”, fiind constient de faptul cd, numitul Burlaciuc Denis, nu a achitat la casa
IMPS CS Cahul, taxa obligatorie pentru examinare in marime de 108 lei, s1 fard a
convoca efectiv Comisia speciald, actionind din alte interese personale si materiale,
manifestate prin primirea de la numitul Burlaciuc Denis a sumei de 150 lei, cunoscand cu
certitudine de faptul ca, acest ,,Certificat” se atribuie la categoria documentelor oficiale
deoarece genereaza niste efecte juridice, si anume acest certificat este un Document
Medical Formular nr.091/e aprobat la Anexa nr.l a Ordinului MSMPS nr.*****din
*axik s1 anume Certificat care acordd dreptul de a obtine permisul de port arma si este
unul obligatoriu, a introdus date denaturate false, cu privire la faptul cad la data de
23.12.2019 a fost convocatd Comisia speciald si la examinarea actelor si adoptarea
deciziei au participat membrii Comiciei psihiatrice constituite in temeiul Ordinului nr.41
din 18.01.2019, inclusiv a falsificat numarul actului emis, astfel ca, dorind sa arate in fata
colegilor cd actiunile sale sint legale si pentru a-i da actului un aspect legal, i-a atribuit
acestui ,,Certificat nr.*****din 23.12.2019 privind aptitudinea de a detine si a folosi arme
si munitie, de a practica activitati sociale si profesionale cu responsabilitate”, fara ca sa
fie inclus in Registrul de evidentd a certificatelor eliberate in baza deciziei Comisiei
speciale de examinare a capacitatii psihice a solicitantului de a detine si a folosi arme si
munifii, a practica activitati sociale si profesionale cu responsabilitate sporita (formularul
nr. 091-1/e), conform anexei nr. 2 la prezentul Regulament, aprobat prin Ordinului



MSMPS nr. *#***¥din ***** cy toate ca, in lista pacientilor contra plata din Registrul
Serviciilor Medicale privind Examinarea Psihiatricd, numarul certificatului in cauza i-a
fost atribuit Certificatului eliberat pe numele lui Papana Gheorghe, Certificat care ulterior
cu incalcarea procedurii a fost semnat si stampilat de medicii psihiatri §i psihologul
Mogoli Daniela, fapt confirmat si prin darea de seama pentru serviciile psihiatrice pe luna
decembrie 2019 din cadrul IMPS CS Cahul, CCS Mintala.

In cadrul sedintei de judecata, pani la inceperea cercetirii judecitoresti, inculpatul
Dumbrava Vasile, fiind asistat de aparatorul Iurasco Alexandru, a declarat personal, prin
inscris autentic, cd recunoaste faptele indicate in rechizitoriu si incadrarea juridicd a
acestuia in baza art. 332 alin.(1) Cod penal, probele ii sunt cunoscute, intelege continutul
lor si nu are obiectii asupra acestora, cerdnd ca judecatd sda se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, deoarece nu solicitd administrarea de noi probe.

Instanta de judecata, analizand cererea inculpatului sustinutd de aparatorul sau si,
ascultand opinia procurorului, care a pledat pentru examinarea cauzei pe baza probelor
administrate Tn faza de urmarire penald, constatind ca din probele administrate in cursul
urmaririi penale, care sunt concludente, pertinente si utile, rezulta ca faptele inculpatului
sunt stabilite, precum si ca sunt suficiente date cu privire la persoana inculpatului pentru
a permite stabilirea unei pedepse, prin incheierea judecdtoreasca din 02 martie 2021 a
dispus admiterea cererii inculpatului cu privire la judecarea cauzei pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

In cadrul cercetarii judecatoresti inculpatul Dumbrava Vasile, fiind audiat conform
regulilor de audiere a martorilor, a declarat cd, la data de 23.12.2019 s-a adresat
Burlaciuc Denis dupa certificat pentru purtarea armei, activand in calitate de presedintele
comisiei medico-psihologice, domnul Burlaciuc a pus pe masa 150 lei, nu tine minte
lucra casa s-au nu, in comisie sunt doi psihiatri, colegul si el stiu toatd informatia, daca nu
sunt suspectii din partea acestuia dumnealui semneazd. Mentioneaza faptul cd, a practicat
asa ceva si nu ascunde, deoarece sunt cazuri cand casa este inchisa si se pun banii direct
pe masa, bonurile sunt pe masa, in acest caz la fel a facut, regreta si cunoaste ca a gresit.

La intrebarea aparatorului a comunicat ca, regretd pentru ce s-a intdmplat, banii nu
au fost introdusi in casi, a fost omis momentul. In aceastd functie a activat timp de 40
ani. Este de acord sa achite amenda.

La intrebarea acuzatorului de stat a comunicat ca, nu a fost impus de nimeni,
recunoaste vinovatia. La moment activeazd in calitate de sef al centrului, dar nu este
presedintele comisiel, presedintele la moment este colegul sdu.

Audiind inculpatul Dumbrava Vasile, studiind materialele cauzei penale, instanta de
judecatd ajunge la concluzie cd declaratiile inculpatului in general confirma



circumstantele faptice constatate de organul de urmarire penald si dovedite prin probele
acumulate la urmarire penald referitor la comiterea infractiunii de catre inculpat.

De rand cu recunoasterea integrald a vinovatiei pentru fapta incriminata, vina
inculpatului Dumbrava Vasile in comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod
penal, se mai confirma prin mijloacele de proba acumulate la urmadrirea penald si
acceptate de inculpat, fara a fi cercetate 1n sedinta de judecatd si anume prin:

- Declaratiile martorului Bratu Mariana, din 02.09.2020, care a
comunicat ca: activeaza ca asistenta medicala la CS Cahul din 01.02.2016, in
cabinetul medicului Dumbrava Vasile. Atributiile de serviciu le efectueaza
conform fisei de post in care este prevazut cd indeplineste toate indicatiile
medicului specialist survenite in timpul consultirii pacientului. In ziua de
23.12.2019 a intrat In serviciu in cabinetul medicului Dumbrava, unde se
elibereaza avize pentru solicitanti de a obtine permise de conducere, de port
armd, comisia medico-militara, angajarea in campul muncii, sunt consultati
pacienti, la eliberarea avizelor asistentul medical are rolul de a completa cu text
datele solicitantului, numele de familie, prenumele, data nasterii, codul
personal si membri comisiei. Referitor la certificatul privind dreptul de port
armd nr. *****pe numele Burlaciuc Denis din 23.12.2019, ladmureste ca
numele acestuia nu-i spune nimic, nu si-l aminteste, fiindca e imposibil sa
memoreze toti solicitantii de aviz. Declard ca intradevar certificatul este
completat de dansa, scrisul 1i apartine, doar ca nu-si aminteste daca era sau nu
deja prezentd semnatura lui Mogoli D., era prezentad doar semndtura lui Pitei,
pentru cd e avea un program incdrcat cu primirea pacientilor cu o diagnoza mai
speciala si care necesitd o atentie sporita si medicii astfel au convenit ca Pitei
V. sa semneze in acea dimineatd cateva avize necompletate ca atunci cand nu
vor fi cazuri suspecte §i nu va necesita implicarea lui, sd poata folosi un
certificat deja semnat de el. La completarea certificatelor se atribuie numarul
eliberat de la bonul de casa, eliberat de casieria CS Cahul la achitarea serviiilor
prestate. Evidenta avizelor se duce intr-un registru, rasfoind registru, persoana
Burlaciuc Denis la ziua de 23.12.2019 nu a fost gasit, iar numarul
Ekxkkaparfine persoanei Papana Gheorghe, numar pe care l-a introdus in
avizul lui Burlaciuc Denis, pentru cd acest numar *****a bonului fiscal era
platit anume pentru permisul de port arma a altei persoane, a lui Papana Gh. Pe
avizul lui Buralciuc Denis nu a fost trecut un numar de bon de pe numele sau,
pentru cd acesta nu a achitat banii in cassa CS Cahul, insd banii pentru acest
serviciu i-a lasat In biroul medicului, medicul Dumbrava V., i-a spus lui
Burlaciu D. sé lase actele la dansa si atunci a observat ca deasupra avea cateva



bancnote de 50 de lei, 2 sau 3 nu stie exact, pe care ea i-a dat spre capatul
mesei care se intersecta cu cea a medicului, dupa care avand mai multe hartii
pe masd a pus banii pe masa la medic, din motiv ca acestia sd nu cada jos,
nestiind care-i destinatia lor. Medicul a spus sa astepte in coridor, iar dansa a
inceput sa completeze certificatul pe numele lui Burlaciuc Denis, iar cand a
ajuns la momentul sa aplice numarul bonului de casa, neavand bon de la
solicitant, a intrebat medicul ce numar sa aplice pe aviz, la ce i-a spus sa aplice
un numar din registru si astfel a luat un numar din registru care era deja platit
pentru port-arma. Program ei de lucru este pina la 15.00 min. si s-a asteptat ca
medicul sa trimita sa achite in cassa sericiul prestat pentru Burlaciuc d, pentru
care a fost eliberat certificatul, ca ulterior dupa ce va avea bon sa-1 trecad in
registru si pe Burlaciuc D. Pana la sfarsitul programului medicul nu a trimis-o
la casa sa achite, iar ea fiind doar o asistenta, subalterna medicului, nu a avut
curajul sa-1 intrebe daca 1-1 da sau nu banii pentru a achita in casa certificatul
lui Burlaciuc D., a tacut si si-a vazut de treba sa si din acest motiv nefiind bon
de casa nu a fost trecut Burlaciuc in registru de evidenta a avizelor eliberate.
(f.d. 90-91)

- Declaratiile martorului Pitei Victor, din 03.09.2020, care a
comunicat ca: este medic psihiatru din 2206 la CS Cahul si membru al comisiei
de apreciere a abilitatilor pentru activitati cu risc sporit. Declard cad semndtura
si stampila cu numele sau, i-i apartin si ca el a aplicat semnatura pe avizul
*asE*din 23.12.2019, doar ca el o aplicasera pe alb, adicd necompletat, pentru
ca atunci cand nu vor fi cazuri complexe sa nu fie sustras de la pacientii ce se
trateazd la el sau sunt la evidenta, fiindca are Incredere in profesionalismul
colegilor sai. Declara ca nici asistenta Bratu Mariana si nici medicul Dumbrava
Vasile nu s-au adresat la el cu avizul completat pe numele lui Burlaciuc Denis
ca sa-1 semneze, si probabil ca semnatura sa aplicatd pe acel aviz pe numele lui
Burlaciuc, se explica prin faptul ca s-a utilizat un aviz semnat de el In acea
dimineata pe alb, cum mentionaserd mai sus ca sd nu fie distras de la pacient,
si cd asemnea caz de semnare pe alb nu se va mai repeta, pentru ca nu cunostea
ca se pot Intimlla si asemnea cazuri ca cazul lui Burlaciuc D. (f.d. 98-96)

- Declaratiile martorului Mogoli Daniela, din 03.09.2020, care a
comunicat ca: activeaza in calitate de psiholog la CS Cahul si este membra a
comisiei privind eliberarea avizelor la obtinerea permisului de conducere, port-
arma etc. Referitor la avizul nr.*****din 23.12.2019, confirma cd semnatura
vis-avis de numele sdu completat de asistenta, ii aparfine si a fost aplicata de ea
personal atunci cand solicitantul Burlaciuc D. s-a prezentat personal la ea in



birou si vizual nu a prezentat careva devieri psihice si deaceea vazand si faptul
ca semndtura si stampila medicilor psihiatru era deja aplicate pe aviz, nu a tinut
de cuviintd sa-l inregistreze in registrul de primire a pacientilor. Declara ca nici
asistenta Bratu Mariana si nici medicul Dumbrava Vasile nu s-au adresat la ea
cu avize completate pentru ca sa-1 semneze, intotdeauna a examinat pacientul,
si chiar de ar fi venit nu ar fi acceptat, iar cd Burlaciuc Denis nu a fost
inregistrat si nu a achitat in cassa CS Cahul serviciile, nu a stiut, nimeni nu i-a
comunicat. Mentioneaza cd nu a pretins §i nu a primit, nu a cerut bani avantaje
de la solicitantii de aviz si cd s-ar intimpla asemnea cazuri nu a stiut. (f.d. 100-
101)

- Declaratiile martorului Burlaciuc Denis, din 03.09.2020, care a
comunicat ca: in data de 23.12.2019 s-a sunat cu Vitalie Radu, si s-au Inteles sa
meraga sa treacd comisia medicaldla policlinica Cahul. S-au urcat la etajul 4
unde el a platit in cassd 180 lei pentru comisia medicala. Dupa ce a fost la
narcolog, unde a obtinut certificatul respectiv, s-a ridicat la etajul 5 la
psihologi. Ajunsi langa cabinetul 508, Vitali i-a spus sd pregateasca 150 lei,
mentionand ca este pentru doctor si ca sa-i spuna ca din aceastd suma rest nu
este necesar. Intrand in birou impreund cu Radu Vitali, el a transmis actele
impreund cu banii asistentei medicale. Actele asistenta si le-a lasat pe masa ei,
iar banii 150 lei i-a transmis medicului, care 1-1 intreba pe Vitalie Radu, daca
sigur se poate de avut incredere in Burlaciuc Denis, la ce Radu Vitali a raspuns
ca, cu sigurantd. Dupd care medicul a luat banii si i-a pus dupa imprimanta pe
masa sa. Dupa ce a primit certificatul a mers la semnare la psiholog. (f.d. 105).

- Corpurile delicte : certificatul privind aptiudinea de a detine si
folosi arme si munifii nr. *****eliberat de Centrul Comunitar de Sanatate
Mintald din cadrul IMSP Centrul de Sanatate Cahul, la data de 23.12.2019, pe
numele lui Burlaciuc Denis; dispozitia de incasare nr. *****eliberatd la
23.12.2019 catre beneficiarul serviciilor medicale Papana Gheorghe; certificat
nr. *****eliberat de spitalul raional Cahul la 23.12.2019, cet. Burlaciuc Denis
privind lipsa de la evidenta medicului narcolog, la care este atasata chitanta si
bon fiscal la suma de 108 lei din 23.12.2019; proces-verbal privind
interceptarea convorbirilor si imaginilor cu ajutorul metodelor si mijloecaleor
tehnice, discutiile dintre Burlaciuc Denis cu Radu Vitalie si altii, din
23.12.2019, cu stenograme anexa.

- Proces-verbal de examinare a incheierilor din 05.12.2019, privind
autorizarea efectudrii interceptarii si Inregistrarii comunicarilor cu inregistrarea
de imagini si cea din 03.01.2020, privind recunoasterea legalitdfii si petrecuta



cu respectarea cerintelor legale efectuarea interceptarii si inregistrarii de
imagini cu aplicarea tehnicii video si audio, care au avut loc intre Burlaciuc
Denis cu Radu Vitalie, precum si alte persoane ce contribuie in orice mod la
comiterea infractiunii;

- Proces-verbal de examinare a actelor ridicate de la Centrul de
Sandtate Cahul si anume: ordin nr. 44 din 22.01.2019, privind stabilirea
costului pentru serviciile contra platd; extras in foto copii din registru de
evidentd a pacientilor contra platd pentru anul 2019; extras in foto copii din
registru de evidentd a avizelor eliberate contra platda de CCSM; extras in foto
copii din registrul persoanelor ce au beneficiat de consultatie psihologicd; in
original darea de seama pentru serviciile psihiatrice pe luna decembrie 2019 a
CCSM a CS Cahul,

- Informatia nr. 980 din 21.09.2020 cliberata de CS Cahul si
informatia nr. 34/26/10812 din 22.09.2020 eliberatd de IP Cahul, in adresa
OUP al DGT Sud a CNA, privind importanta si necesitatea perfectarii si
eliberarii de catre CCSM a CS Cahul a certificatelor privind aptitudinea de a
detine si folosi arme si munitii, care sunt obligatorii In conformitate cu art. 7
alin. (1) lit. d) din Legea nr. 130 din 08.06.2012, (conditiile de acordare a
permisului de procurare a armelor letale si neletale supuse autorizérii si, dupa
caz, a permisului de arma, daca sunt apte din punct de vedere psihologic si
medical pentru a detine si a folosi arme $i munitii).

In conformitate cu art. 8 Cod de procedura penald, precum si cu cele ale art.
21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetdtean beneficiazda de prezumtia de
nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin Inceperea urmaririi penale
—nefiind posibila decat in conditiileprevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pana la ramanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovata; la pronuntarea unei decizii judecatoresti
de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnatd cu efecte erga omnes, iar
solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe certe de vinovatie, iar in caz de
indoiald, ce nu poate fi inlaturatd prin probe, trebuie sd se pronunte o solutie de
achitare.

Potrivit art. 101 alin.(1) si (2) Cod de procedura penald, fiecare proba urmeaza sa
fie apreciatd din punct de vedere al pertinent concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar
toate probele Tn ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub
toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.



Conform art. 384 Cod de procedura penald, instanta hotardste asupra invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare
a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de judecata
trebuie sa fie legala, Tntemeiatd si motivata.

Instanta 1si intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de
judecata.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) Cod de procedurad penald, sentinta de condamnare
se adoptd numai in conditia Tn care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului in savarsirea infractiuniia fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecatd si nu poate fi bazatd pe presupuneri.

Analizdnd declaratiile inculpatului oferite in cadrul cercetdrii judecatoresti in
coroborare cu cele oferite la etapa de urmarire penala, instanta de judecata conchide ca
acestea sunt In concordantd cu circumstantele de fapt a cauzei, fiind veridice si
consecvente pe tot parcursul procesului penal.

Instanta de judecata considerd ca probele administrate in faza de urmarire penala si
care au fost recunoscute si acceptate de catre inculpat, confirma circumstantele de fapt
recunoscute de catre acestia, fiind suficiente pentru a dovedi incontestabil ca fapta exista,
aceasta constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat.

Astfel, in conformitate cu prevederile art.389 Cod de procedura penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, In urma cercetdrii judecdtoresti,
vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate 1n instanta de judecata.

Apreciind probele administrate in conformitate cu prevederile art.101 Cod de
procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii
si toate probele Tn ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, instanta considera ca
fapta inculpatului Dumbrava Vasile lon urmeaza a fi incadrata juridic in prevederile art.
332 alin. (1) Cod penal —inscrierea de catre o persoana publicd, in documentele oficiale a
unor date vadit false, actiuni care au fost savarsite din interes material cat si alte interese
personale.

Instanta de judecata considera ca probele administrate in faza de urmarire penala si
care au fost recunoscute si acceptate de catre inculpat, confirmd circumstantele de fapt
recunoscute de catre acestia, fiind suficiente pentru a dovedi incontestabil ca fapta exista,
aceasta constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat.

Din aceste considerente inculpatul Dumbrava Vasile Ion este vinovat de comiterea
infractiunii incriminate, prin urmare este pasibil de a fi tras la raspundere penald si,
respectiv, pedepsit.



Potrivit prevederilor art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, in numele Legii, persoanelor ce au sdvarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat
din partea condamnatului cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sa Tnjoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La aplicarea pedepsei, in conformitate cu principiul individualizarii pedepsei in
coroborare cu criteriile generale de individualizare a pedepsei, instanta de judecatd va
tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunilor sdvarsite, motivul si scopul
celor comise, persoana celui vinovat, caracterul si gradul pericolului social al infractiunii
comise, circumstantele ce atenueaza sau agraveazd raspunderea penald, influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatului.

Circumstante atenuante, in conformitate cu art. 76 Cod penal, 1in privinta lui
Dumbrava Vasile instanta de judecata nu a stabilit.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform art.77 Cod penal, in privinta
lui Dumbrava Vasile instanta nu a stabilit, or pot fi recunoscute drept circumstante
agravante numai acele imprejurdri, care sunt strict prevazute de lege, stabilite de organele
de urmarire penala si incluse in continutul rechizitoriului.

In functie de caracterul si gradul prejudiciabil infractiunea previzuti la art.332 alin.
(1) Cod penal este o infractiune usoara.

Reiesind din faptul cd inculpatul Dumbrava Vasile a solicitat examinarea cauzei in
procedura simplificatd pe baza probelor administrate la faza de urmarire penala,
corespunzator, conform art.364! alin.(8) Cod penal, la stabilirea pedepsei, inculpatul
beneficiaza de o reducere, cu o patrime din limitele pedepsei in cazul pedepsei sub forma
de amenda si cu o treime a limitelor pedepsei sub forma de muncd neremuneratd in
folosul comunitatii si pedepsei cu inchisoare.

La caz, sanctiunea normei incriminate inculpatului — art. 332 alin.(1) Cod penal,
prevede in calitate de pedeapsa — amendd in marime de la 850 la 1350 unitafi
conventionale sau cu inchisoare de pana la 2 ani, In ambele cazuri cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5
ani.

In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de proceduri penald, inculpatul
beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul
pedepsei cu Inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu
o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.



Reiesind din prevederea precitatd, limitele pedepselor prevazute de art. 332 alin. (1)
Cod penal, pentru inculpata vor constitui:

- amenda in marime de la 637,5 la 1012,5 unitati conventionale sau cu Inchisoare
de la 3 luni pand la 1 an si 4 luni ani in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

Acuzatorul de stat a solicitat stabilirea pedepsei sub forma de amenda in marime de
640 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a ocupa o functie administrativa
purtatoare de raspundere juridica.

Aparatorul a solicitat aplicarea pedepsei sub forma de amenda in limitele legii.

Avand 1n vedere cele mentionate si prevederile legii penale, de recunoasterea
vinovdtiei inculpatului in cele comise, tindnd cont de prevederile art. 364! Cod de
procedurd penald, de faptul ca infractiunea sdvarsitd de inculpat este una usoara, a
contribuit activ la descoperirea infractiunii, instanta de judecata retine ca acesta nu se afla
la evidenta medicilor narcolog si psihiatru, anterior nu a fost judecat, luand in
consideratie si atitudinea inculpatului fatd de cele sdvarsite, precum si dorinta sa execute
o eventuald pedeapsa sub forma de amenda, instanta de judecatd considerd oportuna
stabilirea categorii de pedeapsda sub formd de amendd in marime de 640 unitati
conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice si de demnitate publica
pe un termen de 2 (doi) ani.

Respectiv, tindnd cont de gravitatea infractiunii savarsite de inculpat, de motivul
acestora, in scopul corectarii si reeducarii lui Dumbrava Vasile si pentru ca pedeapsa
potrivitd celui din urma sa aiba drept scop cat restabilirea echitatii sociale, atat si
corectarea acestuia, instanta de judecatad gaseste ca este conforma principiilor si cerintelor
ratiunii, ca inculpatului sa i se aplice pedeapsa complementard, care se considera
obligatorie — cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice si de demnitate publica pe
un termen de 2 (doi) ani, de natura celeia de care sa folosit la savarsirea infractiunii,
tinandu-se cont de caracterul infractiunii savarsite de inculpat, considerand astfel ca doar
in asa fel pedeapsa aleasd va avea drept scop restabilirea echitatii sociale, va influenta
asupra corectdrii i reeducarii inculpatului §i 51 va asigura atingerea scopului ei.

Totodata, instanta de judecatd considerd necesar a explica inculpatului Dumbrava
Vasile ca in acceptiunea art. 64 alin. (3!) din Codul penal, in cazul infractiunilor usoare
sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita
daci o plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotirarea devine executorie. in
acest caz, se considerd cd sanctiunea amenzii este executata integral”.

Referitor la corpurile delicte atasate la cauza penala prin ordonanta procurorului din
04 mai 2020 (f.d. 15), si anume: - certificatul privind aptiudinea de a detine si folosi arme
s1 munifii nr. *****eliberat de Centrul Comunitar de Sanatate Mintala din cadrul IMSP



Centrul de Sanatate Cahul, la data de 23.12.2019, pe numele lui Burlaciuc Denis;
dispozitia de incasare nr. *****eliberatda la 23.12.2019 catre beneficiarul serviciilor
medicale Papana Gheorghe; certificat nr. *****eliberat de spitalul raional Cahul la
23.12.2019, cet. Burlaciuc Denis privind lipsa de la evidenta medicului narcolog, la care
este atasata chitanta si bon fiscal la suma de 108 lei din 23.12.2019, instanta de judecata,
conducandu-se de dispozitiile art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala, sa
fie pastrate la cauza penala pe tot termenul de pastrare a acesteia.

In conformitate cu prevederile art.364!, 384, 385, 389, 392-395 Cod de procedura
penald, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat Dumbrava Vasile, IDNP *****  njscut la ***** 1in
comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal, si in baza acestei Legi
prin aplicarea prevederilor art. 364! alin. (8) Cod procedura penala ai, aplica pedeapsa
sub forma de amenda in marime de 640 (sase sute patruzeci) unitati conventionale, ceea
ce constituie 31 900 (treizeci si una mie nouad sute) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii publice si de demnitate publicd pe un termen de 2 (doi) ani.

Se comunicd lui Dumbrava Vasile cd, in corespundere cu prevederile art. 64 alin.
(3") din Codul penal, el este in drept sd achite jumatate din amenda stabilita daca o va
plati in cel mult 72 de ore din momentul in care hotararea va deveni executorie

Corpurile delicte atasate la cauza penald prin ordonanta procurorului din 04 mai
2020 (f.d. 15), si anume: certificatul privind aptiudinea de a detine si folosi arme si
munitii nr. *****eliberat de Centrul Comunitar de Sanatate Mintala din cadrul IMSP
Centrul de Sanatate Cahul, la data de 23.12.2019, pe numele lui Burlaciuc Denis;
dispozitia de incasare nr. *****eliberatda la 23.12.2019 catre beneficiarul serviciilor
medicale Papana Gheorghe; certificat nr. *****eliberat de spitalul raional Cahul la
23.12.2019, cet. Burlaciuc Denis privind lipsa de la evidenta medicului narcolog, la care
este atasata chitanta si bon fiscal la suma de 108 lei din 23.12.2019, instanta de judecata,
conducandu-se de dispozitiile art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura penala, sa
fie pastrate la cauza penala pe tot termenul de pastrare a acesteia.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Sentinta motivata (integrald) este pronuntatd in sedintd publica la data de 15 martie
2021.

Presedintele sedintei,



judecator Bologan Ana



