CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1a-554/18 Judecitoria Balfi (sediul Central)

Judecator Ana Cucerescu

DECIZIE
in numele Legii
27 februarie 2019 mun.Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,

In componenta :

Presedintele sedintei, judecatorul Gheorghe Scutelnic
Judecétorii Oleg Moraru §i Svetlana Sleahtitki
Grefier Tatiana Lupasco

Cu participarea :
Procurorului Valentina Gavdiuc
Avocatului Vasile Anton

a judecat in jedin{d de judecatd publica in ordine de apel, apelul procurorului in Procuratura Anticoruptie oficiul Nord,
Ion Pripa si apelul suplimentar al procurorului in procuratura de Circumscripfie Bdlfi, Valentina Gavdiuc, declarate impotriva
sentintei Judecdtoriei Balti sediul Central din 02.07.18. in cauza penali privind condamnarea lui:

Savea Cristina XXXXXXXXXXXX, ndscutd la xoox, originard din xxxx, dom. xxxxx studii
superioare, celibatard, luc.profesoard la scoala auto SRL Scorpion Grup, cet.R.Moldova, fard antecedente
penale;

pentru comiterea infractiunilor prevazute la art.326 alin.(2) Lt.b), art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(1) si art.190 alin.(2) Lt.c) Cod
Penal.

Cauza a fost examinati in baza :11'(.364l Cod de proceduri penalia, Judecata pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

Termenele de judecare a cauzei:

Instanfa de fond: 03.05.2018 — 02.07.2018;
Instanfa de apel: 23.07.2018 — 27.02.2019.

Dupi expunerea esentei cauzei de ctre judecitorul raportor, tinind cont de argumentele apelului, materialele cauzei, opiniile
participantilor la proces, pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal.-

CONSTATA:

Prin sentinfa Judecdtoriei Bdalfi sediul Central din 02.07.18, Savca Cristina Nicolae, a fost recunoscutd vinovatd de comitere
ractiunilor prevézute de art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(1) si art. 190 alin.(2) lit.c) din Codul penal.
A fost condamnatd Savea Cristina Nicolae in baza art.326 alin (2) litb) Codul penal cu aplicarea art.364! alin.(8) CPP RM la
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A fost condamnatd Savca Cristina Nicolae in baza art.326 alin.(2) litb) Codul penal cu aplicarea art.364 alin.(8) CPP RM la
deapsa penalad sub forma de inchisoare pe un termen de 2/doi/ani.

A fost condamnatid Savca Cristina Nicolae in baza art.326 alin.(1) Codul penal cu aplicarea art.3641 alin.(8) CPP RM la o pedeaps
nald sub formi de inchisoare pe un termen de 6/sase/luni.

A fost condamnati Saveca Cristina Nicolae in baza art.190 alin.(2) lit.c) Codul penal cu aplicarea art 364! alin.(8) CPP RM la o pedeaps
nala sub forma de inchisoare pe un termen de 2/doi/ani cu privarea de dreptul de a ocupa functia definuti la momentul comiterii infractiun
un termen de 2 /doi/ ani.

in conformitate cu prevederile art.84 alin.(1) din Cod Penal, i-a fost stabilitd pedeapsa definitiv, lui Savca Cristina Nicolae, prin cumu
rfial al pedepselor aplicate, o pedeapsa definitivd sub forma de inchisoare pe un termen de 3/trei/ani.

Conform art.90 Cod penal, s-a suspendat executarea pedepsei cu inchisoarea, stabilindu-i lui Savea Cristina Nicolae un termen de prob

3 (trei) ani, si a fost obligatd Savca Cristina Nicolae ca in termenul stabilit, si nu sdvéirseasca alte infractiuni si s achite parfii vatimat
gjudicial material cauzat.

fn temeiul art.106 Cod Penal, s-a incasat de la Savca Cristina Nicolae in suma de 500 /cinci sute/ Euro, cu trecerea fortata si gratuita
jloacelor banesti nominalizati in folosin{a si proprietatea statului.

fn temeiul art.106 Cod Penal, s-a incasat de la Savca Cristina Nicolae in suma de 400 /patru sute/ lei, cu trecerea fortatd si gratuitd
jloacelor banesti nominalizati in folosin{a si proprietatea statului.

In temeful art.106 Cod Penal, s-a incasat de la Saveca Cristina Nicolae in suma de 1 500 /una mie cinci sute/ lei, cu trecerea fortata
1tuitd a mijloacelor banesti nominalizafi in folosinta si proprietatea statului.

S-a admis actiunea civili Inaintatd de partea vatimatd Gorina Iurie Tudor.

S-a incasat de la Savca Cristina in beneficiul parfii vatdmate Gorina Iurie suma de 7 445 /sapte mil patru sute patruzeci si cinci/ lei cu tith
prejudiciul material.

S-a incasat de la Savca Cristina Nicolae in contul statului a cheltuielile judiciare si anume mijloace bénesti in suma de 1500 /una mie cin
te/lei transmisi 1a 15.03.2017 sub controlul Centrului National Anticoruptie; costul expertizei judiciare — in suma de 1078 /una mie saptezex
opt/ lei;

S-a aplicat fatd de Savca Cristina Nicolae masura preventivi — obligarea de a nu pardsi {ara, pini la rAiminerea definitivi a sentintei, apc
revoca.

Corpurile delicte : Se dispune péstrarea 1a materialele cauzei penale a urmétoarelor corpuri delicte: CD-R, de model ,,Verbatim”, pe cat
catre producitor sunt aplicate urmétoarele inserieri: ,,52x CD-R 700MB™, prezentat de cétre Vicolov Sergiu pe care conform declaratiilc
sunt insecrise convorbirile audio ce au avut loc intre el si cet. Savea Cristina 1a 06.03.2018, impachetat intr-un plic special de hértie d

loare alb, sigilat cu amprenta stampilei ,Pentru pachete a D.G.T. Nord al CN.A.”, DVD-R, de model ,Verbatim”, pe care de citr
oducitor sunt aplicate urmétoarele inscrieri: ,,52x CD-R 700MB”, prezentat de catre Gaiuc Vladimir pe care conform declaratiilor lni sur
scrise convorbirile audio ce au avut loc intre el si cet. Savea Cristina la 13.03.2018, impachetat intr-un plic special de hértie de culoar
), sigilat cu amprenta stampilei , Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, CD-RW cu inscriptia “Inscrieri operative audio 15.03.2018
ipachetat in Plicul nr. 1 sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, CD-RW cu inscriptia “Inscrieri operativ
leo 15.03.2018” impachetat in Plicul nr. 2 sigilat cu amprenta stampilei ,.Pentru pachete a D.G.T. Nord al C.N.A.”, CD-RW cu inscripii
ascrieri operative audio 15.03.2018/copie” impachetat in Plicul nr. 1/1 sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a D.G.T. Nord
N.A.”, CD-RW cu inscriptia “Inscrieri operative video 15.03.2018/copie” impachetat in Plicul nr. 2/1 sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentr
chete a D.G.T. Nord al CN.A.”, D-R cu numirul de inventar a DGAO CNA 1318/18, pe care au fost transcrise convorbirile telefonic
re au importantd pentru cauza penald interceptate de la postul de telefon 068908963, ce se afli in posesia lui Savea Cristina Nicolae, CD-]
numérul de inventar a DGAO CNA 1317/18, pe care au fost transcrise convorbirile telefonice care au importantd pentru cauza penal
erceptate de la postul de telefon 060451188, ce se afld In posesia lni Vicolov Sergiu Mihail, purtitori de informatie de tip disc CD-R
rora le-au fost atribuite numerele de inventar al DGAO a CNA sigilate separat in plicuri de héirtie de culoare alba, dupd cum urmeazi
083/18" ,,1084/18™ 51 ,,1085/18”, Telefon mobil de model ,.Xaomi Redmi 4™ de culoare argintie, cu husi transparentid. Numarul de IMEI :
efonului 864223033780183 si 864223033780191, in care se afld doud cartele SIM cu numérul 068908963 si 060330213, impachetat intr-u
¢ special de hértie de culoare albé, sigilat cu amprenta stampilei ,, Pentru pachete a D.G.T. Nord al CN.A.”..

Inculpate Savea Cristina Nicolae a fost condamnatd pentru faptul, ci dinsa, actionind in mod intentionat si din interes materia
1d in intelegere prealabild cu altd persoand, incepdnd cu 10.01.2018 prezent, in cadrul discutiilor avute cu cet.Vicolov Sergiu, sustindnd ¢

influentd asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei d
matriculare a Transportului si Calificare a Conducétorilor Auto din or.Bilfi, din cadrul Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determin

acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor cet.Vicolov Sergiu si atribuirea calificativului “admis™ la proba teoretica si practici examenuh

obtinere a permisului de conducere pentru categoria “B”, a pretins si a primit de la ultimul mijloace banesti in suma de 500 Euro, car
nform cursului oficial stabilit de citre BNM constituie 10 000 lei, bani care i-a primit de la Vicolov Sergiu altd persoane, la 17.01.2018 {
t.Bahrinesti r-ul Floresti, care erau destinati inclusiv pentru Savca Cristina.

Astfel prin actiunile sale intentionate Savca Cristina Nicolae a comis infractiunea prevazutd de art.326 alin.(2) Lit.b) Cod penal :
:publicii Moldova — traficul de influentd, cu urmatoarele semne calificative: pretinderea, acceptarea, primirea personal sau pri
jlocitor, de bani, pentru sine sau pentru alte persoane, de cdire o persoand care are influentd sau sustine cd are influentd asupra une
rsoane publice, pentru a-l face sd indeplineascd unele acfiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sa
' sdvdrsite, actiuni savdrsite de doud persoane.

Tot ea, Savca Cristinag Nicolae intr-o zi pe la mijlocul lunii februarie 2018, in cadrul intdlnirii avute cu cet.Vicolov Sergiu 1n apropiere
irii Auto din mun. Balfi, sustindnd ¢ are influentd asupra membrilor comisiei de examinare medicald a conducétorilor de vehicule din cadn
[SP ,,Spitalul raional Floresti” precum ¢ i-i poate determina pe acestia si elibereze un aviz pozitiv in privinta lui Vicolov Sergiu in calitat

candidat pentru obtinerea permisului de conducere, fira ca ultimul s& prezinte adeverinta de recrut militar, a pretins si primit de la Vicolo
rgiun mijloace binesti in suma de 400 lei.

Astfel prin actiunile sale infentionate Savea Cristina Nicolae a comis infractiunea previzuti de art.326 alin.(1) Cod penal al Republic
oldova — traficul de influent, cu urmétoarele semne calificative: pretinderea, acceptarea, primirea personal sau prin mijlocitor, de ban
ntru sine sau pentru alte persoane, de cdtre o persoand care are influentd sau sustine cd are influentd asupra unei persoane publice
ntru a-1 face sd indeplineascd unele actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.

Tot ea, Savca Cristina Nicolae actionind in mod intentionat si din interes material, fiind in intelegere prealabild cu altd persoani



zepind sfarsitul lunii decembrie 2017 prezent, in cadrul discutiilor avute cu cet.Gaiuc Vladimir, sustinind ¢ au influenti asupra membrile
»misiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si Calificar
Conducitorilor Auto din or. Béli, din cadrul Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determina pe acestia 1a aprecierea pozitivi
nostintelor cet.Gaiuc Vladimir si atribuirea calificativului “admis™ la proba teoreticd si practicd examenului de obtinere a permisului d
nducere pentru categoria “B”, a pretins i a primit de la ultimul mijloace banesti in sumi de 500 Euro, care conform cursului oficial stabil
cétre BNM constituie 10 000 lei, bani care i-a primit de la Gaiuc Vladimir alte persoane, la sfirsitul lunii decembrie anul 2017 ca urmare
Alnirii avute loc in s.Prajila r-ul Floresti in automobilul de model Ford Fusion cu nr/i DLP 658 din posesia lui Gaiuc Vladimir, si care era
stinati inclusiv pentru Savca Cristina.

Tot ea, Savca Cristing Nicolae 1a 13.03.2018 in cadrul discutiilor avute cu cet. Gaiue Viadimir, sub acelasi pretext ¢i poate influenta i
ntinuare membrii Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare
ansportului §i Calificare a Conducitorilor Auto din or.Bélti, in scopul de a-i determina pe acestia ca si-1 aprecieze pe Gaiuc Vladimir pri
lificativul **admis™ 1a probele examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria "B”, a pretins de la ultimul mijloace bines
ma de 1 500 lei, bani pe care i-a primit personal la 15.03.2018 de la cet.Gaiuc Vladimir in sediul filialei scolii auto SRL *Scorpion Grup
plasatd in mun. Balti, str.1 mai 3B.

Astfel prin actiunile sale intentionate Savca Cristina Nicolae a comis infractiunea prevazuta de art.326 alin.(2) lit.b) Cod penal al Republic
oldova — traficul de influent, cu urmatoarele semne calificative: pretinderea, acceptarea, primirea personal sau prin mijlocitor, de ban
ntru sine sau pentru alte persoane, de cdtre o persoand care are influentd sau sustine cd are influenid asupra unei persoane publice
ntru a-l face sd indeplineascd unele actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite
fiuni savirsite de doud persoane.

Tot ea, Savea Cristina Nicolae actionind in mod intenfionat si din interes material. urmérind scopul insusirii bunurilor altei persoane pri
seldciune, in cadrul discutiilor avute cu cet. Gorina Iurie pe parcursul lunii ianuarie 2018, sub pretextul ci ea poate intervemi pe ling
cajatii Sectiei de Inmatriculare a Transportului si Calificare a Conducétorilor Auto din or. Bilfi, din cadrul Agentiei Servicii Publice, i
derea determinarii lor de a inmatricula motocicleta ce-i apartine ultimului firi a o prezenta la SIT si CCA din or. Balti, prin inselaciune
bindit in mod ilegal de la ultimul mijloace binesti in sumé de 2 500 lei, pe care le-a Insusit.

Tot ea, Savca Cristina Nicolae actionind in mod intenfionat si din interes material. urmérind scopul insusirii bunurilor altei persoane pri
seldciune, in cadrul discutiilor avute cu cet.Gorina Iurie pe parcursul lunii februarie 2018, sub pretextul ci va organiza inscrierea cet. Gorin
ie in grupa de pregitire a conducitorilor auto pentru categoriile *A” si *C” la SRL ”Scorpion Grup™ filiala Balfi si cd pretul contractului d
1dii constituie suma de 2 500 lei, prin inseldciune a dobindit in mod ilegal de la ultimul mijloace banesti in suma de 2 500 lei, pe care le-
susit.

Tot ea, Savea Cristina Nicolae actionind in mod intentionat si din interes material, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane pri
selaciune, in cadrul discutiilor avute cu cet.Gorina Iurie pe parcursul lunii martie 2018, sub pretextul ca poate interveni pe lingd membr
misiei de examinare medicald a conducitorilor de vehicule din cadrl IMSP ,,Spitalul raional Drochia™ in vederea determinarii lor de
bera un aviz pozitiv in privinta lui Gorina Iurie in calitate de candidat pentru obtinerea permisului de conducere fard ca ultimul sa se prezint
fata comisiei, prin inselaciune a dobindit in mod ilegal de la ultimul mijloace banesti in suma de 400 lei, pe care le-a Insusit.

Tot ea, Savca Cristina Nicolae actionind in mod intenfionat si din interes material, urmarind scopul insusirii bunurilor altei persoane pri
seldciune, in cadrul discutilor avute cu cet. Gorina Iurie pe parcursul lunii martie 2018, sub pretextul cd poate interveni pe lingd membr
»misiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul SIT si CCA din or.Bilfi, in scopul de a-i determin

acestia ca sa-l aprecieze pe Gorina Iurie prin calificativul "admis™ la probele examenului de obtinere a permisului de conducere penitr
tegoriile "A” si *C”, prin inseldciune a dobindit in mod ilegal de la ultimul mijloace banesti in suma de 100 euro. care conform cursuh
icial stabilit de catre BNM constituie 2 045 lei, pe care le-a Insusit.

Prin actiunile sale intentionate Savca Cristinag Nicolae, a dobindit ilicit prin Ingeliciune de la cet. Gorina Iurie, mijloace binesti in sum
ala de 7 445 lei, cauzindu-i ultimului un prejudiciu material in proportii considerabile.

Astfel prin actiunile sale intentionate Savca Cristina Nicolae a comis infractiunea previzuta de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal al Republic
oldova — escrocherie, cu urmitoarele semne calificative: dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inseldciune cu cauzarea d
'wne in proportii considerabile.

Procurorul in Procuratura Anficoruptie oficiul Nord, Ton Pripa, nefiind de acord cu sentinta judecitoriei Balii (sediul Central) di
.07.2018 in latura pedepsei si respingerii incasarii a sumei de 3328 lei ca cheltuieli judiciare in termen a contestat-o cu apel la data d
.07.2018, prin care solicith admiterea apelului, casarea a sentiniei in cauza, cu recunoasterea lui Saveca Cristina Nicolae vinovata in baz
326 alin.(2) Lt.b), art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(1) si art.190 alin.(2) lit.c), 84 alin.(1) Cod Penal cu stabilirea pedepsei cu aplicare

3641 Cod de procedurd penald sub formi de amendd in marime de 2600 u.c. ce constituie 130000 lei si incasarea cheltuielilor judiciare 1
ma de 3328 lei, in rest sentinfa fiind mentinutd fird modificéri.

fn motivarea temeiniciei apelului procurorul a declarat, ci instanta de judecatd just a concluzionat vinovitia lui Savca Cristina i
miterea infractiunilor previzute de art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(1) si art.190 alin.(2) lit.c) Cod Penal, ce s
nfirma prin totalitatea probelor administrate si cercetate in sedinta de judecata.

Considerd, ci pedeapsa penala este neadecvati celor savirsite de inculpata.

Acuzarea face referire la art.75 alin.(1) Cod penal, potrivit ciruia la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecati tin
nt de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazi ori agraveaz
spunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectirii i reeducarii vinovatului.

Mentioneaza, ci Savca Cristina a comis pentru prima daté o infractiune mai putin grava si trei grave, iar vinovatia a recunoscut-o pe depli

a depus cerere de examinare a cauzei in baza art.3641 Cod de procedurd penala.

Notific, ci in cazul infractiunilor de coruptie si conexe corupfiei gravitatea la individualizarea pedepsei trebuie de infeles in sensul um
ricol insemnat grav pentru societate, deoarece se manifestd in structurile statului, a puterii locale sau serviciilor publice, care discrediteaz
compromit activatea acestora. Se afecteazé imaginea statului si a intregii societafi.

Acuzarea considerd, ci aplicarea art.90 Cod penal este o pedeapsa inechitabild, or, pentru atingerea scopului pedepsei penale urmeazi si

aplicatd o pedeapsi care s restabileascd echitatea sociald, corectarea condamnatului si prevenirea savirsirii de noi infractiuni.

Diminuarea coruptiei este eficientd doar in cazul implimentérii unor mésuri continuie, focalizate asupra necesitéfilor. Persoana necesita s

supusi unei pedepse adecvate.

Fatd de inculpati necesitd a fi stabilitd o pedeapsd de amenda de 2600 ulc. (130000 lei), care este mai blinda si a asigura scopul pedepsei

Chiar de a aplicat o pedeapsa mai aspré de incghisoare cu suspendarea conditionatd a executirii ei, totusi ea nu v-a fi una eficienta.



Acuzarea considerd, ci de la inculpata Savca Cristina necesitd a fi incasate cheltuielile judiciare in sumé de 3328 lei, fAcind referire |
1227, 385 alin.(1) pet.14) si 229 alin.(2) Cod penal, care considerd ci-s aplicabile in speta data.

Procurorul in procuratura de Circumscriptie Bdlfi, Valentina Gavdiuc la 20.10.2018 a inaintat un apel suplimentar, prin care
ncretizat aplicarea pedepselor pe fiecare epizod in parte, fapt omis in apel, solicitind admiterea apelului suplimentar, casarea sentinte
udecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin care Savca Cristina Nicolae si fie recunoscutd vinovatd de savirsirea infractiuni
evizute de art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(1) si art.190 alin.(2) lit.c) Cod Penal, in baza art.326 alin.(2) lit.b) Co

nal (pe epizodul Vicolov Sergiu) de-i stabilit pedeapsa penald in baza acestei Legi si a art.3641 Cod de procedurd penald sub forma d
1endad in méarime de 2250 u.c., in baza art.326 alin.(2) lit.b) Cod penal (pe epizodul Gaiuc Viadimir) de-i stabilit pedeapsa penala in baz

estei Legi sia art.3641 Cod de procedurd penald sub forma de amendd in mirime de 2250 u.c., in baza art.326 alin.(1) Cod penal (p
izodul Vicolov Sergiu) de-i stabilit pedeapsa penald in baza acestei Legi si a art.364! Cod de procedura penald sub formd de amenda {

irime de 1500 u.c., in baza art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal de-i stabilit pedeapsa penald in baza acestei Legi sia art.3641 Cod de procedut
nald sub forma de amenda in marime de 650 u.c., cu privarea de dreptul de a ocupa functia detinutd la momentul comiterii infractiunii pe u
men de 2 ani si in conformitate cu prevederile art.84 alin.(1) Cod penal, a-i stabili inculpatei Savca Cristina Nicolae, prin cumul partial :
depselor aplicate, o pedeapsd penald definitivd sub forma de amenda in méarime de 2600 u.c. (130000 lei), cu privarea de dreptul de
upa functia detinutd la momentul comiterii infractiunii pe un termen de 2 ani, cu incasarea cheltuielilor de judecatd de 3328 lei, in res
ntinta sa fie mentinuta fard modificarn.

Procedura de citare legald in instanta de apel a fost respectatd.

In sedinta instantei de apel. precurorul participant la proces Valentina Gavdiue a sustinut apelul declarat si a solicitat admitere
estuia in temeiul cerintelor si argumentelor invocate in cererea de apel. cu reincadrarea actiunilor potrivit modificérilor.

In fata instantei de apel inculpata Savea Cristina a solicitat respingerea apelului declarat de procuror si mentinerea sentintei instantei d
nd.

In fata instantei de apel avocatul Vasile Anton ce apira interesele inculpatei, a solicitat admiterea apelului declarat de procuror din alt
stive decit cele declarate in legiturd cu modificarea legislatiei.

Verificind argumentele apelului in raport cu materialele cauzei si prevederile legii, tinind cont de opiniile participantilor 1a proces. Colegi
nal a ajuns la concluzia, ci apelul procurorului necesité a fi admis din alte motive decit celec declarate.

Potrivit prevederilor art.415 alin.(1) pct.2) Cod de procedurd penald, (1) Instanja de apel, judecind cauza in ordine de ape
loptd una din wrmdtoarele decizii: 2) admite apelul, casind sentinfa parfial sau fotal, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), |
onunfd o noud hotdrire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanid,.

Conform art.414 alin.(1) Cod de procedurd penald, (1) Instanfa de apel, judecind apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotdrir
1cate in baza probelor examinate de prima instanfd, conform materialelor din cauza penald, si in baza oricdror probe noi prezentat
stantei de apel.

Apelul procurorului in Procuratura Anficorupfie oficiul Nord, Ion Pripa si apelul suplimentar al procurorului in procuratura d
rcumscriptie Bdlfi, Valentina Gavdiuc au fost declarate in termen si urmeaz3 a fi admise din alte motive decit cele declarate.

Procurorul a contestat sentinta doar in latura pedepsei si a cheltuielilor judiciare.

Colegiul penal considera, ¢ judecind cauza penala, instanta de fond in momentul emiterii si pronunidrii senfinfei — 02.07.2018,
spectat normele procesuale, a verificat complet, sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstaniele cauzei si a dat probelor administrat
apreciere legald din punct de vedere al pertinentei. concludentei, utilititii si veridicitafii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere :
robordrii lor, corect a stabilit fapta infractionald, incadrarea juridica a faptei, vinovifia inculpatei Savea Cristina Nicolae in comitere
Tactiunii art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(1) si art.190 alin.(2) lit.c) Cod Penal si i-a stabilit o pedepasa in limite
estei norme.

Pind la inceperea cercetirii judecitoresti, inculpata Savea Cristina Nicolae, folosindu-se de dreptul sdu procesual, a depus cerer

trivit prevederilor art.3641 alin.(1) Codul de procedura penali, prin care a declarat, ci soliciti examinarea cauzei in baza probelc
ministrate in faza urméririi penale, recunoscénd in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, indicind. cd nu solicitd alte probe si nu ar
iectil asupra calitifii probelor. Prin incheierea judecitoreascd, instanfa de judecatd a admis cererea inculpatului, dat fiind cd din probel
ministrate la faza urméaririi penale si studiate In sedintd rezulti, cd faptele inculpatului sunt stabilite si sunt suficiente date cu privire |
rsoana acestora, care permit stabilirea pedepsei.

Inculpata Saveca Cristina a recunoscut pe deplin vinovifia, a acceptat toate probele administrate la faza de urmérire penald si a solicit:

aminarea cauzei in baza procedurii simplificate previzute la art.364! Cod de procedurd penala.

Martorii S.Vicolov, V.Gaiuc, L.Tuceacov, A.Pinzari, Iu.Gorina, fiind audiafi 1a urmarirea penald au confirmat circumstantele expuse 1
vinuire si confirmate prin documentele cauzei penale.

81 prin documentele anexate la materialele cauzei se confirma circumstantele nvinuirii.

Solufia sa instanfa de fond si-a motivat-o prin declarafile declaratiile inculpatei Savea Cristina si probele administrate la faza d
mérire penald, printre care, declaratiile martorului xxx, Procesul-verbal de primire a plingerii denuntului de la xxxdin 07.03.201
oLI £d.7); Procesul-verbal de examinare a compact discului cu reproducerea imprimdrii sonore din 07.03.2018 (voll £.d.12-14
rportm’ ofiterului de investigatie xx din 07.03.2018 cu anexe (vol.l £d.16-17); Raportul ofiterului de investigatie Celpan Vadim di

L03.2018 cu privire la consemnarea rezultatelor MSI (voll £.d.40); Procesul-verbal de consemnare a MSI - interceptarea |
registrarea comunicdrilor efectuate de la telefonul celular cu numdrul 068908963 din 23.03.2018 cu anexd (voll f.d.41-73
<donanta procurorului din 12.03.2018 privind dispunerea efectudrii intercepitdrii si invegistrdrii comunicdrilor efectuate de la telefont
lular cu numdrul 060451188, ce se afld in posesia Iui xxxxx (voll £.d.80); Ordonantd de ncetare a mdsurii speciale de investigatie
‘erceptarea si inregistrarea comunicdrilor efectuate de la telefonul celular cu numdrul 060451188, ce se afld in posesia lui xxx (vol
1.83): Raportul ofiterului de investigatie xxxxxx din 23.03.2018 cu privire la consemnarea rezultatelor MSI (voll f.d.84); Procesu
vbal de consemnare a MSI - interceptarea si inregistrarea comunicdrilor efectuate de la telefonul celular cu numdrul 060451188 di
.03.2018 cu anexd (voll £d.85-94); Ordonantd privind pertinenta probelor din 23.03.2018 (vol.l £.d.95); Procesul-verbal de primire
ngerii denunfului de la Gaiuc V. din 13.03.2018 (vol.I £.d.118); Procesul-verbal de examinare a compact discului cu reproducere
primdrii sonore din 13.03.2018 (vol.l £.d.123-125); Ordonantd privind autorizarea controlului transmiterii banilor din 14.03.201
oLI £.d.133); Interpelare la BC,, FinComBank™ din 15.03.2018 (voll f.d.134); Rdspuns la interpelarea la BC,, FinComBank" di
.03.2018 (voll f.d.135); Raportul ofiterului de investigatie din 15.03.2018 (voll f.d.140); Ordonanid privind incetarea MSI



ntrolului transmiterii banilor (vol.l £.d.141); Raportul ofiferului de investigafie din 23.03.2018 cu privire la consemnarea MSI (vol
1.142); Procesul-verbal privind controlul transmiterii banilor din 23.03.2018 (vol.l £.d.143); Ordonantd privind legalitatea MSI di
L03.2018 (voll £.d.144); Raportul ofiferului de investigatie din 15.03.2018 (voll £.d.150); Raportul ofiferului de investigatie di
.03.2018 cu privire la consemnarea MSI (vol.l £.d.152); Procesul-verbal din 23.03.2018 privind consemnarea MSI - interceptarea !
registrarea comunicdrilor si imaginilor (vol.I £.d.153-159); Ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 27.03.2018, (volIl £.d.13-14
ocesul-verbal de examinare a telefonului lui Gaiue V. din 27.03.2018 cu anexe (volIl £.d.15-49); Procesul-verbal de examinare

gfonului lui Savea C. din 28.03.2018 cu anexe (volll £.d.51-73); Interpelarea din 23.03.2018 cdtre SRL, Scorpion grup” (voll
1.103); Raspunsul SRL,,Scorpion grup ™ din 27.03.2018 (vol.1l £d.104); Interpelarea din 27.03.2018 cdtre SRL,,Scorpion grup” (voll
1.105); Raspunsul SRL,,Scorpion grup” din 12.04.2018 (vol1l £.d.106); Procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie
wtorului Vicolov S. din 27.03.2018 cu anexe (volIl £.d.139-140); Procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie

wtorului Gaiuc 1. din 27.03.2018 cu anexe (volll f.d.141-142); Procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupd fotografie

wtorului Gaiue V. din 27.03.2018 cu anexe (volll £.d.143-144); Ordonantd privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacele
wteriale de probd din 13.04.2018 (vol.Il £.d.155); Copiile documentelor de scolarizare auto ale Iuixxoox(volIl £d.156-166); Procesu,
vbal de primire a plingerii denuntului de la Gorina Iu. din 27.03.2018 (volll f.d.180); Interpelarea si interpelarea de
partamentul inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducdtorilor auto (volIl f.d.184-185); Interpelarea .
‘erpelarea de la IMSP Spitalul raionul Drochia (voll £.d.186-187); Cererea lui xx din 18.04.2018 (volIl £.d.188) si Raportul d
vertizd judiciard nr. 20183740120 din 23.04.2018 (vol.II £.d.200-202) cercetate in sedinta de judecatd a instantei de fond.

Dar, dupd pronuntarea sentintei si pind in prezent situatia pe caz s-a schimbat.

Colegiul penal refine, ci dupa pronuntarea sentintei in cauzi, legislatorul a operat modificéri 1a art.190 Cod penal prin Legea nr.179 di
.07.2018 in vigoare de 1a 17.08.2018, care influenteaza esential aceste categorii de infractiuni.

Asa dar, la momentul examindrii apelului, art.190 alin.(1) si (2) Cod penal are urmétorul continut: (1) Escrocheria, adicd dobindire
zitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentaread ca adevdratd a unei fapt
neinoase sau ca mincinoasd a unei fapte adevdrate, in privinga naturii, calitdgilor substantiale ale obiectului, pdrtilor (in cazul in car
sntitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestui
‘e determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune considerabile, se pedepseste cu amendd in mdrime de |
‘0 la 850 unitdgi conventionale sau cu muncd neremuneratd in folosul comunitdtii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pin
3 ani. (2) Escrocheria savirsitd: b) de doud sau mai multe persoane; d) cu folosivea situatiei de serviciu se pedepseste cu amendd i
irime de la 850 la 1350 unitdfi conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, in ambele cazuri cu privarea de drepitul de a ocup
wmite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pind la 3 ani.

Analizind incadrarea juridicd a actiunilor inculpatei in baza probelor cercetate detaliat de céitre instanta de fond, instanta de apel consider
cesar de a le reincadra, reiesind din prevederile art.10 Cod penal, a Legii nr.179 din 26.07.2018 pentru modificarea a unor acte legislative {
roare din 17.08.2018 adoptati dupi pronuntarea sentintei instantei de fond, prin care au fost introduse modificéri 1a dispozitiile din art.19
»d penal, care sunt in favoarea inculpatului.

Astfel, potrivit noilor prevederi ale art.190 alin.(1) Cod penal, se considerd infractiune de escrocherie - *dobandirea ilicitd a bunurilor alf
rsoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentarea ca adeviarati a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasi
ei fapte adevirate, in privinta naturii, calititilor substantiale ale obiectului, pértilor (in cazul in care identitatea acestora este motin
terminant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestuia este determinatd de comportament
losiv sau viclean care a produs daune considerabile”, totodata fiind abrogat indicile calificativ prevazut de art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal
u cauzarea de daune in proportii considerabile”.

In temeiul celor expuse, Colegiul penal considerd necesar de a casa sentinta Judecitoriei Balti sediul Central din 02.07.2018, in parte
zadrérii juridice a actiunilor inculpatei si a stabilirii pedepsei pe art. 190 si 84 Cod penal, tindnd cont de dispozitiile din art.10 alin.(1) Co
nal, care prevede ci ,Legea penald care inlaturd caracterul infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situati
rsoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adici se extinde asupra persoanelor care au savirsit faptele respective pina la intrarea {
roare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executi pedeapsa ori care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale™.

Pe cale de consecintd, Colegiul penal invoci, ca din continutul noilor modificari ale art.190 Cod penal, rezulta ci legislatorul a concretiz:
tiunile si consecintele prejudiciabile prin care se comite infractiunea de escrocherie ,,dobéndirea ilicith a bunurilor altei persoane pri
lucerea in eroare a unei sau mai multor persoane care a cauzat daune considerabile”, mai mult, legislatorul a adoptat un concept m
ncret a metodelor prin care se comite dobéndirea ilicitd a bunurilor altei persoane, in cazul de escrocherie i anume: a) prin inducerea i
>are a uneia sau mai multor persoane prin prezentarea ca adeviratd a unei fapte mincinoase; b) prin inducerea in eroare a unei san m
iltor persoane prin prezentarea ca mincinoasi a unei fapte adevérate.

Astfel, instanta de apel subliniazd faptul, ci prin modificérile legislative operate in continutul art.190 Cod penal, nu s-au decriminaliz:
tiunile inculpatei Savca Cristina, legislatorul nu a schimbat conceptul de escrocherie sau continutul ei, dar tinind cont de jurisprudent
EDO, recomandarile nationale si internationale, precum si de Hotérarile Curtii Constitutionale a RM privitor la claritatea si previzibilitate
rmei penale, Colegiul penal considerd necesar de a inlocui sintagmele pre generale, utilizate anterior - ,inseliciunea sau abuzul d
zredere”, cu fapte prejudiciabile, metode si mijloace de comitere a escrocheriei mai concrete, mai clare.

Prin urmare, instanta de apel conchide ¢ actiunile inculpatei Savca Cristina urmeazi a fi reincadrate de la art.190 alin.(2) lit.c) Cod pen:
baza art.190 alin.(1) Cod penal, concluzie sustinute de partea acuzirii si apérarii, dupa indicii calificativi ,,escrocheria, adicid dobandire
1itd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane, cu incheierea actului juridic anulabil determinatid de comportament
lean care a produs daune considerabile”, fiind constatat ci inculpata Savca Cristina prin comportament viclean a indus in eroat
rsoanele si in realitate a insusit banii, cauzind daune considerabile.

Deci, Colegiul penal necesiti sa intervind doar la reincadrarea actiunilor lui Savea Cristina de la art.190 alin.(2) lit.c) Cod penal la art.19
n.(1) Cod penal si s-o recunoasca vinovati pe acest articol.

Cit tine de pedeapsa penald, Colegiul penal consider, ci instanta de fond l]a momentul emiterii sentintei a dat deplina eficientd art.2, °
. 75 Cod penal si circumstantelor cauzei penale, stabilindu-i Iui Savca Cristina pedepse pentru fiecare infractiune si definitivd prevazute d
ie.

Asa cum se refine in doctrina penald, in cazul sivirsirii unei infractiuni, instanta de judecatd este singurd In misurd s Infiptuiasc
mijlocit actiunea de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a comis acea infractiune, avind deplina libertate de actiune in vedere
ilizrii operatiunii respective, tinind seama de regulile si principiile previzute de Codul penal, 1a stabilirea felului, duratei ori a cuantumuh
depsei.

Chestiunea de individualizare a pedepsei este un proces obiectiv de evaluare a tuturor elementelor circumscrise faptei si autorului, avin



finalitate stabilirea unei pedepse in limitele prevazute de sanctiunea articolului din Codul penal in baza céruia este condamnat inculpatul.

In aceeasi ordine de idei se mai remarcA, ci criteriile generale de individualizare a pedepsei sint acele reguli, principii, prevazute de Codt
nal, de care instanta de judecatd trebuie si tind seama la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii d
lividualizare a acesteia, de aceea persoanei declarate vinovate trebuie s i se aplice o pedeapsa legala, adica in limitele sanctiunii legii in baz
reia persoana a fost condamnata.

Categoria i termenul (limita) de pedeapsa este stabilit in dependentd de circumstantele atenuante si agravante, previzute de art.76-77 Co
nal a RM, precum si efectele acestora prescrise in art.78 Cod penal.

Prin art.2 Cod penal este stabilit, cd (1) Legea penald apdrd, impotriva infractiunilor, persoana, drepturile §i libertdfile acesteic
oprietatea, mediul incomjurdtor, orinduirea constitufionald, suveranitatea, independenja §i integritatea teritoriald a Republic
oldova, pacea §i securitatea omenirii, precum §i Intreaga ordine de drept. (2) Legea penald are, de asemenea, drept scop prevenire
virsirii de noi infractiuni.

Conform art.61 alin.(1) si (2) Cod penal se indicd, (1) Pedeapsa penald este o mdsurd de constringere statald si un mijloc d
rectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instanjele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirsit infracfiun
uzind anumite lipsuri §i restrictii drepturilor lor. (2) Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdfii sociale, corectarea condamnatulu
ecum §i prevenirea savirsirii de noi infracjiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie s
uzeze suferinfe fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Siart. 7 alin.(1) Cod penal stabileste, ci (1) La aplicarea legii penale se [ine cont de caracterul §i gradul prejudiciabil al infracfiun
virsite, de persoana celui vinovat §i de circumstantele cauzei care atenueazd ovi agraveazd rispunderea penald.

Potrivit art. 75 alin.(1) Cod penal, Persoanei recunoscute vinovate de sdvirgirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsd echitabild {
ritele fixate in Partea speciald a prezentului cod §i in strictd conformitate cu dispozitiile Pdrtii generale a prezentului cod. La stabilire
tegoriei i termenului pedepsei, instanta de judecatd fine cont de gravitatea infractiunii savirgite, de motivul acesteia, de persoana celi
wvat, de circumstanfele cauzei cave atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii |
educdrii vinovatului, precum §i de condifiile de viatd ale familiei acestuia.

In contextul prevederilor legale mentionate, Colegiul penal tine si indice, cd pedeapsa este echitabild cind ea impune persoanei vinovat
suri i restrictii ale drepturilor Iui, proportionale cu gravitatea infractiunii savirsite i este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adic
irepturilor si intereselor victimei, statului si Intregii societiti, perturbate prin infractiunea comisa.

Pedeapsa este echitabild si atunci cind este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectare
ndamnatului si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit de citre persoana vinovati, precum si de alte persoane. Or, practica judiciar
monstreazi ci o pedeapsa prea asprd genereazi aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrhire si de neincredere in lege, fapt ¢
ate duce la consecinte contrare scopului urmérit. De asemenea, o pedeapsi prea blindi stabiliti genereazi dispret fatid de ea §i nu est
ficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savirsirii de noi infractiuni.

Din considerentele indicate si tinind cont de analiza cumulativd a criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor cat
mizeazd informatiile respective, precum si indicarea temeiurilor care fundamenteazi proportionalitatea intre scopul reeducirii infractorulu
in caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptirile societétii fatd de actul de justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de dreg
zdlcate, instanta de apel considerd ci pedeapsa penald aplicatd inculpatei Savca Cristina la pronuntarea sentintei a fost corec
fividualizata.

In sarcina inculpatei Savea Cristina au fost retinute comiterea infractiunilor mai putin grave si grave de coruptie si conexe coruptie
repararea pagubei, ciinta sincer si contribuirea la descoperira infractiunii, recunoastearea vinei, acceptarea probelor acuzirii si acceptare

ocedurii simplificate de examinare a cauzei penale previzuti la art.3 64! Cod de procedurd penald, comiterea pentru prima dati
Tactiunilor, atirnarea inculpatei fata de fapté si constientizarea actiunilor ilicite sivirsite.

Inculpata Savca Cristina a constientizat fapta ilegald savirsitd, a luat atitudinile necesare, conftribuind activ la descoperirea infractiunii, s-
itat disponibild de a lichida prejudiciul cauzat si a asigurat ca pe viitor nu v-a mai comite astfel de infractiunii.

De asemenea sau luat in consideratie posibilitifile financiare ale lui Savca Cristina, pozifia acesteia fafd de pedeapsa penald si scopt
depsei penale.

Mai mult ca atit, in instanta de apel inculpata a prezentat un certificat medical, din care rezulti ci este insdrcinatd. fapt ce indici ca {
torul apropiat nu v-a mai putea munci si cistiga bani o perioada indelungata.

Din materialele cauzei nu rezultd faptul, cé inculpata dispune de bani care s achite amenda.

fn instanta de fond inculpata Savca Cristina a declarat, ci v-a vinde casa pentru a avea posibilitatea de a achita amenda. Colegiul penal |
est aspect menfioneaza, ci pedeapsa penald nu trebuie s-o pund pe condamnata in sitnatie de viatd si materiald grava.

in concluzie, Colegiul penal considerd necesar sa initervini doar la stabilirea pedepsei in baza art.190 alin.(1) Cod penal ca urmare
ncadrérii actiunilor conform modificirilor operate in legislatie si la pedeapsa definitivd in baza art.84 Cod penal, dar péstrind categori
depsei de inchisoare cu suspendarea conditionatd a executarii ei.

Colegiul penal considerd, cd corectarea si reeducarea inculpatei v-a fi posibild cu aplicarea unei pedepse penale de inchisoare c
spendarea conditionatd a executirii ei, cu care a fost deacord inculpata si aparartorul ei in instanta de apel.

Pedeapsa de inchisoare cu suspendarea condifionati a executirii ei este pe mésura materialului probant admnistrat, proportionald fapt
Tactionale sdvirsite de inculpata.

O astfel de pedeapsa v-a fi in stare si menfind scopurile pedepsei penale previzute la art.61 Cod penal de restabilire a echitati social
rectarea si resocializarea condammnatului, precum si prevenirea sdvirsiri de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a allc
rsoane.

Apelul procurorului in latura ce fine de cheltuielile judiciare urmeazi a fi respins ca nefondat reiesind din urmdtoarea situatie de fay
drept prezentd pe caz:

Colegiul penal considera, ci instanta de fond corect a trecut in contul statului cheltuielile judiciare in marime de 3328 lei.

Din apel si materialele cauzei rezulta, ca cheltuielile in suma de 3328 lei tin de salariul ofiterului de urmarire penala.

Sub acest aspect, Colegiul penal mentioneazi obligatia pozitivi a statului de a colecta probe necesare in vederea constatérii faptei penal
ntificdrii faptuitorului i implicit asumarea cheltuielilor aferente procesului penal din contul statului — in cazul dat a cheltuielilor in sumaé d
28 lei pentru salarizarea ofiterului de urmarire penali.

Dispozitile art.227 Cod de procedurd penald expres stabilesc, (1) Cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentr
igurarea bunei desfdsurdri a procesului penal. (2) Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) pldtite sau care urmeazd a fi pldtit
wtorilor, pdrfii vdtdmate, reprezentanfilor lor, expertilor, specialistilor, interprefilor, traducdtorilor §i asistenfilor procedurali; Z
eltuite nentru ndstravea. transnortarea si cercetarea corpurilor delicte: 3) cave wrmeazd a fi nlditite nentru acordaven asistentei iuridic



rantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertiz
diciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legdturd cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald. (3) Cheltuielil
diciare se pldtesc din sumele alocate de stat dacd legea nu prevede altd modalitate.

Conform art.229 Cod de procedurd penald, (1) Cheltuielile judiciare sint suportate de condamnat sau sint trecute in contul statulu
) Instanfa de judecatd poate obliga condamnatul sd recupereze cheltuielile judiciare, cu excepfia sumelor pldtite interpretiloi
wducdtorilor, precum §i apdrdtorilor in cazul asigurdrii inculpatului cu avocat care acordd asistenfd juridicd garantatd de stat, atumn
1d aceasta o cer interesele justifiei §i condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate |
portatd §i de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsd sau cdruia i-a fost aplicatd pedeapsd, precum si de persoana in priving
reia urmdrirea penald a fost incetatd pe temeiuri de nereabilitare. (3) Instanfa poate elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sa
wtial, condamnatul sau persoana care trebuie sd suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau dacd plat
eltuielilor judiciare poate influenta substanfial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afld la intrefinerea lor. (4) In caz
ndamndrii citorva persoane in aceeasi cauzd, cheltuielile judiciare se vepartizeazd in dependenid de vinovdfia, gradul de rdspundere |
uafia materiald a fiecareia din ele. (5) In cazul incetarii urmaririi penale in urma impdcdrii pdrtii vdtdmate cu invinuitul, inculpatu
stanfa de judecatd poate trece cheltuielile judiciare in sarcina pdriii vatamate, a invinuitului, inculpatului sau numai a uneia din pdarg
) In caz de deces al condamnatului pind la intrarea in vigoare a sentinfei, cheltuielile judiciare nu pot fi puse in sarcina succesorilc
. (7) In cazul condamnatilor minori, pot fi obligati la achitarea cheltuielilor judiciare parintii sau tutorii minorului condamnat daca s
nstatd cd ei au avut neajunsuri serioase la indeplinirea obligatiilor lov faid de minor.

fn esenta art.228 Codul de procedura penald coroborat la art.229 Codul de procedurd penald, de citre condamnat pot fi compensate
eltuieli judiciare suportate de citre martori, partea vatdmata, partea civild, asistentii procedurali, interpreti, traducétori, experti, specialist
yrezentantii legali ai partii vatdmate, ai partii civile. Celelalte cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat.

fn spetd, procurorul solicith incasarea din contul inculpatei cu titlul de cheltuieli de judecati pentru salariul ofiterului de urmarire penal
ntru efectuarea urmaririi penale pe cauza penald datd. Astfel, reiesind din prevederile art.227 enuntat supra, salariile ofiterului de urméari
nald nu intrd Tn categoria cheltuielelor de judecat, care urmeaza a fi incasate de la inculpat.

Procurorul, a ficut o interpretare extensiva a dispouzifiilor art.227, 228 si 229 Cod de procedurd penali, care expres stabileste din ce sa
nstituite cheltuielile judiciare.

fn concluzie, Colegiul penal considerd corectd solufia instantei de fond referitor la trecerea cheltuielilor judiciare in contul statului, sohuti:
re urmeaza a fi pastrath fard modificari.

Celelante dispozifii ale sentinfei n-au fost atacate.

fn baza celor expuse, Colegiul penal ajunge la concluzia, ci apelul declarat de procurorul in Procuratura Anticoruptie oficiul Nord, Io
ipa si apelul suplimentar al procurorului in procuratura de Circumscriptie Balfi, Valentina Gavdiuc urmeaza a fi admise din alte motiv
cit cele declarate conform motivarii expuse mai sus.

In conformitate cu art.415 alin.(1) pet.2), art.417-418 Cod de procedura penala, Colegiul penal.-

DECIDE:

Apelul procurorului in Procuratura Anticorupfie oficiul Nord, Ton Pripa si apelul suplimentar al procurorului in
procuratura de Circumscripfie Bdlfi, Valentina Gavdiuc, declarate impotriva senfinfei Judecdtoriei Balfi sediul Central din
02.07.18, pe cauza penald in privinfa lui Savea Cristina zzzzz, se admit din alte motive decit cele invocate, cu casarea partiald a
sentinfei in latura penald, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotariri potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa cum
urmeaza:

Savea Cristina xxxxxxxse considerd condamnati in baza art.326 alin.(2) lit.b), art.326 alin.(2) lit.b) si art.326 alin.(1) Cod Penal:

- 1in baza art.326 alin.(2) litb) Cod penal (pe epizodul Vicelov Sergiu) cu stabilirea pedepsei penale In baza acestei Legi si a

art.364! Cod de procedura penald sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani;
- 1In baza art.326 alin.(2) litb) Cod penal (pe epizodul Gaiuc Vladimir) cu stabilirea pedepsei penale in baza acestei Legi si a

art.364! Cod de procedurd penald sub formi de inchisoare pe un termen de 2 ani;

- in baza art.326 alin.(1) Cod penal (pe epizodul Vicolov Sergiu) cu stabilirea pedepsei penale in baza acestei Legi sia art.3641
Cod de procedurd penald sub formé de inchisoare pe un termen de 6 luni.
Savea Cristina Nicolae se recunoaste vinovatd in sivirsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, cu stabilirea

pedepsei penale in baza acestei Legi si a art.3 64! Cod de procedura penald sub forma de inchisoare pe un termen de 1 an.

fn conformitate cu prevederile art.84 alin.(1) Cod penal, a-i stabili inculpatei Savea Cristina zzzzzzz, prin cumul partial al
pedepselor aplicate, o pedeapsé penald definitivi sub formé de Inchisoare pe un termen de 3 ani.

Conform art.90 Cod penal, a suspenda executarea pedepsei cu inchisoare, stabilindu-i lui Savea Cristina zzzzzzzun termen de
proba de 3 ani, dacé nu v-a sdvirsi o noua infractiune si prin comportare exemplara si munci cinstitd v-a indreptati increderea de i s-a
acordat.

In rest, dispozitiile sentintei se mentin fard modificari.

Decizia este susceptibild de a fi pusi in executare din momentul adoptirii, dar poate fi atacati cu recurs la Curtea Supremi de
Justitie in termen de 30 de zile de la data pronuntfrii.

Dispozitivul deciziei adoptat si pronuntat public la data de 27.02.2019.

Decizia motivatd pronuntatd si inminaté pértilor la data de 27.03.2019 ora 12:00.

Presedintelele sedintei, judecitor Gheorghe Scutelnic
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Tudecétor Svetlana Sleahtitki



