
Dosarul nr ­835/2014 (09­1­4116­10072014) 

Sentinţă 
în numele Legii   

        26 august 2014                                                                                                         mun.ălţi 

Judătoria Bălţi 
Instţa compusă din: 
Pşedinte de şedinţă, judecător:    Ana Cucerescu 
Grefier:                                                Irina Romani  
Cu participar  
procurorului                                    O. Reaboi 
avocatului                                        T. Guțu 
Examinînd  şedinţă de judecată publică, în procedura specială privind acordul de recunoaştere a vinovăţiei, cauza penală în  învinuirea lui 
xxxxNUMExx, a.n. xxxxDATA_NASTERIIxxxx, IDNP xxxxxxxxx, cetățean al Republicii Moldova, originară din s. xxxxxx, r. Telenești, domiciliată
m ălți,  str.  xxxxORAS_SATxxxx  156/1,  ap.xxxxORAS_SATxxxx,  divorțată,  angajată  în  calitate  de  registrator  medical  în  secția  consultativă
x/concediată/, fără antecedente penale, posesoare a buletinului de identitate A 041xxxxORAS_SATxxxx177 eliberat la 15.08.2008,  
În comiterea infr ţiunii prevăzute  de  art.  326 alin.(1) Cod Penal  

Procedura de citare a fost execută, 
Cauza penă a fost repartizată şi primită în procedura de examinare la 10.07.2014 

a constatat : 
Inculpa xxxxNUMExxxx, în  perioada  de  timp  cuprinsă  între  data  de  17.03.2014­25.03.2014,  deținînd  funcția  de  registrator  medical  în  sec
cons ă a Centrului consultativ al IMSP xxxxxxxx în baza ordinului de angajare nr. xx din xxx.2008 și activînd în baza contractului individual de muncă 
xxx din xx și a  fișei postului aprobată de către medicul șef  al xxxxx la 10.07.2010, susținînd că are  influiență asupra persoanelor publice din cad
iei control medical a Centrului consultativ al xx x , în atribuțiile cărora întră examinarea medicală a conducatorilor auto și a candidaților pentru obține
permisului  de  conducere,  p  și  asupra  persoanelor  publice­membri  a  comisiei  de  eliberare  a  concluziilor  narcologice și  psihiatrice  la  conducăt
i purtatorii de arme în atribuțiile cărora intră eliberarea concluziilor narcologice și psihiatrice la conducatorii auto, în scopul de ai determina pe ace
urgenteze eliberarea concluziilor narcolog și psihiatrice precum și grăbirea examinării medicale și eliberarii certificatului medical conducatorului a
cu cate„C” de vehicole, xxxx, a pretins și a primit personal de la ultimul bani ce nu i se cuvin în sumă de 530 lei. 
La  data  de  30.06.2014,  la  organul  de  u ărire  penală  inculpata  xxxxNUMExxxx asistată  de  avocatul  GuțuxxxxNUMExxxx a  încheiat  acordul
re ştere  a vinovăţiei,  care  a  fost  acceptat prin  încheierea  instanţei de  judecată  din data  de  15 august  2014.  Fiind chestionată  sub  jurămînt,  inculp
xxxxNUMExxxx  ţinut poziţia referitor  la acordul de recunoaştere a vinovăţiei şi a confirmat vinovăţia în comiterea infracţiunii imputate, dînd acele
d ţii unice, fără careva divergenţe.  
A indica ă în luna martie 2014 s­a adresat un băiat pentru a  trece comisia medicală, şi i­a comunicat actele pe cale are nevoie. Revenind a doua zi, a
i ­a propus să treacă comisia medicală contra plată, fapt la care i s­a refuzat. După ce acesta iarăși a revenit cu rugămintea de a­l ajuta, invocînd faptul
l ă  la „xxxxxxxx” și nu are posibilitate de a sta în  rînd,  totodată are nevoie urgent de comisia medicală. După nenumăratele imploruri  inculpata  i­a 
ac și el a plecat. Revenind la data de 25.03.2014 i­a spus că are două ore la dispoziție pentru a trece comisia, după ce au intrat colaboratorii de poliție
a dat banii. 
La întrebarea ărătorului a indicat că banii au fost ridicați de colaboratorii de poliție, suma exactă nu o cunoaște deoarece avea la sine și banii săi, cei 
i­au comunicat că era în jur de 600 lei. De cele comise sincer s­a căit. 
La întrebarea acuzatorului de stat, a indica ă banii au fost ridicați în birou, după ce le­a primit. Ajutorul său consta în faptul că l­a petrecut pe baiat p
cabinetele medi ără ca ultimul să stea în rind. 
La fel, inculpata a acceptat probele prezentate d ătre procuror. 
Procurorul participant, Reaboi O. a propus acceptarea acordului de recunştere a vinovăţiei. 
Vinăţia  inculpatei  xxxxNUMExxxx,  în  comiterea  infracţiunii  se  confirmă  nu  numai  prin  recunoaşterea  totală  a  vinovăţiei  sale,  dar  şi  prin  prob
administrate  de  organul  de ărire  penală,  găsindu­şi  confirmare  în  materialele  cauzei  şi  anume:  ­proces  verbal  de  ridicare 
xxxxORAS_SATxxxx.03.2014 /f.d­ proces verbal de ridicare din 25.03.2014 /f.d. xxxxORAS_SATxxxx/; proces verbal de examinare din 26.03.2014 /
2 ­proces verbal privind marcarea banilor din xxxxORAS_SATxxxx.03.2014 /f.d. 34 /; ­proces verbal privind efectuarea măsurilor special de investig
din  25.03.2014  /f.d­  proces  verbal  privind  înzestrarea  cu  tehnică  special  din  25.03.2014  /f.d.44/;  ­  proces  verbal  de  efectuare  a  interceptării și  a 
înrării comunicării  /f.d.46 /;­stenogramă /f.d.47/;  ­proces verbal de examinare a înregistrărilor video /f.d. 48/;  ­ordonanță de recunoaștere a corpuri
delicte /f. ­proces verbal de percheziție în birou nr.230 din 25.03.2014 /f.d.58­59/; ­ proces verbal de percheziție corporal a cet. xxxxNUMExxxx. 
25.03.2014  / ­66/;  ­ordonanță  privind  efectuarea  măsurii  special  de  investigații­transmiterea  banilor  sub  contralul  organelor  afacerilor  interne 
xxxxORAS_SATxxxx.03.2014 /f.d­raport privind finisarea măsurilor special de investigații din 25.03.2014 /f.d. 45/. 
precu şi  alte  documente  ale cauzei  penale,  care  coroborate  cu  declaraţiile  inculpatei  xxxxNUMExxxx  formează  un ansamblu  probator  ce  pe  dep
coă vinovăţia, fiind puse de instanţă la baza sentinţei. 
Instţa de judecată ajunge la concluzia că recunoaşterea vinovăţiei de către inculpata xxxxNUMExxxx a fost făcută liber, benevol şi în mod conştient, f
careva presiuni,  iar acceptînd acordul  de  re ştere a  vinovăţiei din partea  sa  instanţa de  judecată admite baza  faptică  a  infracţiunii comise  de  incul
consideă totalitatea probelor dovedesc pe deplin vinovăţia inculpatului în cele incriminate şi recunoscute de el.  
Prin  prisma  tuturor  probelor  administrat şi  examinate  în  instanţa  de  judecată,  este  de  menţionat  că  starea  de  fapt  probată  în  cadrul  cercetări
toreştii, prin încriminarea inculpatei faptele imputate s­au confirmat în totalitate.  
Inst ţa de judecată consideră că acţiunile inculpatei se încadrează în baza art. 326 alin.(1) Cod Penal al R. Moldova după semnele calificative: pretinde
i primirea de bani, personal pentru şi alte persoane, de către o persoană care susţine că are influenţă asupra unei personae publice, în scopul de a­l face
be ă îndeplinirea unei  acţiuni în exercitarea funcţiei sale, indifferent dacă asemenea acţiuni au fost sau nu săvîrşite. 
La stabilirea categorie şi  termenului pedepsei,  instanţa de  judecată  ţine cont de prevederile art.7, 61,75 Cod Penal şi anume de gravitatea  infracţiu
ite­ că infracţiunea comisă de xxxxNUMExxxx face parte din categoria celor mai puţin grave, de persoana celui vinovat, că inculpata xxxxNUMExxx
recunoscut vina prin acordul de re ştere a vinovăţiei, căindu­se sincer de fapta comisă, în acelaşi timp, anterior nu a fost judecată. 
Drept circumstţe atenuate instanţa atestă recunoaşterea vinovăţiei, căinţa sinceră. 
Circumstţe agravante nu asunt.  
În  acest  sens  instţa  de  judecată  ţine  cont  de  opinia  acuzatorului  de  stat,  care  referindu­se  la  circumstanţele  care  atenuează  vina  inculpa
xxxxNUM  că se căieşte de cele comise, a contribuit activ  la descoperirea infracţiunilor,  ­ a pledat pentru stabilirea  în privinţa  lui xxxxNUMExxx
pedepsei cu închisoare, cu executarea ţionată conform art 90 Cod penal, aşa cum inculpata şi a solicitat. 
La rîndu ău apărătorul Guţu T.  în interesele  lui xxxxNUMExxxx a pledat pentru aplicarea unei pedepse minime sub formă de  închisoare cu execut
ţionată conform art 90 Cod penal, aşa cum inculpata şi ar fi de acord să execute, or ultima este în imposibilitate de a achita amenda penală. În susţin
rii pedepsei minime posibile prevăzute de legislaţia a invocat faptul că inculpata are stare materială precară, este divorţată şi unicul copil ia fost lipsit
. Vinovăţia a recunoscut­o şi se căieşte de cele comise.   
R şind din circumstanţele cazului, anume, că xxxxNUMExxxx a recunoscut vina prin acordul de recunoaştere a vinovăţiei, căinţa sinceră şi ţinând cont
scopul pedepsei penale, anume, preve ăvârşirii de noi infracţiuni atât din partea inculpatei, cât şi a altor persoane, de opinia acuzatorului de stat, de opi
inculp şi apărătorului ­ instanţa de judecată va stabili pedeapsa penală sun formă de închisoare pe un termen minim, cu dispunerea executării cndiţion
prin prisma art 9– în limita prevăzută de art.326 alin. (1) Cod Penal. 
La stabilirea pedepsei instţa ţine cont de prevederile art.80 Cod Penal al R. Moldova, care stabileşte că pedeapsa pentru infracţiunea imputată se red
cu o treime din pedeapsa  ă prevăzută pentru această infracţiune, în cazul încheierii acordului de recunoaştere a vinovăţiei. 
Soarta corpului delict se va hărî în conformitate cu art.162 CPP al RM. 
lăuzindu­se de prevederile art. 80 Cod Penal al Republicii Moldova, art. 509 Cod de Procedură Penală al Republicii Moldova instanţa de judecată, 

C O N D A M N Ă: 
Se recun şte vinovat xxxxNUMExxxx în săvîrşirea infracţiunii prevăzute de art. 326 alin. (1) Cod Penal. 
În ba 326 alin. (1) Cod Penal al RM, se stabileşte lui xxxxNUMExxxx, pedeapsă penală sub formă de 1 (unu) ani închisoare.  
În conformitate cu art.90 Cod Penal al Republicii Moldova, pedeapsa stabiă inculpatului xxxxNUMExxxx se suspendă condiţionat pe termen de probă
1 (un, şi nu va fi executată dacă condamnatul în termenul de probă nu va comite noi infracţiuni şi prin purtarea exemplară şi muncă cinstită va confir
încrederea a ă. 
Corpurile delict 
D ăstrat la dosar pe tot parcursul păstrării dosarului penal următoarele corpuri delicte: 
cinci plicuri sigilate în care sunt cite un CD fiecare, conform ordona ţei din 06.03.2014/f.d.49/.  
De trecut în folosul statul  
Mijloacele  ăneşti în sumă de 530lei şi 1/unu/lei, conform ordonanţei din 03.06.2014/f.d.78/. 
Sent ţa este cu drept de atac în ordine de recurs în Curtea de Apel Bălţi în termen de 15 zile, doar în partea erorilor procesuale şi măsurii de pedeapsă 
sta  

P şedintele şedinţei, judecător                                           Ana CUCERESCU 
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xxxxORAS_SATxxxx.03.2014 /f.d­raport privind finisarea măsurilor special de investigații din 25.03.2014 /f.d. 45/. 
precu şi  alte  documente  ale cauzei  penale,  care  coroborate  cu  declaraţiile  inculpatei  xxxxNUMExxxx  formează  un ansamblu  probator  ce  pe  dep
coă vinovăţia, fiind puse de instanţă la baza sentinţei. 
Instţa de judecată ajunge la concluzia că recunoaşterea vinovăţiei de către inculpata xxxxNUMExxxx a fost făcută liber, benevol şi în mod conştient, f
careva presiuni,  iar acceptînd acordul  de  re ştere a  vinovăţiei din partea  sa  instanţa de  judecată admite baza  faptică  a  infracţiunii comise  de  incul
consideă totalitatea probelor dovedesc pe deplin vinovăţia inculpatului în cele incriminate şi recunoscute de el.  
Prin  prisma  tuturor  probelor  administrat şi  examinate  în  instanţa  de  judecată,  este  de  menţionat  că  starea  de  fapt  probată  în  cadrul  cercetări
toreştii, prin încriminarea inculpatei faptele imputate s­au confirmat în totalitate.  
Inst ţa de judecată consideră că acţiunile inculpatei se încadrează în baza art. 326 alin.(1) Cod Penal al R. Moldova după semnele calificative: pretinde
i primirea de bani, personal pentru şi alte persoane, de către o persoană care susţine că are influenţă asupra unei personae publice, în scopul de a­l face
be ă îndeplinirea unei  acţiuni în exercitarea funcţiei sale, indifferent dacă asemenea acţiuni au fost sau nu săvîrşite. 
La stabilirea categorie şi  termenului pedepsei,  instanţa de  judecată  ţine cont de prevederile art.7, 61,75 Cod Penal şi anume de gravitatea  infracţiu
ite­ că infracţiunea comisă de xxxxNUMExxxx face parte din categoria celor mai puţin grave, de persoana celui vinovat, că inculpata xxxxNUMExxx
recunoscut vina prin acordul de re ştere a vinovăţiei, căindu­se sincer de fapta comisă, în acelaşi timp, anterior nu a fost judecată. 
Drept circumstţe atenuate instanţa atestă recunoaşterea vinovăţiei, căinţa sinceră. 
Circumstţe agravante nu asunt.  
În  acest  sens  instţa  de  judecată  ţine  cont  de  opinia  acuzatorului  de  stat,  care  referindu­se  la  circumstanţele  care  atenuează  vina  inculpa
xxxxNUM  că se căieşte de cele comise, a contribuit activ  la descoperirea infracţiunilor,  ­ a pledat pentru stabilirea  în privinţa  lui xxxxNUMExxx
pedepsei cu închisoare, cu executarea ţionată conform art 90 Cod penal, aşa cum inculpata şi a solicitat. 
La rîndu ău apărătorul Guţu T.  în interesele  lui xxxxNUMExxxx a pledat pentru aplicarea unei pedepse minime sub formă de  închisoare cu execut
ţionată conform art 90 Cod penal, aşa cum inculpata şi ar fi de acord să execute, or ultima este în imposibilitate de a achita amenda penală. În susţin
rii pedepsei minime posibile prevăzute de legislaţia a invocat faptul că inculpata are stare materială precară, este divorţată şi unicul copil ia fost lipsit
. Vinovăţia a recunoscut­o şi se căieşte de cele comise.   
R şind din circumstanţele cazului, anume, că xxxxNUMExxxx a recunoscut vina prin acordul de recunoaştere a vinovăţiei, căinţa sinceră şi ţinând cont
scopul pedepsei penale, anume, preve ăvârşirii de noi infracţiuni atât din partea inculpatei, cât şi a altor persoane, de opinia acuzatorului de stat, de opi
inculp şi apărătorului ­ instanţa de judecată va stabili pedeapsa penală sun formă de închisoare pe un termen minim, cu dispunerea executării cndiţion
prin prisma art 9– în limita prevăzută de art.326 alin. (1) Cod Penal. 
La stabilirea pedepsei instţa ţine cont de prevederile art.80 Cod Penal al R. Moldova, care stabileşte că pedeapsa pentru infracţiunea imputată se red
cu o treime din pedeapsa  ă prevăzută pentru această infracţiune, în cazul încheierii acordului de recunoaştere a vinovăţiei. 
Soarta corpului delict se va hărî în conformitate cu art.162 CPP al RM. 
lăuzindu­se de prevederile art. 80 Cod Penal al Republicii Moldova, art. 509 Cod de Procedură Penală al Republicii Moldova instanţa de judecată, 

C O N D A M N Ă: 
Se recun şte vinovat xxxxNUMExxxx în săvîrşirea infracţiunii prevăzute de art. 326 alin. (1) Cod Penal. 
În ba 326 alin. (1) Cod Penal al RM, se stabileşte lui xxxxNUMExxxx, pedeapsă penală sub formă de 1 (unu) ani închisoare.  
În conformitate cu art.90 Cod Penal al Republicii Moldova, pedeapsa stabiă inculpatului xxxxNUMExxxx se suspendă condiţionat pe termen de probă
1 (un, şi nu va fi executată dacă condamnatul în termenul de probă nu va comite noi infracţiuni şi prin purtarea exemplară şi muncă cinstită va confir
încrederea a ă. 
Corpurile delict 
D ăstrat la dosar pe tot parcursul păstrării dosarului penal următoarele corpuri delicte: 
cinci plicuri sigilate în care sunt cite un CD fiecare, conform ordona ţei din 06.03.2014/f.d.49/.  
De trecut în folosul statul  
Mijloacele  ăneşti în sumă de 530lei şi 1/unu/lei, conform ordonanţei din 03.06.2014/f.d.78/. 
Sent ţa este cu drept de atac în ordine de recurs în Curtea de Apel Bălţi în termen de 15 zile, doar în partea erorilor procesuale şi măsurii de pedeapsă 
sta  

P şedintele şedinţei, judecător                                           Ana CUCERESCU 


