Dosar nr. 1-3485/2019 1-19140190-12-1-30082019

JUDECATORIA CHISINAU
(sediul Buiucani)

SENTINTA

Dosarul nr. 1-3485/19
Nr. electronic: 1-19140190-12-1-30082019

12 iunie 2026 mun. Chisindu
Instanta compusa din:

Judecator Alexandru Negru ,
cu participarea: grefierului Nicoleta Negru,

examinand in sedintd publicd, in procedura generala, in limba de stat cauza penala privind
invinuirea lui Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc,

a constatat:

PARTEA INTRODUCTIVA:

1. Lilia Timbal s-a nascut la ***** Ea domiciliaza in ***** (f.d. 129-130, vol. V). Ea a
fost acuzatd de comiterea infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2), lit. b) si art. 361 alin. (2),
lit. b) din Codul penal al RM.

2. Sergiu Stefaniuc, s-a ndscut la ***** gi domiciliaza in ***** (f.d. 182, vol. V). El a
fost acuzat de comiterea infractiunii prevazute de art. 42, alin. (5), 326 alin. (2), lit. b) din Codul
penal al RM.

3. Invinuirea in instanta de judecati a fost sustinuti de procurorul Gheorghe Iapara.



4.  Inculpata Lilia Timbal a fost aparatd de avocatul Ina Pucas iar Sergiu Stefaniuc de
Gabriela Corolevschi.

Acuzatia

5. Sergiu Stefaniuc, potrivit rechizitoriului si ordonantei de modificare a Invinuirii
din 02 decembrie 2019 (f.d. 26 vol. VI), a fost acuzat ca a facut o intelegere cu Lilia Timbal, ca-i
va identifica si transmite clienti care doresc legalizarea si inregistrarea constructiilor
neautorizate. El a facut intelegerea stiind cd Lilia Timbal se ocupd cu inregistrarea si legalizarea
constructiilor neautorizate prin metoda influentarii persoanelor publice. Potrivit intelegerii cu
Lilia Timbal, Stefaniuc trebuia sd primeasca 3% din sumele achitate lui Timbal de clientii pe
care 11 gaseste. Pentru realizarea sarcinii asumate, in ianuarie 2018, el a plasat pe o retea de
socializare, un anunt despre prestarea serviciilor de inregistrare si legalizare a constructiilor. La
scurt timp a fost contactat de Dmitri Micoliuc, care i-a solicitat suport pentru legalizarea
constructiei neautorizate din ***** mun. Chisindu. Stefaniuc s-a prevalat in fata lui Micoliuc de
influenta in raport cu persoane publice din cadrul primariei mun. Chisindu si Agentiei Servicii
Publice (ASP) si de posibilitatea determindrii lor la legalizarea constructiei. El a informat-o pe
Lilia Timbal despre identificarea unui potential beneficiar si a intermediat legatura dintre
Micoliuc si Timbal. La 13 ianuarie 2018, pe ***** mun. Chisindu, a avut loc o intilnire intre
Micoliuc, Timbal si Stefaniuc. La intilnire, Timbal s1 Stefaniuc au pretins ca au influenta, asupra
membrilor comisiei de receptie finald si i1 pot determina sa semneze procesul verbal de receptie,
precum si asupra functionarilor din cadrul Oficiului Cadastral Teritorial si 11 pot determina sa
inregistreze procesul verbal, ceea ce ar fi permis legalizarea constructiei. Ei au pretins de la
Micoliuc suma de 20.000 de lei pentru realizarea acestei influente. Lilia Timbal si Sergiu
Stefaniuc au primit de la Dmitri Micoliuc suma pretinsa in rate dupd cum urmeaza: 13 ianuarie
2018 — 1.000 de lei, 09 februarie 2018 — 9.000 de lei, 16 februarie 2018 — 8.500 de lei si la 05
aprilie 2018 — 1.500 de lei. Lilia Timbal a apelat la Svetlana Raiu (in privinta careia exista o
sentintd de condamnare) si i-a solicitat concursul la intocmirea procesului verbal de receptie
finald a imobilului din ***** i includerea in acesta a specialisilor atestati in domeniul
constrcutiilor (proiectant, diriginte de santier, responsabil tehnic, expert tehnic) precum si sd-i
influenteze la semnarea acestui proces verbal. La 05 aprilie 2018 Sergiu Stefaniuc, la indicatia
Liliei Timbal a mai solicitat de la Dmitri Micoliuc suma de 500 de euro, pentru a influenta
persoane din cadrul Primariei mun. Chisinau, pentru a aplica o semnatura in procesul verbal de
receptie finala. Faptele respective au fost calificate la prevederile art. 326 alin. (2) lit. b) Cod
penal.

6. Lilia Timbal *****, potrivit rechizitoriului si ordonantei de modificare a invinuirii
din 02 decembrie 2019 (f.d. 23 vol. VI), a fost acuzata ca a facut o intelegere cu Sergiu Stefaniuc
potrivit careia ultimul 1i va identifica si transmite clienti care doresc legalizarea si inregistrarea
constructiilor neautorizate. Potrivit Iintelegerii, legalizarea si inregistrarea constructiilor
neautorizate trebuia sa fie efectuatd prin metoda influentarii persoanelor publice, iar Lilia Timbal
urma si-i transmita lui Stefaniuc 3% din sumele achitate de clientii gasiti de el. In ianuarie 2018,



Stefaniuc a plasat pe o retea de socializare, un anunt despre prestarea serviciilor de inregistrare si
legalizare a constructiilor. El 1-a identificat astfel pe Dmitri Micoliuc, care dorea sa legalizeze
constructia neautorizatd din ***** mun. Chisindu. Stefaniuc s-a prevalat in fata lui Micoliuc de
influenta in raport cu persoane publice din cadrul primariei mun. Chisindu si Agentiei Servicii
Publice (ASP) si de posibilitatea determinarii lor la legalizarea constructiei. Lilia Timbal a fost
informatd de Stefaniuc despre acest beneficiar. Ea si Stefaniuc au avut la 13 ianuarie 2018, o
intilnire cu Dmitri Micoliuc la domiciliul acestuia pe ***** mun. Chisindu. La intilnire, Timbal
si Stefaniuc au pretins cd au influentd, asupra membrilor comisiei de receptie finala si i1 pot
determina sd semneze procesul verbal de receptie, precum si asupra functionarilor din cadrul
Oficiului Cadastral Teritorial si 1i pot determina sd inregistreze procesul verbal, ceea ce ar fi
permis legalizarea constructiei. Ei au pretins de la Micoliuc suma de 20.000 de lei pentru
realizarea acestei influente. Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc au primit de la Dmitri Micoliuc
suma pretinsad in rate dupd cum urmeaza: 13 ianuarie 2018 — 1.000 de lei, 09 februarie 2018 —
9.000 de lei, 16 februarie 2018 — 8.500 de lei si la 05 aprilie 2018 — 1.500 de lei. Lilia Timbal a
implicat-o pe Svetlana Raiu (in privinta careia existd o sentintd de condamnare) in aceastd
activitate. Ea i-a solicitat lui Raiu intocmirea procesului verbal de receptie finala a imobilului din
*a#et% includerea in acesta a specialisilor atestati In domeniul constrcutiilor (proiectant, diriginte
de santier, responsabil tehnic, expert tehnic) precum si influentarea lor la semnarea acestui
proces verbal. La 05 aprilie 2018 Sergiu Stefaniuc, la indicatia Liliei Timbal a mai solicitat de la
Dmitri Micoliuc suma de 500 de euro, pentru a influenta persoane din cadrul Primariei mun.
Chisindu, 1n vederea aplicarii unei semnaturi in procesul verbal de receptie finald. La 12 mai
2018 Svetlana Raiu a intocmit procesul verbal de receptie finald nr. 2 si a inclus 1n el comisia
formata din: ***** Ciobanu (responsabil tehnic si diriginte de santier), lon Girbu (expert tehnic).
Raiu i-a solicitat lui Ciobanu sa semneze procesul verbal si sd aplice stampila fard examinarea
vizuald a constructiei si analiza documentelor din cartea tehnica a acesteia. Faptele respective au
fost calificate la prevederile art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal.

7. Lilia Timbal, potrivit rechizitoriului si ordonantei de modificare a invinuirii din 02
decembrie 2019 (f.d. 23 vol. VI), a mai fost acuzata ca in circumstantele enuntate la paragraful
precedent, In luna mai 2018, Tn mun. Chigindu ***** i-a solicitat Svetlanei Raiu sa aplice o
amprentd a unui cliseu de stampila falsd din numele expertului tehnic Ion Girbu, despre care stia
ca ultima il detine, precum si sa semneze fals, in locul expertului respectiv, in procesul verbal de
receptie finalda. Dupd ce Svetlana Raiu a aplicat amprenta cliseului fals si a semnat in locul
expertului tehnic Ion Girbu, Lilia Timbal a primit procesul verbal de receptie finald nr. 2 din 12
mai 2018 pentru a-1 folosi in continuare si inregistrare la ASP. Ea a detinut acest proces verbal
pind la perchezitia din 08 februarie 2019 cind a fost depistat si ridicat de la ea. Faptele respective
au fost calificate la prevederile art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal.

8. In sedinta de judecati partile au invocat urmitoarele argumente si concluzii:

a. Acuzatorul de stat Gheorghe lapdrd, a indicat ca faptele sunt demonstrete de probe
si calificarea actiunilor este corectd. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 01
noiembrie 2019 Svetlana Raiu a fost recunoscutd vinovatd de comiterea mai multor infractiuni,




inclusiv trafic de influentd si confectionarea documentelor oficiale false. Ea a intocmit procese-
verbale de receptie finald pentru imobilele indicate, in schimbul unor sume de bani, fara a detine
competentele necesare si utilizdnd semnaturi neautentice. Inculpatii Lilia Timbal si Sergiu
Stefaniuc au comis trafic de influenta. Ei s-au prevalat de influentd asupra unor persoane publice
in vederea legalizarii imobilului si au solicitat bani ce nu li se cuveneau pentru realizarea
influentei. Confectionarea si detinerea documentelor oficiale false s-a realizat prin solicitarea
adresatd Svetlanei Raiu de intocmire si semnare a documentelor oficiale neautentice. A indicat ca
aceasta infractiune este prescrisd. Procurorul a opinat cd faptele de trafic de influenta trebuie
calificate conform art. 326 alin. (1) Cod penal in redactia actualizata. El a solicitat aplicarea unei
pedepse sub formda de amendd deoarece reeducarea inculpatilor este posibila fara privarea de
libertate. A mentionat cd suma de 20.000 de lei a fost supusa confiscarii in cadrul unei alte cauze
penale. Procurorul a solicitat instantei: A o recunoaste vinovatd pe Lilia Timbal in comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal (in redactia Legii 136 din 06.06.2024) si a-i
aplica pedeapsd sub formd de amenda in marime de 3000 unitdti conventionale; A o recunoaste
vinovata pe Lilia Timbal in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 361 alin.(2) lit. b) din Codul
penal (in vigoare la momentul comiterii faptei) si avand in vedere intervenirea termenului de
prescriptie, a libera pe Lilia Timbal de pedeapsd penald; A-l recunoaste vinovat pe Stefaniuc
Sergiu in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal (in redactia Legii 136
din 06.06.2024) si a-i aplica pedeapsd sub forma de amendd in marime de 3000 unitéti
conventionale, cu aplicarea in privinta inculpatilor Lilia Timbal si Stefaniuc Sergiu, masura
preventivd sub formd de obligare de a nu parasi tara, iar mijloacele materiale de proba si
documentele, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale pe toata perioada pastrarii cauzei
penale.

b. Apdratorul Ina Pucas, a solicitat achitarea inculpatei Lilia Timbal. Clienta sa in
anul 2018 a avut un contract cu Micolic privind acordarea asistentei in vederea legalizarii unei

constructii vechi neautorizate. Banii au fost achitati pentru serviciul respectiv. Mijloacele banesti
primite le-a folosit ca cheltuieli pentru actele obtinute, achitate taxelor prevazute pentru fiecare
serviciu separat. Treptat au fost obtinute actele in vederea legalizarii constructiei neautorizate de
pe ***** din mun. Chisinau. Imposibilitatea Inregistrarii a fost determinata de inactiunea surorii
lui Micoliuc care a refuzat separarea cotelor. Asta a impiedicat finisarea lucrului. Clienta sa
niciodatd nu a sustinut ca ar avea influenta in vederea intocmirii actelor si nici nu a cerut bani
pentru asta. Clienta sa niciodatd nu s-a inteles cu Raiu Svetlana pentru falsificarea stampilei si
semndturii din procesul-verbal de receptie. Ea nu a stiut ca procesul verbal este flas. Raiu
Svetlana 1 l-a transmis peste trei luni si nu i-a spus cd este flas. Micoliuc a spus in sedinta de
judecata cd Lilia Timbal niciodatd nu a luat bani pentru a transmite cuiva si nu a sustinut cd are
influentd asupra functionarilor in vederea obtinerii actelor necesare. Rezultatele masurilor
speciale de investigatii confirma ca toate discutiile intre Lilia Timbal si Dmitri Micoliuc se refera
la procedura obtinerii actelor si imposibilitatea efectudrii acestei proceduri pe motiv ca
coproprietarul imobilului refuzd eliberarea unei declaratii in acest sens. Depistarea actului
falsificat in cadrul perchezitiei la domiciliul Liliei Timbal nu demonstreaza ca ea cunostea



caracterul neautentic al acestuia. Probele cercetate in instanta de judecatd nu demonstreaza nici
intentia inculpatei de a comite fals si nici macar faptul cd Lilia Timbal cunostea despre
falsificarea semnaturilor sau stampilelor de pe procesele verbale de receptie finald nr. 02 din 12
mai 2018.

c. Aparatorul Gabriela _Corolevschi, a comunicat cd probele administrate nu
demonstreaza vina in savarsirea infractiunii incriminate. Interceptarile prezentate de acuzare nu
dovedesc vina lui Stefaniuc sau implicarea lui in careva actiuni criminale. Ea a solicitat achitarea
inculpatului pe motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Probele cercetate.

In sedintd de judecati au fost administrate si cercetate nemijlocit si in contradictoriu
urmatoarele probe:
9. La 08 august 2018 Dmitri Micoliuc, audiat in calitate de martor (f.d. 33-34 vol.
I) a indicat cd a mostenit un imobil de la périntii sdi. Acesta avea doua camere construite
neautorizat. Deoarece dorea sa inregistreze dreptul de proprietate, in luna ianuarie 2018 a gasit in
revista makler un anunt referitor la legalizarea anexelor, constructilor si garajelor. A apelat la nr.
068...552 s1 a discutat cu o persoana pe nume Sergiu care dupd ce a ascultat detaliile i-a spus ca
se poate legaliza si cd a doua zi se va prezenta cu o doamna care se ocupa de documente. La 13
ianuarie 2018 la domiciliul sau din str. Plaiului s-a prezentat Sergiu Stefaniuc si Lilia Timbal.
Dupa ce a verificat documentele Lilia Timbal i-a spus ca poate sd-l ajute sa legalizeze constructia
si sd o inregistreze la cadastru doar ca este nevoie de bani deoarece fara bani nu poti face nimic
si trebuie de dat bani la mai multi functionari de la primarie si de la cadastru care trebuie sa
pregateasca si sd elibereze documentele. Ea a spus cd are cunoscuti si ca totul va fi bine. Lilia
Timbal i-a cerut 20.000 de lei. Deoarece nu avea toti baii Timbal a acceptat sa primeasca initial
un avans iar restul banilor pe parcurs. Atunci in prezenta lui Sergiu Stefaniuc i-a transmis
documentele pe imobil, suma de 1.000 de lei cu titlu de avans, iar Timbal i-a dat o recipisa. Peste
o saptamind a fost telefonat de Timbal de pe nr. 062...876 si informat cd vor veni anumite
persoane sa facd masurari. La 09 februarie 2018 la domiciliul lui s-a prezentat Lilia Timbal cu
anumite persoane care au facut masurari. Ea i-a cerut si el i-a data atunci suma de 9.000 de lei.
Timbal i-a scris o recipisa de primire a banilor. La 16 februarie 2018 Lilia Timbal s-a prezentat
din nou la domiciliul lui si i-a cerut suma de 8.500 de lei. Ea a motivat ca procesul a inceput si
nu trebuie de-l1 intins. El i-a dat banii si din nou a primit o recipisd. La 05 aprilie 2018 la
domicilul sau s-a prezentat Sergiu Stefaniuc care i-a spus ca actele deja sunt gata dar mai trebuie
sd dea suma restanta de 1.500 de lei. El a transmis suma cerutd si a primit o recipisd de la
Stefaniuc. Dupa primirea celor 1.500 de lei Sergiu i-a spus cd va mai trebui sa achite inca ceva
bani. El i-a spus lui Stefaniuc ca nu mai achitd nimic. Atunci Sergiu Stefaniuc a apelat-o pe Lilia
Timbal si aceasta i-a spus telefonic ca pentru o semnaturd la primarie va fi nevoie de achitat
suma de 500 de euro. El a refuzat sa dea acei bani si de atunci Timbal 1i spune cd trebuie sa mai
astepte. In sedintd de judecati din 10 februarie 2020 Dmitri Micoliuc a indicat ci sustine
declaratiile date la urmarirea penald (f.d. 36-37, vol. VI). El a comunicat confirmat aspectele



referitoare la intilnirea cu Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc, pretinderea de cétre ei a sumei de
20.000 de lei, transmiterea in prima zi a sumei de 1.000 de lei, efectuarea masurarilor si
transmiterea In rate a restului sumei pretinse. Micoliuc a confirmat ca Lilia Timbal i-a spus ca
mai trebuie 600 de euro, deoarece erau aproape de final, pentru ultima semnaturd. El a precizat
ca i-a zis sa dea acesti bani si-i aduce documentele. A concretizat ca din acei 20.000 lei, toti i-a
transmis doamnei Timbal, deoarece el cu ea interactiona. La transmiterea banilor o datd a fost
prezent si Stefaniuc Sergiu, probabil cand a transmis suma de 9.000 lei. La prima intilnire mai
mult vorbea Timbal. Ea i-a spus ca se poate de facut si ca ar trebui sa dea bani, deoarece ea v-a
merge pe la ,,BTI” in locul lui si pe la alte organizatii necesare. La aceasta discutie a fost prezent
si dl Stefaniuc Sergiu. Martorul a addugat ca acei 600 euro i-au fost solicitati pentru a finaliza
lucrul si a mentionat ca declaratiile de la UP nu le mai tine minte. La anticoruptie s-a adresat,
deoarece i-au solicitat Tnca 600 de euro. Angajatii de acolo i-au spus ca o sa-i intoarca banii si ca
trebuie sa scrie plangere. Ei l-au ajutat sa o redacteze. Dupa ce procurorul a dat citire procesului-
verbal de audierea (f.d 33-34, vol. I) Micoliuc a explicat ca ei au zis ca trebuie bani de dus la
primdrie, Tnsa nu i-au zis pentru cine si ce au facut, deoarece ei faceau tot singuri. Martorul a
confirmat cad procesul verbal este scris de el, dar a explicat ca nu stia pentru ce erau acei 600 de
euro.

10. La 14 februarie 2019 Iurii Cemirtan audiat in calitate de martor (f.d. 42-43
vol. I) ***** Stampila “responsabil tehnic Cemirtan Iurii nr. 0134 a primit-o la 31 mai 2018
dupa reatestare. El nu a transmis-o si nu a pierdut-o vreo data. A explicat ca aproximativ in luna
noiembrie 2018 a fost apelat de Silvia Cojocaru care 1-a intrebat dacd poate semna un proces
verbal de receptie pentru un obiect mic si In acest sens l-a invitat la un ceai. El s-a intilnit cu
Cojocaru la o cafenea, iar acolo Svetlana Raiu i-a prezentat un set de acte cu referire la o
constructie. El a examinat actele si a semnat procesul verbal de receptie fara a verifica propriu
zis obiectul. Careva bani pentru asta nu a promit. In sedintd de judecati, la 06 iulie 2021
Cemirtan a confirmat intilnirea cu Svtelana Raiu. El a indicat ca aceasta era intermediar dintre el
si potentiali clienti. El a indicat ca stampila 1i apartine dar a negat ca semndtura e a lui (f.d. 106,
vol. VI).

11. La 12 februarie 2019 Ion Girbu a audiat in calitate de martor (f.d. 40-41 vol.
I) a comunicat ci din 2000 a*****_In octombrie 2018 a fost contactat de citre Svetlana Raiu si
rugat sd examineze careva docuemnte pentru efectuarea unor expertize la constructii efectuate
fard acte permisive. El a examinat actele, insd din motiv ca nu erau toate actele necesare, Raiu a
spus cd se va apropia ulterior. Dupa aceasta ea nu a mai venit la el. El a indicat ca stampila sa cu
cliseul “expert tehnic nr.058 Girbu Ion” a fost valabila in perioada 17 ianuarie 2013 — 17 ianuarie
2018. El nu a perfectat altd stampil. In procesul verbal de receptie a constructiei de pe *****
din 12 mai 2018 el nu a semnat si nici nu a aplicat stampila. Raport de expertizd pe aceasta
constructie nu a facut. in sedintd de judecatd, la 06 iulie 2021 Girbu a confirmat in esenta cele
comunicate anterior. (f.d. 107, vol. VI).

12. La 08 februarie 2019 si la 11 martie 2019 Raiu Svetlana audiata in calitate de
banuitd a comunicat ca din 1997 presteaza servicii imobiliare insd oficial nu este angajata



undeva. Pe Lilia Timbal o cunoaste din 1995. Ea se ocupa cu inregistrarea caonstructiilor la
OCT. In perioada lunii februarie 2018 Lilia Timbal se ocup a cu legalizarea constructiei de pe
*HExE pentru a o inregistra la OCT. Din spusele ei stie cd a acumulat un set de acte si avea
nevoie de procesul verbal de receptie finald pentru a inregistra constructia la OCT. In acea
perioada Lilia Timbal i-a spus cd nu poate lucra la calculator si a rugat-o sd-i intocmeasca
procesul verbal de receptie finald. Deoarece stia ca are cunoscuti diferiti specialisti Tn domeniul
constrcutiilor a rugat-o s includa in procesul verbal acei specialisti si sd-1 semneze la ei. Pentru
aceasta Timbal i-a propus si ea a acceptat suma de 1000 de lei. Timbal i-a transmis actele pentru
constructia ce trebuia legalizatd si 1000 de lei. Atunci i-a cerut mijloace banesti pentru
specialistul Vitalie Ciobanu, Tnsd Timbal i-a spus ca-i va da doar cu conditia ca imobilul va fi
inregistrat la OCT si va reusi s mai obtind careva bani de la beneficiar. In perioada lunii mai a
intocmit procesul verbal. In el a indicat datele beneficiarului Dmitri Micoliuc, dirigintelui de
santier si responsabil tehnic ***** Ciobanu, iar expert tehnic Ion Girbu. Ea s-a intilnit cu *****
Ciobanu care a semnat si a stampilat procesul verbal. Semnétura din numele lui Ion Girbu a
efectuat-o ea, la fel si stampila acestuia a aplicat-o ea. Ea pastra o stampila a acestuia. Lilia
Timbal cunostea ca ea pastreaza stampila lui Girbu si ca ea a aplicat-o si a semnat in locul lui in
procesul verbal. Timbal a fost cea care a rugat-o sa-1 includa pe Girbu in procesul verbal,
motivind ca beneficiarul nu are bani de unde sa achite. Raiu a explicat ca stampilele ridicate de la
ea in cadrul perchezitei i-au fost aduse spre péstrare de catre o persoand pe nume Vitalie (f.d.
109-112). La audierea suplimentara din 11 martie 2019 Raiu a indicat ca in 2018 la rugamintea
lui Lilia Timbal a mai perfectat un proces verbal de receptie finald a unei constructii din **#**,
care apartinea unei cunostinte de a acesteia. In acel proces verbal (nr. 4 din 14 noiembrie 2018)
ea a inclus pe Iurii Cemortan in calitate de responsabil tehnic si pe lon Girbu in calitate de expert
tehnic. In acel caz la fel a semnat in locul lui Ion Girbu si a aplicat stampila pentru el (f.d. 113-
115 vol. V). In sedinta de judecata, la 17 februarie 2025 Svetlana Raiu a indicat ca Lilia Timbal
este nepoata sotului sdu decedat. Pe Sergiu Stefaniuc nu-l cunoaste. Ea a confirmat ca a fost
condamnata n legatura cu acuzatiile care 1 s-au adus. Ea a spus ca nu-si aminteste de constructia
din str. Plaiului 37 si nici de ce a fost condamnatd. A a indicat ca nu-si aminteste faptele sau
refuzat sa raspunda la intrebarile ce i-au fost adresate de acuzator. Dupa ce i-au fost preznetate
procesele verbale de audiere din 08 februarie si 11 martie 2019 ea a indicat cad semnaturile si
scrisul olograf din ele 1i apartin. A spus ca ceea ce a declarat atunci este corect dar a negat ca a
primit bani de la Lilia Timbal. A explicat respectiva divergenta din declaratii prin posibilitatea ca
a inteles gresit intrebarea la UP f.d. 30-31, vol. VII).

13. La 01 martie 2019 ***** Ciobanu audiat in calitate de martor (f.d. 38-39) vol.
I) a comunicat ca din 1974 este atestat si activeaza in calitate de diriginte de santier. El nu a
supravegheat realizarea lucrarilor de constructie la obiectivul din ***** si nu stie icnd ele au
avut loc. Stampila si semndtura In procesul verbal de receptie finala nr. 02 din 12 mai 2018 i
apartin. El le-a aplicat la rugdmintea lui Leonid Petrov care i-a spus cd un batrin incearca sa dea
in exploatare o anexd neautorizatid. In sedinti de judecati, la 26 martie 2025 Ciobanu a



confirmat cele spuse la etapa UP. A mentionat ca nu are ce adduga si sustine ceea ce a spus
anterior (f.d. 43, vol. VII).

14. La 22 noiembrie 2018 a fost autorizata interceptarea comunicarilor purtate de
Silvia Cojocaru la nr. 060...983 (f.d. 105 vol. I). Purtatorii de informtaii au fost cercetati n
sedintd de judecata. Stenogramele inregistrarilor sunt pastrate la f.d. 139 — 162 vol. L. Ele atesta
ca Silvia Cojocaru era contactatd de diverse persoane pentru legalizarea incaperilor neautorizate
contra cost. Ea a avut multiple contacte cu Svetlana Raiu (f.d. 147 vol. I). In cadrul discutiilor,
cele doua vorbeau despre modul de autorizare a unor constructii si posibilitatea de a intocmi
actele necesare, autorii acestora si probabilitatea ca autorii sa le semneze. In una din discutii cele
doud vrobesc despre faptul cum sa obtina anumite semnaturi pe un plan general si pe un proces
verbal de receptie finald (f.d. 153 vol.I). Din cadrul discutiilor reiese ca cele doud, in contextul in
care, anumite acte trebuiau refacute si resemnate, au indicat ca Ion si Iura iar o sa trebuiasca sa
semneze. Svetlana Raiu intreaba daca Ion o sa vrea sd semneze, iar Silvia Cojocaru confirma ca
va semna cu siguranti. In final cele doud decid ca Svetlana Raiu se va clarifica cu Ion iar Silvia
trebuie si se clarifice cu Iura” al ei. In context cele doui mentioneaza ca Iura” cere cafea si
ceai iar unoeri si “ruble,,. Inregistririle atestd ci Silvi Cojocaru era contactati de persoane
responsabile de semnarea, verificarea sau inregistrarea actelor permisive, inclusiv din cadrul
primdriei mun. Chisindu. Aceste persoane ii indicau cum trebuie sa fie intocmite anumite
proiecte pentru a fi acceptate (f.d. 150 vol. I).

15. La 13 august 2018 a fost autorizata interceptarea comunicarilor purtate de
Lilia Timbal la nr. 062...876 (f.d. 220 vol. I). Purtatorii de informtaii au fost cercetati in sedinta
de judecati. Stenogramele inregistrarilor sunt pastrate de la f.d. 47 — 248 vol. II. Inregistrarile
atesta ca Lilia Timbal era implicatd in proceduri de legalizare si inregistrare a constructiilor
contra cost. Ea solicita mijloace banesti pentru asemenea actiuni de la beneficiarii constrcutiilor.
Exista discutii in cadrul carora Lilia Timbal justificd primirea sau cererea de mijloace banesti
pentru a rezolva lucrurile legate de legalizare. Alte discutii atestd cd ea astepta sa depund
documentele la anumite persoane publice. Ea evita depunerea actelor la alte persoane publice
disponibile si astepta ca anumite persoane publice despre care afirma ca are iesire si sunt dispuse
sa facd lucrarile, devin disponibile pentru a iesi la serviciu din concediu de boald sau din alte
cauze (f.d. 66 vol. I). In cadrul discutiei din 14 august 2018, atunci cind iterlocutoarea i spune ci
vrea sa-i dea bani, ea spune ca o sa se clarifice cu un "vice,, ... (f.d. 52 vol. II). inregistrérile mai
atestd ca Lilia Timbal a discutat in repetate rinduri cu Dmitri Micoliuc (f.d. 72-78, 84, 99-100,
104-109, 121-125, 131-133, 163-165, 168, 243-245), Stefaniuc Sergiu, Raiu Svetlana (f.d. 87,
166-167), persoand pe nume Elena (f.d. 102) si persoane necunoscute (f.d. 85, 94, 143, 234)

referitor la legalizarea si inregistrarea imobilului reconstruit neautorizat din mun. Chisinau,
skoskoskokosk

b

a) Inregistrarea discutiei din 13 septembrie 2018 dintre Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc
(f.d. 67-69 vol. II) atestd cd Lilia Timbal ii spune iritatd lui Stefaniuc ca Dmitrii Micoliuc sa-si
faca singur (se referea la acte) daca stie la cine sa se apropie si ca nu e clar cine o sa achite pentru
cadastru. In continuare cei doi vorbesc ci Micoliuc nu doreste s pliteasca integral nici procesul
verbal de receptie si ca el achitd doar jumatate, iar ei doi vor trebui s puna de la ei cite cinci sute



deoarece la cadastru cu adevarat trebuie de platit. In cadrul aceleiasi discutii, Lilia Timbal afirma
ca ea asteapta ca fetita care este insarcinata si era gata sd le facad chiar daca problema lui Dmitrii
e complicatd de nestabilirea cotelor parti dintre el si sora sa. Din discutie reiese ca respectiva
persoana este responsabild de inregistrare, cd Timbal personal a fost la ea pentru a depune actele,
insa aceasta s-a imbolndvit, dupa care actele lor nu erau toate gata, dupa care functionara iar s-a
imbolnavit si i-a decedat si tatal. Stefaniuc si Timbal criticd actiunile lui Dmitrii care a mers la
sectorul de politie fard a-i intreba pe ei si sustin ca daca el nu ar fi recurs la gestul respectiv ei ar
fi rezolvat intrebarea.

b) Inregistrarea discutiei din 24 septembrie 2018 dintre Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc
(f.d. 81 — 85 vol. II) atesta ca Lilia Timbal 1i spune lui Stefaniuc ca in cazul lui Dmitrii Micoliuc
este nevoie de incetarea proprietdtii pe cote parti prin stabilirea lor si stabilirea modului
folosintei. Ea afirma ca mai multi notari au refuzat, Insd ea i-a gasit unul care si-i faca. Timbal
mai afirma cad pentru o asa problema, el a ahcitat o suma foarte mica si refuza sd mai achite
suplimentar. Ei cad de acord ca trebuie sa discute cu el si sd-i explice cd mai trebuie bani sau sa
se decida (se refera la continuarea perfectarii documentelor).

c) Inregistrarea discutiei din 09 decembrie 2018 dintre Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc
(f.d. 169-170 vol. 1I) atestd ca Lilia Timbal 1i spune lui Stefaniuc ca i-a zis lui Dmitrii Micoliuc
ca va fi nevoie sd mai achite in plus, iar daca nu, atunci in continuare nu i se va primi nimic.

d) Inregistrarea discutiei din 12 decembrie 2018 dintre Lilia Timbal si persoana pe nume
Marin (f.d. 195 vol. II) atestd cd Lilia Timbal discutd cu o persoand pe nume Marin care tine
legdtura cu un functionar din primarie. Ei discutd despre perfectarea anumitor acte. Marin ii
spune cd urmeazd sd se intilneascd cu functionarul de la primarie diseara deoarece acesta nu
trimite nimic prin telefon si ii cere sa manifeste rabdare.

e) Inregistrarea discutiei din 13 decembrie 2018 dintre Lilia Timbal si o persoana pe nume
Valentina (f.d. 204-207 vol. II) atestd cd Lilia Timbal, la afirmatia interlocutoarei ei ca are doi
experti care pot sa semneze un raport de expertiza, afirma cd ea demult nu a facut expertize. Ea
sustine ca se ocupd cu certificate simple pe care le stampileazd. Le transmite si pe la amiaza sau
cel tirziu a doua zi le primeste. In contextul aceleiasi discutii, Valentina o atentioneaza ca hirtia
solicitatd nu este una ieftind, iar Lilia Timbal sustine ca e bine.

16. La 18 septembrie 2018 a fost autorizata interceptarea comunicarilor telefonice
purtate de Svetlana Raiu la nr. 060...813 (f.d. 220 vol. I). Purtatorii de informtaii au fost
cercetati in sedintd de judecatd. Stenogramele Inregistrarilor sunt pastrate de la f.d. 69 — 212 vol.
III. Discutiile atestd cd Svetlana Raiu era contactatd de diverse persoane pentru legalizarea
incaperilor neautorizate contra cost. Ea a avut multiple contacte cu Silvia Cojocaru. Raiu stia si
se interesa de situatia actelor care trebuiau sa fie Intocmite pentru Dmitri Micoliuc (f.d. 22 vol.
IID). In unele discutii Svetlana Raiu si Lilia Timbal vorbesc de situatia lui Micoliuc. Ele convin
ca Timbal si se deplaseze la Raiu pentru a primi un proces verbal (f.d. 176, 178 vol.Ill) In
anumite discutii (26 septembrie 2018 si 03 octombrie 2018) Svtelana Raiu intreprinde eforturi
pentru a gasi iesiri,, prin cunoscuti catre persoane din diferite functii publice in responsabilitatea
cdrora intra aprobarea actelor ce o interesau. In aceste discutii ea se intereseazi daca se poate de
facut ceva,, cu aceste persoane (f.d. 86 vol. III) sau daca se “poate organiza ceva” cu ele. Ea
intreaba direct interlocutorii cit va costa un astfel de serviciu (f.d. 97 vol. III). Stenogramele



contin discutii in care Raiu 1i spune unui proiectant sd-i facd proiectul (nu neaparat calitativ) fara
certificatul de urbanism, pentru cd ea ulterior se va clarifica cu pretura (f.d. 92-93, 100 vol. III).
In alte discutii Raiu solicitd “mohorici,, pentru rezolvarea unor probleme (f.d. 126 vol. III).
Existda multimple inregistrari in care Raiu vorbeste despre aplicarea semnaturilor si stampilelor
pe procese verbale de receptie de cdtre experti sau ingineri cunoscuti ei, fara verificari si fara
supraveghere pentru remunerari ulterioare (f.d. 168 vol.III).

17. La 13 august 2018 a fost autorizatd masura speciala de investigatii
interceptarea si inregistrarea comunicarilor purtate de Dmitrii Micoliuc si Lilia Timbal
(f.d. 222 vol. IIT) Aceasta masura a fost prelungita consecutiv. Purtitorii de informtaii au fost
cercetati in sedinta de judecata. Stenogramele inregistrarilor sunt pastrate de la f.d. 28 -46 vol.
IV. In discutia din 19 septembrie 2018 Lilia Timbal ii spune lui Micoliuc si se duci la un notar si
sa-1 arate actele pe care le are, In vederea incetdrii cotelor parti. Ea afirma ca daca notarul va
spune ca nu este posibil, ea se va gindi la alte cai de ocolire “drughimi obhodnimi putiami,, , insa
e tare scump si tare greu de facut (f.d. 28-30 vol. IV). In discutia din 09 decembrie 2018 Lilia
Timbal i1 spune lui Dmitri Micoliuc ca dupd ce obtine declaratia rudelor de incetare a proprietatii
comune pe cote parti, va trebui sd vada citi bani o sa 1i se mai ceard, insd asa vor putea hotari
intrebarea (f.d. 36 vol. IV). In cadrul discutiei din 06 septembrie 2019 Lilia Timbal i spune lui
Dmitri Micoliuc cd daca vrea sa inregistreze actele la cadastru trebuie sd mai dea suma de 12.300
de lei (echivalentul a 500 de dolari) si c banii trebuie dati pina vineri. In cazi ci el da banii va fi
semnat procesul verbal si ea il va duce la inregistrare. Intrebatd de Micoliuc pentru ce au fost
ceilalti bani Timbal afirma ca ei atunci au stabilit cit o sa fie lucrul ei, iar banii ceruti sunt lucrul
”lor,, (f.d. 45-46 vol. IV).

18. La 05 noiembrie 2018 a fost autorizati masura speciald de investigatii
documentarea cu ajutorul mijloacelor tehnice si localizarea prin GPS a actiunilor si
deplasarilor lui Svetlana Raiu, Lilia Timbal si Leonid Petrov (f.d. 54-56 vol. IV). Rezultatele
acestor masuri sunt reflectate in procesele verbale din: 08.02.2019 (f.d. 92, vol. IV), 08.11.2018
(f.d. 94-104, vol. 1V), 14.11.2018 (f.d. 106-116, vol. 1V), 21.12.2018 (f.d. 118-136, vol. 1V),
28.12.2018 (f.d. 138-163, vol. IV), 07.02.2019 (f.d. 165-172, vol. IV). Rezultatele urmaririlor
reflectd ca Lilia Timbal a avut intilniri cu Svetlana Raiu (f.d. 94 vol. IV) dar si cu alte persoane
care figureaza in interceptdrile telefonice (f.d. 154 vol. IV).

19. La 09 august 2018, prin procesul verbal intocmit de OQUP (f.d. 174, vol. 1V) de la
Dmitrii Micoliuc au fost ridicate: recipisa-acord din 13.01.2018, 16.02.2018 si 05.04.2018 (f.d.
175-verso, vol. IV), recipisa-acord din 09.02.2018 (f.d. 176, vol. 1V); Potrivit recipisei din 13
ianuarie 2018 Lilia Timbal a indicat cd a primit suma de 1000 de lei cu titlu de avans. Potrivit
recipisei ea se angaja sa relizeze lucrari de: a) Lucru tehnic la imobilul din ***** b) darea in
exploatare, c) certificat de urbanism, proiect topografie, d) inregsitrarea la OCT. La 16 februarie
2018 ea a confirmat cd a primit suma de 8.500 de lei pentru servicii, la 05 aprilie 2018 Serghei

Stefaniuc a confirmat ci a primit suma de 1.500 de lei. Inscrisurile enuntate au fost recunsocute
in calitate de documente (f.d. 179 vol. IV).



20. La 08 februarie 2019 la domiciliul lui Svetlana Raiu a fost efectuata perchezitie
(f.d. 187-190, vol. IV). In cadrul perchezitiei au fost depistate si ridicate procesele verbale de
receptie finald nr. 02 din 12.05.2018, a obiectivului ,,Casa de locuit individuala lit. B si Anexa lit.
B1 si Anexa lit. B2” din mun. Chisindu, ***** precum si cliseele de stampila a responsabilului
tehnic Iurii Cemirtan RT. 2018 nr. 0134 si expertului tehnic Ion Girbu cu nr. 058, precum si un
laptop de model Lenovo.

21. La 20 februarie 2018 laptopul de model Lenovo a fost supus expertizei. Potrivit
raportului de expertiza judiciard nr. 25 din 20 februarie 2018 (f.d. 196-199, vol. IV), pe laptop
de model ,,Lenovo” 80MJ s/n ***** au fost depistate si extrase mai multe fisiere ce reprezinta

blanchete Indeplinite a proceselor verbale de receptie finala. S-au depsitat de asemenea procesele
verbale de receptie finald nr. 02 din 12 mai 2018, a obiectivului ,,Casa de locuit individuala lit. B
si Anexa lit. BI si Anexa lit. B2” din mun. Chisindu, ***** si nr. 4 din 14 noiembrie 2018, a
obiectivului ,,Replanificarea la casa de locuit individuala a constructiilor Veranda lit. a, nivel 2 si
mansarda” din mun. Chisindu , *****;

22. La 24 mai 2019 documentele depistate in laptop au fost cercetate. Proces verbal
cu_privire la_examinare (f.d. 200-203, vol. 1V), denota ca documentul care continea procesul
verbal de receptie finala din 12 mai 2018 erau idnicati in calitate de expert tehnic Ion Girbu,
diriginte de santier si responsabil tehnic ***** Ciobanu (f.d. 209 vol.IV).

23. La 08 februarie 2019 a fost efectuatd o perchezitie la domciliul lui Lilia
Timbal (£.d. 226-228, vol. IV). In cadrul perchezitiei au fost depistate si ridicate copia recipisei-
acord scris date de Lilia Timbal Iui Micoliuc Dmitrii, procesul verbal de receptie finald nr. 02 din
12 mai 2018, a obiectivului ,,Casa de locuit individuala lit. B si Anexa lit. B1 si Anexa lit. B2”
din mun. Chisindu, ***** precum si alte documente cu referire la imobilul din ***** mun.
Chisindu; A mai fost ridicat si un telefon mobil de model Samsung.

24. La 05 martie 2019 s-a_dispus efectuarea unei_expertize complexe a procesului
verbal nr. 02 din 12 mai 2018 (f.d. 14 vol. V). Raport de expertiza judiciara nr. 46, 47 din 27
martie 2019 (f.d. 18-42, vol. V) releva ca au fost examinate cliseele de stampila ridicate la 08
februarie 2019, in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Raiu Svetlana precum si
semndturile si stampilele aplicate In procesul verbal de receptie finala nr. 02 din 12 mai 2018, a
obiectivului ,,Casa de locuit individuala lit. B si Anexa lit. B1 si Anexa lit. B2” din mun.
Chiginau, *****  ridicate In cadrul perchezitiilor efectuate la domiciliul cet. Svetlana Raiu si
Lilia Timbal. Rapotul de expertizd denotd ca: a) semnaturile din rubrica ,,Jlon Girbu, expert
tehnic-membru al comisiei de receptie”, nu au fost efectuate de cétre lon Girbu, b) impresiunile
de stampila ,,Expert tehnic nr. 058 GIRBU ION™ au fost aplicate de cliseul de polimer ridicat in
cadrul perchezitiei efectuate la domiciliu Svetlana Raiu ¢) cliseul de polimer ,,CEMIRTAN
IURII RT-2018 Nr. 0134”, ridicat in cadrul perchezitiei nu corespunde cu cliseul expertului

tehnic Iurii Cemirtan.

25. La 24 mai 2019 (f.d. 44, vol. V) procesul verbal de receptie finala nr. 02 din 12
mai 2018 si cliseie de stampild ,,Expert tehnic nr. 058 GIRBU ION” si ,,CEMIRTAN IURII
RESPONSABIL TEHNIC RT 2018 Nr. 0134” au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte.



Cliseele de stampild au fost anexate la cauza penald ce o vizeaza pe Svetlana Raiu (f.d. 250 vol.
V).

26. In sedinti de judecati din 05.05.2025 (f.d. 56-57, vol. VII), inculpata Lilia Timbal
**%%% 3 declarat instantei ca nu este vinovata. In anul 2018 la ea s-a adresat Sergiu Stefaniuc cu
o intrebare legatd de darea in exploatare a unui obiect. Ea a mers la acel obiect situat pe str.
Plaiului. Dmitri Micoliuc i-a povestit pe scurt istoria acestuia. Constructia era din 1990 avea 2
odai si nu era autorizatd. Micoliuc avea doar o hotarare de judecata prin care era amendat pentru
constructie neautorizati. Ei au intocmit un contract de intermediere cu Micoliuc. In contract erau

indicate conditiile si plata. Plata totala a fost de 20.000 de lei. Suma era un preventiva si urma sa
fie restituitd sau completatd in dependentd de necesitati. Peste 1-2 zile au mers cu Stefaniuc si
Micoliuc la cadastru si au comandat dosarul tehnic. Suma de 20.000 de lei era la necesitate. Cand
a comandat dosarul tehnic, Micoliuc a achitat personal si a stat cu ei in rand 2 ore jumatate. El a
spus ¢ nu doreste si mai astepte si le v-a face procura in continuare. In continuare au lucrat prin
procura. Tehnicienii au fost si au luat masurdrile la casa, au pregatit un set de acte necesare
pentru darea in exploatare. Ei trebuiau sa gaseascd o companie de constructie care are autorizare
pentru a da in exploatare. Ea o cunostea pe Raiu Svetlana, iar sotul acesteia avea companie de
constructie. S-a adresat la Raiu Svetlana si au stabilit sa pregateasca setul de acte. Raiu le-a spus
ca procesul verbal v-a fi gata intr-o luna si jumadtate. L-au informat pe Micoliuc si el a fost de
acord. Ei au transmis banii si actele. A trecut o luna, apoi doua si nu s-a facut nimic. Abia peste
3-4 luni procesul verbal i-a fost Tnmanat dar oricum era incomplet. Ei au mers la notar pentru a
face declaratii, deoarece pentru darea in exploatare este nevoie ca sa fie vecinii, iar acolo au
depistat cd sunt Incad doi coproprietari, sora si cumnatul lui Micoliuc, care erau divortati.
Cumnatul a fost la notar si a dat declaratie, iar sora, la Inceput a fost de acord, ulterior nu dorea.
A mai declarat inculpata ca in acest timp a fost telefonata si a fost chemata la politie, acolo era dl
Micoliuc. DI Stefaniuc a spus ca se intinde procesul, la care Lilia Timbal i-a comunicat cd nu
depinde de ea acest lucru. Lilia Timbal a prezentat actele, persoana s-a uitat, dl Micoliuc a scris
ca nu are pretentii si asteaptd sa fie gata lucrarea. Lucrarea nu putea fi finisata din motivul ca nu
venea sora beneficiarului. Lilia Timbal a comunicat ca nu cunostea nimic despre un act fals.
Suma de 20.000 lei era pentru certificatul de urbanism, comanda care a fost facutd pentru
masurarea terenurilor si casei. In general, era destinati pentru taxele de stat care urma si le achite
pentru actele dlui Micoliuc. Ea nu i-a comunicat dlui Micoliuc ca are influenta asupra angajatilor
ASP sau alti angajati care urmau sd semneze careva acte, deoarece el avea hotararea instantei,
avea procese verbale, avea achitate taxele de stat si nu trebuia sa apeleze la nimeni. Micoliuc a
depus plangere la CNA, deoarece se intindea timpul. Inculpata a mai comunicat ca dl Stefaniuc
Sergiu 1i era cunoscut, deoarece ea avea companie de imobiliare, iar el se ocupa de imobile si se
cunosteau din oras. Sumele banesti i-au fost oferite de citre Micoliuc, pentru lucrarile cadastrale
si tehnice. In total i-a fost achitatd suma de 16.000-17.000 lei. Ea nu a solicitat suplimentar suma
de 500 de euro de la Dmitri Micoliuc. Nu cunoaste de catre cine a fost semnat si Tntocmit
procesul-verbal de receptie finala din 12 mai 2018, deoarece a depus actele la sotul doamnei
Svetlana Raiu si la trasmiterea unui pachet de acte a achitat 250 de euro. Prin urmare, nu



cunoaste nimic referitor la circumstantele semnarii si stampilarii de catre Girbu lon si nici nu
cunoaste persoana respectiva.

27. In sedinti de judecatd din 05.05.2025 (f.d. 58-59. vol. VII), inculpatul Stefaniuc
Sergiu Vasile, vina nu a recunoscut. A explicat cd in anul 2018 avea o companie ce se ocupa cu
imobiliare. El era administrator i agent imobiliar. La el s-a adresat Dmitri Micoliuc care i-a spus
ca vrea sa vinda apartamentul pe care l-a mostenit. I-a spus cd are doud camere construite
neautorizat pe care doreste sa le legalizeze. El 1-a spus ca trebuie sd vada actele. Din motiv ca nu
cunoaste limba romind si documentele in roména, s-a adresat la doamna Lilia Timbal despre care

stia ca are experientd mai mare. Ultima s-a uitat In acele acte si i-a spus ca serviciile costa 20.000
lei. In suma respectiva intra chemarea tehnicianului acasi. Doamna Lilia a incheiat contract
pentru prestarea serviciilor, iar in acest contract era stipulat chemarea tehnicianului pentru
masurarea teritoriului. Peste cateva zile au mers la cadastru, au stat in rand dupa care Micoliuc a
dat comanda de dosarul tehnic al casei. Micoliuc i-a facut procurd doamnei Lilia. Inculpatul a
indicat cd dupa aceasta a plecat in Transnistria pentru o perioada de aproximativ un an de zile si
periodic se telefonau cu doamna Lilia. Din spusele doamnei Lilia a aflat ca a fost chemata la
politie la Botanica, dar a aratat procurd si Dumitru a spus ca nu are pretentii. Lilia s-a adresat la
Raiu Svetlana, sotul cdruia avea o companie care se ocupd cu imobiliare, iar pentru aceasta
Svetlana dorea suma de 250 de euro. El a fost prezent cdnd Svetlana a primit acesti bani, dar
ulterior el a plecat in Transnistria si nu mai cunoaste nimic. A mentionat cad nu a publicat
anunturi referitoare la legalizare in ziare, portaluri online. A plasat anunturi referitoare la servicii
de agent imobiliar, vanzari de apartamente. A asistat la discutia referitoare la intelegerea intre
Dmitri Micoliuc si Lilia Timbal si suma de 20.000 lei. El personal mijloace banesti nu a primit
de la Micoliuc. A fost un moment cand Svetlana a spus ca nu-i ajunge 1500 de lei, dar nu i-a
spus lui, i-a spus doamnei Lilia. Aceasta a fost ultima suma care trebuia sa o dea Dumitru.
Stefaniuc Sergiu a pus stampila la compania sa pe contractul incheiat de doamna Lilia. A mai
explicat ca a pus stampila companiei sale, deoarece a primit suma de 1500 de lei si a concretizat
ca stampila companiei a aplicat-o pe recipisd, iar suma respectiva a transmis-o doamnei Lilia,
care la randul ei a transmis-o doamnei Raiu Svetlana.

Legislatia relevanta

28. in perioada ianuarie aprilie 2018 partea relevanta a Codului penal era urmitoarea:

” Articolul 326. Traficul de influenta

(1) Pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani,
titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta
persoand, de catre o persoana care are influentd sau care sustine ca are influenta asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publica, persoane publice striine,
functionar international, pentru a-l face sd indeplineascd sau nu ori si intirzie sau sa
grabeascd indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite, se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000
unitati conventionale sau cu inchisoare de pina la 5 ani, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 4000 la 6000 unititi conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.



(2) Actiunile prevazute la alin.(1) sau (1):

b) savirsite de doud sau mai multe persoane;

se pedepsesc cu amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau
cu inchisoare de la 2 la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de
la 5000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate.

Articolul 361. Confectionarea, detinerea, vinzarea sau folosirea documentelor
oficiale, a imprimatelor, stampilelor sau sigiliilor false

(1) Confectionarea, detinerea, vinzarea sau folosirea documentelor oficiale false,
care acorda drepturi sau elibereaza de obligatii, confectionarea sau vinzarea imprimatelor,
stampilelor sau a sigiliilor false ale unor intreprinderi, institutii, organizatii, indiferent de
tipul de proprietate si forma juridicd de organizare, se pedepseste cu amenda in marime
de pina la 650 unititi conventionale sau cu munca neremuneratd in folosul comunitatii de
la 150 1a 200 de ore, sau cu inchisoare de pina la 2 ani.

(2) Aceleasi actiuni: b) savirsite de doua sau mai multe persoane; se pedepsesc cu
amenda n marime de la 550 la 950 unitati conventionale sau cu munca neremuneratd in
folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pina la 5 ani”.

29. La momentul emiterii sentintei partea relevantd a Codului penal este urmatoarea:

”Articolul 326. Traficul de influenta
(1) Pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani,
titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje, pentru sine sau pentru o alta
persoana, de catre o persoand care are influentd sau care sustine ca are influentd asupra
unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, persoane publice striine,
functionar international, pentru a-l face sa indeplineascd sau nu ori si intirzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni 1n exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea
actiuni au fost sau nu savirsite, se pedepseste cu amenda in marime de la 2000 la 3000
unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, iar persoana juridicd se
pedepseste cu amenda in marime de la 4000 la 6000 unititi conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate.
(2) Actiunile prevazute la alin.(1) sau (1/1)
¢) savirsite cu primirea de bunuri sau avantaje in proportii mari;
d) urmate de influenta promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit
se pedepsesc cu amenda in marime de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau
cu inchisoare de la 2 la 7 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda In marime de
la 5000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita
activitate.
Articolul 361. Confectionarea, detinerea sau folosirea documentelor oficiale, a
imprimatelor, stampilelor sau sigiliilor false
(1) Confectionarea, detinerea sau folosirea documentelor oficiale false, inclusiv a
documentelor electronice false, care acordd drepturi sau elibereazd de obligatii,
confectionarea imprimatelor, stampilelor sau a sigiliilor false ale unor intreprinderi,
institutii, organizatii, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica de organizare, se
pedepsesc cu amenda in marime de la 750 la 950 de unitati conventionale sau cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 200 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la
3 ani.
(2) Aceleasi actiuni: b) savirsite de doua sau mai multe persoane; se pedepsesc cu
amenda in marime de la 950 la 1500 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 3 la
6 ani”.



Motivarea instantei

30. Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc sunt acuzati ca s-au prevalat in fata lui Dmitri
Micoliuc de influenta in raport cu persoane publice din cadrul primariei mun. Chisindu, Agentiei
Servicii Publice (ASP), asupra membrilor comisiei de receptie finala si ca ii pot determina pe
acestia s adopte solitiile necesare pentru autorizarea constructiei din ***** care apartinea lui
Micoliuc. Pentru realizarea acestei influente, ei au cerut si au primit de la Micoliuc suma de
20.000 de lei dupa care au mai cerut si suma de 500 de dolari SUA. Lilia Timbal mai este
acuzatd ca a solicitat altei persoane falsificarea unei semnaturi si a cliseului unei stampile a
expertului tehnic, in procesul verbal de receptie finald dupa care a detinut acest proces verbal la
ea.

Aprecierea probelor si concluzia despre faptele constatate

31. Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc nu au negat primirea banilor de la Dmitri
Micoliuc. Aceste fapte sunt confirmate de recipisele emise de ei dar si de declaratiile lui
Micoliuc (para. 9). Dmitri Micoliuc a indicat cd Stefaniuc si Timbal actionau impreuna. El 1-a
contactat pe Stefaniuc datorita unui anunt din mica publicitate iar acesta i-a facut legatura cu
Timbal. Timbal, In prezenta lui Stefaniuc i-a spus ca trebuie bani deoarece fara ei nu poti face
nimic si trebuie de-1 dat la mai multi functionari de la primarie si de la cadastru, care urmau sa
pregateasca si sa elibereze documentele necesare legalizarii constructiei. Martorul a indicat ca
Timbal si Stefaniuc i-au cerut suma de 20.000 de lei in acest sens. Micoliuc a indicat ca banii i-a
transmis in rate lui Timbal in perioada ianuarie 2018 aprilie 2018 si 1.500 de lei lui Stefaniuc la
05 aprilie 2018. La aceeasi data Stefaniuc i-a comunicat ca mai trebuiesc inca 500 de dolari, iar
cind el s-a ardtat deranjat de aceastd solicitare, primul a apelat-o pe Timbal care i-a spus ca
aceastd suma este necesara pentru a fi transmisd la un functionar din primdrie pentru o
semnatura.

32. Informatiile comunicate de Dmitrii Micoliuc sunt confirmate de celelalte probe din
dosar. Interceptdrile comunicatiilor telefonice purtate de Lilia Timbal, Silvia Cojocaru si
Svetlana Raiu denota ca cele trei se asociau frecvent in vederea legalizarii unor constructii. Ele
erau preocupate de gasirea “iesirilor,, catre persoane publice din primdrie, cadastru sau
responsabili tehnici si experti pentru a-i determina sa elibereze actele permisive care prezentau
interes pentru ele. Din Inregistrari reiese ca ele se foloseau si de cunostintele si influentele
reciproce pentru a solutiona problemele pe care le aveau. In anumite cazuri ele erau dispuse si
achite sume banesti pentru astfel de servicii (para. 14, 15 si 16). Discutia purtatd la 13 septembrie
2018 de Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc demonstreaza ca banii pretinsi de la Dmitri Micoliuc
erau pentru a influenta persoane publice in vederea perfectirii actelor permisive. In cadrul acestei
discutii, Lilia Timbal 1i spune iritatd lui Stefaniuc ca Dmitrii Micoliuc sd-si facd singur (se
referea la acte) daca stie la cine sa se apropie si cd nu e clar cine o sa achite pentru cadastru (vezi
para. 15.a ). Discutiile purtate de Stefaniuc si Timbal la 24 septembrie 9, 12 si 13 decembrie
2018 (vezi para. 15.b — 15.e) confirma versiunea comunicata de Micoliuc cd o suma de 500 de



dolari a mai fost solicitatd pentru influentarea unor persoane publice din primarie si cadastru in
vederea aplicarii unei ultime semndturi pe procesul verbal de receptie finalda si pentru
inregistrarea lui la ASP. Aceste informatii exclud versiunea ca banii au fost pretinsi pentru plata
taxelor si serviciilor aferente asa cum se specificd in recipisele emise de Lilia Timbal. Prin
urmare, faptele specificate la para. 5 si 6 din prezenta sentintd au avut loc si au fost comise de
Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc de comun acord si cu acelasi scop.

33. Svetlana Raiu a indicat ca ea, la rugamintea lui Lilia Timbal a redactat la calculator
procesul verbal de receptie finald pentru constructia de pe *****. Tot la rugamintea ei si contra
sumei de 1.000 de lei, a inclus in procesul verbal un specialist in raport cu care avea influenta
(***** Ciobanu) si un expert a carui stampila o detinea (Iob Girbu). Ulterior la solicitarea lui
Timbal, a semnat in locul expertului Ion Girbu si a aplicat cliseul de stampild a acestuia si 1-a
convins pe ***** Ciobanu sa semneze procesul verbal si sd aplice stampila sa (para. 12).
Informatiile comunicate de Svetlana Raiu sunt confirmate de restul probelor din dosar. Procesul
vebral de receptie finala nr. 2 din 12 mai 2018 a fost despistat la domiciliul Liliei Timbal (vezi
para. 23). In laptopul ridicat de la Svetlana Raiu au fost depistate fisiere care atestd ci ea
intocmea procese verbale de receptie finala dar si versiunea electronica a procesului verbal de
receptie finala nr. 2 din 12 mai 2018 (para. 20-21). O copie materiald a acestui proces verbal, dar
si cliseul de stampila fals pe numele expertului Ion Girbu a fost depistat la domiciliul Svetlanei
Raiu (vezi para. 20). Raportul de expertizd (para. 24) si declaratiile lui Ion Girbu (para. 11)
demonstreaza cert cd semndtura aplicatd pe procesul verbal de receptie finala nu a fost efectuata
de expert, iar cliseul de stampild aplicat pe el din numele aceluiasi expert, nu a fost efectuata cu
stampila autentica, dar cu stampila ridicatd de la domiciliul Svetlanei Raiu. Declaratiile lui *****
Cioban confirma ca el a semnat n procesul verbal la rugdmintea Svetlanei Raiu fara a verifica
constructia (para. 13). Inregistrarea convorbirilor telefonice (para. 16) denoti ci Svetlana Raiu a
discutat cu Lilia Timbal despre situatia lui Micoliuc si ultima s-a deplasat la ea pentru a primi
procesul verbal. Informatiile enuntate denota cert ca, Lilia Timbal, cu implicarea altei persoane,
a organizat falsificarea stampilei si semnaturii din numele lui Ion Girbu in procesul verbal nr. 2
din 12 mai 2018, dupa care a primit si a pastrat acest act la ea cunoscind ca el este fals. Prin
urmare, faptele specificate la para. 7 din prezenta sentintd au avut loc si au fost comise de Lilia
Timbal impreuna cu alta persoana.

Calificarea
Art. 326 alin. (1) Cod penal

34. Prin faptele specificate la para. 5-6 Sergiu Stefaniuc si Lilia Timbal au adus
atingere obiectului juridic special protejat de art. 326 Cod penal. Ei au afectat relatiilor sociale cu
privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica. Lilia Timbal si Sergiu
Stefaniuc au realizat impreund elemente ale laturii obiective ale infractiunii de trafic de influenta.
Lilia Timbal s-a prevalat de influentd in raport cu persoane publice din cadrul primariei, ASP
(sau OCT) precum si responsabili tehnici sau experti In seama carora era intocmirea actelor



permisive necesare autorizarii constructiei din ***** Ea impreund cu Stefaniuc a cerut de la
Micoliuc 20.000 de lei si 500 de dolari SUA si a primit 20.000 de lei, bani ce nu i se cuveneau
pentru realizarea acestei influente. Sergiu Stefaniuc l-a identificat pe Dmitrii Micoliuc si i-a facut
legatura cu Lilia Timbal. El a asistat la discutia in care Timbal s-a prevalat in fata lui Micoliuc de
influentd in raport cu persoanele publice. Stefaniuc impreuna cu Timbal au cerut de la Micoliuc,
suma de 20.000 de lei, bani ce nu li se cuveneau pentru realizarea influentei invocate de Timbal.
La 05 aprilie 2018 Stefaniuc a primit de la Micoliuc suma de 1.500 de lei in scopurile enuntate
de Lilia Timbal. La aceeasi data el, la indicatia lui Timbal i-a mai cerut lui Micoliuc suma de 500
de dolari SUA si i-a facut legatura telefonica ,astfel ca Timbal sa-i spund ca banii ceruti de el
sunt pentru obtinerea unor semndturi pentru actele lui de la persoane publice din primarie si
pentru inregistrarea lor la cadastru. Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc au actionat cu intentie
directd. Timbal intelegea din start caracterul ilegal al actiunilor de vindere a influentei de care s-a
prevalat. Stefaniuc intelegea caracterul ilegal al actiunilor realizate de Lilia Timbal, i-a gésit un
beneficiar in scopul respectiv si i-a facut legatura cu el. Stefaniuc a asistat-o si In mod intentionat
a realizat actiuni care reprezintd semne ale laturii obiective ale infractiunii de trafic de influenta.
El a cerut impreuna cu Timbal bani ce nu li se cuveneau, ulterior a primit o parte din acei bani in
scopurile stabilite de ei, dupa care, la indicatia lui Timbal a cerut o altd suma 1n aceleasi scopuri.
Ei au actionat liber si constient Tn vederea realizarii acestor actiuni. Sergiu Stefaniuc si Lilia
Timbal la momentul faptelor aveau virsta mai mare de 16 ani si erau prezumati responsabili. Ei
intruneau conditiile stabilite de art. 21 Cod penal.

35. Art. 326 alin. (2) Cod penal, 1n redactia Legii contemporane emiterii sentintei nu
mai contine circumstanta agravanta calificativd de doud persoane asa cum era in redactia Legii
contemporane faptei. Faptele comise de Sergiu Stefaniuc si Lilia Timbal contin toate elementele
si semnele componentei de infractiune stabilite de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal in redactia
din 05 aprilie 2018 (vezi para. 28). Ele continua sa fie incriminate de art. 326 alin. (1) Cod penal
in redactia de dupa modificarile operate prin legea nr. 136/2024 (vezi para. 29). Prin urmare in
spetd nu se atestd o dezincriminare a faptelor comise de Sergiu Stefaniuc si Lilia Timbal, iar
faptele fiecdruia din inculpati se califica conform art. 326 alin. (1) Cod penal in redactia in
vigoare la momentul pronuntarii sentintei.

36. Art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal in redactia Legii contemporane faptei (vezi para.
28) prevedea pedepse principale alternative sub forma de amenda in méarime de la 3000 la 4000
unitdfi conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani. Art. 326 alin. (1) Cod penal in redactia
Legii contemporane sentintei (vezi para. 29) prevede pedepse principale alternative sub forma de
amenda de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pand la 6 ani. Sanctiunile
alternative stabilite de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal in redactia Legii contemporane faptei
(vezi para. 28) sunt mai aspre decit sanctiunile stabilite de art. 326 alin. (1) Cod penal in redactia
Legii contemporane sentintei (vezi para. 29). Prin urmare, conform art. 10 alin. (1) Cod penal
Sergiu Stefaniuc si Lilia Timbal, beneficiaza de legea penala mai blinda.

Art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal



37. Prin faptele specificate la para. 7 Lilia Timbal impreund cu alta persoand a adus
atingere obiectului juridic special protejat de art. 361 Cod penal. Prin falsificarea semnaturii si a
cliseului de stampild in procesul verbal de receptie finald din 12 mai 2018 ele au afectat relatiile
sociale cu privire la circulatia legald a documentelor oficiale, care acorda drepturi sau elibereaza
de obligatii. Procesul verbal de receptie finala nr. 2 din 12 mai 2018 constituie un document
oficial. El contine informatia oficiald despre caracterul autorizat, expertizat si verificat al
lucrarilor de constructie. Procesul verbal de receptie finala, acorda titularului sau dreptul de a
cere ASP inregistrarea in Registrul Bunurilor imobile a informatiei despre aparitia BI ,,Casa de
locuit individuala lit. B si Anexa lit. B1 si Anexa lit. B2” din mun. Chisinau, ***** precum si
despre proprietarul sdu. Lilia Timbal a cooptat o alta persoana, care la cererea primei a semnat in
locul expertului Ton Girbu. In aceeasi manierd in procesul verbal de receptie finala a fost aplicati
cliseu de stampila falsa pe numele Ion Girbu. Lilia Timbal a pastrat la sine procesul verbal de
receptie finala nr. 2 din 12 mai 2018 pind la efectuarea perchezitiei la domiciliul sdu. Aceste
fapte reprezintd actiunele de confectionare si detinere a unui document oficial fals. Ele au fost
comise de Lilia Timbal impreund cu o altd persoand si intrunesc semnele laturii obiective a
infractiunii stabilite de art. 361 alin. (2) Cod penal. Lilia Timbal a actionat cu intentie directa. Ea
intelegea caracterul ilegal al actiunii de a cere Svetlanei Raiu sd aplice stampila falsa si sa
semneze in procesul verbal de receptie finald in locul expertului Ion Girbu. Timbal stia despre
caracterul fals al procesului verbal in momentul in care 1-a primit de la Raiu si pina la depistarea
lui in cadrul perchezitiei. Ea a actionat liber si constient in vederea realizarii acestor actiuni. Lilia
Timbal la momentul faptelor aveau virsta mai mare de 16 ani si erau prezumati responsabili. Ea
intrunea conditiile stabilite de art. 21 Cod penal.

38. Compararea legii contemporane emiterii sentintei (vezi para. 29) si a celei
contemporane faptei (vezi para.281) nu atestd intervenirea unor modificari care sd afecteze
definitia sau elementele constitutive ale infractiunii. Faptele comise de Lilia Timbal contin toate
elementele si semnele componentei de infractiune stabilite de art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal.
Prin urmare in spetd nu se atestd o dezincriminare, iar faptele Liliei Timbal se calificd conform
art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal.

39. Art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal in redactia Legii contemporane faptei (vezi para.
28) prevedea pedepse principale alternative sub formd de amenda in marime de la 550 la 950
unitagi conventionale, sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore,
sau cu inchisoare de pina la 5 ani. Art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal in redactia Legii
contemporane sentintei (vezi para. 29) prevede pedepse principale alternative sub forma de
amenda in marime de la 950 la 1500 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 3 la 6 ani.
Sanctiunile alternative stabilite de art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal in redactia Legii
contemporane faptei (vezi para. 28) sunt mai blinde decit sanctiunile stabilite de art. 361 alin. (2)
lit. b) Cod penal 1n redactia Legii contemporane sentintei. Prin urmare, conform art. 10 alin. (2)
Cod penal Lilia Timbal, beneficiaza de legea penald veche care este mai blinda si ultraactiveaza.

40. Infractiunea de falsificare a documentelor oficiale (361 alin. (2) Cod penal) comisa
de Lilia Timbal pina la 08 februarie 2019 este una mai putin gravd. Termenul de prescriptie a



acesteia a expirat la 08 februarie 2024. Prin urmare, Lilia Timbal se recunoaste vinovata de
comiterea la 08 februarie 2019 a infractiunii stabilite de art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal.
Potrivit prevederilor art. art. 389 alin. (4) pct. 3) din Codul de procedurd penald, Timbal se
libereaza de la executarea pedepsei ce i-ar fi revenit pentru comiterea infractiunii, in legaturd cu
expirarea termenului de prescriptie pe parcursul examindrii cauzei.

Individualizarea pedepsei

41. Circumstante care ar conditiona liberarea de raspundere penald a inculpatilor Lilia
Timbal, si Sergiu Stefaniuc pentru comiterea infractiunii stabilite de art. 326 alin. (1) Cod penal,
in spetd nu au fost stabilite. Prin urmare Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc urmeaza a fi
recunoscuti vinovati si condamnati pentru comiterea infractiunii stabilite de art. 326 alin. (1) din
Codul Penal.

42. Inculpatii au comis o infractiune de trafic de influentd si au s-au prevalat de
influenta in raport cu mai multi functionari publici. Circumstante agravante nu au fost invocate,
iar circusmtante atenuante instanta nu a retinut. Nici unul din inculpati nu a fost anterior judecat.
Acuzatorul de stat nu a prezentat argumente care sa demonstreze ca la caz corectarea inculpatilor
ar fi posibila doar prin aplicarea unei pedepse privative de libertate. Din contra, acuzatorul de
stat a optat pentru stabilirea unei pedepse sub forma de amenda. Prin urmare, avind in vedere
circumstantele comiterii infractiunii, conduita inculpatilor pind si dupa momentul comiterii
infractiunii, luind in calcul principiile generale de individualizare a pedepsei consfintite la art. 61
alin. (2) Cod Penal, reiesind din caracterul si pericolul social al infractiunii comise, corectarea
inculpatilor si restabilirea echitatii sociale poate fi atinsd si prin aplicarea unor pedepse sub
forma de amenda.

43. Actiunile infractionale comise de Lilia Timbal sunt mai diverse in raport cu cele
comise de Sergiu Stefaniuc. Pe de altd parte se retine cd Lilia Timbal sufera de o maladie grava
si este la o virsta naintatd. In asemenea conditii pentru comiterea infractiunii stabilite de art. 326
alin. (1) din Codul penal, 1n privinta fiecdrui inculpat este echitabild stabilirea unei pedepse sub
forma de amenda Tn marime de 2500 unitati conventionale, ceea ce constituie 125.000 (una suta
doudzeci si cinci mii) de lei in contul statului.

44. Inculpatii au comis trafic de influentd pentru autorizarea unor constructii edificate
fara acte permisive. Probele cauzei denotd existenta unei retele ample specializatd pe acest gen
de actiuni. In rezultatul acestor activititi deseori se obtineau acte permisive fard verificari,
expertize sau alte etape obligatorii. O asemenea stare de fapt prezintd riscuri din perspectiva
exploatdrii viitoare a unor asemenea constructii. Pentru diminuarea acestui risc, se impune
necesitatea excluderii inculpatilor din aceasta sfera de activitate. Prin urmare, potrivit art. 65 alin.
(3) CP se aplica in raport cu Lilia Timbal si Sergiu Stefaniuc pedeapsa sub forma de privarea pe
termen de patru ani, de dreptul de a exercita functi publice si activitdti legate de autorizarea
lucrarilor de constructie sau de reprezentare a altor persoane la efectuarea unor asemenea lucrari.

45. In conformitate cu prevederile art. 395 alin. (1) pct. 5) din Cod procedurd penala,
in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie ardtatd dispozitia privitoare la masura



preventiva ce se va aplica inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva. Pe parcursul
examinarii cauzei inculpatii s-au prezentat in fata instantei aproape la toate sedintele de judecata.
Prin urmare, avand in vedere caracterul pedepsei stabilite prin prezenta sentintd, instanta de
judecata a considerat necesar de a nu aplica o careva masura preventiva in raport cu inculpatii.

46. Potrivit art. 397 alin. 1), 3) si 5) din Codul de procedurda penald dispozitivul
sentintei de condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe
lingd chestiunile enumerate n art.395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sd mai cuprindd 1)
hotarirea cu privire la actiunea civild inaintatd sau hotarirea pronuntatd din oficiu de catre
instantd referitor la repararea pagubei; 3) hotarirea cu privire la corpurile delicte; 5) dispozitia
referitoare la repartizarea cheltuielilor judiciare.

47. O actiune civild nu a fost Tnaintatd chiar dacd instanta i-a explicat lui Dmitrii
Micoliuc dreptul de a solicita recunoasterea in calitate de parte civila (f.d. 36, vol. VI).

48. Soarta mijloacelor de proba a obiectelor ridicate si a celor recunoscute in calitate
de corpuri delicte se solutioneaza conform art. 157-164 din Codul de procedura penald. Astfel
mijloacele materiale de proba urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale. Telefonul mobil
de model ,,Samsung” care a fost restituit proprietarei Lilia Timbal la 25.08.2019 (f.d. 242, vol.
IV), urmeaza a fi lasat in proprietatea acesteia. Celelalte corpuri delicte se pastreaza la cauza
penald in privinta Svetlanei Raiu si soarta lor a fost solutionatd prin sentinta Judecatoriei
Chisindu sediul Buiucani din 01 noiembrie 2019 din (f.d. 5-19, vol. VII). Prin aceeasi sentinta,
suma de 20.000 de lei a fost confiscata de la Svetlana Raiu. Dupd incasarea de la Svetlana Raiu a
acestei sume, ea va obtine dreptul de a solicita compensarea ei proportional de la fiecare din
inculpati. Cheltuieli de judecata nu au fost invocate si nu s-au solicitat.

in temeiul celor enuntate, in conformitate cu art. art. 338 — 341, art. 382, art. art. 384 — 385,
art. 389, art. art. 392 — 395, art. 397 din Codul de procedura penala, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Lilia Timbal *****, pascuta la *****, [JDNP ***** ge recunoaste vinovatd de
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal (in redactia de la momentul
emiterii sentintei) si 1 se aplicd in baza acestei norme o pedeapsa principala sub formd de amenda
in marime de 2500 unitati conventionale, ceea ce constituie 125.000 (una suta doudzeci si cinci
mii) de lei in contul statului precum si o pedeapsd complementard facultativa, sub forma de
privare pe termen de patru ani, de dreptul de a exercita functi publice si activititi legate de
autorizarea lucrarilor de constructie sau de reprezentare a altor persoane la efectuarea unor
asemenea lucrari.

Lilia Timbal *****, pascuta la *****, [DNP ***** ge recunoaste vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art. 361 alin. (2) lit. b) CP. Potrivit prevederilor art. 389 alin.
(4) pct. 3) CPP, in legatura cu expirarea, pe parcursul examinarii cauzei, a termenului de
prescriptie de tragere la raspundere penald stabilit de art. 60 alin. (1) lit. b) CP, Lilia Timbal se
libereaza de executarea pedepsei ce i-ar fi revenit pentru comiterea infractiunii stabilite de art.
361 alin. (2) lit. b) Cod penal.




Sergiu Stefaniuc, niscut la ***** JDNP ***** ge recunoaste vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal (in redactia de la momentul
emiterii sentintei) si 1 se aplicd in baza acestei norme o pedeapsa principala sub formd de amenda
in marime de 2500 unitati conventionale, ceea ce constituie 125.000 (una sutd doudzeci si cinci
mii) de lei in contul statului precum si o pedeapsd complementard facultativa, sub forma de
privare pe termen de patru ani, de dreptul de a exercita functi publice si activititi legate de
autorizarea lucrarilor de constructie sau de reprezentare a altor persoane la efectuarea unor
asemenea lucrari.

Mijloacele materiale de proba de pastrat la materialele cauzei penale.

Telefonul mobil de model ,,Samsung” care a fost restituit proprietarei Lilia Timbal
(f.d. 242, vol. 1V), de lasat in proprietatea acesteia.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Centru, prin intermediul judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Sentinta pronuntata integral public la 12 iunie 2026.

Presedintele sedintei

Judecator Negru Alexandru



