Dosarul nr. 1r-69/2018
Judecitor: Aurelia Plesca
DECIZIE
In numele Legii
04 aprilie 2018 mun. Chisindu
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu

Avind in componenta sa:

Presedintele sedintei, judecator: Oxana Robu

Judecétori: Igor Méndscurtd si Svetlana Balmus
Cu participarea:

Procurorului: Valentina Bradu

Avocatuluz: Boris Druta

A examinat in sedintd publici in ordine de recurs, recursul declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie,
Eugenia Zubco impotriva sentintei Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018 in cauza penald de invinuire a lui Oxani
Victor XXX in comiterea infracfiunii prevazute de art. 324 alin. (4) Cod Penal al RM,

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
Judecarea cauzei penale in prima instangd de la 22.01.2018-16.02.2018;
Judecarea recursului la Curtea de Apel Chisindu de la 16.03.2018-04.04.2018;

Procedura citirii a fost legal executata.

Acuzatorul de stat Valentina Bradu a solicitat admiterea recursului declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura
Anticoruptie, Eugenia Zubco impotriva sentintei Judec#toriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018.

Avocatul Boris Drutd si inculpatul Oxani Victor au solicitat respingerea recursului declarat de acuzatorul de stat, procuror in
Procuratura Anticoruptie. Eugenia Zubco impotriva sentintei JTudecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018.

Asupra recursului declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie, Eugenia Zubco impotriva sentintei
Judecitoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018, Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu —

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Anenii-Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018 inculpatul Oxani Victor XXX (ndscut la data de
AX XX XXXX, originar din rl. XXXXXxx, moldovean, cetdtean al Republicii Moldova, viza de resedintd si domiciliat in or.
AXXXXXX, str-la XXXXXX X Xxx nr. XX, studii medii, oficial neangajat in cdmpul muncii, pensionar al MAI, apt de muncd,
cdsdtorit, doi copii minori la intretinere, supus militar, fdrd antecedente penale) a fost recunoscut vinovat de savérsirea infractiunii

prevazute de art. 324 alin. (4) Cod Penal al RM si in temeiul art. 3641 CPP al RM i s-a stabilit pedeapsa sub forma de amendi in
mérime de 1000 unitifi conventionale, ce constituie 50 000 (cincizeci mii) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice sau de
demnitate publicd pe un termen de 3 (trei) ani. Cerinele procurorului privind incasarea de la inculpatul Oxani Victor a cheltuielilor
judiciare in mérime de 9599.2 (nou& mii cinci sute noudzeci si noud,2) lei s-au respins ca neintemeiate.

2. Pentru a se pronunfa, instanta de fond a constatat ca inculpatul Oxani Victor, activind in calitate de supraveghetor al
Serviciului regim, paza si supraveghere al Penitenciarului nr. 12, mun. Bender, numit in funcfie prin ordinul nr. 169-f din 16 decembrie
2016, emis de Seful Penitenciarului nr. 12, Bender, fiind investit in functie publicd de execufie si definand gradul special ,,plutonier de
justifie”, find imvestit in funcfie publicd de execufie si persoana publica, si avind ca sarcini de bazi supravegherea permanentd asupra
definutilor si asigurarea respectarii regimului de detenfie de cdtre definufi, contrar prevederilor art. 22 din Legea nr. 1036 din 17
decembrie 1996 ,.cu privire la sistemul penitenciar”, conform carora colaboratorii sistemului penitenciar sint obligafi sa respecte
normele eficii profesionale; ¢) sa intreprinda toate masurile posibile pentru prevenirea si curmarea infractiunilor in institutiile penitenciare
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§1 pe termormle arerente, precum §1 Pentru refnerea persoanelor care au COmMis mIrachuny art. £2°, CONIOMM Canma colaboratort
sistemului penitenciar ii este interzis s utilizeze In alte scopuri decdt de serviciu, mijloacele financiare, tehnice, materiale si
informationale, alte bunuri ale statului, precum si informatia de serviciu; pet.46 din Regulamentul cu privire la satisfacerea serviciului de
citre efectivul de trupd si corpul de comandi aprobat din sistemul penitenciar, aprobat prin Hotirdrea de Guvern nr. 950 din
14.10.1997, conform cérora colaboratorii sistemului penitenciar sint obligati s& respecte cu strictete legislatia, cerintele juriméntului,
statutelor, ordinele sefilor; in timpul indeplinirii datoriei de serviciu, si manifeste initiativd si ingeniozitate in rezolvarea sarcinilor de
serviciu, sa tini la autoritatea de colaborator al sistemului penitenciar, sa fie cinstiti si sinceri, si serveascé ca exemplu in respectarea
ordinii publice, normelor morale si de comportare exemplari. Pct. 2) al Statutului disciplinar al colaboratorului sistemului penitenciar
aprobat prin Hotirdrea Guvernului nr. 38 din 19.03.1998. conform cérora, disciplina obligh pe fiecare colaborator s respecte cu
strictete Constitutia Republicii Moldova, legislatia in vigoare si Juriméntul, si execute intocmai si la timp prevederile Statutului,
regulamentelor instructiunilor, ordinele i dispozitiile primite, sa fie onesti si obiectivi, si aibd o conduitd demna la serviciu i in afard de
acesta, s& fie sobru si exigent fatd de sine Insusi, si opreascd pe cei din jur de la incélcarea ordinii de drept i sa contribuie activ Ia
mentinerea prestigiului colaboratorilor sistemului penitenciar, a comis coruperea pasiva in urmétoarele circumstante:

In perioada lmnilor septembrie - octombrie 2017 fiind repartizat prin Ordinul sefului Penitenciarului nr. 12 Bender pentru
indeplinirea atribufiilor de serviciu constind in asigurarea regimului, pazei si supravegherii definufilor din Penitenciarul nr. 12 Bender a
acceptat oferta condamnatului Icromov Khayrullo, 14.01. 1986 a.n., de a-i aduce In penitenciar obiectele interzise, transmise din
exterior de persoanele neidentificate, si anume, 2 telefoane mobile si un router WiFi portabil in schimbul mijloacelor banesti contrar
prevederilor pet. 90 din Statutul Executirii pedepsei de citre condamnafi, aprobat prin HG nr. 583 din XXXXXXXXX, in care se
prevede cd, ,Detinutilor li se interzice pastrarea obiectelor, articolelor si substantelor previzute de anexa nr.7 la prezentul Statut -
mijloace de legatura (telefoane, telefoane mobile, radio- telefoane si stafii radio), precum si accesoriile acestora™.

Ulterior, 1a 04 noiembrie 2017 in continuarea activitdtilor infractionale $i conform intelegerii avute cu condamnatul Icromov
Khayrllo, Oxani Victor aflindu-se pe teritoriul Penitenciarului a primit de la acesta suma de 50 dolari SUA, care constituiau la data
sdvarsirii infractiunii, conform cursului oficial al BNM, suma de 856,50 lei, dupd ce i-a transmis acestuia telefonul mobil de model
»Sony Xperia C2305” | telefonul mobil de model ,.Samsung GT-18190 N” cu acumulator, router de model , Huavei Mobile WiFi” cu
numérul E5330Bs-2, ,,2 cabluri USB”, pe care le-a introdus pe teritoriul institutiei penitenciare prin punctul de trecere nr. 1 prin
intermediul automobililui condus de acesta de model ,,Vaz 21147 cu numdarul de inmatriculare ,,CSAMT724™.

3. Impotriva sentintei Judecdtoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018 a declarat recurs acuzatorul de stat,
procuror in Procuratura Anticoruptie, Eugenia Zubco prin care a solicitat admiterea recursului, casarea sentintei, cu pronuntarea
unei noi hotdrdri potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care sd se dispund incasarea din contul inculpatului Oxani
Victor in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare in legdturd cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald, in cuantumul
stabilit potrivit anexei la rechizitoriu — 9599,2 lei.

In motivarea cerintelor sale a invocat urmatoarele aspecte:

-instanta de fond eronat a respins solicitarea acuzatorului de stat cu privire la incasarea de la inculpatul Oxani Victor in beneficiul
statului a cheltuielilor judiciare in legiturd cu efectuarea acfiunilor procesuale in cauza penald. in cuantumul stabilit potrivit anexei la
rechizitoriu — 95992 lei.

4. La judecarea recursului acuzatorul de stat Valentina Bradu a solicitat admiterea recursului declarat de acuzatorul de stat,
procuror in Procuratura Anticoruptie, Eugenia Zubco impotriva sentintei Judecétoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018.

4.1. Avocatul Boris Druta si inculpatul Oxani Victor au solicitat respingerea recursului declarat de acuzatorul de stat, procuror in
Procuratura Anticoruptie. Eugenia Zubco impotriva sentintei Judecatoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018.

5. Examindnd sentinta atacatd prin prisma motivelor de recurs formulate, audiind partile, cercetind materialele cauzei penale,
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu considerd necesar de a respinge ca fiind nefondat, recursul declarat de acuzatorul de stat,
procuror in Procuratura Anticoruptie, Eugenia Zubco impotriva sentintei Judecdtoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie
2018, reiesind din urmétoarele consideratiuni.

5.1. In conformitate cu art. 437 alin. (1), pet. 1) Cod proceduri penali, (1) Pot fi atacate cu recurs: 1) sentintele pronuntate de
judecétorii privind infractiunile usoare pentru savirsirea cérora legea prevede in exclusivitate pedeapsa nonprivativi de libertate.

Conform art. 448 Cod procedurd penali, (1) Judecind recursul, instanta verifica legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza
materialului din dosarul cauzei si a oriciror documente noi prezentate in instanta de recurs. (2) Instanta de recurs este obligati si se
pronunte asupra tuturor motivelor invocate In recurs.

Potrivit art. 449 alin. (1), pet. 1, lit. a) Cod procedurd penali, (1) Judecind recursul, instanta adopti una din urméitoarele decizii:
1) respinge recursul, mentinind hotérirea atacata, daci: a) recursul este nefondat.

5.2. Colegul Penal constatd cd in cadrul sedintei de judecati in instanta de fond din 06 februarie 2018, péni la inceperea
cercetdrii judecatoresti, a declarat personal, prin inscris autentic ¢ recunoaste sivéirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
judecata si se petreacd in baza probelor administrate 1a faza de urmérire penald si ¢i nu solicith administrarea si cercetarea altor probe
noi;

(fd. 147)

Prin incheiere protocolard dispusd in temeiul art. 342 CPP, instanta de fond a admis declarafia inculpatului si a dispus judecarea

cauzei penale in baza probelor administrate la faza de urmaérire penald in temeiul art. 364! CPP.



Astfel, inculpatul Oxani Victor fiind audiat in cadrul sedinfei de judecatd in instanfa de fond vina in comiterea infractiunii
incriminate a recunoscut-o integral si a declarat ci la data de 04 noiembrie 2017 a venit la serviciu in IP-12 Bender in calitate de
supraveghetor, avind la sine 2 telefoane mobile si un router Wi-Fi pe care le-a transmis definutului Icromov Khayrullo, care pe
parcursul lunilor septembrie - octombrie 2017 il ruga sd-i aduci telefoane din afara penitenciarului. Initial el nu a acceptat rugdmintea
acestuia, insd ulterior, dupd ce in luna octombrie Ieromov Khayrullo i-a spus ci a transmis prin rutierd telefoanele si el urmeazi si
intdlneasca coletul si si primeascé telefoanele, le-a primit, dar nu a acceptat imediat si le aduci 1a serviciu. Deja peste doud schimburi a
adus si i-a transmis condamnatului Icromov Khayrullo telefoanele si accesoriile 1a ele. Nu a avut infelegere ca sd-i dea bani, acesta
spunea ci il va multumi. Se ciieste de cele comise. In viati sa nu va mai proceda astfel. Inculpatul a mai explicat ci, la moment nu
activeazi, a fost concediat prin inseliciune de cétre administrafia IP-12 Bender. A definut gradul special de Plutonier de Justiie. Era in
functia de supraveghetor. Dupd ce a plecat fostul sef al Penitenciarului nr. 12 si a venit actualul sef, ultimul considera ci el este
persoand de incredere a fostului sef si a incercat prin diferite metode si-1 concedieze, chiar a Incercat sa-i reduca functia, si anume pe
el. insd nu a reusit si pdnd la urma l-au folosit pe condamnatul dat pentru a-1 convinge si sivérseascd actiunile. Condamnatul
aproximativ 2 luni 1-a rugat si-i aducai telefoanele, iar el nu accepta. Nu poate explica de ce a acceptat. Credea ci este simplu de adus
un telefon si de a transmite condamnatului. A fost prima dati cdnd a adus telefoane pe teritoriul penitenciarului. De fapt este simplu de
adus telefoane pe teritoriul Penitenciarului, deoarece verificarea este parfiald. Considera ci, oricine poate s aduci in penitenciar lucruri
interzise. Telefoanele mobile si accesoriile le-a primit de la rutiera Chisindu-Causeni. Ele erau impachetate. El a deschis pachetele, insi
nu a anunfat organele competente, deoarece nu avea incredere in conducere. Anterior au avut loc careva incidente si in urma cérora si-
a pierdut increderea in conducere. Se céieste in cele sdvarsite. La acel moment nu constientiza, dar 1a moment isi di seama cét este de
grav ceea ce a comis. A comis astfel de infractiune o singurd datd, dar consider cé astfel de incilcari se practicd in penitenciarul nr.
12 mun. Bender; (fd 159)

5.3. Colegiul Penal constatd ca, instanfa de fond, cercetind in cumul probele administrate in sedinta de judecatd prin prisma
admisibilitafii, pertinentei si concludentei, wutilitifii si verdicititii raportatd la declarafile date in sedinta de judecatd si probele
administrate, a stabilit o corecta situafie de fapt, dand faptelor refinute in sarcina inculpatului Oxani Victor XXX incadrarea juridica
corespunzitoare, si anume art. 324 alin. (4) Cod Penal al RM — corupere pasivd, adicd pretinderea, acceptarea sqau primirea,
personal de cdire o persoand publicd, de bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine, precum §i acceptarea ofertei pentru a Indeplini
actiuni in exercitarea functiei sale sau confrar acesteia, actiuni savdrsite in proportii care nu depdsesc 100 unitdfi conventionale.

5.4. Cu referire la invinuirea Inaintatd inculpatului Oxani Victor, instanta de recurs a constatat in baza probelor administrate de
acuzatorul de stat ca actiunile infractionale ale inculpatului Oxani Victor intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (4) Cod Penal, sentinfa primei instanie nefiind contestatd in aceastd parte de catre partile la proces.

5.5. Legalitatea si temeinicia sentintei Judecitoriei Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018 este contestatd cu recurs de
ctre acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie. Eugenia Zubco in partea solutiondrii chestiunii referitor la cheltuielile
judiciare, solicitindu-se in acest sens, incasarea din contul inculpatului Oxani Victor in beneficiul statului a cheltuielilor judiciare in
legaturd cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald, in cuantumul stabilit potrivit anexei la rechizitoriu — 9599.2 lei.

5.6. In conformitate cu art. 227 Cod procedurd penald, (1) Cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru
asigurarea bunei desfiguriri a procesului penal. (2) Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) plitite sau care urmeazi a fi plitite
martorilor, pértii vitdmate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducétorilor si asistentilor procedurali; 2)
cheltuite pentru péstrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care urmeazi a fi plitite pentru acordarea asistentei juridice
garantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei sau
de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in leghturd cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald. (3) Cheltuielile judiciare se plitesc
din sumele alocate de stat daci legea nu prevede alth modalitate.

Potrivit art. 229 Cod procedurd penali, (1) Cheltuielile judiciare sint suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului.
(2) Instanta de judecatd poate obliga condamnatul si recupereze cheltielile judiciare, cu exceptia sumelor plitite interpretilor,
traducatorilor, precum si aparitorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda asistentd juridicd garantatd de stat, atunci
cind aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi
suportata si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de persoana In privinta
cireia urmarirea penald a fost incetatd pe temeiuri de nereabilitare.

5.7. Conform anexei referitor la calculul cheltuielilor judiciar pentru instrumentarea cauzei penale, Colegiul Penal atestd ci
acuzatorul de stat a invocat urméatoarele cheltuieli judiciare — salariul procurorului (inclusiv contributiile si primele de asigurare) — 9151,2
lei; salariul consultantului procurorului — 348 lei; consumabile (hartie, copiator) — 15; cheltuieli pentru traducere — 85 lei, In suma totald
de 9599,20 lei.

5.8. Colegiul Penal apreciazi ci solicitarea acuzatorului de stat referitor la incasarea din contul inculpatului Oxani Victor a
cheltuielilor judiciare in sumé de 9599.2 lei este nefondati, or, cheltuielile invocate de cétre acuzatorul de stat nu constituie cheltuieli
judiciare in sensul art. 227-229 Cod proceduri penali.

Astfel, avand in vedere prevederile art. 227 alin. (1), (2), 229 alin. (1), (2) Cod procedurd penald, Colegiul Penal atestd ca instanta
de fond corect a respins cerinfele procurorului privind incasarea de la inculpatul Oxani Victor a cheltuielilor judiciare in marime de
0599,2 lei, deoarece cheltuielile specificate in Anexa la rechizitoriu se platesc din sumele alocate de stat si nu pot fi puse in sarcina
inculpatului.

6. Pentru motivele expuse mai sus, in conformitate cu art. 449 alin. (1), pet. 1), lit. a) Cod procedurd penald, Colegiul Penal va
respinge recursul declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie, Eugenia Zubco impotriva sentintei Judecatoriei
Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018, ca fiind nefondat, retindnd in acest sens ci, sentinta Judecitoriei Anenii Noi, sediul
Bender din 16 februarie 2018 este una legal si intemeiata, iar careva temeiuri de casare a sentintei nu au fost retinute.



7. In conformitate cu art. art. 437 alin. (1), pct. 1), 448, 449 alin. (1), pet. 1), lit. a) Cod de Proceduri Penali al RM, Colegiul
Penal al Curtii de Apel Chisiniu —

DECIDE:

Recursul declarat de acuzatorul de stat, procuror in Procuratura Anticoruptie, Eugenia Zubco impotriva sentintei Judecdtoriei
Anenii Noi, sediul Bender din 16 februarie 2018, se respinge ca fiind nefondat, cu mentinerea hotararii atacate fard modificari.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecdtor: Oxana Robu

Judecitor: Igor Mindscurtd

Judecdtor: Svetlana Balmus



