Dosarul nr. 1-160/2021

nr. elec. 1-21071874-38-1-14052021
nr. urmarire penala 2021670062 =
SENTINTA
in numele Legii
23 iunie 2021 mun.
Orhei
Judecatoria Orhei (sediul Central)
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Ecaterina
Buzu
Grefier Rodica
Popov
cu participarea:
Acuzatorul de stat, procurorul Roman Rusu
Aparatorul inculpatului, avocatul Svetlana Cosneanu
Inculpatul Tcaci Valerii *****

examinand in cadrul sedintei de judecata publica, cauza penala privind invinuirea lui:

Tcaci Valerii ***** [DNP ***** n3scut la ***** originar din sat. ***** domiciliat in
sat. Saratenii Vechi, r-nul Telenesti, cetitean al RM, studii medii 10 clase, casatorit, nu are
persoane la Intretinere, supus militar, neangajat in cAmpul muncii, gradul doi de invaliditate, fara
distinctii de stat si grade speciale, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla, anterior
nu a fost judecat:

Perioada examinarii cauzei penale: 14 mai 2021 — 23 iunie 2021.

Cauza judecata conform art. 364! din Codul de procedura penala a RM, pe baza probelor
administrate 1n faza de urmarire penala.

Procedura de citare legala a fost executata.

Procurorul s-a pronuntat asupra vinovatiei inculpatului, Tcaci Valerii ***** in baza art.
326 alin. (2), lit. b) din Codul penal al RM, solicitand aplicarea pedepsei sub forma de amenda in
marime de 3000 (trei mii) unitati conventionale.

In ordinea art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal al RM, ca bunuri rezultate din
infractiune, a incasa de la Tcaci Valerii, in contul statului suma venitului ilicit obtinut in urma
infractiunii date, si anume, echivalentul a 50 Euro si 1000 lei.

Soarta corpurilor delicte: carnetul cu inscriptia ,,SCAME electrical solutions” pe 20 file,
ridicat de la Iacovciuc Eduard, maiou de culoare neagra cu insemnele VFB Stuttgart; un brau de
material de culoare bej, dispozitiv artizanal cu camera video Incorporatd; modem wifi Huawei de
model E5573C cu cartela SIM inserata cu seria *****; micro casca de culoare bej; dispozitiv
asemandtor cu emitator cu cartela SIM inseratd cu seria*****_ ridicat de la Eduard lacovciuc;
telefon mobil de model Samsung S7 Age cu IME] *#**%*

- telefon mobil de model Samsung cu IMEI 0; telefon mobil de model MI in husa de
culoare neagra, cu IMEI*****cu parola de acces 2709, ridicate de la Eduard Iacovciuc,



- telefon mobil de model Samsung Galaxy S10, cu seria ***** cu IMEI ***** cy cartela
SIM inserata cu nr.079080750, cu parola 1111;

-telefon mobil de model Samsung Galaxy S20 5G 5 nr. de serie RFCN8OCVOMM cu nr.
de IME] ***%* *****cy cartela SIM inserata cu nr. ****%*;

- telefon mobil de model Galaxy A10S, nr. de erie RODN602TR3J cu IMEI; *#**%*/
**%k%k%cy cartela SIM inseratd cu nr. *****;

- notebook de model Lenvo 100-15IBY cu seria MP100SOEY MTM: 80MJ003VUA,
ridicate de la Tatiana Soimu;

- telefonul mobil ,,Redmi Note4”, cu IMEI1- ***** gi [MEI 2- ***** ridicat de la
domiciliul Iui Denis Batrincea, care se pastreaza in camera de pastrare a corpurilor delicte a
PCCOCS,

- automobilul de model ,,Skoda Fabia” cu n/i KFE 849, utilizat de Eduard Iacovciuc, lasat
la pastrare la titularul de drept Eduard Iacovciuc.

A lasa pentru solutionare in cadrul cauzei penale nr.***** investigate la moment de cétre
organul de urmarire penala.

Avocatul inculpatului a pledat pentru aplicarea fata de inculpat a unei pedepse neprivativa
de libertate, deoarece inculpatul nu are posibilitate de a achita o pedeapsa sub forma de amenda,
mai mult dansul este invalid de gradul 2, a comis pentru prima data o infractiune.

Inculpatul a pledat pentru aplicarea unei pedepse neprivative de libertate.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmirire penala,
recunoscute si acceptate de inculpat in sedinta de judecata, instanta de judecata,

CONSTATA:

Tcaci Valerii ***** in perioada lunii decembrie 2020, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si admitand in mod constient survenirea
acestor urmari, Impreuna si de comun acord cu alte persoane cunoscute, precum si, alte persoane
in curs de identificare, urmarind scopul obtinerii pentru sine si alte persoane a unor foloase
financiare necuvenite, au elaborat un plan infractional bine determinat, cu repartizarea rolurile
stricte intre acestia, urmare la ce au pretins, acceptat si primit mijloace banesti in suma totald de
1000 euro de la Cristian Coliban, sustindnd ca au influentd asupra unor persoane publice din
cadrul Agentiei Servicii Publice, prin ce au comis trafic de influenta in urmatoarele circumstante:

Tcaci Valerii ***** dupa ce facuse cunostintd cu numita, Tatiana Soimu, in perioada
2017, care in cadrul discutiilor cu acesta i-a spus ca are posibilitate sa influenteze persoane
publice din cadrul Agentiei Servicii Publice in vederea sustinerii cu succes a examenelor auto, la
inceputul lunii decembrie 2020, facand cunostintd cu numitul Cristian Coliban, stiind despre
faptul ca ultimul era in cadutarea unor persoane care detin influentd asupra examinatorilor auto
din cadrul Agentiei Servicii Publice din mun. Chisindu in vederea rezolvérii cu bine a sustinerii
examenelor auto in cadrul institutiei publice nominalizate, a sustinut ca are posibilitate sa
influenteze persoane publice din cadrul Agentiei Servicii Publice din mun. Chisinau, pentru ca
ultimul sd sustind examenele auto, proba teoreticd si proba practicd, pentru categoria ,,B” cu
calificativul ,,admis”, n conditii sigure, in schimbul unei remunerari banesti.

Ulterior, pe parcursul lunii decembrie 2020, Tcaci Valerii ***** actionand in vederea
realizarii celor promise fatd Cristian Coliban, dupd ce discutase preventiv cu Tatiana Soimu care
i-a confirmat faptul cd in cazul lui Cristian Coliban ar putea sa-i rezolve problema pozitiv cu
sustinerea examenului auto la Agentia Servicii Publice din mun. Chisindu contra sumei de 1000



euro, aflandu-se pe traseul ,,Telenesti-Chisinau”, in apropierea sat. Ratus, urmarind scopul de
influenta persoanele publice din cadrul Agentiei Servicii Publice din mun. Chisindu, in cadrul
intalnirii cu numitul Cristian Coliban a primit documentele de absolvire a scolii auto pe numele
lui Cristian Coliban, precum si mijloace banesti in suma de 1000 euro, din care o parte din bani
urmau a fi transmise mai departe lui Tatiana Soimu pentru ca in final sa ajungd la persoane
publice din cadrul Agentiei Servicii Publice, iar suma de 50 euro si-a retinut-o pentru sine, sub
forma de venit.

Dupa care, in aceiasi perioadd de timp, Tcaci Valerii ***** actionand in continuare
potrivit rolului sau, in cadrul intalnirii cu numita Tatiana Soimu care a avut loc in mun. Orhei i-a
transmis suma de 950 euro si actele de absolvire a scolii auto pe numele lui Cristian Coliban in
vederea realizarii In continuare planului infractional elaborat.

In asa mod, prin actiunile sale intentionate Tcaci Valerii ***** a savarsit infractiunea
prevazutd de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal al RM, pe semnele, traficul de influenta,
adica pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine si pentru o alte persoane,
de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
nu indeplineasca actiuni In exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost
savarsite sau nu, savarsite de mai multe persoane.

In cadrul sedintei de judecata inculpatul, Tcaci Valerii ***** fiind asistat de avocatul
sdu, care pana la inceperea cercetdrii judecatoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in
rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind administrare de probe noi, prin cerere scrisa
personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea penala,
pe care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii, confirmand ca nu solicitd administrarea de
noi probe.

Instanta, analizdnd cererea inculpatului sustinutd de aparatorul sau, ascultand opinia
procurorului, care a pledat pentru judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, constatand cd din probele administrate in cursul urmadririi penale, care sunt
concludente, pertinente si utile, rezultd ca fapta inculpatului este stabilita, precum si ca sunt
suficiente date referitor la persoana inculpatului pentru a permite stabilirea unei pedepse, si
conform art. 364! alin. (4) din Codul de procedura penala al RM, instanta de judecata prin
incheierea protocolard, a admis cererea inculpatului, Tcaci Valerii ***** si a dispus judecarea
cauzei 1n baza probelor administrate la faza de urmarire penala.

Inculpatul, Tcaci Valerii *****, in gedinta de judecatd, dupa depunerea juramantului
prevazut de art. 108 din Codul de procedurd penala a RM, fiind audiat conform regulilor de
audiere a martorilor prevazute de art. 105-110, 370 din Codul de procedura penala a RM, a
recunoscut integral vinovatia in comiterea infractiunii, prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din
Codul penal al RM, si a relatat ca, pe Coliban Cristian nu-l cunoaste, dar il cunoaste pe bunelul
acestuia, numele nu si-1 aminteste, dar este din sat. Chitcani si este seful Casei de Cultura. Cu
bunelul acestuia a facut cunostintd cand a fost in sat. Chitcani, r-nul Telenesti, deoarece este
sofer la Directia Invatimant a r-nul Telenesti, si transporta copii din sat. Chitcanii Noi spre sat.
Chitcanii Vechi r-nul Telenesti, la scoala.

Cu bunelul lui Coliban Cristian comunica des deoarece adesea astepta copiii in regiunea
Casei de cultura din sat. Chitcani, r-nul Telenesti. Sa-u luat de vorba si ia declarat ca nepotul
acestuia, Coliban Cristian nu poate sa de-a examenele. A spus cd o cunoaste pe Soimu Tatiana,
cu care sunt doar cunoscuti si activa in acea perioada la SRL ,,Auto-Test” si prin ea poate sa-I
ajute cu problema data.



Dupa doua zile a fost telefonat si i-a spus cd este impreund cu nepotul sdu, Coliban
Cristian si are actele de la scoala auto. Le-a spus sa vind in sat. Ratus, r-nul Telenesti, au venit si
i-au transmis actele si suma baneasca in marime de 1000 euro. El i-a spus lui Soimu Tatiana ca
este o persoana careia trebuie de facut permis de conducere, ea a dat acordul si i-a spus ce suma
este necesara.

Dupa ce i-au dat suma de bani a venit in mun. Orhei, in sectorul Nordic, in zona
magazinului ,,Fagure” si s-au intdlnit cu Soimu Tatiana si i-a transmis suma de 950 euro, iar 50
euro i-a oprit pentru sine. [-a transmis banii si actele pe numele lui Coliban Cristian.

Soimu Tatiana urma sa-1 telefoneze ulterior sa-1 informeze cand Coliban Cristian trebuie
sd se prezinte pentru a sustine proba teoreticd si practicd pentru a putea primi permisul de
conducere. Recunoaste cere relatate de procuror in invinuire si i-si recunoaste vina.

Dupa cateva zile a spus bunicului lui Coliban Cristian ca este nevoie de suma de 1000 lei
pentru programare, suma aceasta si-a luat-o lui.

Isi dea seama ci cele savarsite este o incalcare si i-i pare rau de fapta comisa.

Soimu Tatiana i-a comunicat ca poate solutiona contra unei sume de bani asemenea
solicitari. Tot ea i-a spus sa solicite suma de 1000 euro.

Detine numarul de telefon ***** iar numarul lui Soimu Tatiana nu si-1 aminteste, dar 1si
aminteste ca se finiseaza cu ,,750”. Pe bunelul lui Coliban Cristian l-a telefonat si i-a comunicat
ca a transmis actele, numarul de telefon nu si-1 aminteste, dar 1l are inregistrat in telefon. Pe
Coliban Cristian I-a telefonat o singurd data, numarul nu-1 cunoaste si nu l-a Inregistrat. Bunelul
lui Coliban Cristian se numeste Verdes Vladimir.

Prin prisma tuturor probelor prezentate de acuzatorul de stat si examinate in sedinta de
judecatd, instanta de judecatd mentioneaza faptul, cd starea de fapt probanta in faza de urmarire
penala prin incriminarea faptelor imputate inculpatului, s-a confirmat in totalitate. Toate probele
prezentate de catre acuzatorul de stat au fost analizate si examinate minutios de catre instanta de
judecata, cu respectarea principiului apararii si contradictorialitatii.

Vinovatia lui Tcaci Valerii ***** in comiterea infractiunii incriminate de catre organul
de urmarire penala si-a gasit confirmare deplind atat prin depozitiile depuse de cétre inculpat, cat
si prin intermediul probelor prezentate de catre acuzatorul de stat in sedinta de judecata, enuntate
in rechizitoriu si concomitent recunoscute si acceptate de catre inculpat, si anume:

- de declaratiile date in cadrul urmaririi penale de catre martorul, Dodica Serghei, care a
declarat cd vrea sd denunte comiterea unei infractiunii si anume: activeaza in functia de Sef-
adjunct Directie, Directia Securitate Internd in cadrul Agentiei Servicii Publice din anul 2019. in
atributiile de serviciu intra: prevenirea si contracararea actelor de coruptie in cadrul ASP, precum
si prevenirea, constatarea si contracararea altor ilicite a angajatilor institutiei in care activeaza.

Cu referire la caz comunicd ca aproximativ pe la inceputul perioadei decembrie 2020, a
aflat niste informatii prealabile din care rezulta ca un grup de persoane specializat in facilitarea
sustinerii examenelor in cadrul ASP si a obtinerii frauduloase permiselor de conducere prin
diverse metode cu aplicarea unor mijloace tehnice speciale contra unor remunerari ilegale care
variaza intre 500 -1000 euro, posibil cu implicarea unor angajati din cadrul ASP.

Totodatd, dupd informatiile preliminare existau anumite date precum cd gruparea
infractionald mentionata 1si desfasura activitatea in special la finele anului calendaristic, Tnainte
de sarbatori, actionand ilegal de fapt la toate centrele de sustinere a examenelor de pe teritoriul
Republicii Moldova.



Referitor la intoleranta coruptiei si a actelor ilegale a angajatilor ASP, precum si
dispunerea conducerii ASP la eventuala colaborare cu organele de drept au fost transmise
informari cétre SIS si CNA

Astfel, la 30 decembrie 2020 in procesul monitorizarii examenelor auto in cadrul
Agentiei Servicii Publice pe adresa mun. Chisinau, str. Salcamilor 28, au fost observate anumiti
indici care denotd activitatea ilegald a grupului de persoane nominalizat fiind observate 2
mijloace de transport in imediata apropiere a sediului ASP, de model ,,Skoda Fabia”, de culoare
surd, cu numerele de inmatriculare***** automobil de model ,BMW” cu numerele de
inmatriculare ***** aparand suspectii cd persoanele care erau cu mijloacele de transport
mentionate sunt implicate in fraudarea examenelor auto, si anume au trezit suspectii ca in
mijlocele de transport candidatii care urmau sa sustind examenele in acea zi, pe rand intrau pe
ascuns In automobile mentionate, dupa care ieseau si se indreptau in sediul ASP pentru
sustinerea probei teoretice, respectiv a presupus ca ultimii sunt echipati cu ceva.

Prin urmare, la 31 decembrie 2020, de comun cu ofiterii SIS candidatii care s-au
prezentat pentru sustinerea examenelor au fost stopati in incinta ASP-lui pentru verificare si
obtinere unor claritati, si anume, fiind vorba de unii candidatii (...) Coliban Cristian, (...),
precum si, alte persoane, care au recunoscut faptul cd pentru sustinerea examenelor auto au
achitate sume de bani intre 500 — 1000 euro unor persoane terte.

Totodata, in procesul verificarilor s-a stabilit persoanele care s-au ocupat de inzestrarea
cu tehnica speciale a candidatilor, precum si oferirea raspunsurilor corecte prin intermediul
castilor camuflate de la distanta si anume fost identificat (...), posesor al automobilului de model
»-.. , de culoare sura, cu numerele de inmatriculare (...).

Astfel, roaga ca organul de urmarire penald sa intreprindd masurile legale prevazute de
legislatia In vigoare fatd de persoanele vinovate (f. d.15-16) Vol. I;

- de declaratiile date in cadrul urmaririi penale de catre martorul, Coliban Cristian, care a
declarat ca a decis sa obtind permisul de conducere de categoria ,,B”. Anterior a mai incercat sa
sustind dar nu a promovat examenul. A facut scolarizarea dar din motiv cd dorea suta la sutd sa
sustind examenul a decis sd apeleze la ajutorul unor persoane. Astfel, a apelat la diferiti prieteni
pentru a gasi o posibilitate de a promova examenul in mod reusit. Astfel, 1-a apelat pe Valeriu cu
nr. de telefon *****_ cu care sunt cunoscuti. Mentioneaza ca Valeriu nu este cel care a asigurat
ca va gasi solutia. Aceasta a avut loc pe la inceputul lunii decembrie 2020. Valeriu i-a comunicat
ca se va interesa. Tot atunci, i-a transmis lui Valeriu suma de 1000 euro valutd europeana, in
numerar. Din spusele lui , suma a fost transmisd mai departe. in data de 30 decembrie 2020, a
fost apelat la ora 13% de pe numarul de telefon***** pe numarul acestuia personal ***** de o
doamna care in limba romana i-a comunicat sa se prezinte la sediul ASP de pe str. Salcimilor la
ora 073° dimineata. Mentioneaza ca el personal nu a facut nici o programare dar i-a ia comunicat
ca a facut si ca trebuie sd achite suma de 300 ei in casieria ASP. Vrea sa mentioneze ca la data
transmiterii banilor catre Valeriu, pentru ca acesta sa-i transmitd mai departe i-a dat si actele de
absolvire a scolii auto si copia buletinului de identitate, de aceea consider cd doamna putea face
programarea. La 31 decembrie 2020, la orele 073° s-a prezentat la sediul ASP, a telefon persoana
necunoscuta la nr. de telefon***** care este un alt numar decat cel de la care a fost apelat de
doamnad, acesta este un numar de la care de asemenea a fost apelat de catre un barbat, si i-a spus
s astepte apelul lui, dupa predarea actelor. In prealabil nu a fost adus la curent cu procedura de
sustinere a examenelor. Orientativ la orele 10°°, a revenit cu un apel pe numarul sus-mentionat,
iar de pe scari a fost abordat de colaboratorii organelor de drept. Nu a avut contact fizic cu
persoanele cu care a discutat la telefon. Persoane cu numele (...) nu-i cunoaste.



La intrebarea cum a obtinut ulterior actele transmise persoanei cu numele Valeriu, a
declarant ca i le-a transmis cu rutiera ocazionala peste o saptamana dupa transmiterea banilor (f.
d. 25-28) Vol. I;

- de declaratiile suplimentare date in cadrul urmaririi penale de catre martorul, Coliban
Cristian, care a declarat ca poate sa concretizeze ca panad la momentul cand a aflat de Valeriu si
de numarul de contact al acestuia, i-a fost comunicat ca pentru serviciile sale ce tine de ajutor
pentru sustinerea examenelor auto, urmeaza sa-i transmitd suma de 1000 euro in valutd
europeand. Prima discutie cu Valeriu a avut-o aproximativ 3 sdptdmani inainte de sustinerea
examenului 1n cadrul careia acesta i-a stabilit o intalnire pe traseu, in raionul Telenesti, orientativ
intre sat. Banesti si sat. Ratus. Astfel, cunoscand de necesitatea de transmitere a banilor si
actelor, a pregatit totul intr-o folie de pelicula iar banii erau stocati intr-un plic. Respectiv s-a
deplasat la locul stabilit anterior cu Valerii. in cadrul intalnirii, i-a transmis acestuia setul de acte,
dumnealui verificand prezenta actelor necesare, si a deschis plicul pentru a verifica continutul,
dupa care, le-a introdus in folia de peliculd. Dupa ce Valeriu a luat folia si suma de 1000 euro, i-a
comunicat c¢d banii urmeaza a fi transmisi mai departe altor persoane, dumnealui comunicandu-i
ca este nevoie sa astepte apelul lui sau al unei alte persoane, respectiv a dedus ca banii urmeaza a
fi transmisi unei persoane din cadrul ASP, totodata, Valeriu i-a spus ca daca nu se va primi, banii
vor fi restituiti. De asemenea declard cd la 31 decembrie 2020, in jurul orelor 133°, a fost
contactat de doamna care l-a contactat anterior care l-a intrebat cum a decurs proba. De
asemenea, fiind in sediul ASP, la orele 11°° a primit un mesaj text de la nr.***** cu textul ,,eu
imi cer scuze, cu pregatirile astea cu sarbatori, am incurcat nr. sunam sotul sa vie mai repede cu
cumparaturile”. De asemenea la orele 114 a primit un alt mesaj de pe numarul ***** cu textul
,Raspunde te rog” (f. d. 29-31) Vol. I;

- de declaratiile suplimentare date in cadrul urmaririi penale de catre martorul, Coliban
Cristian, care suplimentar la intrebarea procurorului de céte ori a fost telefonat de Tatiana Soimu
in perioada lunii decembrie 2020 a declarat ca primul apel a avut loc la data de 30 decembrie
2020, in jurul orelor 12-13, era la serviciu, str. Dimo 1. Dumneaei i-a zis ca sa se prezinte pe 31
decembrie 2020, la orele 073 la MRAO, la care el i-am spus cd nu va putea pentru cad maine este
la lucru. Dumneaei a spus poate se inlocuieste cu cineva pentru cd e nevoie sa se prezinte la
examen. Dupd care a anuntat-o cd revine cu un apel peste o ord-doua pentru cd incearca sa
gdaseasca cine sd il inlocuiasca. A revenit cu un apel si a Intrebat-o dacad pana la masa va fi posibil
sa se elibereze la care Dna Tatiana i-a comunicat cd se va elibera si a zis pe maine. Ultimul apel
cu dumneaei a avut loc pe data de 31 decembrie 2020, in timp ce era audiat de ofiterii SIS. Tot
atunci a avut o discutie continutul céreia l-a indicat in declaratiile anterioare prin care am
incercat sa stabilesc locul aflarii dnei Soimu, la indicatia colaboratorilor SIS. La intrebarea
procurorului daca i-au fost solicitate careva informatii de cétre persoana care I-a telefonat la data
de 30 decembrie 2020, pentru programarea la examen acesta a declarat cd din cate isi aduce
aminte, nu. La intrebarea daca 1i este cunoscutad adresa de e-mail:¥*********3cegta a declarat ca
nu 11 este si nu isi poate explica cum a ajuns aceastd adresa in lista programadrilor on-line. La
intrebarea procurorului daca cadrul discutiilor telefonice cu Tatiana Soimu, aceasta a solicitat de
careva acte sau informatii cu privire la actele de absolvire a scolii auto acesta a raspuns ca nu si
doreste sd precizeze cum a declarat anterior, ca actele le-am transmis DI Tcaci Valerii. Totodata,
totodata vrea sa comunice ca documentele i-a fost restituite dupa aproximativ o saptamana dupa
ce au fost transmise lui Tcaci Valeriu, acestea fiind transmise prin intermediul unei rutiere
interurbane si le-a ridicat de la ,,Gara de nord”. Dupa aceasta, din cate isi aduce aminte, 1-a sunat
si i-a spus ca a ridicat setul de acte de la Gara de nord. (f. d. 33-35) Vol. I;



- de declaratiile date in cadrul urmaririi penale de cdtre martorul, Verdes Vladimir, care a
declarat cd este bunelul lui Coliban Cristian. In luna decembrie 2020, in timp ce spila masina
personalad in sat. Ratus r-nul Telenesti, de acesta s-a apropiat de Tcaci Valeriu. Cu acesta se
cunoaste pentru ca ultimul este soferul autobusului scolar la scoala din satul unde domiciliaza.
Luéandu-se de vorba despre masini si permise de conducere, i-a comunicat ca are un nepot care
nu poate sustine examenul auto, la care Tcaci i-a comunicat ca se poate de hotarat intrebarea,
este un om care face, e sigur si sd astepte un pic pana 1i va da alte detalii.

Aproximativ in jurul datei de 19-20 decembrie 2020, Tcaci l-a telefonat si i-a comunicat
sd 11 spuna lui Cristian sd aduca documentele pentru scoala auto, fotografiile. El i-a comunicat ca
are o persoana de legatura la MRAO dar nu a precizat la care dintre acestea. Ulterior, Verdes 1-a
telefonat pe Cristi si i-a comunicat sa pregdteasca tot setul necesar de documente pe care 1 le-a
enumerat Tcaci Valeri si i-a dat numarul de contact al ultimului.

Tot in jurul aceleiasi dati, Cristi a venit 1n satul Chitcani, si a cerut suma de 1200 euro, la
intrebarea de ce are nevoie de asa suma, nu a dorit sd raspunda. Tot atunci, i-a comunicat sa
mearga cu masina pana in satul Sardteni unde la marginea satului, langa fabrica de vinuri trebuie
sa se Intalneasca cu Tcaci Valeriu. Acesta era cu o masind de marca Volkswagen.

Tcaci Valeriu s-a cobordt din masind si a urma 1n masina martorului, de model ,,Nissan
Almera”, unde Cristian i-a transmis documentele si banii. Ulterior, Cristi i-a comunicat ca i-a
transmis suma de 1000 euro si documentele pentru scoala auto. La intrebarea lui Cristi daca va fi
totul bine, Tcaci Valerii a spus ca in caz cd nu se primeste, banii vor fi intorsi iar daca cineva
intreaba, sa spunem ca stie doar martorul despre asta si nimeni altcineva.

Ulterior in 31 decembrie 2020, cand 1-a telefonat pe Cristi sa-l intrebe despre examen,
acesta i-a comunicat ca nu poate vorbi si ca l-a incatusat politia. Auzind acestea I-a telefonat pe
Tcaci Valerii care i-a spus sd nu-si facd griji, ca dacad era ceva important avea si transmita la
televizor (f. d. 6-8) Vol. II;

- de procesul-verbal de confruntare din 22 februarie 2021, a intre banuitul Tcaci Valerii
*#%:% si invinuita Tatiana 1n cadrul careia Tcaci Valerii si-a mentinut declaratiile sale si a indicat
cd i-a transmis suma de 900 euro lui Tatiana Soimu pentru ca aceasta sd influenteze persoane
publice din cadrul Agentiei Servicii Publice din mun. Chisinau, in scopul sustinerii cu succes a
examenelor auto, proba teoretica si practica la categoria ,,B” de cétre Cristina Coliban, iar numita
Tatiana Soimu a negat declaratiile lui Valerii Tcaci mentinandu-si pozitia precum ca nu a pretins
si primit care mijloace banesti de la acesta, doar 1-a ajutat pe Coliban Cristina cu programarea
,online” pe site-ul Agentiei Servicii Publice Tn vederea programarii pentru sustinerea examenelor
la institutia nominalizata (f. d.111-116) Vol. I;

- de procesul-verbal de cercetare din 05 martie 2021, in baza caruia a fost cercetat —
raportului de constatare tehnico-stiintificd consultativd nr. 10/899 din 26.02.2021 cu anexe, si
prin care s-a stabilit prezenta comunicarilor intre persoana posesoare a numarului de telefon
+***4% Marius si persoana posesoare a postului de telefon cu nr. +*****EP (f. d. 164-166)
Vol. I;

- de procesul-verbal de perchezitie din 18 ianuarie 2021, in urma caruia, In urma
perchezitiei, de la domiciliul lui Tatiana Soimu situat in or. Orhei str. 31 August 9 ap. 3 au fost
ridicate: telefon mobil de model ,,Samsung Galaxy S10”, cu seria ***** cu IMEI ***** cy
cartela SIM inserata cu nr.*****_ cu parola 1111; telefon mobil de model Samsung Galaxy S20
5G nr. de serie RFCN8OCVIMM cu nr. de IMEI #*#** =#ik*cy cartela SIM inseratd cu nr.
Ak telefon mobil de model Galaxy A10S, nr. de serie RODN602TR3J cu IMEI: *#***/
***k*k*cu cartela SIM inseratd cu nr. ¥****; pnotebook de model Lenvo 100-15IBY cu seria



MP100SOEY MTM: 80MJO03VUA; un portmoneu de culoare cafenie cu inscriptia VB 1n care
au fost gasita suma de 800 euro (f. d. 84-88) Vol. I;

- de procesul-verbal de cercetare din 23 februarie 2021, in baza caruia a fost cercetat
telefonul mobil de model Iphone 8 cu IMEI ***** ridicat de la Cristian Coliban, si in care se
contin discutii cu o persoand cu numele George Rotari, prin care Cristian Coliban il roagd sa il
inlocuiasca la lucru pentru data de 31 decembrie 2020 dat fiind faptul ca ultimul, va trebui sa
sustind examenul auto la sediul ASP (f. d. 170-178) Vol. I;

- de procesul-verbal de cercetare din 11 ianuarie 2021, in baza caruia a fost cercetat
telefonul mobil de ,,Huawei Mate 10 Lite”, cu IMEI *****gj ***#*cy cartela SIM cu nr. de
telefon care apartine lui Tcaci Valerii *****  si prin care la accesarea contactelor se observa
lipsa Tnregistrarii contactului cu nr. de telefon®™****, Totodata, la accesarea aplicatiei Viber se
vizualizeaza prezenta a 2 mesaje cu contactul Tanea Soimu din data de 11 ianuarie 2021, cu
continutul ,,Bund dimineata, Va sun mai tarziu”. La accesarea apelurilor se vizualizeaza ca la 31
decembrie 2020 a fost un apel pierdut din adresa contactului Tanea Soimu. La accesarea
aplicatiei Facebook Messenger, la cdutarea contactului Tatiana Soimu se vizualizeaza contactul
persoanei Tanea Soimu, la accesarea acestuia se observa ca au fost expediate doud mesaje la 23
decembrie 2020 orele 144 si la 23 decembrie 2020 orele 113! a caror texte au fost sterse (f. d. 26-
31) Vol. [

- de procesul-verbal de cercetare din 05 februarie 2021, in baza caruia a fost cercetat
fisierul ,,programadri salcimilor urgente teoria septembrie-decembrie 2020.xIsx ridicat de la
Dodica Serghei Piotr, sef-adjunct Directie Securitate Interna al Agentiei Servicii Publice, prin
care s-a stabilit ca la cautarea persoanei cu numele Coliban Cristian observam ca la numarul de
ordine 6443 a tabelului se regaseste inregistrare ce apartine lui Coliban Cristian. La rubrica da
date in se vizualizeaza data de 29 decembrie 2020 ora 15.23:39; La rubrica client name se
vizualizeazd numele si prenumele persoanei — Coliban Cristian; La rubrica client phone se
vizualizeaza numadrul postului de telefon *****; [a rubrica client mail se vizualizeazd adresa
electronica —*****; La rubrica client ip se vizualizeaza adresa de IP — 192.168.150.22 (f. d. 167-
169) Vol. I;

- de procesul-verbal de cercetare din 19 aprilie 2021, in baza caruia a fost cercetat
continutul raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 10/899 din 26 februarie 2021 si s-a
stabilit ca acesta contine informatie relevanta pentru urmdrirea penala (f. d. 163) Vol. I;

- de procesul-verbal de cercetare din 28 aprilie 2021, in baza caruia au fost cercetate
materialele cauzei penale nr. ***** pornita in baza art. 326 alin. (3) lit. b) din Codul penal si
anume interpelarea PCCOCS nr. 530/20-3451 din 23.04.2021 adresata ASP, cat si raspunsul
ASP nr. 01/3991 din 28 aprilie 2021 cu anexe (f. d. 124-156) Vol. II;

- de procesul-verbal de cercetare din 21 aprilie 2021, in baza caruia au fost cercetate
informatiile privind convorbirile telefonice de la posturile de telefon utilizate de Valerii Tcaci,
postul de telefon cu nr. ***** Cristian Coliban, postul de telefon cu nr.***** Tatiana Soimu —
postul de telefon cu nr.079080750 si Eduard Iacovciuc — postul de telefon cu nr.***** in cadrul
carora s-a stabilit cd Tatiana Soimu, posesoarea cartelei SIM cu nr.***** a avut 185 apeluri cu
nr. de telefon ***** care apartine lui. Tcaci Valeriu si 9 apeluri cu nr. ***** ce apartine lui
Coliban Cristian, in perioada lunilor august 2020 — ianuarie 2021 (f. d. 190-195) Vol. I;

- de procesul-verbal de cercetare din 28 aprilie 2021 in baza céaruia au fost examinate
actele de absolvire a scolii auto eliberate pe numele lui Coliban Cristian (f. d. 121-122) Vol. II;

Potrivit art. 101 alin.(1) - alin. (3) Codul de procedura penala al RM, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii



ei, iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, cdlduzindu-se de lege. Nici o proba nu are valoare dinainte stabilita
pentru instanta de judecata.

In acord cu art. 93 alin. (1) din Codul de procedura penald a RM, probele sunt elemente
de fapt dobandite Tn modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau
inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

Conform art. 24 alin. (2) din Codul de procedura penala a RM, instanta judecatoreascd nu
este organ de urmarire penald, nu se manifestd in favoarea acuzarii sau a apararii si nu exprima
alte interese decat interesele legii.

Asadar, instanta de judecatd a constatat ca inculpatul recunoaste in totalitate faptele
indicate in rechizitoriu, actiunile cdruia instanta le califica in conformitate cu prevederile art. 326
alin. (2) lit. b) din Codul penal al RM, pe semnele, Traficul de influentd, dupa urmatoarele semne
calificative - pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de bani, pentru sine si pentru o alte
persoane, de citre o persoand care sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru
a-1 face sa nu indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni
au fost savarsite sau nu, savarsite de mai multe persoane.

In conformitate cu prevederile art. 389 alin. (1) din Codul de procedura penald a RM,
sentinta de condamnare se adopta numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savdrsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata.

Iar conform alin.(2) al aceluiasi articol, sentinta de condamnare nu poate fi bazata pe
presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile martorilor depuse in timpul
urmaririi penale §i citite in instanta de judecata in absenta lor.

La adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 1) — 4) din Codul de
procedurd penalda a RM, Instanta de judecatd trebuie sd solutioneze urmatoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul;
2) daca aceastd fapta a fost savarsitd de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele infractiunii
si de care anume lege penald este prevazutd ea; 4) daca inculpatul este vinovat de savarsirea
acestei infractiuni.

In cadrul sedintei de judecatd s-a stabilit vinovatia inculpatului, Tcaci Valerii **¥**
dincolo de orice indoiald rezonabila, din acest motiv instanta de judecata va emite o sentintd de
condamnarea 1n privinta acestuia.

La stabilirea categoriei si termenului de pedeapsa, in conformitate cu prevederile art. 7,
61, 75 — 77 din Codul penal al RM, instanta de judecata tine cont si reiese din scopul pedepsei
penale, care urmdreste restabilirea echitatii sociale, corectarea persoanei vinovate si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni si tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viata ale acestuia.

Asadar, 1n corespundere cu art.7 din Codul penal al RM, la aplicarea legii penale se tine
cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat §i
de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald.

Conform prevederilor art. 75 din Codul penal al RM, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciala



a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La
stabilirea categoriei §i termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, pedeapsa aplicata are drept scop de a influenta inculpatul de a-si revizui atitudinea
fatd de valorile sociale si comportamentul fatd de membrii societatii, or, pentru a-si atinge
scopul, o pedeapsa penald nu trebuie sa fie retribuitiva, intimidatoare sau vindicativa, n sens ca
aceasta nu trebuie privitd ca pretul pe care trebuie sa-l plateasca persoana pentru fapta
prejudiciabild si excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, ci realizarea dreptatii.

Conform art. 16 alin. (4) din Codul penal al RM, instanta de judecata relevd ca
infractiunea savarsita, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la categoria
infractiunilor grave. Suportul normativ al acestei concluzii derivd din interpretarea sistemica a
prevederilor art. 16 alin. (4) si 326 alin. (2) din Codul penal al RM.

Instanta de judecata retine ca inculpatul, Tcaci Valerii ***** este cetatean al Republicii
Moldova, moldovean, angajat in cAmpul muncii, casatorit, nu are persoane la intretinere, la locul
de trai se caracterizeaza pozitiv, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla, anterior
nu a fost judecat.

In calitate de circumstante atenuante, conform art. 76 din Codul penal al RM,
recunoasterea vinei si cdinta sincera de cele comise, comiterea pentru prima datd a unei
infractiuni grave.

La caz, in conformitate cu prevederile art. 77 din Codul penal al RM, circumstante
agravante nu s-au stabilit.

Sanctiunea in cazul comiterii infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul
penal al RM, prevede in calitate de pedeapsa sub forma de amenda in marime de la 3000 la 4000
unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu
amenda in marime de la 5000 la 10000 unititi conventionale cu privarea de dreptul de a exercita
0 anumita activitate.

In conditiile art. 364! alin. (8) din Codul de procedurd penald al RM, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor
de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul
comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amendd. Dacd pedeapsa prevazutd de lege este detentiunea pe viatd, se aplica
pedeapsa Inchisorii de 30 de ani.

In conditiile art. 364! alin. (8) din Codul de procedura penala, prin reducerea cu o patrime
a limitelor minime si maxime se stabileste limita minima si maxima a pedepsei sub formd de
amendad care este de la 2250 la 3000 unitdti conventionale si prin reducerea cu o treime a
limitelor minime si maxime se stabileste limita minima si maxima a pedepsei sub forma de
inchisoare, ceia ce constituie in marime de la 1 an 4 luni si 4 ani 7 luni inchisoare.

In corespundere cu art. 72 alin. (3) din Codul penal al RM, in penitenciare de tip
semiinchis executd pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni usoare, mai
putin grave si grave, savarsite cu intentie.

Astfel, in conditiile art. 72 alin. (3) din Codul penal al RM, deoarece inculpatul a savarsit
cu intentie infractiune din categoria celor mai putin grave, el urmeaza sa execute pedeapsa in
penitenciar de tip semiinchis.



Tindnd cont de circumstantele cauzei, de comportamentul inculpatului pand si dupa
savarsirea infractiunii, instanta ajunge la concluzia a stabili 1n privinta lui Tcaci Valerii ***** o
pedeapsa cu inchisoare.

Totodata, instanta tindnd cont de circumstantele cauzei, de faptul ca atat la etapa urmaririi
penale cat si in cadrul sedintei de judecata inculpatul si-a recunoscut pe deplin vina, se cdieste
sincer de cele savarsite, anterior nu a fost judecat, este angajat in cAmpul muncii, nu are persoane
la intretinere, la locul de trai se caracterizeaza pozitiv, considera cad nu este rational ca acesta sa
execute real pedeapsa inchisorii.

Astfel, la stabilirea pedepsei instanta tine cont de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii vinovatului, sa se aleaga si sa se aplice acel tip si acea marime a pedepsei care sa fie
cea mai eficientd pentru atingerea scopului legii. Masura de pedeapsa necesita sa fie legitima,
argumentara si s adevereasca inevitabilitatea responsabilitatii pentru infractiunea savarsita.

In conformitate cu prevederile art. 90 din Codul penal al RM, in privinta inculpatului,
Tcaci Valerii ***** urmeaza a fi dispusa condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii
pedepsei, stabilindu-i un termen de probd, pe parcursul caruia aceasta va fi obligat sd nu-si
schimbe domiciliu fard consimtimantul organului competent si s participe la programe
probationale.

Totodata, conform art. 65 alin. (1) din Codul penal al RM, privarea de dreptul de a ocupa numite
functii sau de a exercita o anumita activitate consta in interzicerea de a ocupa o functie sau de a exercita o
activitate de natura aceleia de care s-a folosit condamnatul la savarsirea infractiunii.

In opinia instantei pedeapsa conditionatd aplicata in privinta inculpatului va duce la
restabilirea echitatii sociale, corectarea si educarea inculpatului, precum si, prevenirea savarsirii
de noi infractiunii si va atinge scopul prevazut la art. 61 din Codul penal al RM, iar stabilirea
unei pedepse cu executarea reald a Inchisorii nu este o garantie cd va avea impactul
corespunzator asupra Inculpatului.

Astfel, instanta de judecata considera rezonabil aplicarea prevederilor art. 364! alin. (8)
din Codul procedura penald al RM, cu aplicarea inculpatului o pedeapsa sub forma de inchisoare
beneficiind de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu Inchisoare.

Se aplicd fatd de Tcaci Valerii ***** madsura preventiva obligatia de a nu parasi tara,
pana la ramanerea definitiva a sentintei.

Cheltuielile judiciare nu sunt.

Actiune civila nu a fost Tnaintata.

Conform art. 106 din Codul penal al RM, se aplica confiscarea speciala si se incaseaza de
la Tcaci Valerii ***** 1in contul statului suma venitului ilicit obtinut in urma infractiunii, ce
constituie echivalentul a 50 Euro si 1000 lei.

Conform prevederilor art. 162 din Codul de procedurd penala al RM, instanta nu se va
expune asupra corpurilor delicte, lasand solutionarea chestiunii in privinta lor sd se expuna
instanta care va examineaza cauza penala cu nr. *****_sj anume:

- carnetul cu inscriptia SCAME electrical solutions pe 20 file, ridicat de la lacovciuc
Eduard;

- automobilul de model ,,Skoda Fabia” cu n/i KFE 849, utilizat de Eduard lacovciuc si
lasat la pastrare titularului de drept Eduard Iacovciuc;

- maiou de culoare neagra cu insemnele VFB Stuttgart; un briu de material de culoare bej;
- dispozitiv artizanal cu camera video incorporata;

- modem wifi Huawei de model E5573C cu cartela SIM inseratd cu seria *****;
microcasca de culoare bej;



- dispozitiv asemandtor cu emitator cu cartela SIM inseratd cu seria*****_ ridicat de la
Eduard Iacovciuc;

- telefon mobil de model Samsung S7 Age cu IME] *###*

- telefon mobil de model Samsung cu IMEI 0;

-telefon mobil de model MI in husa de culoare neagra, cu IMEI*****cu parola de acces
2709, ridicate de la Eduard Iacovciuc;

- telefon mobil de model Samsung Galaxy S10, cu seria ***** cu IMEI ***** cy cartela
SIM inserata cu nr.079080750, cu parola 1111;

- telefon mobil de model Samsung Galaxy S20 5G nr. de serie RFCN8OCVIMM cu nr.
de IMEI ###x* x*xkkcy cartela SIM inseratd cu nr. *****; telefon mobil de model Galaxy
A10S, nr. de erie RODN602TR3J cu IMEI: *****/ ****%cy cartela SIM inseratd cu nr. ***%*;
notebook de model Lenvo 100-15IBY cu seria MP100SOEY MTM: 80MJ003VUA, ridicate de
la Tatiana Soimu;

- telefonul mobil ,,Redmi Note4”, cu IMEIl- ***** i [MEI2- *****_ ridicat de la
domiciliul lui Denis Batrincea;

- bani in suma de 50 euro si 50 lei, care se afla spre pastrare in camera de pastrare a
corpurilor delicate a PCCOCS.

Totodata, conform prevederilor art. 162 din Codul de procedura penald al RM, instanta
se urmeaza sa se expund asupra corpurile delicte, si anume:

- telefonul mobil de model Huawei Mate 10 Lite, cu IMEI ****%*gj *##¥% " cy cartela
SIM, cu nr. *****  care apartine lui Tcaci Valerii *****_ fiind recunoscut ca corp delict prin
ordonanta din 11 ianuarie 2021 si a fost transmis la péstrare lui Tcaci Valerii ***** ]a aceiasi
datd, dupa intrarea sentintei in vigoare de lasat in proprietatea acestuia;

- DVD-R de model ,,Klassic”, pe care se contin anexele raportului de constatare tehnico-
stiintifica nr. 10/899 din 26.02.2021 si DVD-R de model ,,Klassic”, pe care se contin descifrarile
convorbirilor telefonice de la posturile de telefon, cu cartelele SIM cu nr #¥##*; ik, stk
de pastrat la materialele cauzei pe toatd perioada de pastrare a dosarului.

In conformitate cu prevederile art. 364!, 384, 385, 389 si 392-395 din Codul de procedura
penald a RM, instanta de judecata,

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat Tcaci Valerii ***** de savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin. (2) lit. b) din Codul penal al RM si cu aplicarea art. 364! din Codul de procedura penala a
RM, i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu executarea
pedepsei 1n penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau
de a exercita 0 anumitd activitate care implica gestionarea mijloacelor financiare pe un termen de
3 ani.

In temeiul art. 90 alin. (1) din Codul penal al Republicii Moldova, a-i suspenda
conditionat lui Tcaci Valerii *****  executarea pedepsei pe un termen de proba de 3 (trei) ani,
daca 1n termenul de proba fixat, condamnatul nu va savarsi o noua infractiune si prin comportare
exemplard va indreptati increderea acordata.

In conformitate cu prevederile art. 90 alin. (6) din Codul penal al RM, Tcaci Valerii
Ak se obliga:

- sd nu-si schimbe domiciliul fard consimtdmantul organului competent;

- sa participe la programe probationale;



Termenul de executare a pedepsei lui Tcaci Valerii ***** urmeaza a fi calculat din data
ramanerii definitive a sentintei.

In privinta lui Tcaci Valerii ***** pani la intrarea sentintei in vigoare, se aplicd masura
preventiva obligatia de neparasire a tarii.

In temeiul art. 261 din Codul de executare al RM, exercitarea controlului privind
comportamentul si executarea pedepsei, inclusiv respectarea strictetii stabilite de instanta de
judecata pe perioada pentru care a fost suspendata executarea pedepsei se va asigura de catre
organul de probatiune in a cdrui raza teritoriala se afld domiciliul lui Tcaci Valerii ****%*,

Se aplica confiscarea speciala si se Incaseazd de la Tcaci Valerii *****_ 1n contul statului
suma venitului ilicit obtinut Tn urma infractiunii, ce constituie echivalentul a 50 Euro si 1000 lei.

Corpurile delicte: - telefonul mobil de model Huawei Mate 10 Lite, cu IMEI ***#*%*gj
*adckk cu cartela SIM, cu nr. ***** care apartine lui Tcaci Valerii ***** dupa intrarea sentintei
in vigoare de lasat in proprietatea acestuia;

- DVD-R de model ,,Klassic”, pe care se contin anexele raportului de constatare tehnico-
stiintifica nr. 10/899 din 26.02.2021 si DVD-R de model ,,Klassic”, pe care se contin descifrarile
convorbirilor telefonice de la posturile de telefon, cu cartelele SIM, cu nr ###k; sekxken gy sk
de pastrat la materialele cauzei pe toatd perioada de pastrare a dosarului.

Sentinta pronuntata integral, in sedintd publica la 23 iunie 2021.

Sentinta poate fi atacatd cu apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15
(cincisprezece) zile prin intermediul Judecatoriei Orhei (sediul Central).

Presedintele sedintei, judecator /semnatura/ Ecaterina Buzu

Copia corespunde originalului, judecator Ecaterina
Buzu



