CURTEA DE APEL BALTI
Dosarul nr 1a-243/2018 Judecétoria Drochia

Sedil Glodeni

Judecator Rimari C.

DECIZIE

[N NUMELE LEGII

02 mai anul 2018 municipiul Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Bélti

Avind in componenta sa :

Presedintele sedintei de judecata Rotaru Ala
Judecatorii: Burdeniuc Ruslana, Pusca Dumitru
Grefier Cojocari Mihaela

Cu participarea:

Procurorului Bodareu Octavian

Avocatului Corolevschi Maria

Judecind in ordine de apel in sedintd publicd apehul declarat de procurorul in procuratura Anticoruptie Selevestru Lilia impotriva sentinfei Judecatoriei Drochia
Sediul Glodeni din X3CO000G, In cauza penald in privinta i

Ailoai Igor Gheorghe, niscut la 3XxXXXXXXXXXXXXRXXKXXXXXX

-prin sentinta Judectoriei Balti din XN in baza art. 190 al(2) lit c) Cod penal la pedeapsa cu amenda in mérime de 375 unitati conventionale,
amenda penald fiindu-i inlocnita prin Incheierea Judecéatoriei Balii din XG0 cn pedeapsa - 225 ore nunci neremunerata;

-prin sentinfa Judecatoriei Drochia Sediul Glodeni din X3COOTIEX pentru comiterea 28 infractiuni previmite de art.326 al(l) Cod penal la pedeapsa
definitiva de 5 ani §i 2 luni inchisoare, cu antecedente penale nestinse.

-a fost recunoscut vinovat si condamnat pentru savirsirea infractiunilor prevazute de art. 326 al. (1) Cod penal EM (epizodul cu cet. Usurelu Vasile) si art. 326 al.
(1) Cod penal RM (epizodul cu cet.Lungu Petru) cu stabilirea pedepsei cu aplicarea art. 364/1 al.(8) CPP BM:

-in baza art.326 al.(1) Cod penal RM (epizodulcu cet.Usurelu Vasile)- 1 (unu) an 6 (sase) luni inchisoare;
-in baza art.326 al.(1) Cod penal RM (epizodul cu cet.Lungu Petru)- 1 (unu) an 6 (sase) luni inchisoare.

In conformitate cu art.84 al (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate, s-a stabilit ni Afloai Igor pedeapsa sub forméa
de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani.

In conformitate cu art.84 alin (4} Cod penal, pentru concurs de infractimi. prin cumul partial al pedepselor aplicate, s-a adaugat partial la pedeapsa stabilita i
Ailoai Igor pedeapsa neexecutatd. aplicatd prin sentinta Judecéatoriei Drochia Sediul Glodeni din 11 angust 2017, fiind stabilitd pedeapsa definitivd sub forma de 6
(sase) ani inchisoare.

In conformitate cu art.72 al.(3) Cod penal, pedeapsa stabilitd cu inchisoare urmeazd a fi executata de cétre Ailoai Igor in penitenciar de tip semiinchis.

Termenul pedepsei s-a calculat de la data pronuntirii sentintei - 12 martie 2018, cu includerea in acest termen a duratei pedepsei executate parfial de céatre
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Alloal Lgof, aela 11 august LUL/ pia la 1L maime LULE.

S-a respins cererea procurorului in Procuratura Anticoruptie privind incasarea cheltuielelor de judecatd de la inculpatil Ailoai Igor in beneficiul statui in
méarime de 1455,10 (una mie patru sute si cincizecici si cinci, 10) lei.

In temeiul art. 106 Cod penal s-a confiscat de la Ailoai [gor mijloacele banesti dupd cum urmeaza: 10700,80 (zece mil sapte sute, 80) lei primiti de la Usurelu
Vasile si 11758,89 (unsprezece mii saptesute cincizeci i opt. 89) lei primiti de la Lungn Petru cu trecerea lor fortata si gratuita in proprietatea statuhi.

5-a dispus referitor la corpurile delicte.

Procedura de citare legal executata.

Caura penala a fost examinatd in baza prevederilor art. 364/1 Cod de procedura penala BM.
Termenul de judecare a cauzei in instanga de fond: XXXXYXXXX Y- XXXYYYYYY

Termenul de judecare a cauzei in ordine de apel: XXXXXYXY XN ¥YYVYYXXXYX.

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti —

CONSTATA:

Peniru a se pronunta in sensul celor expuse mai sus instanta de fond a refinut, cd Ailoai Igor Gheorghe, in una din zilele de la mijlocul lunii decembrie anul 2016,
sustinind ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei Inmatricularea Transportuli si Calificarea Conducétorilor Auto a intreprindm'i de Stat _Centrul
Resurselor Informationale de Stat , REGISTRU™ din mun Chisindn, in scopul de a-i determina pe acestia la favorizarea susfinerii cu succes de cétre cet. Usurelu Vasile
Boris a examemului de calificare auto si eliberarea permisului de conducere auto pentru categoria . B™ pe numele ultimubli, actiuni ce intrd in atribugiile de servicin a
acestora, a pretins, prin intermedilui mijlocitornlni Babuci Andrei Constantin, de la cet. Usureln Vasile Boris mijloace banesti in suma de 500 euro, pe care le-a primit
de la ultimul prin intermediuni mijlocitoruli Babuci Andrei Constantin, in una din zlele de la mijlocul lunii decembrie anul 2016, impreund cu actele necesare pentru
sustinerea examenului de calificare auto si eliberarea permisului de conducere auto pe mumele ni Usureln Vasile, aflindu-se in automobilul pe care 1 avea in folosinta de
model _xoeooceccocosamen mmerele de inmatriculare xoocooceoooonoonoon, pe care 1-a parcat in apropierea sediuhuii Inspectoratului de polifie din Glodeni, situat pe
adresa or.Glodeni, str. Tricoloruli 6, bani ce conform cursulni valutar oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei constitnian la momentul primirii echivalentul la
107008 lei.

Tot el, actionind intentionat si in interes material, la X000, sustinind cd are influentd asupra persoanelor publice din cadml Sectiei Inmatricularea
Transportuhi si Calificarea Conducétorilor Auto a iﬂtrepr‘inderii de Stat ,Centrul Resurselor Informationale de Stat [ REGISTRU™ din nmn Chisindn, in scopul de a-i
determina pe acestia la favorizarea sustinerii cu succes de cétre cet Lungu Petru Ton, a examenuhi de calfficare auto §i eliberarea permisului de conducere auto pentru
categoria . B” pe numele ultimul, aciiuni ce intrd in atributiile de serviciu a acestora, a pretins, prin intermediul mijlocitorului Manolache Ghenadie Vasile, de la
cet Lungn Petru Ton, mijloace banesti in suma de 550 euro, pe care le-a primit la 350000000 de la ultimul prin intermedinln mijlocitorulni Manolache Ghenadie
Vasile, impreuna cu actele necesare pentru sustinerea examenubi de calificare auto si eliberarea permisului de conducere anto pe numele i Lungu Petru, afindu-se in
automobilil pe care 1 avea in folosintd de model _xooomennonoenneoooeoneoomooonn, pe care 1-a parcat in apropierea Cetdtii or. Soroca, sitnati pe str. Petru Raresg
1, bani ce conform cursului valutar oficial stabilit de Banca Nafionald a Moldovei constituiau la momentul primirii echivalentul la 11758_89 lei.

Pind la inceperea cercetdrii judecitorest, in sedintd preliminard, inculpatul Ailoai Igor a declarat personal. prin inscris autentic, c se refuzd de la procedura
examindrii in acordul de recunoastere a vinovatiei, a declarat ca recunoaste sévirsirea faptelor indicate n rechizitorin si a solicitat ca judecata sa se facd potrivit
prevederilor art.364/1 al.(1) Codul de procedurd penald, adici, in baza probelor administrate in faza wmérini penale, indicind cd probele din rechizitoriu i sunt
cunoscute, asupra cdrora nu au careva obiectii si nu solicitd cercetarea probelor noi. A declarat ca mu va contesta incheierea instantei prin care s-a dispus refuzul de a
accepta acordul de recunoastere a vinovitiei incheiat la stadia urméririi penale.

Instanta de fond a pronuntat sentinta in cauzd in procedura previzuta de art. 364/1 CPP RM.
in termen sentinfa a fost atacatd cu apel de cétre procurorl in procuratura Anticoruptie Selevestru Lilia, care a contestat sentinta din motivul ilegalitatii.
fn motivarea apeluhi a indicat, ca:

-sentinfa nominalizata i partea privind recunoasterea lni Ailoai Igor Gheorghe vinovat comiterea infractiunilor imputate §i stabilirea pedepsei este apreciati de
cétre acuzatorul de drept legald si intemeiats, fiind contestatd pentru motivul respingerii solicitarii procurorubui privind incasarea de la Ailoai Igori a chelivielilor de
judecati legate de efectuarea actiunilor de urmérire penala;

-indicd, c& conform prevederilor art 227 Cod de procedura penald, cheltuieli judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentrn asigurarea bunei desfagurari
a procesuln penal. Cheliuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care wmeazi a fi platite martorilor, pértii vatdmate, reprezentantilor lor, experiilor, specialistilor,
interprefilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea cercetarea corpurilor delicte; 3) care wrmeazi a fi platite pentru
acordarea asisteniei juridice garantate de stai; 4) cheltuite pentru restifuirea contravalori obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei sau de
reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legdturd cu efectuarea actimilor procesuale in canza penald. Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daci legea mu
prevede alid modalitate;

-in conformitate cu prevederile art. 385 al.(1) pct.14 Cod de procedurd penald, la adoptarea sentingei. instanfa de judecati solufioneazd wrméatoarele chestiuni in
urmatoarea consecutivitate: .. cine si'in ce proporie trebuie obligat sa plateasca cheltuielile judiciare. .. ;

-in spetd instanta de judecatd a respins solicitarea de incasare de la condamnatul Ailoai [gor a cheltuielilor suportate de stat in legiturd cu efectnarea actiunilor
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Procesuale il Cauza penala §i Carc Wineaza a o plaire pennu acoraarca asisteniel Mriice Sarantare ac S[ar #1 SIa 1otala ac 1422, 10 181

-mentioneazd, cd pozifia instanfei este una gresitd. legea fiind interpretatd si aplicatd incorect, instanfa de judecati mu a lnat in consideratie prevederile art. 229 al.
(1) Cod procedura penala, prevede, ca cheliuielile judiciare sint suporiate de condamnat saun sint trecute in contul statuh;

-in contextul prevederilor art. 229 al (2) Cod procedurd penald exista anumite excepiii ce priveste plata cheltuielilor de judiciare : Instania de judecata poate
obliga condamnatul si recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor plitite interpretilor, traducétorilor, precum si apéaritorilor in cazul asigurani inculpatbii cu
avocat care acorda asistenfa juridicd garantatd de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justifiei si condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea
cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau céruia i-a fost aplicatd pedeapsad. precum §i de persoana in privinfa
céreia urmérirea penald a fost incetatd pe temeiuri de nereabilitare ™;

-acuzatorul de stat a prezentat instanfei de judecati calculul desfasurat a sumei solicitate, ce se regiseste la materialele cauzei, mai mult ca atat la intrebarea
instantei adresate inculpatuhi in sedinta de judecatd daca este de acord cu cheltuielile de judecati acesta le-a recunoscut si a fost de acord sa fie admisa solicitarea;

-in concluzie, prevederile art 299 Cod de procedura penali an un caracter special, fatd de celelalte prevederi a legislatiei la compartimentul cheltwielilor judiciare
si se aplicd corespunzétor si cu prioritate;

-statul si-a asumat obligafia pozitivd de a proba vinoviiia unei persoane §i in acest scop la o anumiti etapd a procesului penal a suportat anumite cheltuieli
judiciare, care ulterior, in cazul probérii vinovitiel 5i condamnarii persoanei in conditiile art 229 Cod penal urmeara a fi platite statuhi de cétre condamnat.

Solicitd admiterea apehilui, casarea partiald a a sentintei Judecatoriei Drochia Sediul Glodeni din X3CCOT0GN privitor la solufionarea chestiund privind
incasarea cheltuielilor judiciare, cu dispunerea incasari de la inculpatul Ailoai Igor a sumei de 1455,10 lei in beneficiul statubii cu tith de cheltuieli judiciare.

in sedinta instantei de apel procurorul participant Bodareu Octavian a sustinut apehl declarat de procuror si a solicitat admiterea acestuia pe motivele invocate,
cu casarea sentinfei instantei de fond si incasarea din contul inculpatuhii a cheltuielilor de judecata suportate pe canza.

Inculpatul Adloai Igor si avocatul Corolevschi Maria in sedinta instantei de apel au solicitat respingerea apehuhd declarat de procurorul ca find nefondat. cu
mentinerea sentintei instantei de fond ca fiind legald si intemeiatad.

WVerificind argumentele invocate in apell declarat prin prizma probelor administrate §i in raport cu materialele cauzei penale prezentate instanei de apel pentru
verificarea legalitafii sentinfei adoptate, audiind participantii la proces. Colegiul ajunge la conclizia, cd apelul declarat de procurorul in procuratura Anticoruptie
Selevestru Lilia urmeaza a fi respins ca fiind nefondat, din considerentele enuntate in prezenta decizie.

Conform art 415 al (1) pet.1) lit.c) CPP RM instanta de apel, judecind cauza in ordine de apel. adoptd una din urmatoarele decizii:
1respinge apehil, mentinind hotarirea atacata, daca:
c) apehil este nefondat.

Colegiul penal ajunge la conchizia ¢ judecand cauza penald in latura incasarii cheltuielilor judiciare, referitor la care se ataci sentinta, instanta de fond nu a
admis derogari de la procedura penald, solutia instantei de fond de respingere a cereril procuroruh in latura data fiind una intemeiata si corectd, in legatura cu ce apehil
declarat se respinge ca nefondat, temei de casare a sentintei instantei de fond din motivele invocate de procuror nefiind stabilite.

Astfel, instanta de judecatd statuiaza, cd, cheltuielile suportate in cadrul urméririi penale in vederea dovedirii vinovatiei inculpatuhui in comiterea infractimii
incriminate, prin acordarea asistentei furidice garantate de stat reprezintd cheltuieli judiciare care urmeaza a fi achitate din bugetul statuhi.

Arpumentele enuntate de procuror in apelul declarat sunt considerate ca fiind nefondate si urmeazd a fi respinse, instanfa de apel considerand cd m este
necesard motivarea suplimentara a solutiei, deoarece prima instanta in mod corect si desfasurat si-a motivat hotararea.

Respectiva concluzie se intemeiaza si pe dispozitiile art. 100 al.(2) Cod procedurd penala si art.6 par.2) a Conventiei, potrivit caruia sarcina probatiunii e pusa in
seama organului de urmérire penald, persoana acuzati de un delict beneficiind de “prezumtia nevinovétie”, stipulati la art & Cod procedurd penald.

Cu referire la argumentele apelantulni Colegiul penal conchide, ca instanta de fond, judecand cauza, a cercetat nemijlocit, sub toate aspectele probele
prezentate de parii, pe care le-a apreciat in mod obiectiv, ajungand corect la concluzia de a respinge solicitarea procurorb privind incasarea de la inculpat a sumei de
1455.10 lei, ce constituie chelmieli suportate de stat in legdhwd cu efectuarea actiunilor procesuale pe canza penald si care urmeazi a fi platite pentrn acordarea
asistentei juridice garantate de stat, or. cheltuielile suportate de céatre organul de urmérire penald in spef nu sunt unele de natura de a impune cheltuieli neprogramate si
neinchise in cheltuielile evidente suportate anume de catre stat.

Astfel, art 227 alin (2) Cod penal stipuleazd, ca cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite san care urmeazd a fi plitite martorilor, parti vatdmate,
reprezentaniilor lor, expertilor, specialistilor, interprefilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru péstrarea, transporiarea si cercetarea corpurilor
delicte; 3) care urmeaz3 a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravaloril obiectelor deteriorate sau nimicite in
procesul de efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legiturd cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald.

Totodatd, alin.(3) prevede, ci cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daci legea nu prevede altd modalitate.
Prin urmare, suma de 1455.10 este compusd din cheltuielile suportate de stat in legéturd cu efectuarea actiunilor procesuale pe cauza penald legate de
acordarea asistentei juridice garantate de stat, or, aceste cheltuieli sunt puse pe seama statuhi prin intermediul organelor de resort care pornesc urmdrirea penald si se

compun din cheltuieli evidente si necesare in vederea constatari faptei infractionale, insd nu constituie cheltuieli suplimentare suportate de cétre organul de urmérire
penald sau de cétre instanta, i legaturd cu efectuarea wrmari penale san judecarea cauzei.

In baza celor expuse, Colegiul penal ajunge la conchizia ca apehil declarat de procuror ca nefondat urmeaza a fi respins, iar sentinta instantei de fond, urmeaza a
fi mentimits fard modificari.

Conducindu-se  de art415 al(l) petl) litc) CPP EM, Colegml penal a Curfi de Apel Bali



DECIDE:

Respinge ca nefondat apelul declarat de procurorul in procuratura Anticoruptie Selevestru Lilia impotriva sentinei Judecatoriei Drochia Sediul Glodeni din
JO0000C000, sentintd care se mentine fard modificari.

Decizia este susceptibild spre executare din momentul adoptarii, dar poate fi atacatd cu recwrs la Curtea Supremd de Justitie in termen de 30 zile de la
pronuniare.

Decizia motivatd pronuntatd in sedingd publicd la data de XXXXXXXXX

Presedintele sedintei, judecétor Rotaru Ala

Judecétor Burdeniuc Ruslana

Judecator Pusca Dumitru



