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IN NUMELE LEGTITI
15 august 2014 municipiul Chisindu
Judecdatoria Buiucani, mun.Chisindu
Instanta compusa din:
presedintele sedintei, judecdatorul Dorin Dulghieru
grefieri Ludmila Antonenco, Lidia Oprea
cu participarea:
procurorilor Svetlana Godoroja-Rusu, Ion Neguritd,
Mirandolina Susitcaia
avocatului: Maximov Veaceaslav
interpretului Oxana Garstea

examindnd in sediul instantei, in sedintd de judecatd publicd, cauza penald privindu-1 pe,
Renitd Valeriu Vasile, ndscut la 11.07.1959 in s.Horjesti, r-ul Hincesti, domiciliat in s.Suruceni, r-ul
Ialoveni, moldovean, cetdtean al Republicii Moldova studii superioare, cdsdtorit, un copil minor la intretinere,
fard distinctii,

s

supus militar, angajat 1in calitate de presedinte al Asociatii Obstesti ,Moldova Modernd
titluri speciale si grade de calificare, fdrd antecedente penale,
- invinuit in comiterea infractiunilor prevdzute de art.328 alin. (3) 1lit. d) si 327 alin. (2) lit.c) Cod penal,
Cauza penald privindu-l1 pe Renitd Valeriu Vasile a parvenit in instanta de Jjudecata la data de 27 februarie 2012,
repartizatd in procedurd la 27 februarie 2012, primitd in procedurda la 01 martie 2012, sentinta integrald pronuntatd la 15
august 2014.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, Mirandolina Susitcaia a pledat pentru recunoasterea
inculpatului Renitd Valeriu Vasile vinovat de sdvérsirea infractiunilor prevdzute de art.328 alin.
(3) lit.d) si 327 alin. (2) 1lit.c) Cod penal si in temeiul art.328 alin. (3) 1lit.d) Cod penal, cu
aplicarea art.10 Cod penal a-i stabili pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de sapte ani si
sase luni, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate
pe un termen de patru ani, in temeiul art.327 alin. (2) lit.c) Cod penal, cu aplicarea art.10 Cod
penal, a-i stabili lui Renitd Valeriu Vasile pedeapsa sub formd de inchisocare pe un termen de cinci
ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de patru ani, iar in baza art.art.29, 61, 62, 65, 70 si 72, 84 Cod penal, prin cum partial,
a-i stabili 1lui Renitd Valeriu Vasile pedeapsa definitivd sub formd de inchisoare pe un termen de
opt ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe
un termen de cinci ani, cu ispdsirea termenului pedepsei privative de libertate intr-un penitenciar
de tip semiinchis.

Avocatul inculpatului Renitd Valeriu Vasile, Maximov Veaceaslav a pledat pentru adoptarea unei
sentinte de achitare, 1intrucdt 1in actiunile inculpatului lipsesc elementele constitutive ale
infractiunilor prevdzute de art.328 alin. (3) 1lit.d) si 327 alin. (2) lit.c) Cod penal.

Inculpatul Renitd Valeriu Vasile a cerut sa fie achitat, deocarece nu a savarsit faptele
incriminate.

Procedura de citare fiind legal executata.
Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate iIn sedintd, instanta de judecatd,

a cons¢tatat:

Potrivit ordonantei de punere sub invinuire si rechizitoriului, urmdrirea penald pe cauza penalad
nr.2011036620 a fost pornitda de «cdtre Procuratura Anticorutie 1la data de 09.09.2011 conform
elementelor si semnelor constitutive ale componentei de infractiune cuprinse in dispozitia art.328
alin. (3) 1lit.d) Cod penal.

Potrivit ordonantei de punere sub invinuire si rechizitoriului, urmdrirea penald pe cauza penald
nr.2011036839 a fost pornitd de cdtre Procuratura Anticoruptie la data de 07.12.2011 conform
elementelor si semnelor constitutive ale componentei de infractiune cuprinse in dispozitia art.327
alin. (2) lit.c) Cod penal.

La data de 04 decembrie 2012 prin incheierea Judecdtoriei Buiucani, mun.Chisindu au fost conexate
cauzele penale privindu-1 pe Renitd Valeriu Vasile invinuit in comiterea infractiunilor prevdzute de
art.art.328 alin. (3) 1lit.d) si 327 alin. (2) lit.c) Cod penal.

Astfel, inculpatul Renitd Valeriu Vasile potrivit rechizitoriului este invinuit de faptul c&, in perioada anului 1999,
exercitdnd functia de primar al s.Suruceni, r-ul Ialoveni, fiind persoand cu 1Inaltd functie de r&dspundere, cdreia prin
alegere si stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitdrii functiilor autoritatii
publice, a actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice, avadnd scopul de a favoriza procurarea



terenului proprietate publicd cu numdr cadastral 553020.015, cu suprafata de 0,220 ha, situat in s.Suruceni, r-ul Ialoveni,
de cdtre S.R.L. ,Veronica-R”, la un pret diminuat, si-a depdsit atributiile de serviciu, soldate cu urmdri grave, exprimate
prin cauzarea prejudiciului in proportii deosebit de mari primdriei s.Suruceni.

Organul de urmdrire penald a incadrat actiunile lui Renitd Valeriu Vasile in prevederile art.328 alin. (3) 1lit.d) Cod penal,
conform indicilor calificativi: sdvadrsirea de cdtre o persoand cu inaltd functie de rdspundere a unor actiuni ce depdsesc in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin ce a cauzat daune in proportii deosebit de mari
intereselor publice, soldate cu urmdri grave.

Tot Renitd Valeriu Vasile este invinuit pentru faptul cd in perioada anului 2008, detin tia de director general al
intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”, contrar cerintelor pct.8 din Hotdrdrea Guvernului nr.985
din 27.09.2000 pentru aprobarea Regulamentului cu privire 1la salarizarea conducdtorilor Iintreprinderilor de stat,
intreprinderilor cu capital majoritar de stat si ai celor monopoliste, neintemeiat, 1in
29.12.2008, nr.49 AD din 25.08.2008, nr.28 AD din 22.04.2008, nr. 11 AD din 03.03.2008 si nr.286 S din 24.11.2008, a dispus
spre achitate angajatilor intreprinderii mentionate premii unice cu ocazia unor sdrbdtori, in sumd& de 4100 lei.

In perioada anilor 2008-2009, Renit3 Valeriu Vasile, detindnd functia de director general al Intreprinderii de Stat Agentia
Informationalda de Stat ,Moldpress”, contrar cerintelor pct.8 din Hotdrdrea Guvernului nr.985 din 27.09.2000 pentru aprobarea
Regulamentului cu privire la salarizarea conducdtorilor intreprinderilor de stat, intreprinderilor cu capital majoritar de
stat si ai celor monopoliste, fdrd coordonarea cu fondatorul acestei intreprinderi, a stabilit, in baza ordinului nr.230S din
30.11.2004, pentru sine, un spor la salariu echivalent cu 100% din salariul de baza ,pentru extinderea zonelor de deservire,
sporirea volumului de lucru, pentru munca prestatd in zilele de odihnd, fapt ce a dus la calcularea si achitarea ilegald a
sporurilor la salariu angajatilor intreprinderii nominalizate in sumd de 138.201 lei.

In perioada anilor 2008-2009, urmare a emiterii ordinelor de majorare a salariului, Renitd Valeriu Vasile a incasat ilegal
personal mijloace financiare in sumd de 14.790 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, 1in perioada indicatad contrar prevederilor pct.8 al Hotdradrii Guvernului nr.743 din
11.06.2002, cu privire la salarizarea angajatilor din unitdtile cu autonomie financiard, in calitate de director general,
fdrda coordonare cu fondatorul, a stabilit schemele de salarizare a angajatilor intreprinderii prin ordine interne nr.4 AD din
21.01.2008 si nr.6 AD din 12.01.2009, unde salariile de functie ale vice-directorului si contabilului-sef sd fie stabilite la
nivelul salariului de bazd al directorului general, fiind calculate neintemeiat cu 10% mai mult, prin ce au fost admise
cheltuieli neintemeiate in sumd totald de 77.659 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008-2009, ignoréand prevederile art.24 alin.(l) din Legea salarizarii
nr.847- XV din 14.02.2002, care prevede stabilirea indemnizatiei lunare d
intreprinderilor de stat, abuzdnd de situatia sa de serviciu, urmdrind pdstrarea relatiilor prietenesti si autoritdtii sale
de conducdtor, i-a stabilit 1lui Tardlungd@ Raisa, angajatd in functie de sefa a cancelariei, in baza ordinului nr.156 din
28.05.2007 semnat de cdtre directorul general al intreprinderii, care nu avea calitate de membru a organului de conducere,
dar activa in calitate de secretar al Consiliului de Administratie al intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat
,Moldpress”, indemnizatia lunard in valoare de 80% din trei salarii minime, cauzdnd un prejudiciu in proportii considerabile
intreprinderii de Stat in sumd totald de 18.457,88 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008-2009, abuzdnd de situatia de serviciu, urmdrind scopul péastrarii
relatiilor prietenesti si autoritdtii sale de conducdtor, contrar prevederilor Notei la Anexa nr.6 la Hotdrdrea Guvernului
nr.743 din 11.06.2002 cu privire la salarizarea angajatilor din unitdtile cu autonomie financiard, pentru cumularea in orele
de program a functiilor de secretarda si secretar al cabinetului Serviciului ,Centrul de Presa”, 1i-a stabilit ilegal 1lui
Tardlungd Raisa, in baza ordinelor cu privire la salarizare nr.29-AD din 08.05.2007, nr.156 S din 28.05.2006, nr.191 S din
18.08.2008, nr.220 S din 24.09.2008, nr.325 S din 09.12.2008, nr.190 S din 14.09.2009, plati d de totald de
22.950,73 lei.

In asa mod, prin actiunile sale intentionate, exprimate in emiterea ordinelor cu referire la pldtile ilegale, Reniti
Valeriu Vasile a cauzat intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress” un prejudiciu format din cuantumul

dtilor ilegale achitate salariatilor iIn sumd totald de 456748 lei, precum si suma contributiilor asigurdrilor sociale de
stat obligatorii si primele de asigurare obligatorie de asistentd medicald calculate pentru fiecare an in sumd totald de
125956 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008-2009, abuzand de situatia de serviciu, urmdrind pdstrarea relatiilor
prietenesti si autoritdtii sale de conducdtor, fard a fi intrunite conditiile prevdzute de art.104 alin.alin. (2), (3) din
Codul muncii referitoare la atragerea angajatilor la muncd suplimentard, contrar prevederilor art.110 alin. alin. (1), (2) din
Codul muncii, care prevede cd munca in zilele de repaus este interzisd, exceptie fiind cazurile prevdazute la art.104 din
Codul muncii, a aprobat tabelele de pontaj in care unii angajati ai intreprinderii au fost atrasi la serviciu in zilele de
odihnd si remunerati in mdrime dubld, cauzadnd un prejudiciu intreprinderii in mdrime de 662300 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, activadnd in calitate de director al intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat
,Moldpress”, contrar prevederilor art.3 alin. (4) din Legea cu privire la intreprinderea de stat nr.146-XIII din 16.06.1994,
fdrd coordonarea cu Fondatorul, in perioada anilor 2008-2009, abuzdnd de situatia de serviciu, urmdrind scopuri personale de
creare a relatiilor amicale cu factorii de decizie ai AQ ,Fotbal Club Sf.Gheorghe”, neintemeiat a asigurat actiunile de
sponsorizar ,Fotbal Club Sf. Gheorghe” din localitatea Suruceni. O parte din cheltuielile suportate in sumd totald
de 2.046.082 lei, ce tineau de sponsorizdri si alte cheltuieli ce nu tineau de activitdtile de bazd ale Agentiei, au fost
reflectate la alte conturi contabile, diminudnd profitul net al Agentiei pentru anii respectivi, cauzdndu-i un prejudiciu in
proportii deosebit de mari.

Astfel, in perioada anilor 2008-2009, microbuzele de model ,Mercedes Sprinter”, cu numerele de inmatriculare CHC-141, KAB-
973 si CKN 282, luate de cdtre intreprindere in arenda de la diferite persocane fizice, conform contractelor de chirie semnate
de cdtre Valeriu Renitd, au fost utilizate pentru necesitdtile scolii de fotbal a A.O. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni,
fiind suportate cheltuieli neintemeiate, reflectate in evidenta contabild la contul 713.9, in sumd totald de 751.142 lei si
anume: pentru procurarea motorinei pentru microbuze in sumd de 264.425 lei, pentru arenda microbuzelor - 210.860 lei si
pentru remunerarea soferilor microbuzelor, inclusiv asigurdri speciale si medicale - 275.857 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, abuzdnd de situatia de serviciu, in anul 2008, a achizitionat servicii in sumd totald de
70.848 lei de la diferiti agenti economici, care presteazd servicii de transport pentru necesitdtile Scolii de fotbal SA
,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni, cauzédnd un prejudiciu in proportii mari intreprinderii de Stat Agentia Informationald
de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, abuzdnd de situatia de serviciu, in perioada anilor 2008-2009, contrar prevederilor art. 19
lit. e) si f) din Legea contabilitdtii nr.113-XVI din 27.04.2007, urmdrind acelasi scop personal exprimat iIn stabilirea
relatiilor amicale cu factorii de decizie ai A.O. ,Fotbal Club Sf.Gheorghe”, care ulterior urmau sd duca la angajarea lui
Renita Valeriu in calitate de director executiv al A.O0. ,Fotbal Club Sf.Gheorghe”, a transferat mijloace bé&dnesti in suma de



1.066.200 lei in adresa scolii de fotbal A.O0. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni pentru servicii de publicitate, indicate
in facturile de expeditie, acte de indeplinire a lucrdrilor si facturile fiscale, fdrd anexarea documentelor justificative,
prin care s-ar confirma modul, locul, periodicitatea si timpul publicitdtilor, cauzdnd un prejudiciu in proportii deosebit de
mare.

Asemenea cheltuieli de publicitate a SA ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni au fost prestate in luna august 2008 de catre
,Provideo” S.R.L. in sumd de 133.334 lei, conform facturii fiscale si actului de indeplinire, aceste sume fiind achitate din
sursele financiare a intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008-2009, abuzadnd de situatia de serviciu, urmdrind crearea relatiilor
de prietenie pentru o viitoare potentiald angajare la serviciu, contrar prevederilor art.3 alin. (4) din Legea cu privire la
intreprinderea de stat nr.146-XIII, fard autorizatia Fondatorului, neintemeiat a asigurat actiunile de sponsorizare ale A.O.
,Fotbal Club Sf. Gheorghe” 1in sumd totald de 323.948,94 1lei, cauzdnd un prejudiciu 1in proportii deosebit de mari
intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in luna octombrie 2008, abuzdnd de situatia de serviciu, urmdrind crearea relatiilor de
prietenie pentru o viitoare potentiald angajare la serviciu, a procurat servicii de la SA ,Lusmecon” filiala ,Tehmocons-39”,
exprimate in folosirea mecanismelor (automacara) in sumd totald de 8714 lei pentru transportarea gazonului de la terenul de
fotbal din or.Vadul-lui-Vodd, indicand fictiv c& aceste servicii au fost efectuate pentru intreprinderea de Stat Agentia
Informationald de Stat ,Moldpress”, cauzandu-i un prejudiciu in proportii mari.

Prin actiunile sale intentionate exprimate 1iIn sponsorizarea ilegald a activitdtii Renitd Valeriu Vasile a cauzat
intreprinderii un prejudiciu in mdrime totald de 2.046.082 lei.

Organul de urmdrire penald a incadrat actiunile lui Renitd Valeriu Vasile in prevederile art.327 alin. (2) lit.c) Cod penal
dupd indicii calificativi: abuzul de serviciu, caracterizat prin folosirea intentionatd de cdtre o persoand publicd a
situatiei de serviciu, in interese personale, soldate cu urmdri grave, exprimate in cauzarea de daune in proportii deosebit
de mari intereselor publice, si, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice.

Procurorul in Procuratura Anticoruptie, la baza invinuirii in comiterea infractiunii prevdzute de
art.328 alin. (3) 1lit.d) Cod penal a pus urmdtoarele probe:

- plangerea unui grup de persoane din 03.02.2011, prin care sesizeazd CCCEC despre pretinsele actiuni ale factorilor de
decizie ai Primdriei s.Suruceni (f.d.-27, cauza penald nr.2011036620);

- extrasul din registrul bunurilor imobile eliberat de Agentia Relatii Funciare si Cadastru, Intreprinderea de Stat
,Cadastru” (f.d. 43, cauza penald nr.2011036620);

- documentele ridicate de la OCT TIaloveni prin ordonanta din 12.09.2011, recunoscute drept corpuri delicte (f.d.44-58,
cauza penald nr.2011036620);

- documentele ridicate de la Ana Cerescu prin ordonanta din 10.12.2011, recunoscute drept corpuri delicte (f.d.59-85, cauza
penald nr.2011036620) ;

- documentele ridicate de la biroul notarului Galina Diaconu prin ordonanta din 16.01.2012, recunoscute drept corpuri
delicte;

- documentele ridicate de la Primdria s.Suruceni, r-ul Taloveni prin ordonanta din 05.09.2011, recunoscute drept corpuri
delicte (£.d.99-110, cauza penald nr.2011036620);

La fel, procurorul in Procuratura Anticoruptie, la baza invinuirii in comiterea infractiunii
prevdzute de art.327 alin. (2) lit.c) Cod penal a pus urmdtoarele probe:

- procesul-verbal de ridicare din 20.12.2011 a originalelor documentelor contabile la care fac referire controlorii-
revizori in Actul inspectdrii financiare complexe a Intreprinderii de Stat a Agentiei Informationale de Stat ,Moldpres”,
pentru perioada 01.01.2008-30.06.2011 din 11 august 2011 si anume ordinele de numire in functie, procesele verbale de casare
a mijloacelor fixe, ordinele si dispozitiile de platd, contractele de arendd si de sponsorizare, facturile fiscale, facturile
de expeditie si alte documente semnate de cdtre Valeriu Renitd si Varvara Cotorobai, in care se regdsesc drepturile si
obligatiunile lor (f.d.48-49,vol.4, cauza penald nr.2011036839);

- procesul-verbal de examinare a documentelor contabile la care fac referire controlorii-revizori in Actul inspectarii
financiare complexe a Intreprinderii de Stat a Agentiei Informationale de Stat ,Moldpres” pentru perioada 01.01.2008-
30.06.2011, din 11 august 2011 si anume ordinele de numire in functie a domnului Valeriu Renitd si a d-nei Varvara Cotorobai,
procesele verbale de casare a mijloacelor fixe, ordinele si dispozitiile de platd, contractele de arendd si de sponsorizare,
facturile fiscale, facturile de expeditie si alte documente semnate de cdtre Valeriu Renitd si Varvara Cotorobai, a Actului
inspectdrii financiare complexe a Intreprinderii de Stat a Agentiei Informationale de Stat ,Moldpres” pentru perioada
01.01.2008-30.06.2011 din 11 august 2011 cu cele 37 anexe, prin care cercetarea si studierea continutului cdrora s-a
confirmat integral incdlcdrile de legislatie indicate in actul inspectdrii si incriminate 1in ordonanta de recunoastere in
calitate de bdnuit (£.d.197-200,vol. 5, cauza penald nr.2011036839);

- rdspunsul parvenit de la Asociatia Obsteasca F.C. ,Sfantul Gheorghe” Suruceni, prin care se confirma faptul cd dupad
concedierea din functia de Director General al Intreprinderii de Stat a Agentiei Informationale de Stat ,Moldpres” Valeriu
Renitd, a fost numit in functie de director executiv al acestui club sportiv in adresa cdruia pe parcursul anilor indicati au
fost transferate sumele financiare indicate ca sponsorizdri (f.d.225-227 a4 nr.2011036839) ;

Reprezentantul partii vdtdmate Primdria s.Suruceni, r-1 Taloveni - Bedros Alexandru Ion, fiind
audiat in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd, terenul cu suprafata de 0,22 h, situat 1in
s.Suruceni a fost vandut ca teren aferent S.R.L. ,Veronica-R” in lipsa unei constructii pe acest
teren, si nici alte imobile nu apartin S.R.L. ,Veronica-R”.

Invoca cd nu cunoaste in baza cdror acte a fost efectuatd vanzarea lotului de teren, cu suprafata
de 0,22 h, situat 1In s.Suruceni deocarece lipseste decizia consiliului, iar prejudiciul cauzat este
de aproximativ 130 131 lei.

Mai indicd cd la acel moment nu activa in cadrul Primdriei, iar la moment pe lotul respectiv nu se
afld nici o constructie, si nici piata nu a fost construitd.



Suplimentar invocd cd nu cunoaste daca Primdria s-a adresat in instanta de judecatda privind
anularea contractului de vanzare cumpdrare incheiat cu S.R.L. ,Veronica-R”

Sustine cd de cdtre fostul primar Ursu a fost dat terenul in folosinta S.R.L. ,Veronica-R”, iar
statia de autobuze a fost si este si in prezent in acel loc, iar piatd nu a fost organizata (f.d.
199-200, vol. 8).

Martorul Ursu Ludmila Vasile fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd participa
la sedintele consiliului in calitate de inginer cadastral. Terenul cu suprafata de 0,22 h, situat in
s.Suruceni a fost atribuit S.R.L. ,Veronica-R” cu scopul de folosire.

Invocd cd a semnat actul de vanzare-cumpdrare pentru cd asa era regula, a semnat in registrul
modificdrile, nu tine minte dacd a partici sedinta consiliului unde s-a pus 1in discutie
instrdinarea terenului cdtre S.R.L. ,Veronica-R”. Borderoul de calcul al pretului terenului se
calculeazada de cdtre contabil cu secretarul primdriei, ea nu a participat la efectuarea calcullui.

Mai indicd cd semnédnd adeverinta (f£.d.-133) a avut in vedere cd terenul de 0.22 ha este teren
aferent la oprire si nu cunoaste preturile si tarifele cum se efectueazd pentru terenurile aferente.

Sustine cd nu a fost influentatd de nimeni sd semneze acea adeverintd, a semnat-o deoarece avea
functia de inginer-cadastral si a respectat legea.

Mai indicd cd la audierea in cadrul OUP a indicat cd a fost influentatd de Renitd Valeriu Vasile
sd semneze adeverinta deoarece era emotionatd (£.d.209-210, cauza penald nr.2011036620).

Martorul Ursu Andrei Afanasii fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd incepéand
cu anul 1997-1999 a detinut functia de director de colhoz si primar, dupd ce a fost ales alt primar
el rdménand in functia de director de colhoz parte din consiliu nu a facut.

Invoca cd cunoaste despre decizia data unde este indicatd notiunea de ,atribuire”, fiind atribuit
S.R.L. ,Veronica-R” in folosintd terenul cu suprafata de 0,22 h situat in s. Suruceni, insd S.R.L.
,Veronica-R” nu-i apartine nici o constructie.

Invocad cd la acel moment nu era nici o constructie ce-i apartinea S.R.L. ,Veronica-R”.

Cu privire la decizia nr.1l din 26.01.1998 nu a avut ca scop instrdinarea ci folosinta terenului,
or ulterior putea sd serveascd drept temei de privatizare a terenului respectiv.

Invocd cd in lipsa unei decizii a consiliului terenul putea fi privatizat in temeiul deciziei
sale.

Considerd cd terenul dat putea fi considerat drept teren aferent din cauza cd intravilanul satului
se considera ca terenuri aferente, conducédndu-se cupd Codul Funciar.

Mai indicd cd in baza cererii s-au atribuit cele 0.22 ha teren pentru constructii, consiliul a
votat decizia de atribuire 1in folosintd, nu a avut temei s&-1 atribuie 1iIn proprietate, S.R.L.
»,Veronica-R” avea dreptul sa-1 cumpere, 1insd pentru aceasta trebuia o decizie aparte.
mai invocd cd in perioada sa de lucru nu a avut imputerniciri de emis dispozitii deoarece consiliul
nu i-a acordat.

Considerd ca era normal ca consiliul sa-i acorde lui Renitd Valeriu Vasile suplimentar atributia
de a emite dispozitii.

Mai indicd cd constructia gdrii se afld si in prezent, iar potrivit deciziei S.R.L. ,Veronica-R”
era obligatd sd mentind constructia existentd si s& facd alte constructii(f.d.211-212, cauza penald
nr.2011036620) .

Martorul Cerescu Ana Trofim fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd este
cofondatoare a S.R.L. ,Veronica-R”. In 1998 a depus cerere cdtre Primdria s.Suruceni s&-i aloce un
teren pentru amenajarea unel pieti agricole si constructia unui magazin-bar.

Invocad cd cum s-a luat zdpada au procurat mese si au amenajat piata agricold iar concomitent au
inceput amenajarea magazinului-bar.

Tn 1999 documentele au fost perfectate si a inceput constructia magazinului.

Sustine cd a apdrut o lege si au chemat-o la Primdrie unde i-a fost comunicat cd urmeaza sa achite
arendd pentru terenul dat ori sa-1 cumpere si a decis sda-1 cumpere.

Invocd cé& nu tine minte care acte le-a prezentat in momentul semndrii contractului.

Mai mult ca atdt sustine cd nu cunoaste dacd in consiliu a fost discutatd faptul ddrii in arenda
sau vanzarii terenului dat, iar Renitd Valeriu Vasile i-a comunicat cd& cererea de procurare a
lotului este acceptatd si poate achita pentru 1lot, iar pretul a fost depus de contabilitatea

primdriei.

Mai indicd cd nu-si aduce aminte dacd a fost inmé&nat careva act pé&nd la incheierea contractului,
iar suma achitatd a fost aproximativ 2300 - 2500 lei.

Sustine cd reprezentant al Primdriei a fost Renitd Valeriu Vasile iar notar a fost Diaconu Galina



din Ialoveni, ea a fost prezentd la toate actele necesare pentru incheierea contractului de vanzare-
cumpdrare, insd nu tine minte dacd prima datd cé&nd i-a fost alocat terenul a fost dat in folosinta
sau a fost transmis dreptul de proprietate, iar wulterior nu au fost obiectii cu privire 1la
tranzactia datd (f£.d.228-230, cauza penald nr.2011036620) .

Martorul Tungu Vladimir Constantin fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd a
fost Consilier la Consiliul locat Suruceni din 1992 pé&nd in 2008 sau 2006.

Invocd cd pana a deveni Renitd Valeriu Vasile primar au fost mai multe solicitdri din partea mai
multor persoane de a organiza o piatd agricold a satului, iar cédnd Renitd Valeriu Vasile era primar
la sedinta Consiliului din 1998 1luna si data nu o tine minte s-a hotdrét sd vandd un lot pentru
organizarea pietii Anei Cerescu insd cu anumite conditii, si anume cd v-a organiza piata si un
magazin agricol si va face reparatie la statiune.

Invocada cd cunoaste cd s-a alocat locul pentru constructie pe timp de iarnd fiind incepute
lucrdrile de constructie insd ulterior lucrdrile au incetat nu cunocaste din care motiv.

Totodatd sustine cd& nu cunoaste la ce pret a fost vandut terenul dat(f.d.231-232, cauza penald
nr.2011036620) .

Martorul Baciu Ana Ion fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd nu a detinut
functii 1in Consiliul sau Primdria Suruceni si nu cunoaste nimic despre activitatea 1lui Renitd
Valeriu Vasile (f£.d.233, cauza penald nr.2011036620).

Martorul Cerchind Andrei Vladimir fiind audiat in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd in
baza autorizatiei eliberate de cdtre conducerea entitdtii si a programului de inspectare pe anii
respectivi a fost efectuatd inspectarea economico-financiard 1in baza programului aprobat de catre
seful directiei a IS ,Moldpress”, astfel cd& din documentele contabile contrapundnd rapoartele
financiare, documentele primare, facturile fiscale, ordinele registrele de evidentd contabild au
fost constatate unele incdlcdri ale legislatiei in vigoare. Din datele de evidentd contabild a fost
constatat cd agen ia la momentul inspectdrii detinea doud apartamente din declaratiile persoanelor
responsabile, acestea fiind destinate delegatilor si invitatilor care participau la diferite
evenimete organizate de agentie, astfel c& deplasdndu-se la fata locului a fost depistat ca un
apartament era amenajat fiind locuibil iar al doilea apartament era intr-o stare nelocuibils&.

Mai indicd cd din conturile contabile a verificat si selectat pldtile care au fost efectuate
pentru intretinerea apartamentului si s-a constatat cd au fost alocate surse Dbdnesti pentru
serviciile comunale: apd, energie electricd, energie termicd iar contabilitatea nu dispunea de
careva documente care ar confirma careva delegatii de peste hotare ceea ce a demonstrat cd nu au
fost folosite pentru destinatie.

Cu privire la cheltuielile prevdzute pentru remuneratia muncii invocd cd din datele contabile
selectate au fost depistate fisele personale, contractele colective, tabelele de pontaj fiind
constatate urmdtoarele incdlcdari:

Pentru perioada 2008-2009 directorul agentiei Renitd Valeriu Vasile a incheiat un contract de
management care prevedea cuantumul pldtii pentru remunerarea muncii contrar prevederilor Hotdririlor
Guvernului nr.985 si nr.743 1in baza ordinelor proprii dar 1in 1lipsa acordului fondatorilor,
directorul agentiei Renitd Valeriu Vasile a primit mijloace bdnesti la diferite sdrbdtori contrar
prevederilor contractului de management pentru zilele de odihnd d-lui a primit premii in valoare de
100% ceia ce a diminuat profitul intreprinderii.

Invocd ca Tardlungad Raisa a fost angajatd in functia de sefd a cancelariei in baza ordinului lui
Renitd Valeriu Vasile, fiind numitda secretara consiliului de administrare ignorédnd art.24 Legea
salariz8rii i-a fost stabilitd o indemnizatie lunard de 80 % din salariul minim. In afard de aceasta
contrar prevederilor anexei nr.5 a HG nr.743 d-ei Tardlungda Raisa pentru cumularea in orele de
program a functiei de secretar si secretar al cabinetului serviciul de presd ilegal au fost

calculate pldati la salariu.

Contrar prevederilor pct.10 lit.a) al regulamentului cu privire la acordarea unor garantii si compensatii salariatilor care
imbind munca cu studiile aprobat prin HG nr.435, unor colaboratori s-au calculat ilegal pentru concediu suplimentar acordat
in conformitatea cu legea pentru toate cheltuielile intemeiat au fost admise si calculate contributie pentru asigurdrile
sociale si primele de angajare obligatorii pentru asistentd medicald. Conform prevederilor HG nr. 743salariile de functie a
vice-directorului si contabilului sef au fost calculate neintemeiat cu 10% mai mult, gresit au fost calculate indemnizatiile
pentru concedii acordate in baza certificatelor de concediu.

A fost efectuatd verificarea selectivd a corectitudinii si plenitudinii calculdrii indemnizatiilor pentru concediile
acordate 1in baza certificatelor de concedii medicale, in rezultatul cdreia s-a constatat, cd in contrazicerea cu cerintele
pct.23 alin.2 din Hotdrdrea Guvernului privind aprobarea Regulamentului cu privire la conditiile de stabilire, modul de
calcul si de platd a indemnizatiilor pentru incapacitate temporard de muncd si altor prestatii de asigurdri sociale nr.108
din 03.02.2005, in legdturd cu calcularea venitului mediu lunar asigurat in mdrime ce a depdsit 3 salarii
tard prognozate, necesar fiind nu mai mare de 3 salarii indicate, au fost admise cheltuieli neintemeiate in sumd de 38053,08
lei.

La compartimentul ,Respectarea legalitdtii efectudrii achizitiilor si principiilor de rationalitate si eficacitate 1la
incheierea contractelor” s-a constatat, cd Age tia n-a elaborat regulamentul sau instructiunea referitor la procedurile
utilizate pentru achizitionarea bunurilor materiale, 1lucrdrilor si serviciilor, nefiind aprobate programe anuale de
necesitatea marfurilor si serviciilor, precum si un program de perspectivd a dezvoltdrii producerii.

In unele cazuri, in baza ordinelor si
au ales céstigdtorii, fdra 1iIntocmirea procesului verbal al sedintei, 1iIn periocada inspectatd toate bunurile materiale,
lucrarile si serviciile sunt procurate dupd necesitate de cdtre Departamentul Logisticd, 1insd pentru control n-au fost
prezentate careva oferte, in baza cdrora au fost desemnati cdsti &torii licitatiilor efectuate.



Astfel, in luna martie 2008, de cédtre ex-directorul dl V. Renitsg, a fost incheiat contract cu “U.R.S. Crafics” S.R.L.
pentru livrarea utilajului din sisteme pe baza surselor de energie alternativd cu valoarea de 29.265 euro, ulterior fiind
incheiat acord aditional in sumi de 420 mii lei. In lunile august-septembrie 2008, utilajul indicat cu valoarea totald de
912476,17 lei a fost livrat, insd pdnd in prezent utilajul mentionat nu este folosit conform destinatiei, incdperile Agentiei
fiind incdlzite cu energia termicd furnizatd centralizat de cdtre SA ,Termocom”. In asa mod, in decurs de 3 ani cheltuielile
in suma de 912.476,17 lei sunt apreciate ca neefective, ce 4 nivelul scdzut al capacitdatilor de management a fostei
conduceri a Agentiei. El personal a vazut acest utilaj care era instalat pe acoperisul cladirii si era nefunctionabil din
cauza cda lucrdrile n-au fost finisate.

Pentru serviciile de arenda acordate Agentiei, s-a achitat in numerar 444,0 mii lei, de facto co
valoarea totalda de 37 mii lei, pentru control nefiind prezentate documentele corespunzdtoare referitor la denumirea,
cantitatea si alte caracteristici ale utilajului primit si ca dtii arendei, precum si actele necesare, prin care
utilajul arendat a fost primit iIn locatiune si predat dupa folosire. Cheltuielile suportate, au fost reflectate ca
cheltuielile administrative, 1in legdturd cu lipsa in contabilitate si neprezentarea tuturor documentelor necesare fiind
apreciate ca ilegale, cu valoarea cdrora a fost diminuat profitul net obtinut in anii 2008-2009 cu céate 222,0 mii lei.

Referitor la ,Corectitudinea formdrii si inregistrdrii in evidenta contabild a datoriilor si creantelor” s-a constatat, ca
conform facturilor de expeditiile seria EH nr.218002 din 11.03.2009 si seria EH nr.218046 din 27.11.2009, eliberate de cdtre
CS “Wivodent” S.R.L. unor angajati ai Agentiei, au fost acordate serviciile stomatologice in sumda 147,0 mii lei si anume
conform documentelor prezentate:

a) in luna martie 2009, de lecuirea si protejarea dintilor in sumd totald de 61000 lei au beneficiat 9 angajati (Ermurachi

L. - 1072 u.e., Popescu V. - 2193 u.e., Belii A. - 100 euro, Belii L. - 425 euro, Ropot S. - 150 euro, Lapp N. - 185 u.e.,
Patic E. - 1 - 570 u.e., Fulga V. - 315 u.e.);
b) pentru serviciile sto d de 86000 lei, lipsesc careva documente justificative,

care ar confirma cui i-au fost acordate serviciile medicale.

In evidenta contabild, aceste cheltuieli au fost reflectate la contul 713.9 ,Alte cheltuieli generale si administrative”,
insd in lipsa cadrului normativ, prevederile necesare de acordare angajatilor Agentiei a serviciilor stomatologice nefiind
stipulate in conventie sau contractele colective de muncd incheiate pe Intreprindere, cheltuielile mentionate in sumd de
147,0 mii lei au fost apreciate ca neligitime cu care a fost diminuat profitul net si asemenea cheltuieli ©pentru deservirea
angajatilor nu sunt prevdzute pentru asemenea intreprinderi in nici un act normativ.

in anul 2008, in evidenta contabild, la contul 713.9, au fost reflectate cheltuieli pentru deservirea Agentiei 1in
restaurantul ,Grin Hils Nistru” in sumd totald de 15434,3 lei, iar documentele confirmative care demonstreazd necesitatea
suportdrii unor asemenea cheltuieli lipsesc.

Contrar prevederilor art.3 alin. (4) din Legea nr.146-XIII din 16.06.1994, fara autorizatia Fondatorului, in anul 2008-2009,
Agentia neintemeiat a asigurat tiunile de sponsorizare a SA ,Fotbal Club Sf.Gheorghe” in suma totald de 323.948,94 lei,
inclusiv in anul 2008 - 239380,44 lei si in anul 2009 - 84568,5 lei, in evidenta contabild aceste cheltuieli fiind reflectate
la contul 713.5 ,Cheltuieli in scopuri de binefacere si sponsorizare”, diminudnd profitul net pentru anii 2008-2009 cu suma
indicata.

In afara de aceasta, s-a constatat cd o parte din cheltuieli nelegitime ce tin de sponsorizdri si alte cheltuieli ale
Agentiei, neintemeiat au fost reflectate la alte conturi contabile, fiind diminuat profit net pentru anii respectivi in sumd
totala de 2046 082,94 lei.

La compartimentul ,Corectitudinea si plenitudinea calculdrii si achitdrii de cdtre intreprindere a defalcdrilor in bugetul
de stat” s-a stabilit cd intru indeplinirea prevederilor pct.l alin.4 din Hotdrdrea Guvernului cu privire la unele aspecte ce
tin de repartizarea profitului net anual al intreprinderilor de stat si al societdtilor pe actiuni cu cota de participare a
statului nr.1396 din 12.12.2007, Agentia a calculat in bugetul de stat defalcdrile in marime de 30% din profitul net obtinut
in p -2009, fiind transferate 285.579,1 lei, inclusiv in anul 2008 - 160.846 lei si in anul 2009 - 124733,1
lei. In anul 2010 in baza rezultatelor activitdtii, au fost inregistrate pierderi in sumd de 863,0 mii lei.

In urma controlului si inc lcdrilor depistate, s-a ajuns la concluzi cd in urma inspectdrii financiare complexe efectuate
la Agentia tionald de Stat ,Moldpres” Intreprindere de Stat, a stabilit c&
fostei conduceri in perioada 01.01.2008-01.07.2009, au fost depistate cheltuieli neintemeiate si nelegitime in sumd totald de
3464 519,84 lei.

Pentru periocada anilor 2010-2011, au fost depistate cheltuieli neintemeiate si nelegitime in sumd totald de 206623,28 lei,
inclusiv indemnizatiile pentru incapacitate temporara de muncd in sumd de 38053,08 lei si cheltuieli neregulamentare in sumd
totald de 36279,09 lei, venit ratat in sumd totald de 164504,34 lei, a fost inregistrat o datorie debitoare la arendd in sumd
totald de 155000 lei, la care urma sa se calculeze penalitatea in sumd& de 1097,56 lei.

Actul inspectdrii cu 1incdlcédrile depistate, a fost semnat de cdtre directorul actual al intreprinderii V. Darie si
contabila Varvara Cotorobai, padnd la momentul audierii, Actul de control n-a fost contestat ei fiind de acord cu cele
indicate in act (f.d. 237-247, cauza penald nr.2011036620).

Ma fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatda a declarat cd sustine cele declarate in cadrul
urmdririi penale si suplimentar declard cd incepadnd cu anul 2006 si pand la moment, 1indeplineste functia de contabil la
Asociatia Obsteasc Fotbal Club ,Sfantul Gheorghe” Scoald de Fotbal, din satul Suruceni raionul Ialoveni. P
Renitd i-1 cunoaste din anul 1996 cand impreund au activat la agentia de presa ,Basa-Pres”.

Referitor la semnarea contractului nr.1/4 din 04.01.2008 ,Moldpres” Valeriu Renitéd
privitor la inchirierea S&lii de montaj pentru producerea emisiunilor televizate ,Edit Staton”, i-si aminteste c& in anul
2006 ea a cumulat functiile de contabil la Fotbal Club ,Sfantul Gheorghe” Scoald de Fotbal din satul Suruceni, raionul
Ialoveni si functia de contabil sef la Televiziunea “Media-satelit”, recent reorganizata in ,Prime TV”. Fiind la acest post,
a acumulat anumite cunosti te in domeniul televiziunii. In afara de faptul cd televiziunile locale produc emisiuni si stiri,
la rundul lor acestea cumpdra emisiuni de la alti producdtori. Ea a procurat aceasta statie in anul 2006 prin intermediul
anuntului din =ziar si ele erau proprietatea ei personald. Scopul procurarii a fost ca sa-si deschida o afacere pentru

producere d statie cu sistem inchis se conecteazd la
calculator, mai apoi este nevoie de un sir de mijloace tehnice, necesare pentru producerea emisiunilor, pe care n-a putut sa
le procure din motive financiare. Din & cauzd a hotdrat sa dea in chirie statia a.

In luna decembrie 2007, a aflat ca la AIS ,Moldpres” existd un departament de producere a emisiunilor si a apelat la Renita
Valeriu, spundndu-i despre posesia statiilor respective, deoarece cunostea ca AIS ,Moldpres” si emisiuni televizate.
Dumnealui fiind in calitate de Director pe atunci, i-a propus sd colaboreze. In urma discutiilor, au convenit de a incheia un



contact privind inchirierea acestei statii. Au negociat pretul pentru darea in chirie a tehnicii respective, la care ea a
fdcut o solicitare cdatre o consultanta juridica care presteazd servicii de a perfecta contractul de chirie. Contractul a fost
semnat de cdtre ambele pdrti si la randul sau a fost transmis prin act de predare primire tehnica respectiva. Chiria a durat
timp de 2 ani, 2008-2009. Din sumele calculate si primite de cdtre ea din contabilitatea Agentiei pentru chiria statiei,
au fost retinute impozite, care ulterior institutia respectiva urma sa le tr draa
impozite.

La finele anului 2009, expira contractul de chirie si ea a intervenit de a reincheea un alt contract nou, insd din spusele
direct a inteles ca ,Moldpres” lichideaz& acest departament si nu mai au nevoie de tehnica inchiriata, care i-a fost
returnata. P4 & in prezent, aceasta statie tehnica ,Sony Edit Station” se afla la ea acasd. Banii pentru inchiriere acestei
statii tehnice i-i primea in numerar la m&nd din contabilitatea agentiei lunar céte aproximativ 5800 lei timp de acesti

doi ani consecutivi. Din acele sume bdanesti, td, fiecare dintre ei 1isi respectau conditiile
contractului.
Referitor la sponsori ,Sfantul Gheorghe” Suruceni de cdtre Intreprinderea de Stat Agentia

Informationald de Stat “Moldpres” si prestarea serviciilor de reclamd acestei agentii de cdtre clubul de fotbal indicat,
conform documentelor contabile studiate, in pericada de timp iunie 2008-decembrie 2009, pentru servicii de publicitate,

Agentia a transferat in adresa clubului de fotbal 1066200 lei si in perioada ianuarie 2008- noiembrie 2009 - suma transferata
ca sponsorizare a constituit 3 evidentei ti pentru necesitatea clubului
de fotbal, arbitraj, procurarea echipamentului, intretinerea terenului etc. si aceste transferuri au fost efectuate in
periocada de timp 2008-200 & de timp, au si fost utilizate acele mijloace financiar

contabile ce dovedesc primirea sumelor de bani parvenite de la Intreprin de Stat Agentia Informationald de Stat
“Moldpres” cédtre F.C. ,Sféantul Gheorghe”, Suruceni se aflda in contabilitate si copiile or au fost prezentate organului de

urmdrire penald. Prin procesul-verbal de ridicare, conform cdruia, de la Gangan Diana a fost ridicat un CD, care contine
inregistrarea convorbirilor dintre aceasta si Lupasco Andrei (f.d.1-3, Vol.9).

Martorul Cotorobai Varvara Tudor fiind audiata sedintei de judecatd a declarat ca sustine cele declarate 1in
rechizitoriu si suplimentar invocd cd activeazd in functia de contabil-sef al AIS “Moldpres” I.S. din 20.07.2004.

Genul de activita & 1in editarea revistei ,Monitorul Oficial” al Republicii Moldova, prestarea
serv tionale pe tdrii si la export, produce si comercializeazd fotografii, filme video, transmite in
arendd suprafetele in incinta cl&dirii.

Finantarea revistei se efectueazd din abonamente fiind la autogestiune.

Obligatiunile de serviciu constau 1in asigurarea controlului inregistrdrii pe conturile contabile a tuturor operatiunilor
economice efectuate si respectarea metodologiei contabilitatii, sa tind contabilitatea in conformitate cu legea
contabilitdtii, cu standardele nationale de contabilitate; sa asigure confirmarea documentara, argumentarea juridica,
plenitudinea si continuitatea inregistrdrii in contabilitat tiunilor economice in perioada gestionara; sa
asigure corectitudinea atribuirii veniturilor la perioada gestionara, in care ele au fost obtinute si cheltuielile incluse in
componenta cheltuielilor in perioada gestionara, indiferent de perioada achitdrii lor, sa asigure identitatea datelor
evidente analitice, totalurile si soldurile pe conturile evidentei sintetice, precum si identitatea totalurilor si soldurilor
debitoare si creditoare la data de int&i a fiecdrei luni, sa asigure invariabilitatea politicii de contabilitate, metodologii
de 1inregistrare a operatiunilor economice pe 1intreg parcursul anului gestionar, sa 1intocmeasca d iile contabile,
rapoartele financiare conform legislatiei in vigoare si sa le prezinte la timp la organele financiare municipale respective.
Aceste obligatiuni sé&nt stipulate in obligatiunile de functii si contractul individual de munca.

Referitor la incdlcédrile indicate in actul de control al Serviciului control financiar si revizie din 11.08.2011 poate face
explicatii la fiecare formulare in act precum cd “Pe perioada anilor 2008-2009 fostul director general V. Renitd a primit
premii unice 1la sdrbdtori in sumd de 4100 lei, a explicat cd premiile in cauzd au fost calculate in baza ordinelor
administrative interne semnate de cdtre directo ta.

Referitor la faptul c& in perioada 2008-2009 dlui V.Renitd, fdrd coordonarea cu Fondatorul, s-a dispus calcularea sporului
la salariu echivalent cu 100% din salariul de bazd pentru extinderea zonelor de deservire, sporirea volumului de lucru,
pentru munca prestatd in zile de odihnd si ore suplimentare in afara orelor de lucru, conform contractului colectiv de munca,
valabil pé&nd in luna si ordinului nr. 230- S din 30 noiembrie 2004, semnat de dumnealui si valabil pe perioada
de activitate a dumnealui, a explicat c& sporurile in cauzd constituie 138.201.51 lei, pe a.2008 - 73408.70 lei si a.2009 -
64792.81 lei. Sumele de premii si de spor 1la salariu au fost incluse in calculul salariului mediu lunar pentru achitarea
indemnizatiei la concediu de odihnd ceea ce constituie suma de 14790 lei (a.2008 - 7650.00 lei si a.2009 - 7140.00 lei)
Aceastd coor -0 execute domnul director general de atunci Valeriu Renitd, iar ea, in calitatea sa
de contabil si subaltern, doar a indeplinit obligatiunile de serviciu si indicatiile gefului, nestiind cd acestea n-au fost
coordonate cu fondatorul.

Referitor la formularea, cd pentru anii 2008-2010 vice-directorului si contabilului sef le-au fost calculate salariu
tarifar in baza Schemei de state aprobate de cdtre directorul general al intreprinderii a mentionat, ca vice-directorului si
contabilului sef 1i s-a stabilit salariul conform Hotdririi Guvernului nr.743 mai mic cu 20% decdt a conducadatorului,
aplicandu-se categoria si coeficientul respectiv indicat 1in Hotdrdrea Guvernului nr.743, a declarat cd prevederile
contractului colectiv de muncd, privind salarizarea si gradul de calificare, au fost stipulate in contractul individual de
muncd si in Schema de state. Adju tilor conducdtorului, salariul a crescut din anul 2004 respectiv cu majorarea salariului
pentru prima categorie de calificare. Dupd cum urmeaza:

- Conventia colectivad nivel national, nr.l din 03.02.2004, cu 440 lei.
- Hotdrdrea Guvernului nr.8

- Conventia colectivd nivel national nr.7 din 18.05.2007, cu 900 lei.

- Conventia colectivd nivel national nr.9 din 28.01.2010, cu 1100 lei.

Suplimentar, salariatilor AIS ,MOLDPRES”, conform contractului colectiv de muncd, negociat si inregistrat cu numdrul 189
din 19.11.2004, anexatd anterior, Hotdrdrea 1148 din 18.10.2004, 1i s-a stabilit un spor pentru vechimea in munca de peste 20
de ani in mirime de 40%. In asa mod, salariul adjunctilor conducidtorului a crescut cu 10% disproportional cu salariul
conducdtorului, adic& pentru anii 2008-2010 a crescut cu 77.659.03 lei.

Aceastada diferentd a salariului adjunctilor conducdtorului a avut loc nu din vina acestora, dar din actele normative si
aplicarea eronatd a legislatiei la stabilirea salariului si categoriei de calificare a conducdtorului unitdtii de cdtre

fondator sau organul imputernicit.

Adjunctilor conducdtorului 1li s-a aplicat categoria de calificare conform prevederilor Hotdrdrii Guvernului nr.743, care



continea anumite valori sociale, care reglementeazd protejarea eficientei relatiilor sociale si oferea garantii acestor
relatii.

in februarie 2011, a fost emis ordinul pe Agentie, bazat pe Hotdrdrea Guvernului nr.743, adusa la cunostintd prin
scrisocarea -53 din 02/02/2011, prin care au fost 1instiintati despre abrogarea Hotdrdrii
Guvernului nr. 985 si necesitatea calculdrii pe viitor in baza Hotaririi de Guvern 743. Astfel, cu 1incepere de la
01.01.2011, salariul de functie pentru directorul general si respectiv vice-directorului si contabilului sef, au fost
calculate in baza unicii Hotdrari al Guvernului nr.743 ramase in vigoare . Iminent, salariul Directorului general nu putea fi
calculat in baza unei hotdrdri abrogate. Totusi, cu incepere de la 01.07.2011, la insistenta Fondatorului, manifestatd prin
scrisoarea nr. 1917-53 din 02/02/2011, s-a revenit la calcularea salariului directorulu
contractul Administratorului cu Fondatorul f&r& efect juridic. In asa mod, -31.05.2011, salariul majorat
pentru actualul director V. Darie constituie 10.315.50 lei.

Directorului general, de cdtre Fondator i s-a aplicat categoria de calificare conform Hotéd
aceastd hotdrédre fiind abrogatd tacit la momentul primirii Hotdrarii nr.743 din 11.06.2002, abrogarea rezultd din simplu
motiv cd una si aceeasi situatie - determinarea categoriilor conducdtorului este reglementatd intr-un mod absolut nou de o
noud lege, ceea ce nu mal permitea apli -are nici o justificare, fiind depdsitd de
timp, ea incetdndu-si activitatea , actiunea actelor normative in timp, spatiu si asupra persoanelor. Abrogare a a
Hotdrarii 985, a fost expusd in Hotdrédrea de Guvern nr.1105 din 06.12.2010. Confor drdrii nr.1105, in caz céa
restante la salariu, se va recalcula salariul conducdtorului cu includerea tuturor pldtilor salariale. Ceea ce nu s-a

efectuat pana in p d a Fondatorului, s-a revenit cu incepere de la 01.07.2011
la achitarea salariului directorului general, in baza Hotaririi nr.985, anulate si fara

Totodatd, Hotdrdrea nr.743 in pct.4 prevede cd salariul de functie a conducdtorului, nu poate servi
stabilirea salariilor altor angajati ai unitatii. Totusi, la insistenta Cancelariei de Stat, manifestatd prin apeluri
telefonice, a fost aprobatd noua Schemd de salarizare bazatd pe prevederile Hotdririi Guvernului n a.

Prin decizia Consiliului de Administratie din 25 mai 2007, Tardlungd Raisa a f & la o muncd suplimentard care
consta in alcdtuirea si expedierea invitatiilor membrilor consiliului la sedinte, intocmirea proceselor verbale cu colectarea
semndturilor, conform art.104 din Codul muncii, cu acordul dumneaei, remunerarea fiindu-i asiguratd conform Anexei nr.
Hotdrdrii Guvernului nr.743. In baza deciziei a fost emis ordinul, semnat de cidtre ex-directorul general, V. Renitd nr.156
din 28.05.2007, fiind numita in calitate de secretar al Consiliului de Administratie si stabilita indemnizatie lunard 1in
mdrime de 80% din trei salarii minime pe tard, adicd suma de 18457.88 lei (2008 - 8857.88 lei si 2009 -9600 lei.).

Conform schemei de state, Tardlungda Raisa a fost numitd in functia de sef cancelarie. Functia nu este de conducdtor de

unitat tiitor sau ajutor al sefului, conducdtor de departament sau de subdi a s a4 in
activitdti de productie. Functia n-are subalterni, dumneaei indeplineste toate obligatiunile ce tin de cadre. In perioada
anilor 2008-201 tie necalificatd in afara orelor de lucru, fiindu-i calculat s a
de 22950.73 1lei, inclusiv in anul 2008 - 3433.78 lei, 2009-883.63 si in 2010 - 18633.32 lei. Salariatul, in afard de

munca de bazd, stipulatd in contractul individual de muncd, indeplineste la aceeasi unitate o muncd suplimentard intr-o alta
profesie sau obligatie prin cumul, in cazul dat o muncd mai inferioard detinutd fédrda ca sa f tia de baza, dar
cu o rdaspundere sporitd fatd de clienti si rdspundere materiald. Plata sporului pentru cumularea de profesii se achitd in
temeiul art.156 Codul muncii, fdrd restrictii 1in limitele mijloacelor destinate retribuirii muncii, a Anexei
contractului colectiv de muncd si in prevederile Hotdrarii de Guvern nr.743. Calculele au fost fdcute in baza or

pe Agentie semnate de cdtre directorul general V. Renita si executate de ea in calitate de contabilul sef.

Salariul a fost achita tilor departamentului ,Monitorului oficial al R.Moldova”, adjunctilor conducdtorului si
conducdtorului in conformitate cu legislatia in vigoare. Prin prisma art.148 alin. (5) Codul muncii, salari dtit in plus
salariatului de cdtre angajator (inclusiv in cazul aplicdrii gresite a legislatiei in vigoare) nu poate fi urmdrit, cu
except seli de calcul.

Functiile vacante au fost cumulate de facto nu de sefi, dar de subalterni in sum& de 150419.25 lei in baza ordinelor emise
pe Agent si semnate de cdtre directorul general, in perioada 2008-noiembrie 2009 semnate de V. Renita.

Totodatd, tindnd cont de obiectiile controlorilor din 11.08.2011, prin ordinul nr.64 AD din 12.09.2011, a fost redefinitd
schema de state din cadrul departamentului in sensul excluderii notiunii de ,sef” din denumirea functiilor angajatilor care

de fapt n-au subalterni, opti drile in cauzd scontdnd respectarea cu strictete a prevederilor legale in domeniu.
in perioada inspectdrii, a fost efectuatd verificarea drii indemnizatiilor de concedii medicale, in rezultatul cdreia
s-a constatat o eroare tehnicd de calcul, adicd calculul a fo dcut din 5 salarii medii pe tard, in loc de 3 salarii,

ceea ce a admis cheltuieli in sumd de 38053.08 lei. S-au luat mdasuri pentru restituirea sumelor, s-a elaborat graficul
recuperdrii esal dtilor efectuate selii de calcul si toti colaboratorii deja au restituit in casa
Agentiei sumele ce le datorau.

Contractele de arendd cu persoane fizice privind echipamentul special pentru televiziune, au fost incheiate de cdtre ex-

directorul g td cu valoarea care a constituit 12000 le si respectiv, 6500 lei lunar si au fost valabile timp
de un an, adicd pentru periocada 2008-2009 . Valoarea totala -a achitat in numerar, in 2008 a fost de
222.000 lei si respectiv, in 2009 - 222000 lei. Banii au fost achitati din casa Agentiei persoanei res a c

Victor Ciubasenco si Morozan Ana. Cheltuielele respective au fost reflectate in evidenta contabild la cheltuieli de arendd i
nu la cheltuieli administrative cum este mentionat in actul de control.

Acest echipament arendat de la ace necesar pentru producerea unor emisiuni televizate si a unor filme
documentare. Filmele au fost difuzate pe posturile de televiziune ,NIT” si IPNA ,Teleradio-Moldova” contra publicitate in
favoarea Monitorului Of ta cu aceste institutii. Detaliile acestor contracte nu le

cunoaste, ele fiind semnate de cdtre ex-directorul V. Renitd.

Serviciile oferite de S.R.L. ,Vivodent” au fost achitate contra servicii de publicitate oferite de ,Monitorul Oficial” si
nu ducea la pierderi, datoritd faptului c& in paginile ,Monitorului Oficial” existd 1intotdeauna exces de spatiu publicitar.
In schimb, serviciile oferite in materie de sdndtate, au venit ca un sprijin social angajatilor Agentiei cu venituri mici,
care nu sunt in stare sd-si pldteascd serviciile costisitoare din domeniul ingrijirii sdnatatii, a de
agenti economici privati. La fel, existd contract incheiat de cdtre ,Vivodent” si AIS ,Moldpres” nr.1/22 din 08.07.2008,
semnat de cdtre ex-directorul agentiei V. Renitd. Serviciile au fost acordate de ambele parti in suma de 147 000.00 lei.
Achitdrile pe marginea acestui contract s-au efectuat prin decontdri reciproce.

Serviciile acordate de ,Green Hills Nistru” au fost servic tii, a lucratorilor
ambasadelor strdine si reprezentanti ai serviciilor de stiri din tar3d si de peste hotare. In total au fost admise cheltuieli
in sum& de 90.696,10 lei in baza facturilor semnate de cdtre ex-directorul general V. Renita. In martie 2008, in baza
ordinului administrativ nr.11 din 03.03.2008, semnat de cdtre directorul Agentiei V. Renita,
pentru manifestdrile prilejuite de ziua de 8 martie - ziua internationald a femeii. Fiind prezentate in contabilitate



facturile fiscale si ludnd in considerare ordinul director 4 conform obligatiunilor de serviciu de a lua
la evidentd contabild sumele indi

In baza procesului-verba sedintei Consiliului Administrativ al AIS ,Moldpres” din 26.12.2006, in 2008-2009 Agentia a
sponsorizat SA ,Fotbal Club Sf.Gheorghe”, Suruceni, in sumd de 323.948,94 lei. Sponsorizarea era coordonatd doar de catre ex-
directorul general, Renitd Valeriu Vasile, fapt co
sponsorizare nr.l1/1 din 06.01.2007, la adresarea sco

Ialoveni. Toate tratativele respective referitor la sponsorizarea clubului de fotbal au fost duse de céatre -directorul V.
Renitd si ea 1in ca d, nu era la curent cu acele tratative, doar i se prezentau documentele contabile si
bancare de transfer, pe care Renitd Valeriu Vasilei-i indica ca sd& le semneze si & le execute, i-ar ea, fiind subalternsd,
se conforma cerintelor lui, cu atdt mai mult cad aces sedinta cédruia a

participat si reprezentantul fondatorului.

In anii 2008-2009, au fost incheiate contracte de arendd a trei microbuze, sem dtre directorul Agentiei Renita
Valeriu Vasile si transmise contabilitdtii spre plat&. In acea perioad&, a fost & o sumd& total de 751.141,97 lei, dar
scopul folosirii acelor microbuze ea ca contabild de asemenea nu-1 cunoaste, doar a fost la curent cu informatia expusa in
documentele contabile si bancare. Careva altd informatie Renitd Valeriu Vasile nu i-a comunicat si nu cunoaste alte detalii.

In anul 2008 au fost prezentate contabilit&tii conturi de platd spre achitare, semnate de cdtre ex-directorul general

Renitd Valeriu Vasile cu indicatia ,spre platda” pentru prestarea serviciilor de transport in sumd d& de 70.848,61 lei si
ea le-a executat, deocarece intra in obligati & in acest sens existau semnate
contracte. Despre alte detalii referitoare la aceste dri, ea nu cunoaste.

Conform contractului de publicitate incheiat intre AIS ,Moldpres” si SA ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, semnat de cdtre ex-
directorul general Renita Valeriu Vasile, in perioada 2008-2009, Agentiei i-au fost prestate servicii de publicitate. Din
spusele directorului V. Renitd, publicitatea era amplasatd pe bilborduri, pe uniforma sportivd a tutur
si seniori, precum 1 in cadrul conferintelor de presd, unde pe fondalul peretelui din spate, era amplasatd publicitatea
Monitorului Oficial. Su & totald a asemenea publicitate, conform datelor contabile, a constituit 1.066.200 lei.

Despre acele contracte, de asemenea nu cunoaste careva detalii si a efectuat achitdrile la indicatiile ex-directorului
general Renitd Valeriu Vasile. Odatd cu facturile prezentate in contabilitate, prestarea serviciilor de publicitate era
confirmatd si prin actele de 1indeplinire a lucra drtile contractante, 1iar din partea agentie
stampilate si semnate cu semndtura lui V. Renitd. Acest fapt obliga sda le 1inregistreze 1in evidenta contabild. Aceste
cheltuieli au fost reflectate la cheltuieli de publicitate si nu la cheltuieli.

De asemenea, servicii de publicitate au fost prestate in periocada aug -decembrie 2008 de catre ,Provideo” S.R.L. in suméd
de 133.334,10 1lei conform contractului de publicitate nr.23/7 din 23.07.2008. Achitdrile au fost efectuate conform
contractului, fiindu-i prezentatd factura fiscald semnatd de pdrti. De asemenea nu cunoaste alte careva detalii referitor
la acel contract. Acele cheltuieli de asemenea au fost reflectate la cheltuieli de publicitate.

In luna octombrie 2008, au fost prezentate contabilitdtii conturi de platd spre achitare, semnate de cdtre ex-directorul
general Renitd Valeriu Vasile cu indicatia ,spre platd” pentru prestarea serviciilor cdtre SA ,Lusmecon” in sumd totald de
8714,26 lei si contabilitatea le-a executat indeplinind in cazul dat indicatiile
fost prezentate facturi fiscale d. Deocarece facturile erau semnate de seful serviciului gestiune,
nici n-a avut careva dubi ta acestora si le-a reflectat in evidenta contabild. Careva alte detalii referitor la
acele achitédri, ea nu le cunoaste.

In perioada anilor 2008-2009, de cdtre ex-directorul Renitd Valeriu Vasile a fost semnat un a a
terenului sportiv de la Asociatia Obsteasca Clubul ,Steaua Ciocanei” pentru angajatii Agentiei, care dupd programul de lucru
fdceau sport, Jjucau fotbal pe acel teren, suma totald a contractului fiind de 10. si in afard de cele relatate alte

detalii despre acel contract nu cunoaste

Referitor la decontdrile cu titularii de avans au fost admise cheltuieli neintemeiate in sumd totald de 4481,77 lei, din
care o parte din sumd a fost deja restituitd in casa Agentiei de cdtre titularii de avans, suma de 280 lei a fost acoperita
prin documente justificative in lunile urmdtoare, iar restul sumei de 3981,77 urmeaza a fi restituita.

La moment, actualul director al Agentiei 1-i cere pdrerea referitor la unele actiuni si operatiuni financiare ce au
tangentd la activitatea de contabil sef, iar fostul director Renitd Valeriu Vasile, niciodatda nu-i cerea opinia, acesta doar
cerea s&d-i indepli & indicatiile, mentiondnd cd& de gestionarea Iintreprinderii este responsabil dumnealui, ea fiind
obligatd sé&-i indeplineascd ordinele (f.d.4-10, Vol.9

Martorul Asmanin Tatiana a dat declaratii analogice cu declaratiile martorului Cotorobai And
(f.d.14-19, Vo0l.9);

Martorul Catdrdu Andrei Constantin fiind audiatd in cadrul sedintei de judecatd a declarat cd la
sfarsitul verii anului 2008 s-a deplasat cu autocarul in ordselul Vad a deoarece trebuia sa
strdngd un teren artificial de fotba

Sustine cd a 1inteles cd aceastd baz sportivda apartine Federatiei Moldovenesti de Fotbal si ca s& schimbe gazonul
murdar s$i umed in urma inundatiei. Muncitorii

covorul artificial al terenului invelindu-1 p teavd metalicd si urma sda fie incdrcat in autotrailerul condus de acesta si
d stea, deoa teava metalicd s-a indoit din cauza greutdtii covorului care era plin de apa s
ndmol si in aceste conditii lucraril sa stare se deteriora covorul si nici nu putea fi incdrcat in
autotrailer. Macaraua lui Cretu a fost incdrcat in treilerul acestuia si urma sd incarce covorul in trailer, insd dupd cum a
declarat acest lucru nu s-a intdmplat din cauza des 4 si acestia iImpreund s-au intors 1in aceiasi zi, peste vr -o trei ore
la baza situatd pe str. Uzinelor din mun. Chisindu. Aceste evenimente s-au petrecut aproximativ in luna iulie sau august
insd precis nu-si aminteste. De asemenea nu cunoaste cine conducea cu aceste operatiuni de decopertare a gazonului de pe

terenul sportiv si unde wurma sa transp & era posibil de incédrcat in autotrailer (f£.d.23, Vol.9);

Fiind audiat inculpatul Renitd Valeriu Vasile in cadrul sedintei de judecatsd, si-a recunoscut vina 1in comiterea
infractiunilor incriminate si a solicitat pronuntarea unei sentinte de achitare, explicdnd 1 tei Jjudecdtoresti pe
marginea cauzei penale nr.2011036839 de invinuire in comiterea infractiunii prevdzute de art.327 alin. (2) lit.c) Cod penal,
cd fiind in calitate de director general al Agentiei Informationale de Stat Moldpres (AIS Moldpres), intreprindere de stat la
autogestiune, si-a desfdsurat activitatea de management in perioada 2004-2009, conform contractului cu Fondatorul, Aparatul
Guvernului Rep situl fiecdrui an, dar, practic fdrd schimbdri de
continut.

In conformitate cu pct.l1.3. al respectivului contract pdrtile isi desfdsoard activitatea in corespundere cu legislatia



R.Moldova si statutul Intreprinderii.

Invocd ca in ma tiei Informationale de Stat Moldpres, avea deja o experientd
indelungatd de management in domeniul presei. Pand atunci fondase de la ,ze ” si administrase mai mult de zece ani la rand,
in calitate de manager-sef, o intreprindere similara d d, dar cu capital privat, Agentia de stiri BASA-press, o agentie
de succes in presa moldoveneascd pand in anul 2004.

Mai indicd cd a administrat la fel in cariera sa mai multe ziare de stat si private, cum ar fi Sfatul Tdrii, Curierul de

Seard, Observ sindu, Libertatea e. si in cazul 1intreprinderilor cu <capital privat si in cazul
intreprinderilor de stat s-a condus in ac

cu privire la antreprenoriat si 1iIntreprinderi, care pentru manager nu face deosebiri de forma de proprietate a
in & lege i1 l-a acordat Statutul AIS Moldpres prin punc si contractul

cu fondatorul prin pun

Mentione & referitor la invinuirea pe adusd ca hotdrdrea Guvernului Republicii Moldova nr.743, pentru salarizarea
angajatilor din unitdtile cu autonomie financiard si Hotdrdrea Guvernului nr.985, pentru salarizarea conducdtorilor, in baza
cidrora i se incrimineazd mai multe incdlcdri au fost redactate serios de cdtre Guvern dupd anul 2009. In redactia noui
Hotdrdrea nr.743 nu mai impune reteaua tarifard, ci o recomandd, deci nivelul salariilor in intreprinderile de stat cu
autonomie, cum este AIS Moldpres nu mai este dictat, ci recomandat. Redactarea la care se referd a fost fdcutd si in baza
Legii cu privire la antreprenoriat si intreprinderi, care ste independenta activitdtii curente ale intreprinderii fata
de titularul patrimoniului.

Invocd inculpatul d& a avut dreptul sd& se conducd in activitatea sa de 1intreaga legislatie moldoveneascd, fara
discriminare, chiar, dacd an si subnormative continud sa se afle in contradictie unul fatd de altul, ceea
ce nu este o noutate pent tie in curs de schimbare si perfectionare.

Sustine cd practica aratd, c& in condi iile unei legislatii contradictorii managerul-sef trebuie s aleagd de sine-stdtdtor
de ce legi s& se conducd, pentru a asigura dezvoltarea cu succes a intreprinderii.

Mentioneazd inculpatul c& este invinuit cd a pldtit salarii (nu mai Jjoase!) ci mai ridicate, decdt cele recomandate de
Guvern, angajatilor, si in felul acesta a putut beneficia si el, ca angajat, de o remunerare mai bund. si este invinuit, ca,
subsemndnd la o deci d, a admis sponsorizarea unei S$coli si Jjuniori, deci a wunei
organizatii obstesti, non-guvernamentale, bdnuindu-se cd ar fi benefic si el personal de aceastd sponsorizare.

Invocd ca 1invinuirea se bazeaza pe faptul cd dupd ce a fost concediat de la Moldpres, a fost angajat de respectiva
organizatie obsteascd, “Sfintul Gheorghe”, desi acest lucru nu e dovadd a infractiunii.

Considerd cd nu poartd rdspundere materiald si organizationald, nu are semndturd financiard, este un fel de consilier cu un
derizoriu salariu de 1300 de lei, dtea regulat.

Invocd cd mai existd in rechizitoriu o invinuire care n-a fost formulatd in scris, dar c
probelor aduse, o invinuire pentru care d: 1 anume este invinuit de
ineficientd economicd a intreprin

Sustine cd conform articolului 1 al Legii salarizdrii (nr.847 din 14.02.2002), pe care, potrivit invinuirii ar fi incdlcat-
o, legea ,este orientatd spre asigurarea functiei s & de venit pentru satisfacerea necesitdtilor
vitale ale angajatilor si familiilor lor si ca formd de stimulare a muncii”. In mai 2004, cand a fost incadrat la Agentiei a
gdsit un salariu mediu p

Invocd cda nu ar fi rational ca organele competente sd pedepseascd conducerea Agentiei, alti conducdtori ai intreprinderilor
de stat, organelor de stat care isi condamnd angajatii prin salarii joase la sdrdcie, boald si inexistentd fizica, se incalca
doar primul articol din Legea salarizarii.
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Mai indicda cd in cinci ani d dtdtirii conditiilor de a
intreprindere si introducerea tehnologiilor performante, capitalul propriu al intreprinderii a crescut cu doud m
lei, venitul anual s-a ridicat de la 7,5 miliocane la 19, 5 milioane lei. Volumul salarial anua
pand la 8,6 milioane lei, iar in cond tiile de crizd permanentd a economiei si de emigrare masivd a fortei de muncd din
tard, numdrul angajatilor Agentiei nu s-a redus, ci s-a marit de la 117 pana la 142 persoane. Pe parcursul a cinci ani
Agentia nu a avut nici o restantd la impozite, ori datorii sistemului bancar, fiind prezentate datele statistice generale,
care se folosesc, de reguld, la analiza economicd a unei intreprinderi. In rezultat, in anul 2009 salariul mediu pe
intreprindere a crescut fatd de anul 2004 de trei ori si ceva si constituia 5060 lei.

Mention d cd anume astfel intelege el ca manager-sef respectarea Legii cu privire la salarizare, faptul cd& remunerarea
top-managerilor, adicd a sefilor de departamente si a managerului-sef (directorul general) este mai mare d
pe Agentie, si i se pare firesc in conditiile unei economii de piatd si a unui management modern.

Inculpatul sustine ¢ 1invinuirea f drdrile guvernamentale citate mai sus, apreciind drept incdlca
multe ordine prin care a stimulat munca anumitor angajati, inclusiv munca sa.

Conform Legii nr.845 din 03.01.1992 cu privire si intreprinderi, Articolul 6.Drepturile intreprinderii,
“Intreprinderea are dreptul s& stabileas &, in mod independent, formele, cuantumul retribuirii muncii si alte tipuri de
venituri a ”; dlar potrivit Articolului 8, "“Statul creeazd tuturor intreprinderilor conditii juridice
si economice egale de gospoddrire, garanteazd respectarea drepturilor si intereselor lor legitime, contribuie la dezvoltarea
concurentei 1libere, constiinciocase 1int stia, 1le asigurd posibilitdti egale de a folosi resurse tehnico-materiale,

naturale, de muncd, financiare si informative neadmité&nd monopolizarea pietelor acestor resurse”.

Deci sustine inculpatul c& urménd dezvoltarea 1 d a concurentei, asiguratd de legislatie, managerul-sef trebuie sa
atragd asemdna specialisti calificati, sd le creeze 1iIn Iintreprindere asemenea conditii de muncd, sd procure asemenea
tehnologii si sd pldteascd asemenea salarii, care ar putea rezista conditiilor de concurentd. E o axiomd cd bussinessul in

companiile private este mai eficient decédt in cel sef de departamente, redactorii, alti
angajati ai trebuiau sd aibd o remunerare nu mai mi &, ci la fel, ori chiar mai mare, decéat
angajatii de si profil cu capital privat, care fac concurentd,: Infotag, Basa-press, Info-prim,
Novosti-Moldova s.a. Un numdr de cel putin 15 intreprinderi de acest fel fac concurentd, fdrd a tine seama de site-rile
informationale de pe piata de presd. In toate aceste intreprinderi salar si sant, de reguld, mai mari ca la
Moldpress, si asta si din cauza cd mana si initiativa in aceste agentii private nu sént constrdnse de acte normative

departamentale, ca in c

Mai invocd cd invinuirea face referire la fel si dti suplimentare cdtre angajati s dtre
directorul general. Retribuirea muncii angajatilor, munca prestatd pe timp de noapte, in zilele de odihnd, adaosurile la



salarii, dtile pentru extinderea zonelor de deservire, sau sporirea volumului de lucrdri executate, alte plati
suplimentare, precum si premierea angajatilor, inclusive cu ocazia sdrbdtorilor nationale, ori religioase - toate acestea au
fost fdcute in conformitate cu Anexele n -nr. 2 si 3 ale Contractului colectiv de muncd pentru anii 200 -2009, intocmit
conform Legii 1303, 25.02.1993 cu privire la contractul colectiv de muncd, si potrivit articolului 7 al Legii nr. 845 din
03.01.1992 cu privire la antreprenoriat si intreprinderi.

Invocd ca& contractul a fost semnat de cdtre el si Comitetul Sindical a si
inregistrat sub nr. 189 la 19.11.2004 la Inspectoratul teritorial de muncd al municipiului Chisindu.

Alt aspect al invinuirii tine de fapt 4 intreprinderea Moldpres nu si-ar fi coordonat indicii economici si mdrimea
salariilor cu Fondatorul, fapt care a co 4 a schemei de salarizare s la
cresterea ne & a volumului salarial.

In acest sens mentioneazd c& Intreprinderea Moldpres isi coordona activitatea in cadru legitim cu Fondatorul prin Consiliul
de Administratie, in care sant delegati, ca membri, reprezentanti directi ai Aparatului Guvernului.

Conform articolului 6 (1) al Legii cu p -XIII din 16.06.1994 ,Fondatorul isi exercita
drepturile de gestionar al intreprinderii prin intermediul Consiliului de administratie”.

Potrivit art.art.7 (8), a) ale aceleasi legi “Consiliul de administratie aprobd programul de perspectiva drii si

”

planurile anual .

In acest sens mentioneazd cd nu se putea aproba planurile anuale ale intreprinderii f&r3d ca acestea s& contind indicii
economici de bazda , inclusiv, veniturile s$i cheltuielile 1intreprinderii, precum si volumul salarial, ca parte a
cheltuielilor. Or, in fie d& cu planul de cheltuieli salariale si
salariil dtite angajatilor, fapt confirmat de deciziile acestui orga conform Procesului verbal al sedintei
Consiliului Administrativ al AIS Moldpres din 22.01. 2008 si conform Procesului verbal al sedi tei Consiliul Administrativ
al AIS Moldpres din 04.12. 2008 s-au discutat si s-au adoptat deciziile de aprobare a Planului de venituri si cheltuieli
pentru anii 2008 si 2009.”

Invocd cd& pe tot parcursul activitdtii sale in calitate de direct
Consiliului de Administratie AIS Moldpres n-a parvenit nici o contestare, nici o observat

de coordonare in activitdtile noastre, privind ni tii si adaosuri la salariile angajatilor,
toa & lumea fiind constientd si in Agentie si la d salariul angajatilor este mic si politica de atunci a guverndrii,
era orientatd social, indreptatd spre cresterea si in & a salariilor.

Cu privire la Sponsorizarea Scolii de fotbal pentru copii si junior “Sfintul Gheorghe”, de care este invinuit, invoca ca a
fost fdcuta fdrd 1incdlcarea legislatiei. Conform A
asociatiile obstesti ,Statul poate sd acorde sprijin asociatiilor obstesti prin finantarea cu destinatie speciald, la cererea
acestora, a unor programe sociale, st tifice si culturale, prin incheierea unor contracte pentru executare de lucrdri si
prestare de servicii, precum si prin plasarea, pe bazd de concurs, a unor comenzi sociale de realizare a diferitelor programe
de stat unui numdr nelimitat de asociatii obstesti. Statul contribuie la desfdsurarea activitdtii asociatiilor obstesti ce
urmdresc beneficiul public”.

Decizia nr.4 din a Consiliului de Administrare al AIS Moldpres 26.12.2006 de a sponsoriza copiii a fost una colectivad si
era indreptatd spre a sprijini ocupatiile in domeniul sportului a copiilor din raionul Ialo
scoli educatia oferitd copiilor este una integrald: in plan sportiv, intelectual si spiritual. Activita Scolii de fotbal
din Suruceni se inscrie in genul de activitati ce urmdresc bene

Considerda cda de suportul acordat de cdtre intreprinderea de stat ,Moldpres” unei organizatii obstesti beneficiau copii,
pdrintii si institutiile de invdtdmdnt unde erau inscrisi copiii. Scoala este unica in felul ei, avand conform standardelor
UE tionald, conferitd de cdtre Federatia Moldoveneascda de Fotbal (FMF), este singura scoald de acest fel
si cu asemenea performante din zona rurald, care creste talente sportive.

Conform documentelor FMF, in perioada la care ne referim, anii 2008-2009, in Scoald erau ocupati in jur de 300 de copii din
intreg raionul Ialoveni. Scoala avea 9 echipe de copii si una de seniori, care Jjucau oficial 1in campionatele Diviziei
Nationale de fotbal al FMF.

Prin urmare considerd cd este gresit sd se afirme, c& banii care merg de la stat, de la o intreprindere de stat spre
organizatii obstesti, in beneficiul copiilor, aduc prejudicii statului, iar ancheta nici nu a incercat sd demonstreze, ca
banii din sponsorizare nu ar fi folositi conform destinatiei, prevdzute in Decizia Consiliului de Administratie.

Sustine inculpatul cd decizia Consiliului de Administratie nu este recunoscutd de cdtre acuzare gresitd, ori ilegald, prin
urmare nici actiunile executorului, care a respectat intru totul aceastd decizie nu pot fi considerate ilegale. In caz
contrar conform articolului 7(7) a Legii cu privire la Intreprinderea de stat 146-XIII, din 16.06.1994, “membrii consiliului
de administratie, in conformitate cu legislatia, rdspund solidar fatd de 1intreprindere pentru prejudiciile rezul
indeplinirea hotdrédrilor adoptate de ei cu abateri de la legislatie.” Toa tiunile care mi &, sprijinul
material, sprijinul prin servicii de transport au fost prevdzute 1in Decizia Consiliului de Administratie. Cheltuielile de
sponsorizare au fost ardtate in ddrile de samd a intreprinderii in 2008 si 2009 fata de Consiliul de Administratie si
Consiliul nu a avut observatii ori contestatii pri

M d cda transportul din dotatia Agentiei era uneori folosit pentru necesitdtile $Scolii conform contractului de
sponsorizare, la fel in cadrul sponsorizdrii se inscriu si lucrdrile de ridicare a unui invelis artificial de stadion de la
Baza FMF, donatie a FMF. Activitdtile de publicitate a produselor Mo tiei,
ratiunea lor este justificatd de orice afacere in conditiile economiei de piatd. Dacd din contabilitatea Moldpres lipsesc
docu d serviciile de publicitate acordate, ele putea fi usor ridicate de cé&dtre anchetd din
contabilitatea Scolii de fotbal Sfintul Gheorghe.

Totodatd mai indicd cd pe tot parcursul activitdtii sale de management de cinci ani, mai 2004 - noiembrie 2009 -a
inregistrat nici din partea angajatilor, nici din partea Consiliului Administrativ nici o plangere si nici o petitie,
adresata Fondatorului, ori organelor competente privind incdlcarea drepturilor angajatilor, privind cazurile de abuz, ori
incercdri de a corupe pe cineva, ori de a fi subiectul coruptiei. Dimpotrivd, pentru munca depusd in Agentia Moldpres si
succesele obtinute in martie 2008 i s-a conferit Diploma de Gradul I al Guvernului Republicii Moldova, iar in iulie 2009 a
fost decorat cu ordinul Gloria Muncii.

Suplimentar indicd cd in periocada cat a activat la Moldpres, nu tine minte de cédte ori si-a majorat salariu, o fdceam nu de
sine-stdtdtor, dar sfdtuindu-se cu consiliul director, si nu l-a ridicat separat, dar cu restul colectivului.

Mai indic& c& cénd a fost ang -mi aduc



aminte concret, 4700-4800, in final -1 punea fondatorul, iar la finalul
contractului individual de munca, péana a fi eliberat salariul a rédmas acelasi, retributia muncii era diferita, in total
ajungea si la 8000, si la 90 si la 11000.

Premiile sau retribuirile se acordau in functie de contractul de munca care -a numit tie, si dacd existau
venituri suplimentare, conducdndu-se de contractual de munca a angajatilor, satisfdcea cerintele acestui contract.

Mai indicd cd coordondrile cu fondatorul erau fdcute la fiecare 1inceput de an, la sedinta de prezentare a planului de
dezvoltare a agentiei, iar din functia de director de la Moldpres, a fost eliberat in noie

Sustine cd& a obtinut fu tia de consilier la Asociatia Obstea dtate de an dupa ce a fost
eliberat de la Moldpress.

Pe marginea cauzei penale nr.2011036620 de invinuire in comiterea infractiunii dzute de art.328 alin. (3) 1lit.d) Cod
penal invocd c& atitudinea de atunci a locuitoril ta de paméa 4, in particular a
din Suruceni, precum si fatd de privatizarea loturilor de pédmdnt se deosebea radical de acea din prezent, or acum 15 ani
lumea trdia mult mai modest, cota populatiei sdtesti consideratd sdracd era la acea orda mai mult de 80 1la sutd, iar
privatizarea pdmantului din intravilanul satelor abia incepuse.

Pretul de piatd a unui lot de pdmdnt in zona rurald la data de referintd, septembrie 1999, era incert, abia se forma, dar
era foarte jos raportat la ziua de azi. Nu exista ca atare o piatd funciard, legea —cumpdrare mantului
intrase in vigoare in 1998 si se realiza anevoios. Bursele si firmele imobiliare nu detineau date complete si sigure si nu
publicau incd informatii sistematice ori pronosticuri cu privir si preturile lor. Dupd cum poate
fi usor de verificat, materiale statistice profesioniste ce caracterizau piata funciard au inceput sd apard in revistele de
profil, cum ar fi ,Makler”, sau ,Monitorul Oficial al RM” (informatii funciare ale Bursei Lara, de exempl trei
tarziu, dupd anul 2002.

Realitdtile economice de atunci si practica tranzactiilo tia caselor de locuit din zond aratd, ca
pretul unui lot de pdmént de 10 ari in raza satului Suruceni era la acea datd (septembrie 1999) in jur de 100 de dolari,
deci, in Jjur de 1000 1lei (raportul leu-dolar la acea datd: 1-10). Astdzi , dupda 15 ani de zile dupa cons

infrastructurii sociale, dupd gazificarea satului, dupd saturarea pietei imobiliare in orasele mari si in capitald, 1ludnd
in considerare ca satul se afld aproape de Chisindu, pretul mediu in localitatea Suruceni a ajuns la 15 mii dolari pentru 10
a dseste de 150 de ori pretul pentru acelasi lot in 1999. De aici si rezultd schimbarea de mentalitate a
colectivitdtii in aceastd problemd, interesul mult mai mare al omului de azi fatda de valoarea pamédntului, inclusiv a
organelor de control, cresterea speculatiilor financiare, legate de pdamént, ceea ce nu era caracteristic pentru populatia de
la sat, inclusiv din satul Suruceni 15 ani in urmd.

Mentioneazd inculpatul cd pentru comparatie se poate observa cd in prezent in satele inde drtate de centrele administrative
si culturale ale Moldovei, adicd in zonele rurale nedezvoltate, preturile la pdmént sant mici, nu s-au schimbat mult fatd de

anul 1999 si majorarea lor relati & se datoreazd nu cresterii valorii in sine a bunurilor imobiliare din acele zone, ci mai
curdnd dezvoltdrii pietei imobiliare nationale in g

In afard de aceasta in 1999 era in toi desfdsurarea Programulu ,Pamant” (lansat in martie 1998)
care incuraja pe toate cdile instrdinarea pdméa td in dom
agricol si funciar. In presd se lansase o campanie largd, sustinutd de autoritdtile de stat, con dtilor locale si

functionarilor locali, care franau procesul de privatizare a pdméntului. Intre altele, lotul de p&mant in cauzi, vandut
intreprinderii “Weronica-R”, constituia prima tranzactie de acest fel cu pédmdntul din Primdria Suruceni, era prima
privatizare a pdméntului di dtii Suruceni, prima aplicare in aceastd localitate a Legii
vanzarea-cumpdrarea pa

Invocd cd un agent economic de la sat nicidecum nu-si putea permi si nici nu putea pune la acea vreme problema cumpdrdrii
unui lot de pdmadnt de 20 de ari la un pret atdt de mare - 132 489 lei (pretul tranzactiei legale, considerat
acuzator) , deci de aproximativ 250 de dolari, in timp ce el nu valora, comparandu-l cu piata liberd de vanzare a

pamadntului in sat mai mult de 200-250 dolari.

Sust d agentii econo ti, orientati la afaceri pe piata 1 &, ocupati la acea vreme de privatizarea
pdméntului in Chisindu si orasele mari, ar fi investit sume de bani mari in sat, intr-o afacere cu rentabilitatea atédt de
micd. Privatizarea loturilor de pédmdnt in conditiile de la tarda in primii doi-trei ani de privatizare nu era un mijloc de

venit serios pentru primdrii, iar pentru agentii economici constituia mai degrabd un risc. Privatizarea pdamédntului in zona
rurald era mai curdnd un proces economico-politic, pornit si incurajat de stat, indreptat spre schimbarea raporturilor de
proprietate in interesul stabilirii relatiilor de piata.

Mai indicd inculpatul cu privire la argumentul acuzatorului, potrivit cdreia terenul in cauzd supus instrdindrii ar fi fost
nu ,aferent”, cum il considera, de fapt, ci ,de constructie”. Acuzatorul isi bazeazd proba pe un a
de la Oficiul cadastral Ialoveni, la 12.09. 2011, care certificd categoria terenului. Acest document nu certificad, insa, clar
si fdrd nici un fel de dubii, daca terenul in cauzd (bun imobil cu nr. cadastral 553020.015) avea categoria ,de constructie”
inainte de 1incheierea contractului de vénzare-cumpdrare din 06.09.1999. Terenul putea fi trecut la categoria ,de
constructie” dupd instrdinare, ori chiar mai tdrziu, pornind de la faptul c& cdpdtase ia de constructie a
pietei agricole. Extrasul nu certificd neapdrat momentul cé&nd i s-a conferit terenului categorie. Pénd la instr inare el
putea sd aibd categoria de ,aferent”, ori o categoria incertd. Legea nr. 1543 privind cadastrul bunurilor imobile a intrat
in vigoare in 1998, doar cu un an inainte de privatizarea terenului in cauzd, iar specialistii afirm&@ c& abia dupd mai multi
ani si mai multe reforme in domeniul cadastrului, sprijinite de proiecte internationale, s-a fdcut o oarecare regula
documentele cadastrale. Dar péand 1in prezent, cum e si firesc, in urma unei munci voluminoase si in urma mai multor
reevaludri, iIn documentele cadastrale mai persistd greseli, care s-au strecurat in trecut. Vorbind de perioada respectivd,
incipientd 1in domeniul privatizdrii si de debut 1in domeniul cadastral Viorel Chivriga, analist economic , expert IDIS

Viitorul, evolua astfel 1lucrurile in cartea sa “Evolutia pietei funciare”, p.34: 1. Lipsa unui sistem eficient de
coordonare, corelare si expertizare prealabild, bazat pe aborddri complexe si conceptuale, in cadrul procesului de elaborare
si adoptare a actelor n dsit si contradictoriu al reglementdrilor normative d tiilor
funciare si lipsa capacitd ilor functionale din partea autoritdtilor centrale de a ajusta rapid si eficient cadrul legal
respective; si & retinem !) 3. Statutul juridic incert al unor categorii de terenuri”. Tocmai de aceea in depozitiile
sale si fostul primar Andrei Ursu si inginerul cadastral Ludmila Ursu au sustinut f&rd dubii c& terenul 1in cauzd era
aferent. In procesul verbal al sedintei Consil Suruceni din 11.03.99 privind alocarea acestui teren nici nu s-a

pus la indoiald de nici un consilier faptul cd acest teren nu ar fi aferent. Si acest fapt este reflectat in Decizia nr.2/2
din 11.03.99 de alocare a terenului ca teren aferent.

Mai indicd c& pe tot parcursul mandatului de patru ani, iulie 1999 - februarie 2003, nu s-a inregistrat din partea
locuitorilor satului nici o plédngere si nici o petitie 1Impotriva sa, adresatd organelor competente privind incdlcarea
drepturilor cetdtenilor ori persoanelor juridice, privind cazurile de abuz, ori dri de a corupe pe cineva, ori de a fi

subiect tiei.



Invocd cd& a prezentat anual ddrile de samd public in fata cetdtenilor, publicdndu-le in ziarul satului ,Suruceneanul”.
Mai mult, partea cea mare a venitului sdu personal nu au provenit din remunerarea de la Primdrie, care la acea vreme era
foarte micd si constituia in jur de 900 de lei, ci din onorariile din activitatea sa jurnalisticd (pe atunci
paralel la Agentia de stiri ,BASA-press”).

Sustine inculpatul cd nu a beneficiat personal niciodatd, nici int -un fel de fondurile publice, desi a implementat pe
parcursul mandatului sdu mai multe proiecte cu atragerea banilor locali si din fonduri strdine, cum ar fi Banca Modials,
FISM ect., 1indreptédnd-le la constructia unui apeduct nou in sat, reconstructia cazangeriilor in institutiile controlate de
Primarie, proiectarea unei gunoisti regionale, amenajarea unei cantine sociale, infiintarea unui ziar al satului. Despre
aceste lucrur -a scris la vremea respectivd si in presa raionald si iIn presa nationala.

Con d& inculpatul c& treze te, in mod Jjustificat, dubii faptul c& pléngerea in adresa sa privind a
nominalizatd este anonimd, iar cauza insdsi a fost pornitd peste 12 ani de la infédptuirea presupusei infractiuni.

Sustine inculpatul cd Dispozitia sa nr. 5 din 29.09.1999 privind instrdinarea lotului de pdmdnt (bun im

cadastral 553020.015) nu trebuie privita, deci, ca ratarea unei tranzactii economice eficiente, ca pagubd economica
suferitd de Primdrie, ci ca o continuare a sprijinului init dtor al intreprinderii ,Veronica R” 1in
interesu ati. Inainte de a intocmi contractul respectiv de vanzare-cumpdrare a insp tiile
incepute pe lotul respectiv. § (Decizia Consiliului local Suruceni nr. 2/2 din 11.03.99)
emisd cu sase luni mai devreme, care a anticipat contractul de vanzare-cumpdr -09-1999) si
dispozitia sa nu urmdreau ca scop principal venitul Primdriei, ci constructia unei piete agricole. Ambele documente ale
Primariei si decizia Consiliului si dispozitia sa urmdareau in primul rand tia unui obiectiv td majord
social-economicd 1in interesul locuitorilor satului. Acest lucru ex 4 membrii Consiliului local, ori el actionau
cu rea credintd, ei urmdrind interese m tul comiterii unei infractiuni.

Mai indicd c& dispozitia sa a fost o react a1 dtorului de a-si prelungi investitiile 1in
constructia pietei, tinadnd cont de aparitia noilor imprejurdri legislative, posibi tine in proprietate lotul
alocat anterior de Consiliul local precedent. Aceastd cerere a intreprinzdtorului era legald, justificatd din punct d
economic si social, era in consens cu politica econo 4 a guverndrii de atunci.

Reactia promptd la cererea intreprinzdtorului a fost dictatd si de motivu 8 urmdtoarea sedintd a n
la momentul depunerii cererii nu era incd planifi d si urma sda aibad loc peste o periocadd indelungatd, de la 3 pé&nd la 6
luni, ceea ce stopa, dupd cum afirma managerul Intreprinderii ,Ver ”, Vasile Gherta, lucrdrile de con tie si
amenajare a pietei.

Practica de activitate a Primdriei sugera cd pentru a dbi unele activitdti, care nu sufereau amdnare, se putea recurge la
dispozitiile Primarului, care apoi drii sedintelor.
Prefectura, pe atunci organul de control Jjuridic al activitdtii primdriei, controla sistematic, conform Legii privind

administratia publicd locald din 1998, in cazul nostru, o datd la 7 zile, documentele emise de Primdrie si cerea anularea
lor, daca contraveneau legislatiei.

Astfel, invocda cda nu a primit nici o sesizare din partea Prefecturii privind tiei sale nr.5 din
29.09.1999 si a contractului (din 06-09-1999). Le fel documentele prezentate notariatului pentru a fi legitimate nu au
nici un fel de suspiciuni, pentru cd erau intocmite in spiritul practicii vremii de atunci.

Mai indicd ca dispozitia sa chiar, dacd formal, incalcd conditiile de e si realizare a contractului, nu au condus
la incdlcarea nici unui drept ori drtilor din contract si nu au fost in interesul lui.

Invocd cd& martorul acuzdrii nu a dat depozitii directe ori indirecte in cauza datd si nu a sustinut probele care
la baza invinuirii aduse de acuzator, iar depozitiile date de martorii Procuraturii Cerescu Ana si Lungu Vladimir aratd ca pe
terenu privatizat, alocat anterior pentru constructia pietei agricole, se executaserd lucrdri de constructie si amenajare a
pietei, desi lucrdrile a & de finantare, segmente ale constructiei 1 temelia unora dintre ele s-au
pastrat si azi, desi au trecut deja 14 ani de la desfdsurarea lor. Cerescu Ana a prezentat anchetei documente care atestd

cumpdrarea materialelor d tie.

Mai indicda ca tot la vremea semndrii dispozitiei sale pe terenul alocat si inspectat se gdseau tarabe de piatd, lucru
confirmat de acesti martori. Informatia reprezentantului Primdriei Suruceni la proces, Alexandru Ion Bedros, cum cd pe lot
nu se gasesc urme ale constructiilor este eronatd si nu corespunde realitdtii. Ast zi pe acest lot sédnt nu numai pdrti de

temelii si tie, ci chiar o zidire cu acoperis, fapt ce denotd cd reprezentantul Primdriei nu a
intreprins nici cea mai superficiald examinare a lotului de pa 4 1inainte de a face depozitii instantei de
judecata.

Din marturiile fostului primar Andrei Ursu, sub conducerea cdruia s-a desfdsurat sedinta 1 s-a adoptat Decizia Consiliului
local Suruceni nr. 2/2 din 11.03.99 privind alocarea terenului cu pricina pentru constructia pietei agricole, reiese ca
terenul alocat era considerat de toti membrii Consiliului local pdmédnt aferent si nu de constructie. Nici unul dintre
membrii Consiliului local nu a avut obiectii la categoria lotului. Andrei Ursu care a detinut functie de
rand si este considerat un specialist competent a spus limpede in mdrturiile sale ca la acel timp nici wunul dintre
terenurile din intravilanul satului nu era considerat drept lot de constructie.

Mai invocd c¢ din marturiile depuse la judecatd de catre martorul Ludmila Ursu, inginer cadastral la Primdria Suruceni pe
timpul mandatului, reiese cd pregdtirea borderoului de platd pen dmadnt a fost fdcutd de catre ea si contabila
Primdriei, astfel precum si era practica activitdtii Primdriei. Nu intrd in competentele Primarului calculul contabil, ori
stabilirea categoriei loturilor de pdmant, cu atdt mai mult conferirea categoriei. Mai mult decdt atadt, iIn mdrturiile
depuse la Jjudecatd de cédtre dna Ursu Ludmila a fost fdcutd nula 1invinuirea, precum c& tat-o pe dumneaei in
pregdtirea borderoului, pentru a diminua pretul lotului de pamént, depdsind in acest fel competentele gsi atributiile.
Dumneaei a afirmat clar in fata instantei cd nu a fost influentatd si nici nu aveam obiceiul sd intervin in pregdtirea
documentelor la faza care nu tine de competenta lui.

Mai mult ca atét, sustine inculpatul cd examinarea atentd a Deciziei Cosiliului local Suruceni nr. 2/2 din 11.03.99 si a
procesului verbal al acestei sedinte da un rdspuns fdrda echivoc cd alocarea terenului in cauzd a fost fdcutd ca a unui teren
aferent. Intentia consilierilor si , ulterior intentia sa a fost sd vind in intdmpinarea locuitorilor din sat, sd sustind o
initiativd a unui intreprinzdtor local, pentru a imbundtdti infrastructura social-economicd a localitdtii.

Invocd inculpatul c& nici azi Intreprinderea ,Veronica R”, desi s-a confruntat si se mai confruntd ca intreprindere
agricold cu deficiente de dezvoltare, avand in vedere criza interminabild in domeniul agriculturii, nu a renuntat la intentia
de a realiza pénd la capdt proiectul constructiei pietei agricole.

Mai indicd ca prin deciziei 2/2 din 11.03.1999, s-a decis alocarea unui teren aferent pentru constructia unei piete
agricole, intreprinderii Veronica R, deciziei votatd de Consiliul 1local Suruceni de atunci.



A fost prezentat de cdtre S.R.L. Veronica R cererea, decizia consiliului pentru alocare, fiind invitat intr-o inspectie
la locul cuvenit ca sd vadd ce s-a fdcut pand la momentul actual, restul documentelor au fost pregdtite de contabilitate si
inginerul Cadastral, la primdrie.

Sus ine inculpatul cd nu putea sd prezinte document de proprietate, el a prez si in
Decizia Consiliului Local din 1 & se aloca intreprinderii terenul aferent tia
pietii agricole, iar in momentul cénd a fost prez & cererea de pr ari de

constructie, si erau

Mai mentioneazd cd obiectul Dispozitiei nr. 08 din 1999, in baza documentelor prezentate de contabilitate si inginerul
ca tia de comercializare sau de privatizarea sectorului alocat de consiliul local, dispozitia fiind
semnatd de cdtre primar.

Sustine inculpatul cd a acceptat sd dea dispozitii m
tdrdgdna constructia pietii agricole, urmdnd ca la consiliu viitor care trebuia sd aibd loc in urmdtoarea jumdtate de an,
aceasta dispozitie sd fie confirmata de Consiliu, dublata, dar fiindcd organul de control a guvernului prefectura nu a fost
impotriva acestui act executiv, problema respectiva nu a mai fost dezbadatutd la urmdtorul consiliu.

Astfel, instanta de judecatd, cercetdnd nemijlocit probele prezentate de pdrti, inclusiv
documentele si procesele-verbale ale actiunilor de urmdrire penald, propuse de pdrtile acuzdrii si
apdrdarii, conchide c¢& 1invinuirea formulatd inculpatului nu si-a gdsit confi sedinta de
judecata.

Conform prevederilor art.53 alin. (1) pct.l) CPP, la examinarea cauzel penale in instanta de

judecatd, procurorul reprezintd acuzarea in nume si prezintd in sedinta de Jjudec &
probele respective 1in cauza in care a condus sau a efectuat personal urmdrirea penald, 1isi expune
parerea in d tionale savarsite de inculpat, incadrdrii ei in

baza legii penale si pedepsei care urmeaza a fi aplicata.
Conform prevederilor art.384 CPP, instanta hotdrdste asupra invinuirii inainta

adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta se
adoptd 1in numele legii. Sentinta instantei de Jjudecatd trebuie sd fie 1legald, 1intemeiatd si

motivatd. Instanta isi inteme d sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de
judecata.

Conform prevederilor art.385 alin. (1) CPP, la adoptarea sentintei, inst ta de judecatd solutioneazd urmdtoarele chestiuni
in urmdtoarea consecutivitate:

1) daca a avut loc fapta de sdvarsirea cdreia este invinuit inculpatul;

2) dacéd aceastd faptd a fost sdvarsitd de inculpat;

3) dacéd fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penald este prev zutd ea;
4) dacada inculpatul este vinovat de sdvarsirea acestei infractiuni;

5) dacada inculpatul trebuie sd fie pedepsit pentru infractiunea sdvarsitd;

6) dacd existd circumstante care atenueazd sau agraveazd rdspunderea inculpatului si care anume;

7) ce masura de pedeapsd urmeazda sd fie stabilitd inculpatului, ludnd in considerare si recomanddrile serviciului de
resocializare, dacd o asemenea anchetd a fost efectuatsd;

8) dacd mdsura de pedeapsa stabilitd inculpatului trebuie s& fie executata

9) tipul penitenciarului in care urmeazd sd execute pedeapsa inchisorii;

10) dacd trebuie admisd actiunea civild, in folosul cui si in ce sumd;

11) daca trebuie reparatd paguba materiald atunci cé&nd nu a fo & actiunea civila;

12) daca ur d sa fie ridicat sechestrul asupr

13) ce trebuie s& se facd cu corpurile delicte;

14) cine si in ce proportie trebuie obligat sd plateascd cheltuielile judiciare;

15) dacd urmeazd sa fie revocatd, inlocuitd sau aplicata o mdsurd preventiva in privinta inculpatului;

16) dacd in privinta inculpa tiunii urmeazd sd fie aplicat tratament medical
fortat de alcoolism sau narcomanie.

(2) Dacd inculpatul este invinuit de sdvédrsirea mai multor infractiuni, instanta solutioneazd chestiunile ardtate in alin.
(1) pct. 1)-13) pentru fiecare infractiune in parte.

Conform prevederilor art.389 CPP, sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in
urma cercetdrii judecdtoresti, vinovdtia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecatd, cand toate versiunile au fost verificate,
iar divergentele apdrute au fost lichidate si apreciate 1iIn modul corespunzdtor. Sentinta de
cond nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe declaratiile
martorilor depuse in timpul dririi pena si citite iIn instanta de judecatd in absenta lor. Toate
dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi inldturate se & in favoarea inculpatului.



Astfel, vinovdtia persoanei in sdvarsirea faptei se considerd doveditd numai in cazul cand
instanta de judecatd, cdlduzindu-se de principiul prezumtiei nevinovdtiei, cercetdnd nemijlocit
toate probele prezentate, a stabilit fapta incriminatd de lege ca infractiune, iar indoielile care
nu pot fi inl&turate, fiind interpretate in favoarea inculpatului.

Instanta reitere & cd principiul prezumtiei nevinovdtiei se contine in art. 11 al Declaratiei

Universale a tiei Europene de apdrare a Drepturilor
Omului (1950); Art.14.2 al Pactului international asupra drepturilor civile si politice (1966),
reglementdri continute si in legislatia internd a Republicii Moldova - Constit tia R.M. in art.21
care prevede cd orice persoand acuzatd de un delict este prezumatd n d pana céand vinovdtia sa
va fi dovedita 1 druia i1 s-au asigurat

toate garantiile necesare apdrdrii sale.

Conform prevederilor art.8 alin. (3) CPP, concluziile despre vinovdtia p avarsirea
infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile
fi inl&turate, in conditiile prezentului cod, se interpreteazd in favoarea bdanuitului, invinuitului,
inculpatului.

Vinovdtia persoanei se stabileste in cadrul unui proces cu respectarea garantilor
deoarece simpla invinuire nu inseamnd si stabilirea vinovdtiei. Sarcina probatiunii pdrtii acuzdrii.
Legea procesual-penald stabileste c rdsturnarea prezumtiei nevinovadtiei sau concluziile despre
vinovadtia persoanei despre sdvarsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe presupuneri.

Conform prevederilor art.99 alin. (2) CPP, probele administrate se verificd si se apreciazd de
cdtre organul de urmdrire penald sau instantd, iar conform dispozitia art.100 alin. (4) al aceluiasi
articol, toate probele administ a vor fi verificate sub toate aspectele, complet
si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza
probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu
prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

Conform prevederilor art. 101 CPP, fiecare probd urmeazd sd fie apreciatd din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitdtii si veridicitdtii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct
de vedere al corobordrii lor. Reprezentantul organului de urmdrire penald sau Jjudecdtorul apreciaza
probele conform propriei conving in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele
si in mod dlduzindu-se de lege. Nici o probd nu are o valoare dinainte stabilitd pentru
organul de urmdrire penald sau instanta de judecatd. Instanta de Jjudecatd este obligatd sd pund la
baza hotdrdrii sale numai acele probe la a cdror cercetare au avut acces toate pdrtile in egald
masurd si s& motiveze 1In hotdrdre admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor ©probelor

administrate. Hotdrérea de nu se poate intemeia, in mdsu 4 determinantd, pe declaratiile
martoru protejat sau pe probele obtinute in urma efectudrii mdsurilor speciale de investigatii.
Dupd cum re d din materialele cauzei, Renitd Valeriu Vasile a fost pus sub invinuire pentru

comiterea infractiunilor prevdzute de art.328 alin. (3) 1lit.d) si 327 alin. (2) lit.c) Cod penal.

Din continutul ordonantei de punere sub invinuire si rechizitoriului, Renita Va ste precum ca, in
perioada anului 1999, exercitdnd functia de primar al s. Suruceni, r-ul TIaloveni, fiind persoand cu 1inaltd functie de
rdspundere, cdreia prin alegere si stipularea legii i-au fost acordate permanent drepturi si obligatii in vederea exercitdrii
functiilor autoritdtii publice, a actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice, avand scopul de a

favoriza procurarea terenuluil proprietate & cu numdr cadastral 5530 ta de 0, 220 ha, situat in s.
Suruceni, r-ul Ialoveni, de cédtre S.R.L. ,Veronica-R”, la un pret diminua si-a depdsit atributiile de serviciu, soldate cu
urmdri grave, exprimate prin cauzarea prejudiciului in tii deosebit de mari primdriei s.Suruceni.

Organul de urmdrire penald a incadrat actiunile lui Renitd Valeriu Vasile in prevederile art.328 alin. (3) 1
conform indicilor calificativi: sdvérsirea de cdtre o persoand cu 1inalta tie de rdspundere a unor actiuni ce depdsesc in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, prin ce a cauzat daune in proportii deosebit de mari

intereselor publi dri grave.
Tot Renitd Valeriu Vasile in tindnd functia tia
Informationald de Stat ,Moldpress”, contrar cerintelor pct. 8 drdrea Guvernului nr. 985 din 27.09.2000 pentru

aprobarea Regulamentului cu privire la salarizarea conducdtorilor 1intreprinderilor de stat, intreprinder

majoritar de stat si ai celor monopolist

nr.28 AD din 22.04.2008, nr. 11 AD din 03.03.2008, nr. 286 S din 24.11.2008, a dispus spre achitate angajatilor
intreprinderii mentionate premii unice cu o drbdtori, in sumda de 4100 lei.

In perioada anilor 2008-2009, Renitid Valeriu Vasile, detindnd fu tia de director general al Intreprinderii de Stat Agentia
Informationala de Stat ,Mold ”, contrar cerintelor pct. 8 din Hotdrdrea Guvernului nr. 985 din 27.09.2000 pentru
aprobarea Regulamentului cu privire la salarizarea conducatorilor intreprinderilor de stat, intreprinderilor cu capital
majoritar de stat si ai celor monopoliste, fdrd coordonarea cu fondatorul acestei 1intreprinderi, a stabilit, in baza
ordinului nr. 230S din 30.11.2004, pentru sine, un spor la salariu echivalent cu 100% din salariul de baza ,pentru extinderea

zonelor de deservi d in zilele de odihnd, fapt ce a dus la ca si
achitarea & a sporurilor la salariu angajatilor intreprinderii nominalizate in sumd de 138.201 lei.

In periocada anilor 2008-2009, urmare a emiter td Valeriu Vasile a incasat ilegal
o) & de 14.790 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada indicatd contrar prevederilor pct. 8 al Hotdrar
11.06.2002, cu privire la salarizarea angajatilor din unitatile cu autonomie financiarada, in calitate de director general,
fard coordonare cu fondatorul, a stabilit scheme tilor intreprinderii prin ordine interne nr. 4 AD
din 21.01.2008 si nr. 6 AD din 12.01.2009, unde salariile de functie ale vice-directorului si contabilului-sef s& fie
stabilite la nivelul salariului de bazd al directorului general, fiind calculate neintemeiat cu 10% mai mult, prin ce au fost
admise cheltuieli neintemeiate in sumd totald de 77.659 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008- drii
nr. 847- XV din 14.02.2002, care prevede stabilirea indemnizatiei lunare
intreprinderilor de stat, abuzdnd de situatia sa de serviciu, urmdrind pdstrarea re tiilor prietenesti si autoritdtii sale
de conducdtor, i-a stabilit Tardlungd Raisa, ang 4 in functie de sefa a cancelariei, 1in baza ordinului nr. 156 din
28.05.2007 semnat de cdtre directorul general



dar activa in calitate de secretar al Consiliului de Administratie al intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat
,Moldpress”, indemnizatia lunard in valoare de 80% din trei salarii minime, cauzédnd un prejudiciu in proportii considerabile
intreprinderii de Stat in sumd totald de 18.457,88 lei.

Tot el, Renita Vale -2009, abuzand de situatia de serviciu, urmdarind scopul pédstrarii
relatiilor prietenesti si autoritdtii sale de conducdtor, contrar prevederilo dradrea Guvernului
nr. 743 din 1 tilor din unitdtile cu autonomie financiard, pentru cumularea in orele
de program a functiilor de secretard si secretar ,Centrul de Presa”, 1i-a stabilit ilegal 1lui

Tardlungd Raisa, in baza ordinelor cu privire la salarizare nr. 29-AD din 08.05.2007, nr. 156 S din 28.05.2006, nr. 191 S din
18.08.2008, nr. 220 S din 24.09.2008, nr. 325 S din 09.12.2008, nr. 190 S din 14.09.2009, plati la salariu in sumd de totald
de 22.950,73 lei.

In asa mod, prin actiunile sale intentionate, exprimate in emiterea ordinelor cu referire .la plitile ilegale, Reniti

Valeriu Vasile a cauzat intreprinderii de Stat tia Informationald de Stat ,Moldpress” un p

plédtilor ilegale achitate salariatilor in sumd totald de 456 748 lei, precum si suma contributiilor asigurdrilor sociale de
stat obligatorii si primele de asigurare obligatorie de asis td medicalad c a4 totald de 125
956 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008-2009, abuzand de si tia de serviciu, urmdrind pdstrarea relatiilor
prietenesti si autoritdtii sale de conducdtor, fard a fi intrunite conditiile prevdzute de art. 104 alin. alin. (2), (3) din
Codul muncii referitoare la atragerea angajatilor la muncd suplimentard, contrar pre
din Codul muncii, care prevede cd munca in zilele de repaus este interzisd, exceptie fiind cazurile prevdzute la art. 104 din
Codul muncii, a aprobat tabelele de pontaj in care unii angajati ai int si la serviciu in zilele de
odihnd si remunerati in mdrime dubld, cauzédnd un prejudiciu intreprinderii in mdrime de 662 300 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, activadnd in calitate de director al intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat
,Moldpress”, contrar prevederilor art. -XIII din 16.06.1994,
fdrd coordonarea cu Fondatorul, in perioada anilor 2008-2009, abuzé&nd de situatia de serviciu, urmdrind scopuri personale de
creare a relatiilor amicale cu factorii de decizie ai AQ ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, neintemeiat a asigurat actiunile de
sponsorizare ale A.O. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe” din localitatea Suruceni. O parte din cheltuielile suportate in sumd totald
de 2.04 tineau de sponsorizdri si alte cheltuieli ce tineau de activitatile de baza ale Agentiei, au fost
reflectate la alte conturi contabile, diminudnd profitul net al Agentiei pentru anii respectivi, cauzdndu-i un prejudiciu in
proportii deosebit de mari.

Astfel, in perioada anilor 2008-2009, microbuzele de model ,Mercedes ”, cu numerele de inmatriculare -141, KAB-
973 si CKN 282, luate de c tre intreprindere in arenda de la diferite persoane fizice, conform contractelor de chir
de cdtre Valeriu Renitd, au fost utilizate pentru necesitdtile scolii de fotbal a A.O. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni,

fiind suportate cheltuieli neintemeiate, reflectate in evidenta contabild la contul 713.9, 1 a totald de 751.142 lei si
anume: pentru procurarea motorinei pentru microbuze in sumd de 264.425 lei, pentru arenda microbuzelor - 210.860 lei si
pe soferilor microbuzelor, inclusiv asigurdri speciale si medicale - 275.8

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, abuzdnd de situatia de serviciu, in anul 2008, a achizitionat 4 totalad de

70.848 lei de la diferiti agenti economici, care presteazd servicii de transport pentru necesitdtile Scolii de fotbal SA
,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni, c tii mari intreprinderii de Stat Agentia Information &
de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, abuzdnd de situatia de serviciu, in perioada anilor 2008-2009, contrar prevederilor art. 19
lit. e) si f) din Legea contabilitdatii nr. 113-XVI din 27.04.2007, urmdrind acelasi scop personal exprimat 1
relatiilor amicale cu factorii de decizie ai A.O. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, care ulterior urmau s& ducd la a
Renita Valeriu in calitate de director executiv al A.O. ,Fotbal Club S ”, a transferat mijloace bdnesti in
1.066.200 lei in adresa scolii de fotbal A.0. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Surucen
in facturile de expeditie, acte de indeplinire a lucrdrilor si facturile fiscale, fdrd anexarea documentelor justificative,
prin care s-ar confirma modul, locul, periodicitatea si timpul publicitdtilor, cauzdnd un prejudiciu in proportii deosebit de
mare.

Asemenea cheltuieli de publicitate a SA ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni au fost prestate in luna august 2008 de catre
,Provideo” S.R.L. in sumd de 133.334 lei, conform facturii fiscale si actului
sursele financiare a intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, 1in perioada anilor 2008-2009, abuzédnd de situatia de serviciu, urmdrind c tiilor
de prietenie pentru o viitoare potentiald angajare la serviciu, contrar prevederilor art. 3 alin. (4) din Legea cu privire la
intreprinderea de stat nr .146-XIII, fdrd autorizatia Fondatorului, neintemeiat a asigurat actiunile de sponsorizare ale A.O.
,Fotbal Club Sf. Gheorghe” 1in sumd totald de 323.948,94 1lei, cauzdnd un prejudiciu 1in proportii deosebit de mari
intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, 1in tia de serviciu, urmdrind crearea relatiilor de
prietenie pentru o viitoare potentiald angajare la serviciu, a procurat servicii de ,Lusmecon” filiala ,Tehm -39”7,
exprimate in folosirea mecanismelor (automacara) in sumd totald de 871
fotbal din or. Vadul-lui-Vodd, indicdnd fictiv cd aceste servicii au fost efectuate pentru intreprinderea de Stat Agentia
Informationald de Stat ,Moldpress”, cauzédndu-i un prejudiciu in proportii mari.

Prin actiunile sale intentionate exprimate 1in sponsorizarea ilegald a activitdtii Renitda Valeriu Vasile a cauzat
intreprinderii un prejudiciu in mdrime totald de 2.046.082 lei.

Organul de urm rire penald a incadrat actiunile lui Renitd Valeriu Vasile in prevederile art.327 alin. (2) lit.c) Cod penal
dupd indicii calificativi: abuzul de serviciu, caracterizat prin folosirea inte tionatd de cdtre o persoand publicd a
situatiei de serviciu, in interese personale, soldat dri grave, exprima tii deosebit
de mari intereselor publice, si, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice.

Astfel cu privire la capatul de acuzar ta inculpatului Renitd Valeriu Vasile privind
tiunii prevdzute de art.328 alin. (3) 1lit.d) Cod penal instanta releva urmdtoarele:

Obiectul juridic tiunii de e dsire a atributiilor de
serviciu 11 constituie relatiile sociale referitoare la buna desfdsurare a activitdatii de serviciu a
organelor administratiei publice, organelor de drept si a altor organe de stat.

Instanta de d releva cd latura obiectiv a infractiunii de exces de putere sau al depdsirii atributiilor de serviciu
presupune sdvirsirea de cdtre o persoand cu functie de rdspundere a unor actiuni care depdsesc vadit limitele drepturilor si



atributiilor functionale acordate prin lege, dacad a tii considerabile intereselor publice sau
drepturilor si intereselor ocrotite prin lege a

Mai mult decadt atédt, o conditie obligatorie de rédspundere penald pentru excesul de putere sau depdsirea atributiilor de

serviciu constd in fa & trebuie sd existe legdtura directd intre actiunile faptuitorului, ca persoand cu functii de
rdspunde tele ei, date prin lege sau printr-un act subordonat legii, si urmdrile survenite. Dacd urmdrile
survenite au fost cauzate de actiuni care nu au fost 1 tiile de serviciu, aceste actiuni pot fi incadrate dupa

obiect si intentie respectiv.

Analizand minutios materialele cauzei penale, instanta de judecatd retine cd prin decizia nr.1/2
din 26 ianuarie 1998 Primdria com.Suruc
inaintatd de administratorul intreprinderii ,Veronica -R” S.R.L. a dispus atribuirea suplimentarad a
unui teren cu suprafata de 0,22 ha pentru constructia unei pieti agricole cu co tia unui
magazin - bar, fiind obligatd sa amenajeze piata si s& elaboreze documentatia de proiectare a
magazinului si sd inceapa constructia (f.d.-53, cauza penald nr.2011036620).

Prin, dispozitia primarului nr.8 din 02.09.1999 a fost dispus de a permite ,Veronica -R” S.R.L.
vanzarea terenului aferent cu suprafata de 0,220 ha situat in s. Suruceni jud.Chisindau (f.d.-131,
cauza penald nr.2011036 ), dispozitie ce a fost consemnatd in registrul de dispozitii a primarului
pentru anul 1999 (f.d.-147, cauza penald nr.2011036620).

La data de 02.09.1999 a fost emis borderoul de calcul al pretului de vanzare cumpdrare a terenului
aferent fiin tul de 2358 lei (f.d.-132, cauza penald nr.2011036620).

Ulterior la data de 06.09.1999 intre Primdria s.Suruceni in persoana primarului Renitd Valeriu
Vasile si ,Veronica-R” S.R.L. a fost incheiat contractul de vanzare-cumpdrare a terenului aferent cu
s ta de 0,220 ha situat in s.Suruceni jud.Chisindu, care a fost verificat si autentificat de
notarul Diaconu Galina, iar ulterior tabularea 1in registrul cadastral a confirmat lipsa oricdror
abateri (£.d.128-130, cauza penald nr.2011036620).

Conform pct.9 al regulamentului cu privire la vanzarea-c drarea ter
privatizate sau care se privatizeazada si intreprinderilor private, aprobatd prin Hotdrdrea Guvernului
nr.562 din 23.10.1996, c drdtorul terenului aferent depune pe numele Vanzdtorului o cerere de

modelul indicat in an
Cererea va contine urmdtoarele da

a) pentru persoanele juridice si 1intreprinderile individuale - denumirea c da de firmd, sediul, numdrul si data
inreg adrii de stat;

pentru persoanele fizice - numele de familie si prenumele, datele din buletinul de identitate sau pasaport;

b) suprafata totald a terenului aferent, conform documentului ce confirma suprafata
cu specificarea suprafetei terenurilor afe a.
Cumpdrdtorul prezintd Agentiei Privatizare pe langd Ministerul Economiei si Comertului un demers prin care solicitd acordul
de cumpdrare a terenului aferent imobilului respectiv, cu anexarea documentelor prevazute la literele a) si b) ale punctului
9 si in punctul 10 din prezentul Regulament.

Agentia Privatizare pe langd Ministerul Economiei si Comertului va elibera Cu &rdtorului in termen de treizeci de zile din
data depunerii demer -cumpdrarea teren

atacat de cumpdrator in instanta judecdtoreasca.

Conform pct.10 al regulamentului cu privire la vanzarea-cumpdrarea terenurilo

privatizeazd si intreprinderilor d prin Hotdrédrea Guvernului nr.562 din 23.10.1996, la cererea drare a
terenului aferent Cumpdrdtorul va anexa planul cadastral al terenului s dtoarele documente 1in original sau copie
autent a:

a) persoanele juridice si 1iIntreprinderile individuale - certificatul 1inregistrdrii de stat; persoanele fizice - vor

prezenta pentru notificare documentul de identi

b) documentul existent ce confirmd dreptul de folosinta (posesiune, beneficiere) al Cumpdrdtorului asupra terenului aferent

si suprafata acestuia (decizia de atribuire sau tit tindtorului de teren, sau extrasul d
registrul cadastral al detindtorilor de terenuri, planul terenului sau alt document existent - se prezintd in 3 exemplare);
c) extrasul din Registrul bunurilor 1 si contractul de vénzare-cumpdrare sau adeverinta de

privatizare ori alt document ce confirmd dreptul de proprietate asupra obiectului privatizat, amplasat pe terenul solicitat
pentru cumpdrare.

Autentificarea copiei documentelor indicate mai sus poate fi efectuatd de organele —-au eliberat sau de cdatre
autoritdtile administratiei publice locale in baza documentelor originale.

Conform pct.1ll al regulamentului cu privire la vanzarea-cumpdrarea terenurilor aferente obiecte
privatizeazda si 1intreprinderilor private, aprobatd prin Hotdrdrea Guvernu
documentelor enumerate in punctele 9 si 10, vanzdtorul este obligat sa inregistreze imediat cere drdtorului si, in
termen de 30 zile din data depunerii cererii:

- & stabileascd suprafata terenului aferent supus vénzdrii-cumpdrdrii in baza planului cadastral;

- sd& 1instiinteze in scris proprietarii terenurilor adiacente despre stabilirea hotarelor generale ale terenului aferent
intreprinderii in legdturad cu privatizarea lui;

- sd stabileascd suprafata sectorului de teren ce se vinde 1in temeiul cererii motivate a proprietarului obiectului
privatizat, 1in cazul 1in care lipsest td sau céand, 1in urma
mdsurdrilor, se va stabili cd hotarele sectorului de teren s-au modificat si suprafata reald nu corespunde mdarimii indicate
in decizia primdriei despre atribuirea terenulu td. Decizia despre vanzarea suprafetei reale a terenului aferent



intreprinderii se ia doar in cazul in care prin aceasta nu san

- s& completeze borderoul de calcul al pretului de vanzare-cumpdrare a terenului aferent in trei exemplare (conform
tipizatei indicate in anexa nr.2 la prezentul Regulament) ;

- sd adopte decizia privind vanzarea terenului aferent;

- sd& int 4 si sd prezinte Cumpdrdtorului in trei exemplare, contractul de vanzare-cumpdrare a terenului aferent.
in caz de refuz, Vanzitorul dratorului in acelasi termen
fac imposibild vénz —-cumpdrarea terenului afe dtorului de a vinde terenul aferent poate fi atacat 1in

instanta judecdtoreasca.

Conform art.38 al Legii privind administratia publicd locald nr.186 din 06.11.1998, primarul are urmdtoarele atributii:

1) asigurd respectarea, pe plan local, a drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului, a Constitutiei Republicii
Moldova, a legilor si hotdrdrilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrédrilor si ordonantelor
Guvernului, precum si a altor acte normative;

2) asigurad executarea deciziilor consiliului lo

3) propune consiliului local s& con tia in problemele locale de interes deosebit si, in temeiul
deciziei consiliului, ia mdsuri pentru organizarea referendumului;

4) prezintd consiliului local, anual si ori de céate ori este necesar, rapoarte privind starea social-economicd a s
(comunei), orasului (municipiului);

5) coordoneaza elaborarea proiectului bugetului local si 1intocmirea contului de incheiere a exercitiului bugetar si le
propune spre aprobare consiliului local;

6) exercitd functia de ordonator principal de credite;

7) verificd, din oficiu sau la cerer si cheltuirea sumelor din bugetul local si comunicd de indatd situatia
consiliului local;

8) propune organigrama si schema de incadrare si salarizare ale aparatului primdriei si le supune aprobdrii consiliului
local, elaboreaza proiectul de statut al personalului aparatului primdriei;

9) asigurd conditii pentru buna functionare a institutiilor de invatdmint, de culturd, de ocrotire a sandtatii subord
consiliului local;

10) numeste si & din functie, in conditiile legii, conducdtorii intreprinderilor municipale si ai institutiilor
publice de interes local subordonate consil tia conducdtorilor de invdtamént de stat;
11) organizeaza, la decizia consiliului local, servicii publice de gospoddrie comunald, de transport local, telele

edilitare etc. si asigurd buna functionare a acestora;

12) infiinteazd, in conditiile legii, si asigurd functionarea institutiilor de binefacere de interes local; inregistreaza
asociatiile obstesti si alte organizatii necomerciale de interes local;

13) asigurd realizarea lucrdrilor publice, conform documentatiei;
14) numeste si elibereazd din functie personalul aparatului primdriei, controleazd activitatea acestuia;

15) exercitd drepturile si asigurd 3indeplinirea obligatiilor ce revin satului (comunei), orasului (municipiului) in
calitate de persoand juridica;

16) supravegheazd inventarierea si administrarea bunurilor care apartin satului (comunei), orasului (municipiului);

17) asigurd ordinea si linistea publicd prin intermedi tiei, al drzilor populare, al serviciilor de
pompieri si al organelor de protectie civild, acestea fiind obligate sa rdspundd solicitdrilor sale, in conditiile legii;

18) conferd persoanelor fizice cu merite deosebite, autohtone sau strdine, titlul de cetdtean de onoare al satului
(comunei), orasului (municipiului);

19) ia mdsurile, prevdzute de lege, privind desfdsurarea intrunirilor publice;

20) ia masuri de interzicere sau de suspendare a spectacolelor, a reprezentatiilor, a altor manifestdri publice care
contravin ordinii de drept sau bunelor moravuri;

21) conduce serviciile publice 1locale; asigurd functionarea serviciilor de stare civila, autoritdatilor tutelare;
organizeazad si supravegheazd mdsurile de asistentd sociald si ajutor social;

22) elibereazd permise si autorizatii prevdzute de lege;

23) asiguréd elaborarea regulamentului de urbanism si a documentatiei de urbanism si amenajare a teritoriului si le prezintéd
spre aprobare consiliului local, in conditiile legii;

24) coordoneazd activitatea de asistentd sociald a copiilor, bdatrinilor, invalizilor, familiilor cu multi copii,
persoanelor defavorizate, sprijind organizatiile neguvernamentale care 1isi desfdsoard activitatea de protectie sociald 1in

raza satului (comunei), orasului (municipiului);

25) asigurd elaborarea si realizarea mdsurilor privind combaterea somajului, crearea locurilor noi de muncéd, organizarea
lucrdrilor publice remunerate;

26) ia mdsuri si este responsabil pentru solutionarea problemelor din domeniul administrativ-militar;



27) ia masuri, iImpreund cu organele centrale de specialitate, pentru prevenirea si diminuarea consecintelor calamitatilor,
catastrofelor, incendiilor, epidemiilor, epifitotiilor si epizootiilor, diar in caz de necesitate, mobilizeaza populatia,
agenti si institutiile publice din sat (comund), oras (municipiu), acestea fiind obligate sa execute mdsurile
preconizate;

28) supravegheazd tédrgurile, pietele, oboarele, parcurile si locurile de distractii si ia mdsuri operative pentru buna
functionare a acestora;

29) ia mdsuri si este responsabil pentru pregdtirea profesionald a functionarilor aparatului primdriei, precum si ai
unitdtilor subordonate consiliului local;

30) reprezintda satul (comuna), orasul (municipiul), in calitate de persoand Jjuridicd, 1in raporturile de drept public
inclusiv de drept civil;

31) sprijind colaborarea satului (comunei), orasului (municipiului) cu localitdti din alte t&ri, precum si extinderea
cooperatiei si a legdturilor directe cu acestea;

32) exercitd si alte atributii prevdzute de legislatie.

Conform art.42 alin. (1) al Legii privind administratia publicd locald nr.186 din 06.11.1998, 1in exercitarea atributiilor
sale, primarul emite dispozitii. Acestea devin executorii dupd ce sant aduse la cunostintd persoanelor vizate.

Conform art.109 alin.(l) al Legii privind administratia publicd locald nr.186 din 06.11.1998, in calitate de reprezentant
al Guvernului, prefectul vegheazd respectarea legislatiei de cdtre autoritdtile administratiei publice locale

Conform art.111 alin. (1) 1lit.b) al Legii privind administratia publicd locald nr.186 din 06.11.1998, Prefectul, in calitate
de reprezentant al Guvernului, exercitd controlu dtile publice locale, care
sant obligate sa i le puna la dispozitie.

Conform art.112 alin.(l) al Legii privind administratia publicd locald nr.186 din 06.
legalitdatii actelor autoritdtilor administratiei publice locale, prefectul poate solicita acestora reexaminarea actului
considerat ilegal, invocand motive intemeiate, in vederea modificdrii sau abrogarii lui.

Astfel instanta de judecatd stabileste cd Renitd Valeriu Vasile, avéand functia de primar al
satului Suruceni si-a 1indeplinit atributiile de serviciu in ordinea stabilitd de lege, deoarece
actele emise de c[tre Primdrie erau verificate de organul ierarhic superior - Prefectura.

Or, conform art.111 alin. (1) 1lit.b) al Legii privind administratia publicda locald nr.186 din 06.11.1998, Prefectul, in
calitate de reprezentant al Guvernului, exercitd controlul privind legalitatea dtile publice
locale, care sant obligate sa i le pund la dispozitie.

Mai mult decat atat, legalitatea contractului se mai confirma si prin declaratiile martorilor.

Astfel, martorul Cerescu Ana fiind intero & in instanta de judecatd a explicat, ca detine decizia Primdriei cu privire la
alocarea terenului aferent a elaborat proiect tia magazinului si a inceput constructia si a amenajat piata.

Totodatd, martorul Ursu Andrei care anterior a detinut functia de Primar a explicat instantei despre aprobarea si emiterea
deciziei cu privire la atribuirea terenului pentru constructia unui magazin si constructia unei piete agricole pe teritori
com. Suruceni de cdtre intreprinderea ,Veronica-R” S.R.L. in scopul de a dezvolta localitate. Careva abateri de la lege n-au
avut loc.

Martorul Ursu Ludmila de asemenea a explicat instantei cd& la emiterea deciziei cu privire la alocarea ter si
vanzarea - cumpdrarea terenului cdtre ,Veronica - R” S.R.L. a participat ca lucrdtor cadastral 1iImpreund cu secretarul
Pr driei, au perfectat actele in conformitate cu cerin ele legislatiei, totodatd a participat si la consiliul unde s-a
discutat chestiunea daté&, ch si a fost responsabild de intocmirea contractului. Careva abateri de la
lege la momentul intocmirii contractului n-au fost stabilite.

Mai mult decdt atédt, dispozitia primarului nr.8 cu privire la vénzarea terenului aferent cu
suprafata de 0,220 ha situat in s sindu a fost consemnatd registrul de dispozitii a
primarului pentru anul 1999 (f.d.147, cauza penald nr.2011036620).

Totodatd, contractul de vadnzare-cumpdrarea a fost oficializat prin autentificarea notarial, or,
notarul Galina Diaconu a verificat si autentificat contractul de véanzare-cumpdrarea a terenului
aferent din 06.09.1999, iar ulterior tabularea in registrul cadastral a confirmat lipsa oricdror
abateri (£.d.128-130, cauza a nr.2011036620) .

Instanta de judecatd cu privire la legalitatea incheierii contractului de vanzare-cumpdrarea a
terenului aferent cu suprafata de 0,220 ha situat in s. Suruceni mun.Chisindu mai retine ca potrivit
dispozitiei nr. * din 26.01.1998 primarul A. Ursu a permis ,Veronica-R” S.R.L. constructia unui
magazin-bar pe teritoriul opririi de autobuze, din vecindtatea depoului de pompieri din s.Suruceni,
a obligat ,Veronica-R” S.R.L. sa coordoneze proiectul si locul constructiei cu serviciile respective
a raionului, inclusive cu directia de exploatarea a drumurilor din raionul Ialo
suplimentar la suprafata existent a opririi 0,22 ha de pdmé&nt pentru amenajarea unei pieti agricole
(f.d.53, cauza penald nr.2011036620) .

Mai mult decét atéat, potrivit procesului-verbal nr.2 din 11.03.

Primdriei s.Suruceni privind executarea Legii Republicii Moldova ,Codul Funciar” a fost permisa
,Veronica-R” S.R.L. constructia unui magazin-bar pe teritoriul opririi de autobuze, din vecindtatea
depoului de pompieri din s. Suruceni, a fost obligatd ,Veronica-R” S.R.L. sda coordoneze proiectul si
locul constructiei cu serviciile respective a raionului, inclusiv cu directia de exploatarea a
drumurilor din raionul Ialoveni (f£.d.140-143, cauza penald nr.2011036620).

Totodatd potrivit scrisorii Vice-Directorului Departamentului de Privatizare Zinaida Grafchin
emisd din 25.08.1999 a fost permis de a include intreprinderea ,Veronica-R” S.R.L. in lista pentru
privatizarea t -ul TIaloveni (f.d. 49, cauza penald
nr.20



Astfel, instanta de judecatd stabileste cd Renitd Valeriu Vasile exercitdnd functia de primar al
s.Suruceni nu a depdsit iIn mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate de 1

Totodatd instanta relevd ca potrivit certificatului Agentiei Relatii Funciare si Cadastru din 20.09.2013 nr.36/0108/1616 a
fost confirmat cd in conformitat -XIII din 25.07.1997 privind pretul normativ si modul de
vanzare-cumpdrare a pdmédntului, Legii nr.360 din tul normativ si modul de
vanzare-cumpdrare a pamantului, Hotdrdrea Guvernului nr.562 din 23.10.1996 pentru aprobarea Regulamentului cu privire la
vadnzarea-cumpdrarea terenurilor aferente obiectelor privatizate sau care se privatizeazd si iIntreprinderilor private, pretul
normativ de vénzare-cumpdrare a terenului aferent constructiei comerciale amplasate 1in s.Suruceni, raionul TIaloveni se

calculeazad reiesind din suprafata terenului, tariful -hectar stabilit de Legea nominalizatd mai sus, care la
data de 06.09.1999 constituia 9264,96 lei/ha, bonitatea medie a solului stabilitd pe republicd 65 grade, coeficientul pentru
localitdatile sédtesti - 0,02 si coeficientul aplicat de autoritdtile publice locale la calcularea pretului de vanzare-

cumparare a terenurilor aferente in functie de amplasarea si amenajarea lor inginereascéa.

Prin urmare instanta de judecatd stabiles 8 argumentul acuzdrii precum c& Renitd Valeriu Vasile exercitand functia de
primar al s.Suruceni a diminuat pretul terenului cu suprafata 0,220 ha este neintemeiat.

Din considerentele mentionate, instanta de judecatd stabileste cd Renitd Valeriu Vasile exercitdnd functia de primar al
s.Suriceni si-a indeplinit atributiile de serviciu prin emiterea dispozitiei nr.8 din 02.09.1999 potrivit cdrei a dispus a

vinde ternul aferent ,Veronica-R” S.R.L. cu suprafata tul de 2350 lei, ulterior la data de 06.09.1999 fiind
incheiat contractul de vanzare-cumpdrare intre Primdria s. Suruceni si ,Veronica-R” S.R.L. care a fost autentifica dtre
notarul Diaconu Galina -130, cauza penald nr.2011036620), actiuni 4 in notiunea de depdsire in

mod vddit a limitelor drepturilor si atributiilor acordate prin lege, de cdtre o persoand cu inaltd functie de rdspundere
prin ce a cauzat daune in proportii deosebit de mari intereselor publice, soldate cu urmdri grave, conform dispozitie
art.328 alin. (3) 1lit.d) Cod penal, astfel fiind lipsd semnul obligatoriu al laturii obiective a infractiunii, si anume
legdtura directd intre actiunile f&ptuitorului, ca persoand cu functii de rdspundere, competentele ei, date prin lege sau
printr-un act subordonat legii, si urmdrile survenite, latura obiectiva a infractiunii constituie manifestarea exterioard a
faptei infractionale si este principalul element al faptei infractionale care 1i atribuie individualitate, iar in lipsa
faptei infractionale realizate prin actiune nu poate fi discutatd existenta infractiunii.

Astfel, instanta constatd cd in actiunile inculpatului nu se contin semnele componentei de
infractiunea de exces de putere sau depdsire a atributiilor de serviciu, iar contractul de vanzare-
cumpdrare intre Primdria s.Surucesi si ,Veronica-R” S.R.L. din 06.09.1999 a fost incheiat in ordinea
stabilitd de lege la un pret echitabil pentru anul 1999.

Mai mult decdt atédt, instanta constatd cd acuzatorul de stat nu a prezentat instantei
judecdtoresti nici o probd pertinentd, concludentd si verosimild ce ar demonstra excesul de putere
sau depdsire a atributiilor de serviciu de cdtre Renitda Valeriu Vasile, or, de cdtre partea apdrdrii

au fost prezentat probe si argumente s d contrariul situatiei chemate in
ajutor dtre acuzatorul de stat, si anume lipsa circumstantelor precum ca inculpatul ar fi
depdsit a atributiile sa -cumpdrare intre

Primdria s.Surucesi si ,Veronica-R” S.R.L. din 06.09.1999, cauzdnd in acest fel intereselor publice
urmdri grave, din moment ce probele prezentate de partea apdrdrii atestd lipsa componentei de
infractiune in actiunile inculpatului.

Din considerentele mentionate instanta de judecata stabileste cd fapta inculpatului, astfel cum
rezultd din probele administrate, nu realizeazd elementele constitutive ale infractiunii de exces de

putere sau depdsire a atributiilor de serviciu, nici in modalitatea expusd iIn rechizitoriu.

Astfel cu privire la capdtul de acuzare in privinta inculpatului Renitd Valeriu Vasile privind

comiterea infractiunii prevdzute ta relevd urmdtoarele
circumstante:
Instanta de judecatd retine cd in conformitate cu prevederile dispozitiei 327 alin. (2) lit.c) din latura

obiectivd a infractiunii prevdzutd la art.327 alin. (2) lit.c) Cod penal se realizeazd printr-o actiune in cazul indeplinirii
defectuoase a unui act sau printr-o infractiune in cazul neindeplinirii unui act care urma sd& fie indeplinit.

Pentru a stabili dacd a fost comis abuzul de putere sau de serviciu, este necesar a ste atributiile, si
obligatiunile persoanei cu functii de rdspundere, stipulate in lege sau in alte acte subordonate legii, care reglementeaza
activitatea de serviciu a acesteia.

Actiunea sau tiunea faptuitorului trebuie sd fie sdvédrsitd in exercitiul atributiilor sale d dsoarad
activitdti legate de atributiile sale de putere si de serviciu.

Neindeplinirea sau indeplinirea in mod defectuos a unui act de cdtre fdptuitor trebuie sd aiba neapdrat la bazd un interes
material ori alte interese personale, dacd aceste actiuni sau inactiuni au
drepturilor si intereselor ocrotite prin lege ale persoanelor fizice sau juridice. Dacd aceste urmdri lipsesc, nu poate fi
vorba de rdspundere penala.

In raport cu cele enuntate, se constatd lipsa laturii obiective a infractiunii prevdzute la art.327 alin (2) lit.c) CP.

Astfel, Renitd Valeriu Vasile este invinuit in aceea cd dansul, in perioada anului 2008, detindnd functia de director
general al 1intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”, contrar cerintelor pct.8 din Hotdrérea
Guvernului nr.985 din 27.09.2000 pentru aprobarea Regulamentului cu privire la salarizarea conducdtorilor intreprinderilor de
stat, intreprinderilor cu capital majoritar de stat si ai celor monopoliste, neintemeiat, in baza ordinelor nr. 76 AD din
29.12.2008, 49 AD din 25.08.2008, nr.28 AD d
achitate angajatilor intreprinderii mentionate premii unice cu ocazia unor sdrbdtori, in sumd de 4100 lei.

In perioada anilor 2008-2009, Renitd Valeriu Vasile, detindnd functia de director general al Intreprinderii de Stat Agentia
Informationald de Stat ,Moldpress”, contrar cerintelor pct. 8 din Hotdrdrea Guvernului nr. 985 din 27.09.2000 pentru
aprobarea Regulamentului cu privire 1la salarizarea conducdtorilor intreprinderilor de stat, intreprinderilor cu capital
majoritar de stat si ai celor monopoliste, fdrd coordonarea c
ordinului nr. 230S din 30.11.2004, pentru sine, un spor la salariu echivalent cu 100% din salariul de baza ,pentru extinderea
zonelor de deservire, sporirea volumului de lucru, pentru munca prestatd in zilele de odihnd, fapt ce a dus la calcularea si
achitarea ilegald a sporurilor la salariu angajatilor intreprinderii nominalizate in sumd de 138.201 lei.



In pe -2009, urmare a emiterii ordinelor de majorare a salariului, Renitd Valeriu Vasile a incasat ilegal
personal mijloace financiare in sumd de

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada indicatd contrar prevederilor pct. 8 al Hotdrdrii Guvernului nr. 743 din
11.06.2002, cu privire la salarizarea angajatilor din unitdtile cu autonomie financiard, in calitate de director general,
fdrd coordo tilor intreprinderii p
din 21.01.2008 si nr. 6 AD din 12.01.2009, unde salariile de functie ale vice-directorului si contabilului-sef s&d fie
stabilite la nivelul salariului de bazd al directorului general, fiind calculate
admise cheltuieli neintemeiate in sumd totald de 77.659 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, 1in perioada anilor 2008-2009, ignorand prevederile art. 24 alin. (1) din Legea salarizarii
nr. 847- XV din 14.02.2002, care prevede stabilirea indemnizatiei lunare doar membrilor organelor de conducere a
intreprinderilor de stat, abuzdnd de situatia sa de serviciu, urmdrind pédstrarea relatiilor prietenesti si autoritdtii sale
de conducdtor, i a stabilit 1lui Tardlunga Raisa, angajatd in functie de sefa a cancelariei, in baza ordinului nr. 156 din
28.05.2007 semnat de cdtre directorul general al intreprinderii, care nu avea calitate de membru a organului de conducere,
dar activa in calitate de secretar al Consiliului de Administratie al intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat
,Moldpress”, indemnizatia lunard in valoare de 80% din trei salarii minime, cauzidnd un prejudiciu in proportii considerabile
intreprinderii de Stat in sumd totalad de 18.457,88 lei.

Tot el, Renita Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008-2009, abuzdnd de situatia de serviciu, urmdrind scopul pdstrdrii
relatiilor prietenesti si autoritdatii sale de conducdtor, contrar prevederilor Notei la Anexa nr. 6 la Hotdrdrea Guvernului
nr. 743 din 11.06.2002 cu privire la salarizarea angajatilor din unitdtile cu autonomie financiard, pentru cumularea in orele
de program a functiilor de secretard si secretar al cabinetului Serviciului ,Centrul de Presa”, i-a stabilit ilegal 1lui
Tardlungd Raisa, in baza ordinelor cu privire la salarizare nr. 29-AD din 08.05.2007, nr. 156 S din 28.05.2006, nr. 191 S din
18.08.2008, nr. 220 S din 24.09.2 dti la salariu in sumd de totalad
de 22.950,73 lei.

In asa mod, prin actiunile sale intentionate, exprimat dtile ilegale, Renita
Valeriu Vasile a cauzat intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress” un prejudiciu format din cuantumul
plédtilor ilegale achitate salariatilor in sumd@ totala de 456 748 lei, precum si suma contributiilor asigurdrilor soc
stat obligatorii si primele de asigurare obligatorie de asistentd medicald calculate pentru fiecare an in sumd totald de 125
956 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in perioada anilor 2008-2009, abuzadnd de situatia de serviciu, urmdrind pdstrarea relatiilor
prietenesti si autoritdtii sale de conducdtor, fard a fi intrunite conditiile prevdzute de art. 104 alin. alin. (2), (3) din

Codul muncii referitoare la tilor la muncd suplimentard, contrar prevederilor art. 110 alin. alin. (1), (2)
din Codul muncii, care prevede cd munca in zilele de repaus este interzisd, excepti dzute la art. 104 din
Codul muncii, a aprobat tabelele ti ai intreprinderii au fost atrasi la serviciu in zilele de

odihnd si remunerati in mdrime dubl&d, cauzédnd un prejudiciu intreprinderii in mdrime de 662 300 lei.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, activadnd in calita tia Informationald de Stat
,Moldpress”, contrar prevederilor art. 3 alin. (4) din Legea cu privire la intreprinderea de stat nr. 146-XIII din 16.06.1
fédra coordonarea cu Fondatorul, in perioada anilor 2008-2009, abuzdnd de situatia de serviciu, urmdrind scopuri personale de
creare a relatiilor amicale cu factorii de decizie ai AQ Fotbal Club Sf. Gheorghe”, neintemeiat a asigurat actiunile de
sponsorizare ale A.O. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe” din localitatea Suruceni. O parte din cheltuielile suportate in sumd totald
de 2.046.082 lei, ce tineau de sponsorizdri si alte cheltuieli ce nu tineau de activitdatile de b & ale Agentiei, au
reflectate la alte conturi contabile, diminuand profitul net al Agentiei pentru anii respectivi, cauzdndu-i un prejudiciu in
proportii deosebit de mari.

Astfel, 1in perioada anilor 2008-2009, microbuzele de model ,Mercedes Sprinter”, cu numerele de inmatriculare CHC-141, KAB-
973 si CKN 282, luate de cdtre intreprindere in arenda de la diferite persocane fizice, conform contractelor de chirie semnate
de dtre Valeriu Renitd, au fost utilizate pentru necesitdtile scolii de fotbal a A.O. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni,
fiind suportate cheltuieli neintemeiate, reflectate in evidenta contabild la contul 713.9, in suma to d de 751.142 lei si
anume: pentru procurarea motorinei pentru microbuze iIn sumd de 264.425 lei, pentru arenda microbuzelor - 210.860 lei si
pentru remunerarea soferilor microbuzelor, inclusiv asigurdri speciale si medicale - 275.857 lei.

Tot el, Renitd Valeri tia de serviciu, in anul 2008, a achizitionat servicii in sumd totald de
70.848 lei de la diferiti agenti economici, care presteazd servicii de transport pentru necesitdtile Scolii de fotbal SA
,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni, cauzand un prejudiciu in proportii mari intreprinderii de Stat Agentia Informationald
de St »Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, abuzdnd de situatia de serviciu, in perioada anilor 2008-2009, contrar prevederilor art. 19
lit. e) si f) din Legea contabilitdtii nr. 113-XVI din 27.04.2007, urmdrind acelasi scop personal exprimat in stabilirea
relatiilor amicale cu facto ,Fotbal Club Sf. ”, care ulterior urmau sd ducd la angajarea lui
Renita Valeriu in calitate de director execu ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, a transferat mijloace bdnesti in suma de
1.066.200 lei in adresa scolii de fotbal A.O0. ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni pentru servicii de publicitate, indicate
in facturile de expeditie, acte de indeplinire a lucrédrilor si facturile fiscale, fdrd anexarea documentelor justificative,
prin care s-ar confirma modul, locul, periodicitatea si timpul publicitdtilor, cauzdnd un prejudiciu in proportii deosebit de
mare.

Asemenea cheltuieli de publicitate a SA ,Fotbal Club Sf. Gheorghe”, Suruceni au fost prestate in luna august 2008 de catre
,Provideo” S.R.L. in sumd de 133.334 lei, conform facturii fiscale si actului de indeplinire, aceste sume fiind achitate din
sursele financiare a intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, 1in perioada anilor 2008-2009, abuzand de situatia de serviciu, urmdrind crearea relatiilor
de prietenie pentru o viitoare potentiald angajare la serviciu, contrar prevederilor art. 3 alin. (4) din Legea cu privire la
intreprinderea de stat nr .146-XIII, fdrd autorizatia Fondatorului, neintemeiat a asigurat actiunile de sponsorizare ale A.O.
,Fotbal Club Sf. Gheorghe” 1in sumd totald de 323.948,94 1lei, cauzdnd un prejudiciu 1in proportii deosebit de mari
intreprinderii de Stat Agentia Informationald de Stat ,Moldpress”.

Tot el, Renitd Valeriu Vasile, in luna octombrie 2008, abuzédnd de situatia de serviciu, urmdrind crearea relatiilor de
prietenie pentru o viitoare potentiald angajare la serviciu, a procurat servicii de la SA ,Lusmecon” filiala ,Tehmocons-39”,
exprimate in folosirea mecanismelor (automacara) in sumd totald de 8714 lei pentru transportarea gazonului de la terenul de
fotbal din or. Vadul-lui-Vodd, indicé&nd fictiv c& aceste servicii au fost efectuate pentru intreprinderea de Stat Agentia
Informationald de Stat ,Moldpress”, cauzédndu-i un prejudiciu in proportii mari.

Prin actiunile sale intentionate exprimate 1in sponsorizarea ilegald a activitdtii Renitd Valeriu Vasile a cauzat
intreprinderii un prejudiciu in mdrime totald de 2.046.082 lei.



Instanta de Jjudecatda retine cd 1in temeiul actului de <control a activitdtii economico - financiare efectuat la
intreprinderea de Stat ,Moldpress” pe perioada 01.01.2008 - 13.11.2009 de cédtre Controlorii Serviciului Financiar si revizii
Ministerului Finantelor al R. Moldova Asmarina Tatiana si Ciochind Andrei au remarcat mai multe incdlcdri care au stat la
baza invinuirii aduse de cdtre acuzatorul de stat, si anume:

- in conformitate cu Hotdrdrea de Guvern nr. 108 din 03.02.2005 la intreprindere s-au admis cheltuieli neintemeiate in suméd
de 38053 lei;

- a fost dispus spre achitare angajatilor intreprinderii premii unice cu ocazia unor sarbdatori in sumd& de 4100 lei;

- au fost stabilite mdriri la salariu pentru extinderea zonelor de deservire, sporirea volumului de lucru, prestarea muncii
in zilele de odihnd achitarea salariu neintemeiat in sumd de 138 201 lei;

- au fost calculate spor la salariul cu 10% angajatilor prin ce a fost admise cheltuieli neintemeiate in sumd de 77 659
lei;

- pldtile efectuate salariatilor in aceastd perioadd in sumd de 456 748 lei si achitarea contributiilor sociale, a primelor
de asigurare obligatorie de asistentd medicald in sumd de 125 956 lei;

- incheierea contractelor de sponsorizare si de reclamd cu Asociatia Obsteascd ,Fotbal Club Sfintul Gheorghe” unde a fost
cheltuite suma de 2 046 082 lei fdrd acordul Fondatorului;

In aceastd ordine de idei instanta de judecatd retine c& potrivit contractului incheiat de Cancelaria de Stat a Republicii
Moldova in calitate de fondator si Renitd Valeriu Vasile in calitatea de manager-sef (administrator) s-a obligat s& conduca
activitatea economico-financiard curentd a Intreprinderii de Stat Agentia Informationald ,Moldpress” nemijlocit prin aparatul
format de el iar fondatorul s-a obligat sd-i asigure conditii necesare activitdtii, contractul intrtnd in vigoare incepdnd cu
data de 15.11.2004.

La data de 02.04.2004 a fost publicatd in Monitorul Oficial hotdrédrea privind numirea in functie a lui Renitada Valeriu
Vasile.

Astfel, potrivit pct.l.2. a contractului cu fondatorul Aparatul Guvernului Republicii Moldova, fondatorul transmite, iar
Administratorul primeste in gestiune operativd proprietatea de stat, componenta si valoarea cdreia este anexatd la prezentul
Contract.

Conform pct.l.3. a contractului, partile au fost obligate sd-si desfdsoare activitatea in corespundere cu legislatia,
Statutul intreprinderii si prezentul Contract.

Conform pct.l.4. a contractului administratorul actioneazd in problemele ce tin de competenta sa pe baza principiului de
conducere unipersonald.

Conform pct.1.5. a contractului, administratorul asigurd indeplinirea hotdré&rilor Fondatorului si deciziilor Consiliului de
administratie al intreprinderii de Stat (in continuare Consiliul de administratie).

Conform pct.l.6. a contractului Fondatorul si Consiliul de administratie nu au dreptul sd intervind 1iIn activitatea
operativd si de dispozitie a Administratorului.

Instanta de judecatd retine cd in pct.2 a contractului cu fondatorul Aparatul Guvernului Republicii Moldova, sunt relatate
atributiile fondatorului:

aproba Statutul intreprinderii, modificdrile si completdrile acestuia;

stabileste indicatorii economici ai intreprinderii;

promoveazd o politicd tehnico-ramura unica;

desemneazad Administratorul intreprinderii si il elibereaza din propunerea Consiliului de administratie;
asiguréd controlul activitdtii economico-financiare a intreprinderii;

examineazd materialele si elibereazd autorizatii privind: darea in arendd, comercializarea sau conservarea activelor
neutilizate, casarea bunurilor raportate la mijloacele fixe, depunerea bunurilor Intreprinderii in capitalul social al
structurilor nestabilite, intrarea Iintreprinderii 1in componenta asociatilor, concernelor si altor unitdti, investirea de
cdtre intreprindere a patrimoniului de stat in alte state.

Conform pct.3 a contractului cu fondatorul Aparatul Guvernului Republicii Moldova au fost
stabilite urmdtoarele functii ale administratorului:

- administratorul conduce activitatea operativd curentd a 1intreprinderii, organizeazd activitatea ei financiard si de
productie, asigurad indeplinirea atributiilor prevdzute de Statut.

Administratorul exercitd urmdtoarele functii:

- organizeazd indeplinirea programului de productie, a obligatiilor contractuale si de alt gen ale intreprinderii;

- dirijeazd activitatea serviciilor si specialistilor in vederea asigurarii wunei functiondri stabile si eficiente a
intreprinderii, utilizdrii maximale a capacitdtilor de producerii bunurilor materiale, executdrii lucrdrilor si prestarii
serviciilor 1inaltd, reducerii cheltuielilor materiale si de muncd in activitatea de productie si sporirii rentabilitatii

intreprinderii;

- organizeazada activitatea serviciilor si specialistilor in vederea asigurdrii unor conditii de muncd inofensive pentru
lucratori;

- prezintd spre examinare Fondatorului, propuneri coordonate cu Consiliul de administratie privind schimbarea componentei,
reconstructia, reutilarea tehnicad a bunurilor transmise intreprinderii in gestiune;



- asigurd utilizarea eficientd si reproducerea bunurilor primite in gestiune operativa;

- asigurd prezentarea, in modul stabilit, a rapoartelor financiare si fiscale, a dé&rilor de seamd statistice si de alte
tipuri organelor de stat respective;

- asigurada transferarea in termen a pldatilor in bugetul public national;

- intreprinde mdsuri pentru prevenirea divulgdrii secretului comercial si a alto date confidentiale;

- asigura plata salariilor, in modul si in termenele stabilite de legislatie;

- prezintd trimestrial Consiliului de administratie darea de seamd referitor la rezultatele activitdtii intreprinderii;
- asigurd, conform deciziei Consiliului de administratie, auditul a economico-financiare a intreprinderii;

- la expirarea anului de gestiune, dar nu mai tédrziu de 15 martie al anului prezintd Consiliului de administratie: un
raport cu privire la rezultatele activitdtii economico-financiare pe anul trecut; proiectul de repartizare a profitului net;
informatie despre rezultatele inventarierii patrimoniului intreprinderii; informatia privind contracte economice incheiate pe
anul curent; 1indeplineste alte obligatii, ce tin de organizarea si asigurarea activitdtii Iintreprinderii, conform
legislatiei;

- la solicitarea Fondatorului sau a Consiliului de administratie, Administratie va prezenta o informatie despre activitatea
curentd a intreprinderii si a mdsurilor intreprinse de el.

Conform pct.4 a contractului cu fondatorul Aparatul Guvernului Republicii Moldova, administratorul
are urmatoarele drepturi:

- administratorul rezolvd de sine stdtdtor toate problemele, privind activitatea intreprinderii,
cu exceptia chestiunilor care, potrivit Statutului intreprinderii, tin de competenta Fondatorului
sau a Consiliului de administratie;

La fel, administratorul are dreptul:

- sd actioneze fard procurd in numele intreprinderii;

- sd reprezinte interesele intreprinderii in relatiile cu persoanele fizice si juridice, precum si
in instantele judecdtoresti, acordédnd atare imputerniciri si altor persoane, conform legislatiei;

- sd incheie contracte, necesare pentru a asigura activitatea economicd normald a intreprinderii,
sd elibereze procuri personalului iIntreprinderii;

- sa deschidd conturi in banci si sd facad decontari;
- sd administreze mijloacele intreprinderii;
- sd& stimuleze munca angajatilor intreprinderii;

- sd aplice sanctiuni sau sd traga la rdspundere lucrdtorii intreprinderii, in conformitate cu
prevederile legislatiei muncii si contractelor de muncd incheiate cu acestia;

-sd solutioneze si alte chestiuni, in limitele competentei sale, potrivit Statutului, deciziilor
Fondatorului si Consiliului de administratie;

- administratorul nu este in drept, fdrd permisiunea Fondatorului, sd dea in arendd (locatiune),
sd depund in gaj bunurile intreprinderii, sd comercializeze activele neutilizate in procesul
tehnologic, sd caseze sau sd transmitd bunurile raportate la fondurile fixe, in conformitate cu

prevederile legislatiei;

- administratorul stabileste, iar Consiliul de administratie aprobd structura, componenta
numericd, fondul si normativele de retribuire a muncii personalului intreprinderii;

- administratorul angajeazd si elibereazd din functie personalul intreprinderii, incheind cu
angajatii contracte de muncd sau reziliindu-le. In contracte se stabileste: functia, obligatiile,
drepturile, responsabilitatea, conditiile de muncd, odihnd si remunerarea angajatilor (f.d. 122-131
Vol 5).

Conform art.8 al Legii privind intreprinderea de stat, administratorul:

a) conduce activitatea intreprinderii si asigurd functionarea ei eficientd;

b) actioneazd f&drd procurd in numele intreprinderii;

c) reprezintd interesele intreprinderii in relatiile cu persoanele fizice si juridice, precum si cu organele de justitie,
acordand astfel de imputerniciri in unele probleme si altor lucrdtori ai intreprinderii;

d) asigurd executarea deciziilor fondatorului si consiliului de administratie;

e) asigurd, la decizia consiliului de administratie, efectuarea auditului rapoartelor financiare si incheie contractul de
audit cu societatea de audit;

f) prezintd consiliului de administratie raportul cu privire la activitatea economico-financiard a intreprinderii si
raportul auditorului;



g) incheie contracte, elibereazd procuri, deschide conturi in bédnci;

h) prezintd fondatorului propuneri coordonate cu consiliul de administratie privind schimbarea componentei, reconstructia,
largirea, reutilarea tehnicd a bunurilor transmise in gestiunea operativd a intreprinderii;

i) asigurd folosirea eficientd si reproducerea bunurilor primite in gestiune operativa;

il) coordoneazd cu consiliul de administratie deciziile privind asigurarea transparentei procedurilor de achizitie a
bunurilor, lucrdrilor si serviciilor destinate atit acoperirii necesitdtilor, cat si asigurdrii bazei tehnico-materiale si
formdrii programului de productie al intreprinderii;

i%?) asigurd respectarea principiului transparentei procedurilor de achizitie a bunurilor, lucrdrilor si serviciilor
destinate atdt acoperirii necesitdtilor, cét si asigurdrii bazei tehnico-materiale si formdrii programului de productie al
intreprinderii;

j) poartd rdspundere materiald pentru neexecutarea sau executarea necalitativd a obligatiunilor stabilite in contract;
k) prezintd trimestrial consiliului de administratie dare de seamd referitor la rezultatele activitdtii intreprinderii;
1) prezintd Ministerului Finantelor copia de pe raportul auditorului.

Din considerentele mentionate instanta de judecatd retine ca faptele reflectat in actul de control
care a stat la baza 1invinuirii inculpatului Renitd Valeriu Vasile nu contin elementele unei
infractiuni.

Or, faptele inculpatului Renitd Valeriu Vasile reprezinte metode de administrare a unei companii,
ultimul respectdnd intru totul prevederile contractuale si legislatia in vigoare.

Mai mult decat atat, analizdnd informatia eliberatd de directorul General AIS ,Moldpress” Vladimir
Darie nr.201 din 23.12.2013 privind rezultatele economico-financiare ale AIS Moldpress pentru anii
2003-2004 si 2008-2009, se constatd faptul ca 1in periocoada anului 2003-2004 AIS ,Moldpress”
inregistra pierderi iIn mdrime de 89230 1lei, iar 1in perioada 2008-2009 cadnd a fost efectuat
controlul, AIS ,Moldpress” a obtinut venituri de peste 20 566 525 lei, rezultate care s-au mentinut
si in anul 2009, intreprinderea fiind gestionatd de Renitd Valeriu Vasile.

Mai mult decédt atat, potrivit Actului inspectdrii financiare complexe a AIS ,Moldpress” din
11.08.2011, 1la compartimentul ,Analiza activitdtii economico-financiare a 1intreprinderii” este
indicat cd rezultatul financiar al Agentiei pentru perioada anului 2010 a constituit pierderi 1in
valoare de 863 mii lei, pe cand in anii 2008 si 2009 Agentia a obtinut profituri in sumd de 536,2
mii lei si respectiv 415,8 mii lei (£.d.15, vol.I, cauza penald nr.20110368839).

Instanta de judecatd mai retine cd martorii Ciochind Andrei si Asmarina Tatiana fiind audiati in instanta de judecatd, au
sustinut actul de control, 1insd 1la 1intrebdrile puse pe marginea cresterii veniturilor si generarea pierderilor la
intreprinderea ,Moldpress”, au comunicat si au confirmat, cd 1iIntreprinderea actualmente suportd pierderi iar céand a fost
preluatd de Renita Valeriu avea rezultate financiare pozitive.

Totodatd, instanta de judecatd nu poate retine alegatiile acuzatorului de stat potrivit cdror a fost invocatd ilegalitatea
incheierii contractelor juridice civile incheiate pe parcursul activitdtii de administratorul intreprinderii.

Or, Agentia Informationald de Stat este o intreprindere cu capital de Stat si toate deciziile sunt aprobate de Consiliul de
Administrare.

Fondatorul prin Consiliul de Administrare verificd periodic activitatea administratorului si aprobd& sau resping ddrile de
seamd prezentate, precum si aprobd politica bugetard a intreprinderii.

Instanta de Jjudecatda retine cd 1la materialele cauzeil sunt anexate contractele si acordurile aditionale ale
administratorului cu fondatorul privind gestionarea intreprinderii, cum si procesele - verbale referitoare la aprobarea
rezultatelor activitdtii managerului si aprobarea politicilor bugetare pe anii urmdtori.

Astfel, Renitd Valeriu Vasile in calitate de administrator al AIS ,Moldpress” in cadrul activitdtii s-a condus in stricta
conformitate cu legislatia a prezentat cu regularitate ddri de seamd fondatorilor pentru activitatea reusita.

In aceastd ordine de idei instanta de judecatd reitereazd cd, latura obiectivd a infractiunii prev&zutd la art.327 alin. (2)
lit.c) Cod penal se realizeaza printr-o actiune in cazul indeplinirii defectuoase a unui act sau printr-o infractiune in
cazul neindeplinirii unui act care urma sd fie indeplinit.

Neindeplinirea sau indeplinirea in mod defectuos a unui act de cdtre fdptuitor trebuie sd aibd neapdrat la bazd un interes
material ori alte interese personale, dacd aceste actiuni sau inactiuni au cauzat daune considerabile intereselor publice sau
drepturilor si intereselor ocrotite prin lege ale persoanelor fizice sau juridice. Dacd aceste urmdri lipsesc, nu poate fi
vorba de rdspundere penala.

Latura subiectiva a infractiunii prevazutd la art.327 alin. (2), lit.c) Cod penal, imputatd lui
Renitd Valeriu Vasile, se realizeazd numai cu intentie. Intentia poate fi directd sau indirectad,
dupd cum faptuitorul prevede cd actiunea sau inactiunea va aduce atingere intereselor publice sau
drepturilor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, urmdrind sau acceptéand producerea
acestui rezultat.

Totodatd, legislatorul a prevdzut cd motivul este un element obligator al acestei infractiuni si poate fi material sau
poate urmdri alt interes personal.

Prin interes material se intelege ideea prin care faptuitorul urmdreste scopul de a dobandi bunuri materiale, bani sau alte
avantaje patrimoniale in folosul sdu prin indeplinirea sau neindeplinirea abuzivad a atributiilor sale de serviciu, daca
aceasta nu cade sub incidenta coruperii pasive.



Prin alte interese personale se intelege dorinta fdptuitorului de a avea alte avantaje, nepatrimoniale, prestdri servicii,
acceptare de functii sau protectie de serviciu, sustinere profesionald sau de a-si ascunde incompetenta etc., dacd aceasta nu
cade sub incidenta coruperii pasive.

Astfel, in ambele cazuri fdptuitorul trebuie sda-si dea seama cd actiunea atinge atat interesul
public, cé&t si drepturile, interesele ocrotite prin lege ale persoanelor fizice si juridice si
creeazd o stare de pericol pentru buna desfdsurare a activitdtii autoritarilor publice si a
administratiei publice in care activeazd persoana cu functii de rdspundere.

Din probele acumulate si supuse cercetdrii judecdtoresti, este evident faptul ca prin actiunile
intreprinse, inculpatul Renitd Valeriu Vasile, a avut un scop nobil: crearea conditiilor de muncad
angajatilor si stimularea acestora.

Astfel, din considerentele mentionate instanta de judecatd retine cd acuzatorul de stat nu a
demonstrat faptul ca Renitd Valeriu Vasile exercitdnd functia de director al AIS ,Moldpress” s-a
folosit intentionat de situatia de serviciu in interes material sau in alte interese personale.

Instanta de judecatd cu privire la argumentele acuzatorului de stat privind ilegalitatea 3incheierii contractelor de
sponsorizare si de reclamd cu Asociatia obsteascd ,Fotbal Club Sfintul Gheorghe” unde a fost cheltuitd suma de 2046082 lei
fdrd acordul fondatorului retine cd Asociatia Obsteascd ,Fotbal Club Sfintul Gheorghe” este o organizatie nonprofit,
apoliticd, de wutilitate publicd si in activitatea sa nu distribuie venitul sau proprietatea intre fondatori sau intre
persoane particulare.

Conform art.2 alin. (1) al Legii cu privire la asociatiile obstesti, asociatiile obstesti se constituie si isi desfdsoarad
activitatea in scopul realizdrii si apdrdrii drepturilor civile, economice, sociale, culturale, a altor drepturi si libertdti
legitime; dezvoltdrii activismului social si spiritului de initiativad al persoanelor, satisfacerii intereselor lor
profesionale si de amatori in domeniul creatiei stiintifice, tehnice, artistice; ocrotirii sdndatdtii populatiei, antrenarii
acesteia in activitatea filantropicd, in practicarea sportului de masa si a culturii fizice; desfdsurdrii activitdtii de
culturalizare a populatiei; ocrotirii naturii, monumentelor de istorie si culturd; educatiei patriotice si umanistice;
extinderii contactelor internationale; consoliddrii pdcii si prieteniei intre popoare; desfdsurdrii altor activitati
neinterzise de legislatie.

Conform art.24 al Legii cu privire la asociatiile obstesti:

Asoclatia obsteasca are dreptul:

a) s& difuzeze liber informatia despre activitatea sa;

b) sd fondeze mijloace de informare in masd proprii;

c) s& desfdsoare activitate editoriald;

d) s& reprezinte si sd apere interesele legitime ale membrilor sdi in organele si organizatiile de stat;

e) sd obtind de la autoritdtile publice informatia necesard pentru desfdsurarea activitdtii statutare, cu omisiunile
reglementate de legislatie;

f) sa creeze, in functie de necesitdati, pe contul mijloacelor proprii, subdiviziuni structurale locale;

g) sa& desfdsocare o activitate economicd ce rezultd nemijlocit din scopurile prevdzute in statut, inclusiv cu ajutorul unor
societdti comerciale si cooperative create in acest scop;

h) sd participe la concursuri nationale si internationale in vederea obtinerii de comenzi sociale si dotatii din partea
statului, precum si in vederea obtinerii de granturi si burse de la alte tdri, de la fundatii si organizatii nationale,
strdine si internationale si de la persoane particulare;

i) sa incheie cu persoane fizice si juridice acorduri bilaterale si multilaterale de colaborare tehnico-stiintifics,
economicd, financiard si de productie, de executare de lucrdri si de prestare de servicii in vederea realizdrii scopurilor si
sarcinilor statutare;

j) sa incheie cu persocanele fizice si juridice contracte de utilizare a obiectelor de proprietate intelectuald care le
apartin cu drept exclusiv;

k) sa execute lucrdri de cercetare stiintificd, de proiectare, sd efectueze expertiza obsteascd a proiectelor si
programelor de importanta sociald, sa participe la lucrdrile comisiilor mixte atunci cdnd se examineaza aceste proiecte, cu
conditia stipuldrii acestor activitdti in statut;

1) sa aibd denumire si simbolicd proprie;

m) sda exercite in volum deplin atributiile care nu contravin legislatiei cu privire la asociatiile obstesti, conferite
persoanelor juridice de Codul civil si Codul de procedurd civila;

n) sd organizeze, in conditiile legii, intruniri si alte actiuni publice.

Astfel, instanta de judecatd retine cd Legea cu privire la asociatiile obstesti nr.837 din
17.05.1996 permite sponsorizarea si incheierea contractelor de reclamd, iar cheltuielile prezentate
controlorilor demonstreazd nu numai eficienta economicd a intreprinderii dar si sustinerea si
sprijinul, conlucrarea si educarea tinerei generatii.

Mai mult decédt atéat, potrivit materialelor pricinii V-3 si V- 4 a cauzei penale, actele contabile
a Asociatiei Obstesti ,Fotbal Club Sfintul Gheorghe” au fost prezentate, iar contratele de
sponsorizare si reclamd au fost coordonate cu Fondatorul - Consiliul de Administrare.

Mai mult decédt atéat, cheltuielile de sponsorizare si reclamd au fost prezentate si sunt reflectate
in V-3 si V- 4 a cauzei penale nr.20110368839.

Totodatd nu poate fi retinut argumentul acuzatorului de stat precum cd inculpatul Renitd Valeriu
Vasile prin incheierea contractelor de sponsorizare si de reclamd cu Asociatia obsteascd ,Fotbal



Club Sfintul Gheorghe” a avut drept scop personal exprimat in stabilirea relatiilor amicale cu
factorii de decizie ai Asociatia obsteascd ,Fotbal Club Sfintul Gheorghe” care ulterior urmau sd
ducd la angajarea lui Renitd Valeriu Vasile in calitate de director executiv al Asociatia obsteasca
,Fotbal Club Sfintul Gheorghe”.

In aceastd ordine de idei instanta de judecatd retine c&d potrivit materialelor pricinii, prin
ordinul nr.36-P din 12.11.2009 Contractul individual de muncd nr.4 din 31.12.2009 prelungit prin
acordul aditional nr.1917-507 din 18 iunie 2009, intre fondator si administratorul AIS ,Moldpress”
Renitad Valeriu Vasile, a fost dispus de a fi incetat de la 13.11.2009 (f.d.241, Vol.7, cauza penald
nr.20110368839) .

Conform art.43 alin. (1) Constitutia R.Moldova, orice persoand are dreptul la muncd, la libera
alegere a muncii, la conditii echitabile si satisfdcdtoare de muncd, precum si la protectia
impotriva somajului.

Astfel instanta de judecatd retine cd odatd ce relatiile contractuale de muncd cu AIS ,Moldpress”
a inculpatului Renitd Valeriu Vasile au incetat, fapt confirmat prin ordinul nr.36-P din 12.11.2009
(f.d.241 Vol.7, cauza penald nr.20110368839), inculpatul Renitd Valeriu Vasile era in drept de a-si
alege un alt loc de munca.

Or, potrivit art.6 alin. (1)Codul muncii,libertatea muncii este garantatd prin Constitutia
Republicii Moldova.

In aceastd ordine de idei instanta de judecatd retine cd acuzarea nu a demonstarat scopul personal
al inculpatului Renitd Valeriu Vasile exprimat 1in stabilirea relatiilor amicale cu factorii de
decizie ai Asociatiei obstesti ,Fotbal Club Sfintul Gheorghe” care ulterior urmau sa ducd la
angajarea lui Renitd Valeriu Vasile in calitate de director executiv al Asociatia obsteascd ,Fotbal
Club Sfintul Gheorghe”.

Or, acuzarea urma sa demonstreze cd relatiile contractuale a inculpatului Renitd Valeriu Vasile cu
AIS ,Moldpress” au 1incetat din motivul angajdrii la Asociatia obsteasca ,Fotbal Club Sfintul
Gheorghe”, fapt ce nu a fost demonstrat iIn instantd.

In acest sens instanta de judecatd reitereazi cd latura subiectiva a infractiunii previzutd la
art.327 alin. (2), lit.c) Codul penal, imputatd lui Renitd Valeriu Vasile, se realizeazd numai cu
intentie.

Legislatorul a prevdzut cd motivul este un element obligator al acestei infractiuni si poate fi material sau poate urmari
alt interes personal.

Prin alte interese personale se intelege dorinta fdptuitorului de a avea alte avantaje, nepatrimoniale, prestdri servicii,
acceptare de functii sau protectie de serviciu, sustinere profesionald sau de a-si ascunde incompetenta etc., dacd aceasta nu
cade sub incidenta coruperii pasive.

Astfel, fdptuitorul trebuie sda-si dea seama cad actiunea atinge atédt interesul public, cat si
drepturile, interesele ocrotite prin lege ale persoanelor fizice si juridice si creeaza o stare de
pericol pentru buna desfdsurare a activitdtii autoritarilor publice si a administratiei publice in
care activeazd persocana cu functii de rdspundere.

Din probele acumulate si supuse cercetdrii judecdtoresti, este evident ca faptul ca prin actiunile
intreprinse, inculpatul Renitd Valeriu Vasile, a avut un scop nobil: sustinerea Asociatia obsteasca
,Fotbal Club Sfintul Gheorghe”, care este o organizatie non profit, apoliticd, de utilitate publicd,
in activitatea cdrei nu distribuie venitul sau proprietatea intre fondatori sau intre persoane
personale.

Or, potrivit pct.3.2. a contractului individual de muncd, administratorul organizeazd 1indeplinirea programului de
productie, a obligatiilor contractuale si de alt gen ale intreprinderii.

Mai mult decdt atédt, potrivit pct.4.1. al contractului sus mentionat administratorul rezolva de
sine statdtor toate problemele, privind activitatea intreprinderii, cu exceptia chestiunilor care,
potrivit Statutului intreprinderii, tin de competenta Fondatorului sau a Consiliului de
administratie.

Totodatd, Conform pct.4.2. 1lit. a) a Contractului, administratorul are dreptul sa incheie
contracte, necesare pentru a asigura activitatea economicd normald a intreprinderii, sd elibereze
procuri personalului intreprinderii.

Prin urmare, instanta de judecatd conchide cd acuzatorul de stat nu a probat in ordinea stabilita
de lege folosirea intentionatd de cdtre Renitd Valeriu Vasile a situatiei de serviciu in interes
material personal.

Din considerentele mentionate, instanta de judecatd stabileste cd din continutul rechizitoriului, acuzatorul de stat nu a
probat in ce constd interesul personal al inculpatului Renitd Valeriu Vasile.

De fapt materialele dosarului nu contin nici o probd in acest sens si nu s-a stabilit acest element constitutiv nici in
instanta.

Din considerentele expuse, probele administrate dovedesc cu certitudine c& inculpatul nu a avut careva interese personale
in desfdsurarea activitdtii de director al AIS ,Moldpress”.

Astfel, instanta constatd cd in actiunile inculpatului nu se contin semnele componentei de
infractiunea de abuz de serviciu, or actiunile intreprinse de Renitd Valeriu Vasile in calitate de
director al AIS ,Moldpress” au fost orientate intru administrarea eficienta a companiei si crearea
conditiilor de muncd a angajatilor, administrare ce a avut loc conform prevederilor legale.



Mai mult decdt atédt, instanta constatd cd acuzatorul de stat nu a prezentat instantei
judecdtoresti nici o probd pertinentd, concludentd si verosimild ce ar demonstra abuzul de serviciu
de cdtre Renitd Valeriu Vasile, or, de cdtre partea apdrdrii au fost prezentat probe si argumente
suficiente care demonstreazd contrariul situatiei chemate in ajutor de cdtre acuzatorul de stat, si
anume lipsa circumstantelor precum ca inculpatul ar fi abuzat de serviciu in interes personal.

In conformitate cu prevederile art. 26 alin. (3) Cod de procedurd penald, sarcina prezentdrii probelor invinuirii ii revine
procurorului.

Astfel, 1in baza principiului contradictorialitdtii in procesul penal, principiu unanim recunoscut si sustinut de
jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, sarcina probatiunii in sedintele de judecatd in prima instantd 1ii
revine acuzatorului de stat, fiindca functia acuzdrii este pusd pe seama procurorului. Curtea Europeand pentru Drepturile
Omului, iIn hotdrédrea Capean contra Belgiei din 13 ianuarie 2005, a constatat cd, in domeniul penal problema administrarii
probelor trebuie sda fie abordatd din punctul de vedere al articolului 6 §2 si e obligatoriu, inter alia, ca sarcina de a
prezenta probe sd-i revind acuzdrii.

Instanta de Jjudecata mentioneazd, nerespectarea Jjurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si incdlcarea
prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de procedurd penald, care il obliga pe acuzatorul de stat sd prezinte in sedinta de
judecatd anumite probe 1in sustinerea acuzatiilor penale aduse inculpatului, urmeaza sd fie apreciatd ca nesustinere a
acuzatiilor penale in privinta inculpatului in cadrul examindrii cauzei in instanta de judecata.

Ignorarea jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului si incdlcarea prevederilor art. 24 si art. 26 din Codul de
procedurd penald lezeaza dreptul inculpatului la un proces echitabil, drept garantat de art.6 din Conventia pentru apdrarea
drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale.

Din considerentele mentionate instanta de judecata stabileste cd fapta inculpatului, astfel cum
rezultd din probele administrate, nu realizeazd elementele constitutive ale infractiunii de abuz de
serviciu nici in modalitatea expusd in rechizitoriu.

Instanta de judecatd determind cd vinovadtia inculpatului nu a fost confirmatd prin probe
pertinente, concludente si verosimile, iar sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri,
dubiile 1in probarea 1invinuirii wurmdnd a fi interpretate 1in favoarea inculpatului, din care
considerente, apreciazd instanta, cd Renitd Valeriu Vasile urmeazd sda fie achitat din motiv cd 1in
actiunile inculpatului lipsesc elementele si semnele constitutive ale componentei infractiunilor
prevdzute la art.328 alin. (3) lit.d) si art.327 alin. (2) lit.c) Cod penal.

Potrivit materialelor dosarului, inculpatul se caracterizeazd pozitiv.
In conformitate cu prevederile art.art.340, 384, 385, 390, 392-394 si 396 Cod de Procedurid Penali,
instanta de judecatsd,
hotdrdste:
Renitd Valeriu Vasile, invinuit de comiterea infractiunilor prevdzute la art.328 alin. (3) 1lit.d)
si art.327 alin.(2) 1lit.c) Cod penal se achitd pe motiv cd fapta lui nu Iintruneste elementele
constitutive ale acestor infractiuni.

Sentinta integrald pronuntatd in sedinta publicd la 15 august 2014.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecdtoriei Buiucani, mun. Chisindu.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dorin Dulghieru



