Prima instanta, judecator Natalia Clevadi
Dosarul nr. 1a-464/23 Judecatoria *****gsediul Buiucani
1-16137229-02-1a-03032023

DECIZIE
(dispozitiv)

17 octombrie 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel *****in componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecator Silvia Cecan
Judecatorii Dorin Dulghieru

Liubovi Brinza
Cu participarea:
Procurorului Vladislav Harti
Aparatorului Gheorghi Tataru
Aparatorului Calin Melinteanu
Inculpatei Axenti Ina

a judecat, in sedintd publica, recursul acuzatorului de stat, procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Vitalie Codreanu, declarat Tmpotriva sentintei
Judecatoriei *****sediul Buiucani din 6 februarie 2023, in cauza penald privind

invinuirea lui
Corunga Vitalie ****% ik pn sxd¥ domiciliat in ***#%* pd, *x#H*

nr. sokoskoskek
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) din Codul
penal si
Axenti Ina *¥%%% JDNP ***¥k  Jn **** domiciliatd In mun. *****bd,
*****’ nr. seskoskoskok
invinuita de comiterea infractiunii prevazute de art.42 alin.(5), 327 alin. (1)
din Codul penal.
Conducandu-se de art. 449 alin.(1) pct. 1 lit. a) si art. 450 din Codul de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel *****.-

DECIDE :

Se respinge ca nefondat recursul acuzatorului de stat, procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Vitalie Codreanu, declarat impotriva sentintei
Judecatoriei *****sediul Buiucani din 6 februarie 2023.

Se mentine sentinta contestatd fara modificari.

Decizia motivata va fi pronuntatd public la 29 noiembrie 2023, ora 14:00.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Silvia Cecan

Judecatorii Dorin Dulghieru



Liubovi Brinza

Prima instanta, judecator Natalia Clevadi
Dosarul nr. 1a-464/23 Judecatoria *****sediul Buiucani
1-16137229-02-1a-03032023
DECIZIE

17 octombrie 2023 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel *****in componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecator Silvia Cecan
Judecatorii Dorin Dulghieru

Liubovi Brinza
Cu participarea:
Procurorului Vladislav Harti
Aparatorului Gheorghi Tataru
Aparatorului Calin Melinteanu
Inculpatet Axenti Ina

a judecat, in sedintd publica, recursul acuzatorului de stat, procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Vitalie Codreanu, declarat Tmpotriva sentintei
Judecatoriei *****sediul Buiucani din 6 februarie 2023, in cauza penald privind
invinuirea lui

Corunga Vitalie *¥%%*%  kxdkx'
etk domiciliat In *¥%%*  bd, ***** nr,
kskskekk
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) din Codul
penal si
Axenti Ina *¥¥***  [DNP  *¥%&%
d.n ***** domiciliatd in mun. *****bd.
*****’ nr. seoskoskoskok
invinuita de comiterea infractiunii prevazute de art.42 alin.(5), 327 alin. (1)
din Codul penal.
Termenul de examinare a cauzei in prima instantd: 14 noiembrie 2019-6
februarie 2023, 1n instanta de recurs, 3 martie 2023-17 octombrie 2023.
Procedura de citare legal executata.
Procurorul a pledat pentru admiterea recursului.
Apadratorii si inculpata au solicitat respingerea recursului si mentinerea
sentintei contestate.
Asupra recursului, in baza materialelor din dosar s1 a argumentelor prezentate
in sedinta de judecata, Colegiul,



A CONSTATAT:

. Prin sentinta Judecatoriei *****sediul Buiucani din 6 februarie 2023, Corunga
Vitalie ***** a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de
art.327 alin.(1) din Codul penal, liberdndu-1 de pedeapsa penald din motivul
expirarii termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

. Axenti Ina ***** a fost recunoscutd vinovatd de comiterea infractiunii
prevazute de art. 327 alin.(1) din Codul penal, liberand-o de pedeapsa penala
din motivul expirdrii termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

. Actiunea civila inaintatd de catre acuzatorul de stat Vitalie Codreanu s-a
respins ca fiind inadmisibila.

. Corpurile delicte si documentele anexate la dosar - raman la dosar pe tot
termenul de pastrare a acestuia.

. Pentru a pronunta sentinfa, prima instant{a a constatat cd Axenti Ina *****_ 1in
urma intelegerii prealabile cu Corunga Vitalie ***** care era sotul sau, care
fiind persoana publica, activind in functia de sef al sectiei qAudit financiar
intern al Centrului National de Management in Sanatate din cadrul Ministerului
Sanatati, din interes material, urmarind scopul de profit ilicit, incepand cu luna
octombrie 2008, au Intocmit §i au pus in aplicare un plan infractional de
dobandire ilegala a mijloacelor financiare de la Institutiile Medico - Sanitare
Publice subordonate Ministerului Sanatatii, comitand complicitate la abuz de
putere in urmadtoarele circumstante: Astfel, Axenti Ina ***** in urma
intelegerii prealabile cu Corunga Vitalie ***** ]a 15.10.2008, au fondat
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Evilcor - Corn”, indicand unul din
domeniul de activitate a societatii ,,activitdfi de consultare pentru afaceri si
management”, unde Axenti Ina ***** a3 fost indicatd in calitate de
administrator. Potrivit obligatiunilor de serviciu, Corunga Vitalie ***** fiind
delegat prin dispozitiile directorului Centrului National de Management in
Sanatate din cadrul Ministerului Sanatatii, sau nemijlocit de catre conducerea
Ministerului de a efectua controale financiare la diferite Institutii Medico -
Sanitare Publice sau Centre de Sanatate Publica in diferite raioane ale tari,
subordonate Ministerului Sanatatii, Tn urma controlului financiar, depistand
unele incalcari sau abateri de la legislate, inainte de a intocmi nota informativa
despre rezultatele controlului, anunta directorul si contabilul Institutiei Medico
- Sanitare Publice despre lacunele depistate in cadrul controlului, explicandu-le
totodatd consecintele nefaste pentru institutie si personal pentru ei in cazul
introducerii de catre el a incdlcarilor depistate in nota informativa pentru a
intocmi nota, acesta motiva ca este necesara o anumita perioada, timp in care
conducatorului Institutiet Medico - Sanitare Publice si contabilului, le
recomanda sa apeleze la serviciile de consultant in domeniu ale SRL ,,Evilcor -



Corn”, care-i va consulta cum sa inldture incalcarile si neajunsurile depistate de
el intr-un termen restrans, astfel incat, in nota informativa el sa nu includa
lacunele si incalcarile constatate in cadrul controlului, comunicandu-le numele
directorului societatii - Axenti Ina *****_si telefoanele ei de contact in urma
apelarii conducatorilor Institutiilor Medico - Sanitare Publice la serviciile de
consultanta prestate de catre SRL ,,Evilcor - Corn”, in persoana directorului
acestei societati Axenti Ina ***** yltima le impunea conditia de a incheia si a
semna contracte pentru achizitionarea bunurilor/lucrarilor/serviciilor de valoare
mica si specificatiile costurilor, iar un urma unor consultari telefonice, sau a
unor consultari formale, le impunea semnarea proceselor - verbale de efectuare
a serviciilor de consultantd dintre directorii Institutiilor Medico - Sanitare
Publice s1 directorul SRL,, Evilcor - Corn”, Axenti Ina ***** conform carora
se intocmeau facturi de expeditie si din conturile Institutiilor Medico - Sanitare
Publice, sau Centrelor de Medicina Publica, erau transferate mijloace banesti in
contul SRL ,Evilcor - Corn”, indicandu-se temeiul pentru serviciile de
consultantd prestati. In notele informative intocmite de citre Corunga Vitalie
*asckk despre rezultatele controlului financiar la Institutiille Medico - Sanitare
Publice, unde directorii acceptau conditiile impuse de catre el, acesta nu indica
incalcarile depistate sau indica alte abateri nesemnificative, iar in cazul cand
factorii de decizie ai institutiilor medicale refuzau conditiile impuse, Corunga
Vitalie ***** indica toate Incalcarile depistate. Astfel, prim metoda si schema
descrisa, SRL ,,Evilcor - Corn”, in persoana directorului Axenti Ina ***#*
conform facturii de expeditie seria si nu***** i-a primit personal contra
semnatura din Banca de Economii, in rate, in diferite sume, indicand in
ordinele de eliberare a numerarului destinatia ,,Alte cheltuieli”, ,,Alte cheltuieli
gospodaresti”, ,,Cheltuieli administrative” si ,,deplasare”, insa de fapt i-a folosit
in scopuri personale (invinuirea modificatd conform ordonantei procurorului
din 09.07.21, urmare a incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din
03.02.2021 prin care a fost admisd cererea de revizuire inaintatd de catre
inculpati si dispusd rejudecarea in ordine de revizuire a cauzei penale de
invinuire a lui Coruga Vitalie si Axenti Ina conform elementelor infractiunii
prevazute de art. 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal).

. Corunga Vitalie ***** activand in baza ordinului nr. 146-c din 25.10.2006 si a
contractului individual de munca nr. 26/06 din 23.10.2006, in calitate de sef al
Sectiei Audit financiar intern al Centrului National de Management in Sanatate
din cadrul Ministerului Sanatatii, fiind persoana publica contrar, obligatiunilor
de serviciu si a regulamentului de activitate al Sectiei Audit Financiar Intern,
din interese materiale, urmarind scopul de profit, impreuna cu sotia sa Axenti
Ina ***** incepand cu luna octombrie a anului 2008, au intocmit i au pus in
aplicare un plan infractional de dobandire ilegala a mijloacelor financiare de la



Institutiile Medico - Sanitare Publice subordonate Ministerului Sanatatii. Astfel
ei, urmarind scopul scontat, la 15.10.2008, au fondat Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Evilcor - Corn”, indicand unul din domeniul de activitate a societatii
»activitdti de consultare pentru afaceri si management”, in calitate de
administrator, fiind indicatd sotia sa Axenti Ina *****_Potrivit obligatiunilor
de serviciu, Corunga Vitalie ***** fiind delegat prin dispozitiile directorului
Centrului National de Management in Sanatate din cadrul Ministerului
Sanatatii, sau nemijlocit de catre conducerea Ministerului de a efectua
controale financiare la diferite Institutii Medico - Sanitare Publice sau Centre
de Sanatate Publica in diferite raioane ale tari, subordonate Ministerului
Sanatatii, n urma controlului financiar, depistand unele incalcari sau abateri de
la legislate, inainte de a Intocmi nota informativa despre rezultatele controlului,
anunta directorul si contabilul Institutiei Medico - Sanitare Publice despre
lacunele depistate in cadrul controlului, explicindu-le totodatd consecintele
nefaste pentru institutie si personal pentru ei in cazul introducerii de catre el a
incalcarilor depistate in nota informativa pentru a intocmi nota, acesta motiva
ca este necesara o anumita perioada, timp In care conducatorului Institutiei
Medico - Sanitare Publice si contabilului, le recomanda sa apeleze la serviciile
de consultant in domeniu ale SRL ,,Evilcor - Corn”, care-i va consulta cum sa
inlature incalcarile si neajunsurile depistate de el intr-un termen restrans, astfel
incat, in nota informativa el sa nu includa lacunele si incalcarile constatate in
cadrul controlului, comunicandu-le numele directorului societatii - Axenti Ina
*aHack si telefoanele ei de contact. In urma apelarii conducatorilor Institutiilor
Medico - Sanitare Publice la serviciile de consultantd prestate de catre SRL
,Evilcor - Corn”, in persoana directorului acestei societdfi Axenti Ina ***#*
ultima le impunea conditia de a incheia §i a semna contracte pentru
achizitionarea bunurilor/lucrarilor/serviciilor de valoare mica si specificatiile
costurilor, iar un urma unor consultari telefonice, sau a unor consultari formale,
le impunea semnarea proceselor - verbale de efectuare a serviciilor de
consultanta dintre directorii Institutiilor Medico - Sanitare Publice si directorul
SRL,, Evilcor - Corn”, Axenti Ina ***** conform carora se intocmeau facturi
de expeditie si din conturile Institutiilor Medico - Sanitare Publice, sau
Centrelor de Medicina Publica, erau transferate mijloace banesti in contul SRL
,EBvilcor - Corn”, indicandu-se temeiul pentru serviciile de consultanta prestata.
In notele informative intocmite de catre Corunga Vitalie ***** despre
rezultatele controlului financiar la Institutiile Medico - Sanitare Publice, unde
directorii acceptau conditiile impuse de cétre el, acesta nu indica incalcarile
depistate sau indica alte abateri nesemnificative, iar in cazul cand factorii de
decizie ai institutiilor medicale refuzau conditiile impuse, Corunga Vitalie
xRk indica toate incalcarile depistate. Astfel, prim metoda si schema



descrisa, SRL ,,Evilcor - Corn”, in persoana directorului Axenti Ina ***#*
conform facturii de expeditie seria si numarul *****i-a primit personal contra
semnatura din Banca de Economii, in rate, in diferite sume, indicand in
ordinele de eliberare a numerarului destinatia ,,Alte cheltuieli”, ,,Alte cheltuieli
gospodaresti”, ,,Cheltuieli administrative” si ,,deplasare”, insd de fapt i-a folosit
in scopuri personale (invinuirea modificatd conform ordonantei procurorului
din 09.07.21, urmare a incheierii Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din
03.02.2021 prin care a fost admisd cererea de revizuire inaintatd de catre
inculpati i dispusd rejudecarea in ordine de revizuire a cauzei penale de
invinuire a lui Coruga Vitalie si Axenti Ina conform elementelor infractiunii
prevazute de art. 327 alin. (2) lit. ¢) Cod penal).

7. Subsecvent, in sedinta de judecatd inculpatii Corunga Vitalie si Axenti Ina au
depus, in conformitate cu art. 364! alin. (8) din Codul de procedurd penala,
cereri privind examinarea cauzei in baza probelor administrate in cadrul
urmaririi penale. Din motiv ¢d din probele administrate rezulta clar, ca faptele
inculpatilor sunt stabilite si sunt suficiente date cu privire la persoana lor pentru
a permite stabilirea unei pedepse, iar acuzatorul de stat, aparatorii si inculpatii
au solicitat admiterea cererii, instanta de judecatd a conchis asupra admiterii
cererii.

8. Nefiind de acord cu sentinta, a declarat recurs acuzatorul de stat, procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Vitalie Codreanu, care a solicitat admiterea
recursului, casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotariri prin care a admite
cererea de chemare 1n judecata inaintatd de cdtre acuzatorul de stat impotriva
lui Corunga Vitalie ***** gi Axenti [na ***** cu incasarea in mod solidar din
contul paratilor Corunga Vitalie ***** g1 Axenti Ina ***** 1in beneficiul
Institutiilor de Sandtate Publica, cu titlu de dauna cauzat prin infractiune, dupa
cum urmeaza: IMSP ,,Spitalul Raional Briceni” suma de 9720 lei; * IMSP
,Spitalul Raional Criuleni” suma de 29920 lei; IMSP ,,Centrul Medicilor de
Familie Anenii Noi” suma de 29700 lei; IMSP ,,Centrul Medicilor de Familie
Ialoveni”, suma de 29920 lei; IMSP ,,Centrul Medicilor de Familie Orhei”
suma de 30000 lei; Centrul de Sanatate Publica din mun. Balti suma de 9515
lei; Centrul de Sanatate Publica din or. Briceni suma de 18000 lei; IMSP
,,Centrul Medicilor de Familie Edineti’ suma de 30000 lei; IMSP ,,Spitalul de
Psihiatrie Balti” suma de 29700 lei; IMSP ,,Centrul Medicilor de Familie
Criulen1” suma de 29920 lei; IMSP ,,Centrul de Sanatate Soroca” suma de
13025 le1; IMSP ,,Centrul de Sanatate Hincesti” suma de 3300 lei; IMSP
,Dispensarul Republican de Narcologie” suma de 18000 lei.

9. In motivarea recursului s-a invocat ci acuzarea considerd ci la examinarea
prezentei cauze in ordine de revizuire, instanta de judecatd a admis o eroare de
drept, astfel Incat, instanta a examinat si a adat apreciere probelor care anterior



10.

11.

12.

13.

14.

au fost examinate de catre instanta care i-a recunoscut culpabili si condamnat
pe Corunga Vitalie ***** gi Axenti Ina *****_ or, procedura de reexaminare in
fond este specificatd doar in cazurile de constatare a temeiurilor prevazute de
art. 458 alin. (3) pct. 1-3) din Codul de procedura penala, dar nu si in cazul pct.
4) al aceleiasi norme care prevede ca temei recunoasterea drept
neconstitutionald de catre Curtea Constitutionald a prevederea legii aplicata in
cauza respectiva.

In asemenea, circumstante instanta de judecati urma sa se expuni doar asupra
noii incadrari a actiunilor condamnatilor Corunga Vitalie ***** si Axenti Ina
kdksk in raport cu incadrarea juridica constatata §i retinutd prin sentinfa
precedentd de condamnare a numitilor Corunga Vitalie ***** si Axenti Ina
*****-

Totodata la examinarea prezentei cauze in ordine de revizuire, acuzatorul de
stat a Tnaintat impotriva lui Corunga Vitalie ***** gi Axenti Ina *****_actiune
civila solicitdnd incasarea in mod solidar din contul paratilor Corunga Vitalie
ERHEk o1 Axenti Ina **#*** in beneficiul Institutiilor de Sanatate Publica, a
sumei totale de 280720 lei, cu titlu de daund cauzat prin infractiune, insa
instanta de judecata a respins-o ca inadmisibila.

In acest sens instanta a argumentat aplicarea principiului non reformatio in
pejus care presupune ca partii care a exercitat o cale de atac (Coruga Vitalie si
Axenti Ina) sa nu 1 se inrautateasca situatia fatd de cea stabilitd prin hotararea
judecatoreasca suspusd controlului judiciar (sentinta Judecdtoriei Buiucani nr.
1-801/16 din 19.04.2016).

Totodata, instanta de judecata a constat cd inculpatii Corunga Vitalie ***** gi
Axenti Ina *****  au executat pedeapsa penald stabilita prin sentinta
Judecadtoriei Buiucani din 19.04.2016, nefiind dispusd achitarea de catre
inculpati a prejudiciilor materiale suportate de catre Institutiille Medico Sanitare
Publice si Centrele de Sanatate Publica.

Instanta a constat cd respectarea principiului neagravarii situatiei In propria
cale de atac trebuie sd dobandeascd o importantd crescutd corespunzator
consecintelor severe care s-ar putea inregistra In urma dispunerii de catre
instanta a rambursarii de catre inculpatii Corunga Vitalie ***** si Axenti Ina
*askk a prejudiciilor invocate de catre acuzatorul de stat de stat, suportate de
catre Institutiile Medico Sanitare Publice si Centrele de Sanatate Publica,
conform caruia se solicitd incasarea din contul inculpatilor in beneficiul
institutiilor a sumei totale de 280 720 lei. Instanta a mentionat ca in cazul in
care va fi admisd actiunea civilda, se va ajunge la situatia cand inculpatii
Corunga Vitalie ***** gi Axenti Ina ***** dorind prin intermediul instantei
de judecata si utilizdnd cadile extraordinare de atac cum este revizuirea
procesului penal - sd apeleze la beneficiile legale oferite de sistemul cailor de



15.

16.
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21.

atac, vor suferi de fapt o ,,deteriorare” a drepturilor castigate, fiindu-le agravata
situatia comparativ cu sentinfa din 19.04.2016, emisd de catre Judecatoria
Buiucani, mun. Chisinau.

Acuzarea considerd ca la adoptarea sentintei instanta de judecatd a dat o
apreciere juridicd gresitd circumstantelor de fapt si de drept in partea
respingerii actiunii civile Tnaintate de catre acuzatorul de stat, or, in cazul din
spetd nu poate fi consideratd ca fiind agravarea situatiei, astfel ncat, noua
invinuire adusa lui Corunga Vitalie ***** gi Axenti Ina ***** 1n sedinta de
judecatd nu a avut ca efect agravarea invinuirii, incriminarea altor fapte sau
circumstante decat cele care au fost initial Incriminate in cadrul urmaririi
penale si condamnadrii prin sentinta pronuntata anterior, inclusiv nu a fost aduse
modificari in partea prejudiciului cauzat de cdtre numitit Corunga Vitalie
ARk o1 Axenti Ina *****  prin infractiune.

Inaintarea actiunii civile de fapt a avut drept scop recuperarea daunei materiale
cauzate prin infractiune autoritatilor publice care rezulta din prevederile art.
221 alin. (4) Cod de procedura penala, ceea ce nu se reflectd asupra invinuirii
aduse lui Corunga Vitalie ***** si Axenti Ina *****si nu poate fi interpretata
ca fiind o agravare a situatiei revizuentilor.

In consecinti, acuzarea considerd cd nerespectarea prevederilor legii
mentionate supra a generat incdlcarea art. 384 alin. (3) Cod de procedura
penald, potrivit caruia sentinta instantei de judecatd trebuie sa fie legala,
intemeiata s1 motivata.

Aceiasi conditie obligatorie este specificata in pct. 2 al Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie privind sentinta judecatoreasca nr. 5 din 19.06.2006, or, in
cazul din spetd, reiesind din circumstantele de fapt si de drept reflectate in
prezentul apel, consider ca sentinta criticata este ilegald si neintemeiata, fiind
lovita de nulitate.

Subsecvent art. 19 alin. (1) Cod de procedurda penald, pledeazd ca orice
persoana are dreptul la examinarea si solutionarea cauzei sale in mod echitabil,
in termen rezonabil, de catre o instantd independenta, impartiald, legal
constituitd, care va actiona in conformitate cu prezentul cod.

In virtutea normei citate, este necesar a mentiona prevederile art. 6 pct. 44 Cod
de procedura penald, potrivit caruia viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente, care a afectat hotdrarea pronuntatd - 1incalcare esentiala a
drepturilor s1 libertatilor garantate de Conventia pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale, de alte tratate internationale, de
Constitutia Republicii Moldova si de alte legi nationale.

Audiind participantii la proces, examinand materialele cauzei penale, Colegiul
penal conchide ca recursul declarat urmeaza a fi considerat nefondat si pasibil
de a fi respins, iar sentinta sus-indicata urmeaza a fi mentinutd fara modificari.



22.

23.

24.
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27.

28.

Potrivit art. 3 alin.(1) din Codul de procedura penald, in desfasurarea
procesului penal se aplicd legea care este In vigoare in timpul urmaririi penale
sau al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Potrivit Legii pentru modificarea unor acte normative nr. 83 din 14.04.2023 (in
vigoare 02.08.2023), a fost modificat articolul 364!, astfel, la alineatul (1),
dupa cuvantul “’inculpatul” se introduc cuvintele “’persoana fizica”, articolul se
completeaza cu alineatul (11) cu urmatorul cuprins: ”(11) Judecarea cauzelor
penale privind infractiunile pentru care legea prevede pedeapsa cu detentiune
pe viatd nu poate avea loc pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald.”, alineatul (2) se completeaza cu textul ”, iar din probele administrate
in faza de urmarire penala rezulta suficiente date cu privire la vinovatia
inculpatului”; alineatul (8) se abrogd; articolul se completeaza cu alineatele
(10) si (11) cu urmatorul cuprins: ”(10) Sentinta adoptatda in conditiile
prezentului articol poate fi atacatd cu recurs, invocandu-se doar erorile
procesuale si masura de pedeapsa stabilitd. Partea vatamatd poate ataca cu
recurs sentinta, invocand doar erorile procesuale. (11) Recursul se judecad de
catre instanta ierarhic superioara in conformitate cu prevederile art.447 si 448.
La fel, conform art.IV alin.(2) din Legea mentionata, cauzele care, la data
intrdrii In vigoare a prezentei legi, se afld in faza de initiere a acordului de
recunoastere a vinovatiei si cauzele de judecare pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penala care, la data intrarii in vigoare a prezentei legi, se
afla la etapa de pand la Inceperea cercetdrii judecdtoresti se vor examina
conform procedurii prevazute de prezenta lege.

Astfel, avind in vedere la faptul cad in cadrul sedintei de judecatd, in instanta de
fond inculpatii a recunoscut vina in comiterea infractiunii incriminate, iar
sentinta a fost adoptata prin prisma art. 364! din Codul de procedura penala, cu
respectarea Legii, Colegiul va examina prezenta cauza in procedurad de recurs,
or la data adoptarii decizie, cauze se afla la etapa de pana la inceperea cercetarii
judecatoresti.

Totodata, art. V alin.(2) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea Codului de procedura penala si a Codului contraventional) nr. 245
din 31.07.2023 (in vigoare 22.08.2023), pledeaza ca la data intrarii in vigoare a
prezentei legi, recursurile declarate in cauzele penale si contraventionale pentru
care au fost stabilite data sedinter de judecatd se examineazd conform
procedurii de pana la intrarea in vigoare a prezentei legi.

La fel, conform art. 447 alin. (1) si alin. (2) din Codul de procedura penala,
recursul se judeca in termen rezonabil, fara prezenta partilor la proces. Instanta
de recurs fixeaza data examindrii si dispune sda se comunice partilor la proces
despre aceasta, cu acordarea dreptului depunerii referintei.

Astfel, cu derogare de la modificarile operate de legiuitor la art. 447 alin. (1) si
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alin. (2) din Codul de procedura penala, Colegiul prin prisma art. V alin.(2) din
Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului de
procedurd penald si a Codului contraventional) nr. 245 din 31.07.2023 (in
vigoare 22.08.2023), va examina cauza in procedurd publicd, or Legea invocata
pledeaza ca recursurile declarate in cauzele penale si contraventionale pentru
care au fost stabilite data sedintei de judecatd se examineazd conform
procedurii de pana la intrarea 1n vigoare a prezentei legi, la caz, prezenta cauza
a fost repartizata la Curtea de Apel Chisinau la 3 martie 2023, sedinta de
judecatd din 17 octombrie 2023, fiind stabilitd anterior modificarilor operate de
legiuitor.

Conform art. 448 din Codul de procedura penald, judecand recursul, instanta
verificd legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza materialului din
dosarul cauzei si a oricaror documente noi prezentate in instanta de recurs.
Instanta de recurs este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor invocate
in recurs.

Colegiul mentioneaza ca conform art. 384 din Codul de procedurda penala,
instanta hotardste asupra invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea
sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal.
Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie
legala, intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele
care au fost cercetate in sedinta de judecata.

lar, conform art. 385 din Codul de procedurd penald, la adoptarea sentintei,
instanta de judecatd solutioneaza urmatoarele chestiuni in urmatoarea
consecutivitate: dacd a avut loc fapta de savirsirea cdreia este invinuit
inculpatul; dacd aceastad fapta a fost savirsita de inculpat; daca fapta intruneste
elementele infractiunii si de care anume lege penald este prevazutd ea; daca
inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni; daca inculpatul trebuie
sda fie pedepsit pentru infractiunea savirsitd; daca existd circumstante care
atenueaza sau agraveaza raspunderea inculpatului si care anume; ce masura de
pedeapsd urmeaza sa fie stabilitd inculpatului, luind in considerare si
recomandarile serviciului de resocializare, daca o asemenea ancheta a fost
efectuatd; daca masura de pedeapsd stabilita inculpatului trebuie si fie
executatd de inculpat sau nu; tipul penitenciarului in care urmeaza sa execute
pedeapsa inchisorii; daca trebuie admisa actiunea civila, in folosul cui si in ce
suma; daca trebuie reparata paguba materiald atunci cind nu a fost intentatd
actiunea civild; daca urmeazd sa fie ridicat sechestrul asupra bunurilor; ce
trebuie sa se faca cu corpurile delicte; cine si in ce proportie trebuie obligat sa
plateasca cheltuielile judiciare; dacd urmeaza sa fie revocatd, inlocuitd sau
aplicatd o masura preventiva in privinta inculpatului; dacd in privinta
inculpatului recunoscut vinovat de comiterea infractiunii urmeaza sa fie aplicat
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tratament medical fortat de alcoolism sau narcomanie. Daca inculpatul este
invinuit de savirsirea mai multor infractiuni, instanta solutioneaza chestiunile
aratate in alin.(1) pct.1)-13) pentru fiecare infractiune in parte. Dacd de
savirsirea infractiunii sint invinuiti mai multi inculpati, instanta solutioneaza
chestiunile prevazute in alin.(1) referitor la fiecare inculpat in parte. Daca, in
cursul urmaririi penale sau judecarii cauzei, s-au constatat incdlcari care au
afectat grav drepturile inculpatului ce deriva din calitatea procesuald a
inculpatului, instanta examineaza posibilitatea reducerii pedepsei inculpatului
drept compensare pentru aceste incilcdri. In cazul constatirii incalcarii
drepturilor privind conditiile de detentie, garantate de art.3 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, conform
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, reducerea pedepsei se va
calcula in felul urmator: doua zile de inchisoare pentru o zi de arest preventiv.
In cazul in care condamnatul s-a aflat in arest preventiv, in conditiile
specificate la alin.(5), nu mai putin de 3 luni pind la numirea cauzei spre
judecare, la stabilirea, in calitate de pedeapsd principald, a muncii
neremunerate in folosul comunitatii, a amenzii sau a privarii de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate, acesta este liberat
de executarea pedepsei de catre instanta de judecata.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal raportind materialele cauzei la
prevederile legale indicate supra stabileste ca prima instanta a tinut cont de
normele indicate mai sus si a pronuntat o solutie intemeiatd si motivata,
inclusiv, in partea solutiondrii actiunii civile.

Subsecvent, Colegiul indicad cd instanta de fond, desi inculpatii au recunoscut
in totalitate vina, a apreciat probele corespunzator si justificat a retinut
vinovatia inculpatilor in comiterea infractiunilor pentru care a fost liberati de
pedeapsa penald in temeiul expirdrii termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penala.

In continuare, cu referire la recursul declarat de procuror mentioneazi ci la
data de 17 octombrie 2019 prin Hotararea nr.24 privind controlul
constitutionalitdtii unor prevederi din art. 189 alin. (3) lit. f), 307 alin. (2) lit.
c), 327 alin. (2) lit. c¢), 329 alin. (1) si alin. (2) lit. b) si art. 335 alin 11 din
Codul penal, Curtea Constitufionald a constatat ca: ”Se admit exceptiile de
neconstitutionalitate a textului ,,soldata cu urmari grave” din articolul 327 alin.
(2) lit. ¢) din Codul penal, ridicate de catre dl avocat Valenti Mocanu, in
dosarul nr. 1-85/2018, pendinte la Judecdtoria Straseni, sediul central; d catre
dl avocat Alexandru Iachimciuc, in dosarul nr. 1-763/2015, pendinte la
Judecatoria *****gediul Centru, de catre dl avocat Marin Domente, In dosarul
nr. 1-805/2018, pendinte la Judecdtoria *****sediul Buiucani, si de catre dl
avocat Vasile Nicoara, in dosarul nr. 1-909/2018, pendinte la Judecatoria
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*akxi*ksediul Buiucani, si in dosarul nr. 1ra-53/2019, pendinte la Curtea
Suprema de Justitie. Se declard neconstitutionale: - textul ,,soldate cu alte
urmari grave” din articolul 189 alin. (3) lit. f) din Codul penal; - textul ,,soldata
cu urmari grave” din articolele 307 alin. (2) lit. ¢) si 327 alin. (2) lit. ¢) din
Codul penal; - textul ,,intereselor publice sau” din articolul 329 alin. (1) din
Codul penal; - textul ,,alte urmari grave” din articolul 329 alin. (2) lit. b) din
Codul penal; - textul ,,actiunile prevazute la alin. (1), soldate cu urmari grave”
din articolul 335 alin. (1) din Codul penal.

Corespunzator, declararea neconstitutionala a textului ,,soldatd cu urmari
grave” din art.327 alin.(2) lit.c) Cod penal, face ca actiunile inculpatilor
Corunga si Axenti sa fie calificate in baza art. 327 alin. (1).

In continuare, conform art. 219 alin (1) din Codul de proceduri penala,
actiunea civild in procesul penal se intenteazd prin depunerea unei cereri,
adresate procurorului sau instantei de judecata, de catre persoanele fizice sau
juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale sau morale nemijlocit prin
fapta (actiunea sau inactiunea) interzisd de legea penald sau in legiturd cu
savarsirea acesteia. Persoanele fizice si juridice carora le-a fost cauzat
prejudiciu nemijlocit prin actiunile interzise de legea penala pot intenta o
actiune civild privitor la despagubire prin: 1) restituirea in naturd a obiectelor
sau a contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in urma savarsirii faptei
interzise de legea penald; 2) compensarea cheltuielilor pentru procurarea
bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitatii, aspectului comercial,
precum si repararea bunurilor deteriorate; 3) compensarea venitului ratat in
urma actiunilor interzise de legea penala 4) repararea prejudiciului moral sau,
dupa caz, a daunei aduse reputatiei profesionale. (3) Prejudiciul material se
considera legat de sdvarsirea actiunii interzise de legea penald daca el se
exprimd in cheltuieli pentru: 1) tratamentul partii vatamate si ingrijirea
acesteia; 2) Tnmormantarea partii vatamate; 3) plata sumelor de asigurare,
indemnizatiilor si pensiilor; 4) executarea contractului de depozit al bunurilor.
(4) La evaluarea cuantumului despagubirilor materiale ale prejudiciului moral,
instanta de judecata ia in considerare suferintele fizice ale victimei, prejudiciul
agrement sau estetic, pierderea sperantei in viatd, pierderea onoarei prin
defaimare, suferintele psihice provocate de decesul rudelor apropiate etc.
Potrivit art. 221 alin. (1) din Codul de procedurd penald, actiunea civila in
procesul penal se intenteazd in baza cererii scrise a partii civile sau a
reprezentantului ei in orice moment de la pornirea procesului penal pana la
terminarea cercetarii judecatoresti. (2) Cod de procedura penala, actiunea civila
se intenteaza fatd de banuit, Invinuit, inculpat, fatd de o persoand necunoscuta
care urmeaza sa fie trasa la raspundere sau fatd de persoana care poate fi
responsabild de actiunile invinuitului, inculpatului. Pierderea sansei se repara
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doar dacd ea consta in disparitia actuala si certd a unei eventualitati favorabile.
Marimea acestui prejudiciu corespunde sansei pierdute si nu poate fi egala cu
avantajul care ar fi rezultat din sansa daca ea se materializa. (5) Repararea
prejudiciului presupune repunerea persoanei lezate in situatia in care s-ar fi
aflat daca prejudiciul nu se producea.

Conform art.1998 alin. (1) din Codul civil, cel care actioneaza fatd de altul in
mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in
cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau
omisiune.

Art. 2028 din Codul civil, pledeaza ca raspunderea pentru prejudiciul cauzat
prin vatimare a integritatii corporale sau prin alti vitimare a sanatatii (1) In
caz de vatamare a integritatii corporale sau de altd vatamare a sanatatii, autorul
prejudiciului are obligatia sd3 compenseze persoanei vatamate salariul sau
venitul ratat din cauza pierderii sau reducerii capacitdtii de munca, precum si
cheltuielile suportate in legaturd cu vatdmarea sanatatii - de tratament, de
alimentatie suplimentara, de protezare, de ingrijire straina, de cumpararea unui
vehicul special, de reciclare profesionald etc. (2) Determinarea salariului sau
venitului ratat din cauza vatamarii integritatii corporale sau altei vatamari a
sanatatii se efectueaza conform art. 2029 si 2030. (3) La determinarea salariului
sau venitului ratat nu se iau in considerare pensia de dizabilitate, stabilita
persoanei vatdmate in legaturd cu vatamarea integritatii corporale sau cu o alta
vatamare a sanatatii si nici alte indemnizatii sau sume, platite pe linia
asigurarilor sociale de stat. (4) Volumul despagubirilor ce se cuvin, in
conformitate cu prezentul articol, cu art. 2029 si 2030, persoanei vatamate
poate fi marit prin lege sau contract. (5) Raspunderii pentru prejudiciul cauzat
prin vatamare a integritafii corporale sau prin altd vatamare a sanatatii 1 se
aplica dispozitiile legale privind raspunderea extracontractuald, chiar daca
prejudiciul a fost cauzat cu ocazia executarii unei obligatii contractuale. Cu
toate acestea, persoana vatamatd poate invoca stipulatiile contractului daca
acestea 11 sint mai favorabile decit dispozitiile privind raspunderea
extracontractuala.

Conform art. 2036 din Codul civil, (1) In cazul in care persoanei i s-a cauzat un
prejudiciu  moral prin fapte ce atenteazd la drepturile ei personale
nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de lege, instanta de judecata
are dreptul sa oblige persoana responsabild la reparatia prejudiciului prin plata
de despagubiri. (2) Prejudiciul moral se repard indiferent de existenta si
intinderea prejudiciului patrimonial.

Potrivit art.2037 din Codul civil, (1) marimea despagubirii pentru prejudiciu
moral se determind de catre instanta de judecata in functie de caracterul si
gravitatea prejudiciului moral cauzat persoanei vatamate, de gradul de
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vinovatie a autorului prejudiciului, dacd vinovatia este o conditie a raspunderii,
si de masura in care aceastd despagubire poate aduce satisfactie echitabild
persoaneivatamate. (2) Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciaza
instanta de judecata, luind in considerare circumstantele in care a fost cauzat
statutul social al persoanei vatamate. (3) La determinarea despagubirii, instanta
de judecata va tinde sa acorde o despagubire care, pe de o parte, are 0 marime
comparabild cu cea acordatd in mod obisnuit in imprejurari similare si, pe de
altd parte, 1a in cont particularitatile cazului. Tragerea la raspundere civila
poate avea loc cu respectarea cumulativd a urmatoarelor conditii: infractiunea
sd fi produs prejudiciul; intre infractiunea savarsita si prejudiciul reclamat sa
existe un raport de cauzalitate; prejudiciul trebuie sa fie cert; prejudicul sd nu fi
fost reparat; sa existe manifestarea de vointa a celui vatamat de a fi despagubit.
Potrivit jurisprudentei CtEDO (hotararea Tonchev vs Bulgaria din 19.11.2009),
Curtea a recunoscut incalcarea art.6 CEDO prin nesolutionarea actiunii civile
in procedura penala si a statuat ca, ,,... in situatia in care sistemul intern permite
reclamantilor sa introduca o actiune civild alaturata procesului penal, statul are
obligatia sa se asigure cd acestia se bucurd de garantiile fundamentale
prevazute de art.6 ale Conventiei pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale din 04 noiembrie 1950”.

Potrivit jurisprudentei CtEDO, (cauza Boldea vs. Romaénia 15.02.2007, nr.
19.997/02), dreptul la un proces echitabil, garantat de art.6 alin.l din
Conventie, inglobeaza, printre altele, dreptul partilor la proces de a prezenta
observatiile pe care le considera relevante pentru cauza lor, acest drept nu poate
fi considerat efectiv decat daca aceste observatii sunt intr-adevar ,,ascultate”,
adica analizate temeinic de catre instanta sesizatd. Cu alte cuvinte, art.6 implica
in special, in sarcina instantei, obligatia de a procedala o analiza efectiva a
mijloacelor, argumentelor si propunerile de probe ale partilor (vezi Perez vs.
Franta (12.02.2004, nr. 47.287/99); si Van de Hurk vs. Olanda (19.04.1994).

La caz, procurorul a Tnaintat o cerere de chemare in judecata, prin care solicita
restituirea prejudiciului material cauzat prin infractiune cu incasarea Tn mod
solidar din contul paratilor Corunga Vitalie ***** si Axenti Ina ***** 1in
beneficiul Institutiilor de Sanatate Publica dupa cum urmeaza: IMSP ,,Spitalul
Raional Briceni” suma de 9720 lei; IMSP ,,Spitalul Raional Criuleni” suma de
29920 lei; IMSP ,,Centrul Medicilor de Familie Anenii Noi” suma de 29700
lei; IMSP ,,Centrul Medicilor de Familie Ialoveni”, suma de 29920 le1; IMSP
,,Centrul Medicilor de Familie Orhei” suma de 30000 lei; Centrul de Sanatate
Publica din mun. Balti suma de 9515 lei; Centrul de Sanatate Publica din or.
Briceni suma de 18000 lei; IMSP ,,Centrul Medicilor de Familie Edineti’ suma
de 30000 lei; IMSP ,,Spitalul de Psihiatrie Balti” suma de 29700 lei; IMSP
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,,Centrul Medicilor de Familie Criuleni” suma de 29920 lei; IMSP ,,Centrul de
Sandtate Soroca” suma de 13025 lei; IMSP ,,Centrul de Sanatate Hincesti”
suma de 3300 lei; IMSP ,.Dispensarul Republican de Narcpfogie” suma de
18000 lei.

In motivarea actiunii se indici ci in urma apelarii conducitorilor Institutiilor
Medico - Sanitare Publice la serviciile de consultantd prestate de catre SRL
,,Evilcor - Com”, 1n persoana directorului acestei societati Axenti Ina ***#*
ultima le impunea conditia de a incheia §i a semna contracte pentru
achizitionarea bunurilor/lucrarilor/serviciilor de valoare mica si specificatiile
costurilor, iar un urma unor consultari telefonice, sau a unor consultari formale,
le impunea semnarea proceselor - verbale de efectuare a serviciilor de
consultanta dintre directorii Institutiilor Medico - Sanitare Publice si directorul
SRL,, Evilcor - Com”, Axenti Ina ***** conform carora se intocmeau facturi
de expeditie si din conturile Institutiilor Medico - Sanitare Publice, sau
Centrelor de Medicina Publica, erau transferate mijloace banesti in contul SRL
,Bvilcor - Com”, indicandu-se temeiul pentru serviciile de consultanta prestata,
in notele informative intocmite de catre Corunga Vitalie *****  despre
rezultatele controlului financiar la Institutiile Medico - Sanitare Publice, unde
directorii acceptau conditiile impuse de catre el, acesta nu indica incalcarile
depistate sau indica alte abateri nesemnificative, iar in cazul cand factorii de
decizie ai institutiilor medicale refuzau conditiile impuse, Corunga Vitalie
*dk*ik indica toate incalcdrile depistate. Astfel, prim metoda si schema
descrisa, SRL ,,Evilcor - Com”, in persoana directorului Axenti Ina ***#*
conform facturii de expeditie a primit de la Institutiile Medico-Sanitare Publice
mijloace banesti.

Astfel, la acest capitol urmeaza a fi retinute constatarile Curtii Constitutionale
expuse Tn Hotararea nr. 21 din 01.10.2018 pentru controlul constitutionalitatii
articolulur 458 alin. (3) pct. 4) din Codul de procedurd penald (efectul
retroactiv al hotérarilor Curtii Constitutionale Tn materie de drept penal
procedural. In urma cercetirii materialelor cauzei si analizei Curtii
Constitutionale privind constitutionalitatea unor prevederi din Codul de
procedurad penald, mentionata supra, referitoare la efectul in timp al hotararilor
sale in procedura de revizuire, respinge actiunea civild Tnaintatd de catre
acuzatorul de stat ca fiind inadmisibild din urmatoarele considerente:

Principiul non reformatio in pejus presupune ca partii care a exercitat o cale de
atac (Coruga Vitalie si Axenti Ina) sa nu 1 se inrautateasca situatia fatd de cea
stabilita prin hotararea judecdtoreasca suspusd controlului judiciar (sentinta
Judecatoriei Buiucani nr. 1- 801/16 din 19.04.2016).

Principiu nominalizat este expres reglementat in legislatie si anume ca instanta
de recurs, solutionand cauza, nu poate crea o situatie mai grava pentru persoana
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in favoarea careia a fost declarat recurs. Principiul neagravarii situatiei in
propria cale de atac este limitat numai in cadrul caii de atac proprii.

Principiul mentionat nu-si gaseste aplicare in cazurile in care hotararea este
atacati si de alti participanti la proces. In cel din urmi caz inrdutatirea situatiei
apelantului, recurentului sau revizuentului va avea loc ca urmare a respingerii
apelului (recursului) lui si admiterii caii de atac exercitate de partea adversa.
Acest principiu are un caracter dispozitiv, partea putand renunta la efectele lui
in cazurile in care apelantul, recurentul sau revizuentul este de acord cu
inrautatirea situatiei sale.

Totodata, se retine ca inculpatii Corunga si Axenti au executat pedeapsa penala
stabilita prin sentinta Judecdtoriei Buiucani din 19.04.2016, fapt ce se confirma
prin bonurile fiscale anexate la materialele cauzei din data de 26.04.2016, (f.d.
112-113).

Mai mult, prin sentinta nominalizata nu s-a dispus achitarea de catre inculpati a
prejudiciilor materiale suportate de catre Institutiile Medico Sanitare Publice si
Centrele de Sanatate Publica, adica ceea ce se solicita de catre acuzatorul de
stat pe cale de revizuire in prezenta cauza penala.

Principiul non reformation in pejus presupune ca partilor in propria cale de atac
nu 1 se poate crea o situatie mai grea decat cea din hotdrarea atacata.

Ratiunea acestei prevederi este aceea de a nu descuraja partea nemultumita de
o hotdrare judecatoreasca sa exercite caile de atac prevazute de lege, prin
crearea perspectivei obtinerii unei solutii mai putin favorabile decét cea pe care
o nemultumeste. Aceasta reguld se aplicd si In cazul rejudecdrii cauzei.
Ratiunile pentru care se recunoaste aplicabilitatea principiului neagravarii
situatiei in propria cale de atac si la rejudecarea cauzei sunt aceleasi indiferent
daca pricina se trimite la aceeasi instanta sau la o alta.

In toate aceste situatii partea care declanseazi controlul judiciar este cea care
creeazd premise pentru anularea sau desfiintarea sentintei si nu poate fi
sanctionatd prin pronuntarea unei hotarari mai nefavorabile decat cea atacata,
singura agravare permisa intr-o atare situatie fiind prelungirea duratei
procesului produs de rejudecare - fapt stipulat in art. 459 alin. (2) Cod
procedurd penald, care prevede cd - Revizuirea in favoarea condamnatului a
unei hotariri de condamnare, in caz de descoperire a circumstantelor prevazute
in art. 458 alin. (4), nu este limitatd de nici un termen.

Urmeaza a fi retinute si concluziile Curtii Constitutionale, care in Hotararea nr.
21 din 01.10.2018 pentru controlul constitutionalitdtii articolului 458 alin. (3)
pct. 4) din Codul de procedura penalad (efectul retroactiv al hotararilor Curtii
Constitutionale in materie de drept penal procedural) a indicat urmatoarele:
Curtea Constitutionald a mentionat in jurisprudenta sa ca norma contestata nu
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impiedica solicitarea revizuirii, chiar dacd norma declaratd neconstitutionala
prin hotararea Curtil nu atenueaza situatia persoanei. De altfel, prin articolul
460 alin. (61) din Codul de procedurd penala, care prevede cd ,,Daca se
constata existenta motivului prevazut la articolul 458 alin. (3) pct. 4), instanta
de judecata admite prin incheiere cererea si rejudeca cauza”, legislatorul nu a
stabilit, de fapt, cerinte referitoare la impactul hotararii Curtii asupra procedurii
finalizate. Dimpotriva, textul acestui articol i solicita instantei care examineaza
cererea de revizuire doar sd constate existenta hotararii Curtii Constitutionale
prin care norma aplicata a fost declarata neconstitutionald. Curtea considera ca
persoana, ca urmare a revizuirii hotararii in baza normei contestate, trebuie sa
aiba un beneficiu semnificativ, e.g. reducerea pedepsei, comutarea pedepsei,
achitare etc. Fard aceste beneficii, rejudecarea cauzei prin intermediul revizuirii
ar fi disproportionatd in raport cu principiul securitdtii raporturilor juridice si
resursele dedicate acestei proceduri.

De altfel, din legislatia altor state (e.g. Portugalia, § 22 din prezenta hotarare;
Spania, § 23 din prezenta hotéarare; Polonia, § 24 din prezenta hotarare;
Ungaria, § 25 din prezenta hotarare; Albania, § 26 din prezenta hotarare)
rezulta faptul ca, pentru a depune o cerere de revizuire, hotdrarea prin care se
declara neconstitutionald o anumitd prevedere legala trebuie sa-i fie favorabila
persoanei.

Astfel, solutia instantei de fond la acest capitol este intemeiatd si motivata, or
instanta a respectat principiului neagravarii situatiei in propria cale de atac,
corespunzator consecintele severe care s-ar putea inregistra in urma dispunerii
de catre instantd a rambursarii de catre inculpatii Corunga si Axenti a
prejudiciilor invocate de catre acuzatorul de stat de stat, suportate de catre
Institutiile Medico Sanitare Publice si Centrele de Sanatate Publica, conform
caruia se solicitd incasarea din contul inculpatilor in beneficiul institutiilor a
sumei totale de 280 720 lei, ar agrava situatia inculpatilor.

Prin urmare, in cazul in care va fi admisd actiunea civilda, se va ajunge la
situatia cand inculpatii Corunga Vitalie si Axenti Ina, dorind prin intermediul
instantei de judecata si utilizand caile extraordinare de atac cum este revizuirea
procesului penal, sa apeleze la beneficiile legale oferite de sistemul cailor de
atac, vor suferi de fapt o ,,deteriorare” a drepturilor castigate, fiindu-le agravata
situatia comparativ cu sentinta din 19.04.2016 emisd de catre Judecatoria
Buiucani, mun. Chisinau.

Aferent circumstantelor descrise supra, Colegiul considera ca solutia adoptata
de instanta de fond este intemeiatd si motivata, actiunea civila justificat fiind
respinsd ca inadmisibila.

Colegiul penal indica ca sentinta este legald si intemeiatd, iar recursul este
nefondat si pasibil de a fi respins.



62. Reiesind din cele sus-indicate, conducandu-se de art. 449 alin.(1) pct. 1 lit. a) si
art. 450 din Codul de procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel
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DECIDE :

Se respinge ca nefondat recursul acuzatorului de stat, procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Vitalie Codreanu, declarat Tmpotriva sentintei
Judecatoriei *****sediul Buiucani din 6 februarie 2023.

Se mentine sentinta contestatd fara modificari.

Decizia motivata va fi pronuntatd public la 29 noiembrie 2023, ora 14:00.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Silvia Cecan

Judecatorii Dorin Dulghieru

Liubovi Brinza



