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SENTINTA
in numele Legii

23 aprilie 2019 mun. Edinet

Judecatoria Edinet, sediul central
Completul de judecata compus din:

Presedintele sedintei, judecator E. Psenita
Grefier A. Lungu
Cu participarea:

procurorului L. Selevestru
avocatului S. Sandu

examinind, in sedinta de judecatd publicd, in procedura acordului de
recunoastere a vinovatiei, procedura acceptata prin incheierea judecatoreasca din
22.04.2019, cauza penala privindu-1 pe Dumitras Ghenadie Vasile, nascut la data
de ***** moldovean, originar si locuitor al or. ***** gty ***** angajat ca sofier
in cadrul SRL ”Mere Nord”, casatorit, persoane la intretinere nu are, studii medii-
speciale, nesupus militar, sanatos, antereor necondamnat, cetatean al R.Modova.

Invinuit de sivirsirea infractiunii previzute de art.326 al.1 Cod Penal al
Republicii Moldova.

Procedura de citare legala executata.

Cauza penala pornita la 19.02.2019 si remisa instantei la 04.04.2019.

[n baza materialelor din dosar si a probelor administrate n sedinta, instanta

a constatat:

Dumitras Ghenadie Vasile, actionand intentionat si in interes material,
incepand cu 28.03.2018, sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice din
cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a
intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informatlvanale de Stat REGISTRU” din
mun. Edinet, in atributiile de serviciu ale carora intrd examinarea viitorilor soferi si
eliberarea permiselor de conducere, in scopul de a-i determina pe acestia la
favorizarea sustinerii cu succes de catre cet. Barbarii Ivan Nicolai a examenului de
calificare auto si eliberarea permisului de conducere auto pentru categoria ,,B” pe



numele ultimului, actiuni ce Intrd in atributiile de serviciu a acestora, a pretins de la
cet. Barbarii Ivan Nicolai mijloace banegti in suma de 850 euro, bani care, conform
cursului valutar oficial stabilit de Banca Natlvanala a Moldovei constituiau la
momentul primirii echivalentul la 17 393,21 lei, pe care cet. Barbarii Ivan
impreuna cu documentele necesare pentru sustinerea examenelor de calificare auto
si eliberarea permisului de conducere auto pentru categoria ,,B” pe numele sau, in
seara zilei de 28.03.2018 le-a transmis lui Dumitras Ghenadie Vasile, aflandu-se in
or. Edinet, str. Independentei.

Pind la inceperea cercetarii judecatoresti, inculpatul Dumitras Ghenadie a
incheiat un acord de recunoastere a vinovatiei, pe care il sustine si sub juramint a
sustinut integral pozitiile sale referitor la judecarea cauzei in acord de recunoastere
a vinovatiei declarind ca, in luna martie 2018 prin intermediul cunoscutei sale cet.
Cebotari Angela, el s-a cunoscut cu cet. Barbarii Ivan. Cebotari si Barbarii Ivan au
venit in or. Edinet si au inceput discutia ca el sd-1 ajute pe cet.Barbarii 1. sa sustined
examenele la Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor
Auto a Intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat
REGISTRU” din mun. Edinet si cu acest scop Barbarii I. i-a dat 850 euro pentru ca
sa-1 ajute cu examenele pentru categoria ”B”. El nu i-a promis nimic in privinta
ajutorului, dar a acceptat sa-1 ajute. Cet. Barbarii 1. i-a prezentat copia buletinului
de identitate, certificatul de studii si certificatul medical 1n original. Ulterior actele
respective lui Barbarii 1. nu 1 le-a restituit personal, dar prin niste baieti le-a
transmis, dar ele nu au ajuns la ultimul din motive necunoscute lui. Suma de 850
euro el nu a restituit-o. Regreta de cele savirsite. La fel a mai comunicat instantei
ca nu are de unde sa achite amenda, deoarece nu are alte venituri in afara de
salariul de circa 2000 lei ca sofier si mai are un copil bolnav care locuieste cu fosta
sa sotie pe care il intretine permanent, si mai are la Intretinere fiica sotiei sale care
este studenta.

Vinovatia inculpatului Dumitras Ghenadie in comiterea infractiunei
incriminate se dovedeste si prin cumulul de probe administarte de procuror,
acceptate de inculpat si anume:

- declaratiile martorului Barbarii Ivan Nicolai date in cadrul urmarii
penale (f.d. 10-11; 108-109) care a declarat ca, din anul 1974 este detinator al
permisului de conducere pentru tractor, fard a avea permis de conducere pentru
autoturism. Deoarece pe atunci nu avea nevoie de permis pe masind micd, nu a
facut studii pentru a obtine categoria respectivd. Autoturism de fapt poate conduce,
deoarece cunoaste si conducd. In anul 2015 fiica i-a cadonat autoturismul de
model ,,Mazda 2”, si el a decis sa depuna actele de la scoala auto. Tot in anul acela,
a depus actele necesare pentru a face studii la scoala auto, frecventand cursurile
necesare si efectudnd lectiile practice. La finisarea studiilor i s-a eliberat un
certificat de absolvire a scolii auto, dupa care a efectuat si controlul medical.



Scoala auto din or. Drochia, in regiunea fostei intreprinderi ,,MoldselhozTehnica”.
Pentru a obtine permisul de conducere, dupa regula stabilitd, a depus actele
necesare la Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto
a intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU”
din mun. Edinet (numit in popor ,,MP30”), unde a achitat taxa pentru sustinerea
examenului, Tnsd, s-a stabilit ca sustinerea examenului se va petrece cu ajutorul
computerului, ceea ce pentru el este imposibil de realizat, deoarece nu cunoaste
cum sa-1 utilizeze. Acolo la petrecerea examenului teoretic, deoarece a depasit
timpul de examinare, a fost respins in obtinerea probei teoretice. Aproximativ peste
2 sau 3 luni iardsi a incercat si sustind examenul la Sectia Inmatricularea
Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Intreprinderii de Stat ,,Centrul
Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet, pentru ce a mai
trecut odata consultatia la medic-psihiatru, deoarece certificatul eliberat a expirat.
Ca si prima datd, nu a avut succes la sustinerea examenului teoretic, deoarece pana
la asta doar de cateva ori s-a antrenat la computer. Mai mult nu a mai incercat,
deoarece a inteles ca e fard de folos. In primavara anului 2018, in luna februarie, 1-
a intalnit pe cumatrul Dediu Andrei (decedat in toamna anului 2018) cu care a
inceput discutia si l-a intrebat dacd a mai obtinut permis. Atunci in ospetie la el a
sosit fiica lui Angela Cibotari, care a auzit vorbele lor si a declarat cd ea are un
cunoscut care 1-1 poate ajuta fara a spune careva detalii referitoare la modalitatea
sustinerii examenului sau referitor la modalitatea de rezolvare a problemei,
promitand doar sa discute cu acesta. Aproximativ peste o saptamand Angela
Cibotari 1-a sunat la telefonul stationar, care i-a spus ca a vorbit cu omul respectiv
st trebuie de dus la Edinet, insa el a spus ca sotia Nina nu este acasa, este plecata la
tratament la Italia, la care Angela l-a rugat sd o anunte cand vine sotia, ca sa plece
la el. La 28.03.2018 sotia a sosit din Italia, si aproape de ora 18.00 a sunat-o pe
Cibotari A., comunicandu-i cd sotia a venit, la ce ultima i-a spus ca trebuie de dus
la “omul cela”, deoarece el asteapta si este necesar de mers chiar in ziua respectiva.
El a incercat sd evite sd se porneasca seara tarziu, din mai multe motive: a fost
tarziu, nu avea transport, ca urmare la rugat pe vecinul Mihail Zuza sd mearga cu
el, sotia si Cibotari A. pana la Edinet, fara a explica pentru ce anume. Tot atunci
Cibotari A. a spus ca el sa i-a toate actele de scolarizare si certificate medicale ce
avea la mana, dar si niste bani. Toti impreuna au plecat la Edinet, pe drum Cibotari
A. l-a sunat pe omul respectiv, numindu-l ca Ghena (Ghenadie), 1-a sunat de circa
3 — 4 ori, comunicand pozitioanarea lor. La intrare in or. Edinet, Cibotari A. a
rugat ca Mihail sda opreasca masina in regiunea unui magazin, care era inchis la
moment, unde 1-1 asteptau pe numitul Ghenadie. Pe drum Cibotari A. i-a spus ca 1-
| cunoaste pe Ghenadie deoarece lucreaza cu el la livada din satul Ochiul Alb,
ralvanul Drochia. Aproximativ la ora 21.00, ei, adicd el, Cibotari A. si sotia sa
Nina ieseau din masind asteptand-ul pe Ghenadie, cand acesta a venit cu o masina



de tip “nupoxkok’ de culoare alba, i-a parut ca era un automobil de model “Fiat”. A
iesit din masina un barbat de o varsta aproximativa de 50 ani, statura circa 180 cm.,
corpolenta normala, care s-a prezentat ca Ghenadie. Ultimul s-a salutat si a intrebat
dacd ei sunt acei oameni care au nevoie de ajutor. Acolo pe loc i-au explicat lui
Ghenadie care anume este problema, adicd ca nu se poate folosi de calculator,
acesta a solicitat sd-i transmita toate actele ce detinea el. In dialog acesta a spus ci
dacd nu el, atunci are alti cunoscuti care pot rezolva Intrebari la Sectia
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Intreprinderii de
Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet, de
aceea sa nu poarte grija caci el va rezolva, iar el va obtine permisul, dar daca ceva
se va Intampla, banii le vor intoarce. Ghenadiedie a luat setul lui de acte si cu
masgina a plecat aproximativ la o distantd de 25-30 metri, unde a oprit masina si
acolo stateau Inca doi barbati, unul din care impreund cu Ghenadie in fata masinii
s-au uitat la documente. A vazut doar siluetele barbatilor in lumina felinarelor. Nu
a trecut nici 5 minute cand Ghenadie s-a intors inapoi in masina lui mai era cineva,
probabil cineva din persoanele cu care acesta s-a uitat la acte, insa din masind a
iesit doar Ghenadie, care s-a apropiat de ei si li-a spus ca actele sunt in regula si
este necesar bani Tn suma de 850 euro, la care a incercat sa explice ca sunt
disponibili sa-i transmitda Y2 din suma cerutd, ca sa aiba garantia cd se va face
treaba, la care el a explicat cd suma este necesara in totalmente, altfel nu
garanteaza succes si ca banii gramada le transmite altei persoane. Sotia personal a
numadrat si i-a transmis bani in euro in prezenta lui si a lui Cibotari A. La
intrebarea cand va fi rezultatul, acesta a spus ca o sd le spund, scriind numarul
sotiei. Sau inteles ca rezolvarea problemei nu va dura mult timp, depindea doar de
Ghenadie. Pe drum inapoi el a solicitat de la Cibotari A. si numarul lui Ghenadie,
ca sa-1 poata contacta la direct si ultima i-a dat nr. de mobil ***** numarul fiind
inregistrat de sotie pe telefon. A trecut circa trei sdptdmani, pentru a nu-l deranja
pe Ghenadie a intrebat-o pe Cibotari A. ce se aude cu intrebarea lui, la care i-a
promis ca i-1 va contacta deoarece des il vede la livada muncind. Peste cateva zile
Cibotari A. i-a spus cd a discutat cu Ghenadie si acesta i-a spus sa mai astepte
deoarece sunt careva probleme cu examenele la Sectia Inmatricularea
Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Intreprinderii de Stat ,,Centrul
Resurselor Informatioanale de Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet. Aproximativ
peste o luna, la sfarsitul lunii aprilie 2018, a decis sa-l sune pe Ghenadiedie, adica
a sunat sotia sa, deoarece doar ea detine telefonul mobil si la telefon explicand cine
este, Ghenadie a spus sd mai astepte deoarece omul care lucreazd la Sectia
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Intreprinderii de
Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet,
are careva probleme de serviciu si nu le poate ajuta. Inci peste o luna, sotia din nou
l-a sunat pe Ghenadie, care nu a ridicat receptorul, raspunzand doar a doua zi si



spunand ca a fost la Ucraina, or. Moghiliov, insa i-a spus cd angajatul de la Sectia
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Intreprinderii de
Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet se
afld la mare si este necesar de asteptat. Inci peste doud sau trei siptimani el cu
sotia iardsi l-au sunat pe Ghenadie, insd, acesta iardsi nu a raspuns la telefon, de
aceea a sunat-o pe Cibotari A. Peste cateva zile cand l-au gasit de Ghenadie, acesta
a spus sd nu o mai sune pe Cibotari A. mai mult, deoarece ea nu are nimic cu
treaba data, sd-1 sune doar pe el. Tot atunci ca explicatie cd nu a ridicat receptorul
1-a spus ca era la Chisindu, unde a fost cu fiica, care a fost diagnosticatd cu o boala
grava si ca a vandut totul deoarece trebuie sa o duca la Turcia la operatie. De data
aceasta a explicat ci angajatul Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto a intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de
Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet a fost arestat pentru contrabanda, dar si a
declarat ca a verificat informatia din computer si ca a fost inlaturat de la examene
deoarece este ’surd”, problema nu e grava si el va rezolva si asta, pentru aceasta va
fi necesar ca si plece la Chisindu si va fi nevoie inci de niste bani. Intelegand ci
acesta il duce de nas a spus c@ nu mai trebuie de rezolvat nimic, dar cu conditia ca
el va Intoarce banii Tnapoi. Ghenadie i-a spus sd nu sad se grabeascd, mai cauta o
solutie deoarece banii primiti de la el i-a transmis persoanei respective dar se va
stradui sd i-a de la sotia ultimului macar actele lui de scolarizare. Peste inca o luna
a incercat sa-1 sune pe Ghenadie, care la fel greu a ridicat receptorul si inceput sa
explice ca persona care i-a transmis banii deja este retinuta cu substante narcotice
si nu este posibil pana cand rezolvarea problemei. Astfel, ei au discutat cu
Ghenadie de mai multe ori, insa de fiecare datd erau doar promisiuni. Aproximativ
trei sdptdmani in urma au decis sd-1 mai sune pe Ghenadie sd vada ce se mai
intampld cu banii lor, de aceasta datd I-au rugat un nepotel cu numele Alexandru
Litfin, ca el sa porneasca inregistrarea convorbirii ca sd posede macar o proba ca
acesta a luat banii de la ei deoarece intelegea ca acesta deja se eschiveaza de la ei,
iar pentru ei suma respectiva este una foarte considerabila. Nepotul Alexandru
Litfin a pornit si a inregistrat discutia lor, dupa care in aceeasi zi i-a adus discul cu
inregistrarea de la dictafonul lui de pe telefon. Discul l-a prezentat benevol pentru
ridicare. Dandu-si seama cd actiunile numitului Ghenadie si a altor persoane
implicate in aceastd schema poartd un caracter ilegal, a decis benevol sa se
adreseze cu un denunt la Centrul National Anticoruptie, ca ultimii sa fie atrasi la
raspundere si curmate aceste ilegalitati. Fiind audiat suplimentar in calitate de
martor Barbarii Ivan Nicolai a declarat ca, fiind de acord la petrecerea masurilor
speciale de investigatie pe cauza penald pornitd in baza denuntului depus de el, la
04.03.2019, aproximativ la ora 12.00 sotia Nina de pe telefonul ei mobil 1-a sunat
pe Ghenadie la telefonul mobil cu nr.***** ca sd-1 mai intrebe pe Ghenadie ce se
aude cu actele de scolarizare sau cu banii, insi Ghenadie nu a rispuns. In aceeasi



z1, aproximativ la ora 12:30 — 12:40, la telefonul sotiei a parvenit sunetul de la
Ghenadie care a inceput sa discute cu ultimul. In cadrul discutiei sotia a inceput si-
| intrebe pe acesta ce se aude cu documentele lui de scolarizare auto si banii, la
care a urmat promisiunea de a restitui documentele dar si el auzise periodic
telefonul deoarece statea aldturi cu sotia, atunci el a luat receptorul si a Tnceput sa-1
intrebe de ce nu se intorc documente si a intrebat de banii, Ghenadie a declarat ca
nu are bani pe cont si a stins telefonul. A mai mentionat ca a auzit cd Ghenadie la
telefon spunea sotiei cad documentele de scolarizare ale lui au fost transmise
numitului Ivan Boz, un consitean de al lor, insi acesta i-a intors actele inapoi. In
discutia cu el, Ghenadie i-a spus ca va intoarce banii macar in jumatate, acesta la
rugat sd se Intdlneasca in acelasi loc si sd-i restituie suma totalmente, Ghenadie i-a
spus ca se va stradui, dar sd se Intalneasca nu poate deoarece lucreaza pana tarziu.
Mai mult, zilele urmatoare nu l-a sunat pe Ghenadie, nici ultimul nu le-au
telefonat. La 12.03.2019, aproximativ la ora 12.30 -13:00, sotia la rugdmintea lui a
format numarul lui Ghenadie la acelasi numar de telefon, si ultimul a raspuns. EI 1-
a intrebat ce fac cu documente deoarece vrea sa se ducd la o alta scoald, acesta i-a
spus cd documentele sunt la el acasd, dar banii nu are cum sa le scoata de la
persoana cdrui le-a dat, 1-a rugat sa lase actele la statia PECO “Lukoil” la intrare in
Edinet, adica acolo unde s-au intdlnit si i-a transmis banii si actele, a mai solicitat
sa se intdlneascd tot acolo la statia Lukoil, insa acesta a spus ca nu poate din
motivul ¢ termind lucrul tarziu, dupa care Ghenadie i-a spus ca va transmite actele
printr-un consatean Motoc Sergiu, la 01.04.2019, declarand ca documentele sunt
la el acasa, iar banii omul acela le va intoarce. Intr-un final a promis ci prin Sergiu
Motoc va transmite totul, insd din 12.03.2019 si pana in ziua audierii nu s-a facut si
nu s-a intors nimic;

- declaratiile martorului Barbarii Nina Gheorghe date in cadrul urmarii
penale (f.d. 111-113) care a declarat ca, este sotia lui Ivan Barbari. Sotul sau din
anii 1970 este detindtor al permisului de conducere pentru tractor, fird a avea
permis de conducere pentru autoturism. Pe atunci nu avea masina. Autoturisme,
sotul de fapt poate conduce deoarece cunoaste. In anul 2015, fiica lor li-a cadonat
autoturismul de model ,,Mazda 2, si sotul sau a decis ca sa depuna actele la scoala
auto. Tot 1n acel an, Ivan a depus actele necesare pentru a face studii la scoala auto,
frecventand cursurile necesare si efectuand lectiile practice. La finisarea studiilor 1
s-a eliberat un certificat de absolvire a scolii auto, dupa care a efectuat si un control
medical. Scoala auto din or. Drochia in regiunea fostei intreprinderi
,MoldselhozTehnica”. Pentru a obtine permisul de conducere, dupa regula
stabiliti, a depus actele necesare la Sectiei Inmatricularea Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto a fntreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor
Informationale de Stat ,REGISTRU” din mun. Edinet (numit in popor MP20),
unde a achitat taxa pentru examen nsa, s-a stabilit ca sustinerea examenului se va



petrece cu ajutorul computerului, ceea ce pentru el era imposibil de realizat fiindca
nu cunoaste cum sa-1 foloseasca, familia lor nu au avut calculator. Examenele in
perioada 2015-2017, nu le-a sustinut. in primavara anului 2018, la 28 martie, cand
se intorcea din Italia, a fost sunatd pe drum de sotul care a comunicat cd a gasit
rezolvarea problemei cu permisul, prin intermediul fiicei cumatrului lor Dediu
Andrei, la moment fiind decedat, dar i-a zis cd o si vorbeascd cand vine acasi. In
aceeasi zi, sosind acasa, era aproape de ora 19.00, sotul i-a spus cd a discutat cu
Angela Dediu si aceea are un cunoscut care are legaturi la SEET Edinet si va fi
posibil de obtinut permisul de conducere, dar ca aceasta a rugat sa-o sune imediat
cum vine deoarece chiar atunci trebuie de se dus la Edinet, de ardtat actele de
scolarizare. A sunat-o pe Angela, care i-a spus ca a vorbit cu omul in cauza si
acesta ne asteapta chiar atunci seara la Edinet. Desi ea nu a fost de acord sa mearga
chiar atunci dar pe drum a fost convinsd de sot. La fel nu avea transport, ca urmare
la rugat un vecin Mihail Zuza sd vina cu ei si Angela Dediu pana la Edinet, fara a
explica pentru ce anume. Tot atunci cet. Angela le-a spus ca ei sa i-a toate actele de
scolarizare si certificate medicale. Bani ea avea de pe drum. Toti Impreuna au
plecat la Edinet, pe drum cet. Angela I-a sunat pe omul respectiv, numindu-l ca
Ghenadie, 1-a sunat de circa 3 — 4 ori, comunicand pozitionarea lor. La intrare in
or. Edinet cet. Angela a rugat ca Mihail sd opreascd masina In regiunea unui
magazin care a fost inchis la moment unde i-1 astepta pe numitul Ghenadie. Pe
drum Angela le-a declarat ca il cunoaste pe Ghenadie deoarece lucreaza cu el la
livada din satul Ochiul Alb, raionul Drochia. Aproximativ la ora 21.00, in aceeasi
71, ei, adicd ea, Angela Dediu si sotul ei iesise din masind, asteptand pe Ghenadie,
cand acesta a venit cu o masind de tip “nupoxok” de culoare alba, modelul nu
cunoaste. A iesit din masind un barbat de o varstd aproximativ de 45-50 ani, statura
circa 200 cm. corpolentd zdravana, care s-a prezentat ca Ghenadie. Ultimul s-a
salutat si a intrebat daca ei sunt acei oameni care au nevoie de ajutor. Acolo pe loc
i-a explicat lui Ghenadie care problemd a intilnit-o si ca sotul nu poate folosi
calculatorul. Ghenadie a solicitat si-i transmiti toate actele ce detine la ea. In
dialog acesta i-a spus cd dacd nu el, atunci are alti cunoscuti care pot rezolva
intrebari la Sectia Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto
a Intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU”
din mun. Edinet, de aceea sa nu poarte grija caci el va rezolva totul, iar sotul va
obtine permisul, dar daca ceva se va intampla, banii se vor intoarce. Ghenadie a
luat setul de acte a sotului si cu masina a plecat aproximativ la o distantd de 25-30
metri, unde a oprit masina si acolo stateau inca doi barbati, unul din care impreuna
cu Ghenadie, in fata masinii, s-a uitat la documente. A vazut doar siluetele
barbatilor in lumina felinarelor. Nu a trecut nici 10 minute, cdind Ghenadie s-a
intors inapoi, Tn masina lui mai era cineva, probabil cineva din persoanele cu care
acesta s-a uitat la acte, insa din masind a iesit doar Ghenadie, care s-a apropiat de



noi si a spus ca actele sunt in regula si este necesar de bani si anume 850 euro,
acesta a Incercat sa explice ca sunt disponibili sd-i transmitd 72 din suma ceruta, ca
garantie cd se va solutiona totul, el a explicat ca suma este necesard in totalmente,
altfel nu garanteaza succes si cd banii gramada le transmite altei persoane. Ea
personal a numarat si i-a transmis In prezenta sotului si a Angelei bani in euro. La
intrebarea cand va fi rezultat, acesta a spus ca o sa le sune, inscriind numarul lui.
Sau inteles ca rezolvarea problemei nu va dura mult timp, depindea doar de
Ghenadie. Pe drum Tnapoi a solicitat de la Angelica si numarul lui Ghenadie, ca sa
i-1 poatd contacta la numarul ***** pumarul fiind inregistrat de ea la telefon. A
trecut circa trei sdptdmani pentru a nu-l deranja pe Ghenadie, a intrebat-o pe
Angela ce se aude cu intrebarea lor, la care a promis ca 1-1 va contacta deoarece des
il vede la livadd muncind. Peste cateva zile Angelica i-a spus ca a discutat cu
Ghenadie si acesta 1-a spus sa mai astepte deoarece sunt careva probleme cu
examene la Sectia Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto
a intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU”
din mun. Edinet. Aproximativ peste o lund, la sfarsitul lunii aprilie 2018, a decis
sa-1 sune pe Ghenadie, adica ea l-a sunat, deoarece doar ea detinea telefonul mobil
si la telefon explicand cine este Ghenadie i-a spus sa mai astepte deoarece omul
care lucreazi la Sectia Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor
Auto a intreprinderii de Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat
,REGISTRU” din mun. Edinet, are careva probleme de serviciu si nu-i poate ajuta
cu problema lor la moment. Inci peste o luni, ea din nou l-a sunat pe Ghenadie,
care nu a ridicat receptorul, raspunzand doar a doua zi si spunand ca a fost la
Ucraina, or. Moghiliov, insd i-a spus ci angajatul de la Sectia Inmatricularea
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto a intreprinderii de Stat ,,Centrul
Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet se afla la mare si
este necesar de asteptat. Incd peste 2 sau trei saptaimanii ea la sunat pe Ghenadie,
acesta iarasi nu a raspuns la telefon, de aceea a sunat-o pe Angelica. Peste citeva
zile cand a dat de Ghenadie, acesta i-a spus sa nu o sune pe Angelica mai mult,
deoarece ea nu are nimic cu problema respectiva, sa-1 sune doar pe el. Tot atunci,
ca explicatie cd nu a ridicat receptorul i-a zis ca era la Chisinau, unde a fost cu
fiica, care a fost diagnosticatd cu o boala grava si cd a vandut totul deoarece trebuie
sa o0 ducd la Turcia la operatie. Data aceasta a explicat cd angajatul Sectiel
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto a Intreprinderii de
Stat ,,Centrul Resurselor Informationale de Stat ,,REGISTRU” din mun. Edinet a
fost arestat pentru contrabandd, dar si a declarat ca a verificat informatia din
computer si cd sotul a fost inlaturat de la examene deoarece este “surd”, dar
problema nu e grava si el va rezolva si asta, pentru ce va fi necesar ca sa plece la
Chisindu si va mai fi nevoie de bani. Intelegand ci acesta le duce de nas, i-a spus
ca nu mai trebuie de rezolvat nimic, dar cu conditia ca el va intoarce banii si actele



inapoi. Ghenadie i-a spus sd nu se grabeasca deoarece mai cautd o solutie fiindca
banii primiti de la ea i-a transmis unei persoane, dar se va strddui sa scoata de la
sotia ultimului cel putin actele sotului de scolarizare. Peste inca o lund a incercat
sa-1 sune pe Ghenadie, care la fel greu a ridicat receptorul si iardsi a inceput sa
explice cd persona cdrei a transmis banii deja este retinut cu substante narcotice si
nu este posibil pana cand rezolvarea problemei. Astfel, ei au discutat cu Ghenadie
de mai multe ori 1insa, de fiecare data erau doar promisiuni. Aproximativ trei
saptamani in urma, a decis sa-1 mai sune pe Ghenadie sa vada ce se mai intampla
cu banii lor si cu actele, pentru care la rugat un nepotel cu numele Alexandru
Litfin, ca acesta sd porneasca inregistrarea convorbirii ca sd posede cel putin o
proba cd acesta a lut banii de la e1, deoarece intelegea ca el deja se eschiveaza de la
ei, 1ar pentru ei suma respectiva este una foarte considerabild, ludnd in consideratie
ca suma este una mare. Nepotul Alexandru Litfin a pornit si a inregistrat discutia
lor, dupd care aceeasi zi a adus discul cu inregistrarea de la dictafonul lui de
telefon. Dandu-si seama, cd actiunile numitului Ghenadiedie si altor persoane
implicate in aceastd schema poartd un caracter ilegal, a decis benevol sa se
adreseze cu un denunt la Centrul National Anticoruptie, ca ultimii sa fie atrasi la
raspundere si curmate aceste ilegalitati. Deja dupa ce sotul a fost la CNA, la 4
martie 2019, aproximativ la ora 12.00 de pe telefonul ei mobil l-a sunat pe
Ghenadie la telefonul mobil cu nr.***** ca sa mai intrebe ce se aude cu actele de
scolarizare sau cu banii, insd Ghenadie nu a rispuns. In aceeasi zi, aproximativ la
ora 12.30 — 12.40, la telefonul ei a parvenit sunetul de la Ghenadie, care a inceput
sa discute cu ea. In cadrul discutiei ea a inceput si-1 intrebe pe acesta ce se aude cu
documentele de scolarizare auto si banii, la ce a urmat promisiunea de a restitui
documentele sotului, atunci sotul a luat receptorul si a inceput sd-I intrebe de ce nu
se intorc documente si a Intrebat de banii, la ce Ghenadie a declarat ca nu are bani
pe cont si a stins telefonul. Tot aici, in cadrul discutiei cu ea Ghenadie la telefon
spunea cd documentele de scolarizare a sotului au fost transmise numitului Ivan
Boz, un consatean de-a lor, insad acesta i-a intors actele Tnapoi. Preventiv Ghenadie
nu li-au sunat si nu li-au spus ci le-a transmis lui 1. Boz, erau doar cuvinte. In
discutia cu sotul Ghenadie a spus ca va intoarce banii in jumatate, la care sotul a
solicitat sa fie toatd suma intoarsa, Ghenadie i-a spus ca se va stradui, dar sa se
intalneascd nu poate deoarece lucreaza pana tarziu. Mai mult, zilele urméatoare nu
la sunat pe Ghenadie, nici ultimul nu a telefonat. La 12.03.2019, aproximativ la ora
12:30 - 13:00, ea la rugamintea sotului a format numarul lui Ghenadie la acelasi
numar de telefon, si ultimul a raspuns. A discutat doar sotul. Din discutie a inteles
ca documentele sotului se afld la el acasd, dar banii nu are cum sa le i-a de la
persoana cdrui le-a dat, cd este blocat cardul. Ca sa se intalneasca a refuzat. A mai
spus cd documentele le va intoarce prin alt consdtean de al lor, care lucreaza cu el,



Motoc Sergiu, la 01.04.2019. Insi, din 12.03.2019 si pini azi nu s-a facut si nu s-a
intors nimic;

- declaratiile martorului Litfin Alexandr Vasile date in cadrul urmarii
penale (f.d. 110) care a declarat ca, este nepotul cet. Barbarii Ivan. Desi sunt in
relatii de rudenie, nu mentine careva relatii stranse, dar uneori le ajuta pe Barbarii
Ivan si Nina. Astfel, la data de 09.02.2019 el a venit in vizita la Barbarii Ivan si in
cadrul discutiei acesta l-a rugat sa-1 ajute tehnic, adica cu telefonul lui mai
performant decat a lui Barbarii Nina sa inregistreze o convorbire cu o persoana,
care se numeste Ghenadie, deoarece in luna martie 2018 i-a transmis acestei
persoane 850 euro si documentele de scolarizare pe numele lui, ca acesta sa-1 ajute
in obtinerea permisului de conducere de categoria ,,B”, insa pana in prezent acesta
nici nu a rezolvat nimic, dar nici documente nu a intors si li se pare ca acesta minte
s1 nu vrea sd intoarcd banii. Barbarii Nina a sunat pe un numar, care anume nu
cunoaste, dar el a pornit dictafonul din telefonul lui. Discutia se petrecea cu un
barbat cu numele Ghenadie, care vorbea despre aceea ca el a ajutat mai multi n
obtinerea permisului si cd banii luati de ea, Barbarii Ivan, li-a transmis cuiva si ca
se va lamuri la nivel, ca nanii sa nu retraiascd. Mergea vorba de 850 euro. Exact
discutia nu tine minte deoarece a trecut mult timp, dar in aceeasi zi, Inregistrarea
datd a transcris-o pe un disc, si i-a dat-o lui Barbarii Ivan. Ce evenimente s-au
petrecut ulterior nu cunoaste;

- declaratiile martorului Cibotari Angela Andrei date in cadrul urmarii
penale (f.d. 115-116) care a declarat ca, este fiica lui Andrei si Feodora Dediu.
Intr-o zi din luna februarie a anului 2018, ziua exactd nu isi aminteste, ea fiind
acasd, a plecat in ospetie la pdrinti, cand in apropierea cu gospodaria tatdlui I-a
vazut pe tata cu vecinul i cumatrul sau Ivan Barbarii, care discutau intre ei. Din
cateva cuvinte schimbate cu Barbarii Ivan, a inteles cd acesta nu poate sustinea
examenul la SEET Edinet, pentru a obtine permisul de conducere, deoarece fiica
lui i-a cadonat un autoturism. La serviciu a auzit de la Ghenadie Dumitras, care
lucreaza ca sofer la livada, ca are cunoscuti pe la SEET Edinet, a mai ajutat niste
oameni in obtinerea permisului, a promis lui Barbarii Ivan sa intrebe daca acesta i-1
va ajuta. In cteva zile, fiind la serviciu l-a intrebat pe Ghenadie Dumitras daci el
il poate ajuta pe vecinul tatdlui ei, in obtinerea permisului pentru masina, deoarece
acesta nu poate sustine examenul, nu cunoaste calculatorul, la care acesta a spus sa
fie aduse documentele si 850 euro. Cu noutatea data a plecat la Barbarii Ivan si i-a
spus despre aceasta, la care Ivan a spus ca sotia vine la 28 sau 29 martie 2018 din
Italia si atunci va fi clar ce face. Ea doar i-a spus sa o sune cand vine sotia sa ca sa
fie rezolvata si intrebarea lui. Mai mult in acordarea ajutorului respectiv a rugat-o
tatdl sdu, care este decedat, deoarece era in relatii foarte bune cu Ivan Barbarii. In
ziua cand a sosit Barbarii Nina, la data sau 28 sau 29 martie 2018, ea a fost
telefonatd de Barbarii Nina precum ca ea a venit. Atunci ea l-a sunat pe Gh.



Dumitras la nr. ***** gi i-a amintit de rugdmintea cu permisul vecinului sau Ivan,
la ce acesta a spus ca ei sd vind chiar atunci la Edinet. Era in jurul orei 19.00.
Despre aceasta i-a comunicat lui Barbarii Ivan, dar Barbarii Nina a rugat-o sa
mearga cu ei, deoarece ei nu cunosc omul si nu sunt siguri. Barbarii Nina a gasit o
masind de ocazie, si anume Zuza Mihail. In aceeasi seard, aproximativ la ora
20.00, ea impreuna cu Barbarii Ivan si Nina Barbarii au ajuns in or. Edinet; pe
drum ea l-a mai sunat pe Gh.Dumitras, de circa 3 —4 ori, comunicand unde sunt.
La intrare in or. Edinet, in apropiere cu un magazin, dar din alta parte in apropierea
cu statia PECO ,,Lukoil” (drumul de ocolire or. Edinet), a oprit masina, deoarece
asa i-a rugat Ghenadie, unde el trebuia sd vie. Acolo ea cu Barbarii Nina si Ivan au
iesit din masind, asteptandu-1 pe Dumitras Ghenadie, cdnd acesta a venit cu o
magind de tip “nupoxok” de culoare alba. Pe loc, Barbarii Nina si Ivan i-au
explicat problema, i-au transmis documentele medicale si de scolarizare ale lui
Ivan, dupd care Dumitras Ghenadie a luat documentele si a plecat undeva pe vreo
10-15 minute, iar ea in timpul acesta a intrat in magazin, unde a facut niste
cumparaturi. Peste vreo 10-15 minute Dumitras Ghenadie a venit inapoi si spus ca
ceva certificatul trebuie prefacut, dar nu e problema si ca trebuie 850 euro. Ea nu
intra in detalii, deoarece stdtea intr-o parte si a auzit doar careva fragmente din
dialogul acestora. Tot atunci, in prezenta ei, Barbarii Nina a numarat si i-a transmis
lui Dumitras Ghenadie bani in suma de 850 euro, in valuta, bancnote diferite.
Documentele asa si au ramas la Gh.Dumitras. Tot atunci s-au inteles ca Ivan va fi
chemat la examene, s-au schimbat cu numerele de telefoane. Aproximativ peste 4-
5 luni, Barbarii Nina a inceput sa o roage ca ea sa-l1 mai sune pe Dumitras Gh. cu
rugdmintea de a-1 aminti de problema lor. Ca rezultat ea incercat sa-1 caute, insa,
acesta sau nu ridica receptorul sau intrerupea, dar dacd si dadea de el, acesta i-i
spunea cd a discutat cu Barbarii Nina. Ulterior, de cateva ori, periodic, Barbarii
Nina a rugat-o sd-1 mai intrebe pe Dumitrag Gh. de problema lor, declarand ca
Barbarii Ivan nu a fost chemat nici la examen, nici banii nu au fost intorsi,
Dumitras Gh. nu prea raspunde la telefon, nu putea da de el. Cu o luna in urma Gh.
Dumitras, fiind sunat de ea, ziua exacta nu isi aminteste, i-a spus ca 1-1 va intoarce
el documentele lui Barbarii Ivan si cd a vorbit cu Barbarii Nina, la ce ea a refuzat a
lua documente, deoarece nu ea le-a dat si nici ea nu avea ce sa le ridice, cu atat mai
mult fara bani;

- procesul-verbal de primire a denuntului din 18.02.2019, in care cet. Barbarii
Ivan declara circumstantele faptei infractionale comise de Dumitras Ghenadie (f.d.
7);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 18.02.2019, prin care se
confirma ridicarea de la cet. Barbarii Ivan a purtatorului de informatii CD-R
»EBsperanza”, pe care din cuvintele ultimului se afla inregistrarea discutiei audio
dintre el si Dumitras Ghenadie din 09.02.2019 (f.d. 12-13);



- procesul-verbal de examinare a obiectului din 19.02.2019, prin care se
confirmd examinarea purtdtorului de informatii CD-R ,,Esperanza”, ridicat de la
Barbarii 1., pe care se contine inregistrarea discutiei audio dintre Barbarii Ivan si
Dumitras Ghenadie din 09.02.2019, la care este anexatd stenograma reproducerii
comunicarilor respective (f.d. 14-16);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 19.02.2019 si anume: purtdtorului de informatii CD-R ,,Esperanza”,
ridicat de la cet. Barbarii Ivan (f.d. 17);

- actele cu privire la autorizare, desfasurarea si documentarea rezultatelor
masurii speciale de investigatie identificarea abonatului postului mobil cu numarul
*aHak deservit de operatorul de telefonie mobilda a SA ,,Orange-Moldova” (f.d.
19-28);

- procesul verbal de retinere a cet. Dumitras Ghenadie din 19.03.2019, in
cadrul céreia a fost ridicat telefonul mobil de model Nokia (f.d. 39-40);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
oproba din 20.03.2019 si anume: telefonul mobil de model Nokia ridicat in cadrul
perchezitiei de la Dumitrag Ghenadie (f.d. 46);

- actele cu privire la autorizarea si legalizarea masurii speciale de investigatie
controlului transmiterii banilor (f.d. 51-54);

- actele cu privire la autorizarea si legalizarea masurii speciale de investigatie
interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor (f.d. 55-62);

- actele cu privire la autorizarea masurii speciale de investigatie interceptarea
s1 inregistrarea comunicarilor efectuate la postul de telefonie mobila cu nr. *****
ce se afld in posesia cet. Dumitras Gh. ( f.d. 63- 69);

- procesul-verbal din 21.03.2019 privind efectuarea masurii speciale de
investigatii interceptarii si inregistrarii comunicarilor efectuate la postul de
telefonie mobild cu nr. ***** ce se afld in posesia cet. Dumitras Gh., la care sunt
anexate stenogramele comunicarilor dintre cet. Dumitras Gh. cu Barbarii Ivan si
Barbarii Nina din 04.03.2019 si1 12.03.2019 (f.d. 73-78);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
proba din 21.03.2019 si anume: purtdtorul de informatie de tip DVD-R de model
,Verbatim” ce contine inregistrarile audio a convorbirilor telefonice interceptate la
nr.***** cy numarul inventar 1568/19 (f.d. 79);

- ordonanta din 21.03.2019 privind pertinenta probelor pentru cauza penala
(f.d. 81);

- ordonanta de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor materiale de
probda din 28.03.2019 si anume: purtdtorul de informatie cu numarul inventar
1702/19 ce contine inregistrarile audio a convorbirilor telefonice interceptate la
nr.**#** apreciate ca pertinente pentru cauza penalad nr. 2019970214 (f.d. 84);



- procesul-verbal de perchezitie din 19.03.2019 efectuate in mijlocul de
transport din proprietatea banuitului Dumitras Gh. (f.d. 97);

- procesul-verbal de perchezitie din 19.03.2019 efectuatd la domiciliu
banuitului Dumitrags Gh. din or. ***** gstr, ***** (£d.106-107) si alte materiale
ale cauzei.

Prin prisma tuturor probelor prezentate de acuzatorul de stat, examinate in
sedinta de judecata, instanta mentioneaza faptul ca starea de fapt probata in faza de
urmarire penala prin incriminarea inculpatului a faptelor imputate s-a confirmat in
totalitate.

Toate probele prezentate de acuzatorul de stat au fost analizate si examinate
minutios de catre instanta de judecatd, cu respectarea principiului apardrii si
contradictorialitatii. In conformitate cu art.101 CPP al RM, instanta de judecata,
apreciind fiecare proba din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitafii ei, din punct de vedere al coroborarii lor, deduce cert vinovatia
inculpatului in fapta imputata.

Astfel instanta ajunge la concluzia ca, actiunile inculpatului Dumitras
Ghenadie Vasile au fost corect incadrate in baza art. 326 al.1 Cod Penal dupa
indicii: Pretinderea, acceptarea si primirea personal de bunuri sub forma de valri
valutare pentru sine sau pentru o alta persoand, de catre o persoand care sustine
ca are influenta asupra unei persoane publice pentru a-l face sa indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savirsite.

La stabilirea tipului si masurii de pedeapsa inculpatului Dumitras Ghenadie
instanta de judecatd, in conformitate cu art. 75 Cod Penal, tine cont de gravitatea
infractiunii savirsite, care conform legii penale fac parte din categoria infractiunii
mai putin grave, savirsitd prin forma vinovatiei — intentia, de personalitatea
inculpatului care are loc permanent de trai, este angajat in cimpul muncii, are un
salariu calculat de 2800 lei, alte venituri nu are, este casatorit, persoane la
intretinere nu are, recunoasterea vinovatiei, cdinta sincera, lipsa condamnarilor
antereoare (f.d.30), sdvirsirea pentru prima data a unei infractiuni mai putin grave.

Conform art.76 Cod Penal, drept circumstantd ce atenueaza raspunderea
inculpatului Nistor Ghenadie, in viziunea instantei, urmeaza a fi considerate:
recunoasterea vinovatiei, cdinta sincerd, sdvirsirea pentru prima datd a unei
infractiuni mai putin grave.

Conform art.77 Cod penal, careva circumstante ce agraveaza raspunderea
inculpatului Dumitras Ghenadie, instanta nu a retinut.

Astfel, in ceea ce priveste aplicarea pedepsei fatd de inculpatul Dumitras
Ghenadie, instanta de judecatd, luind in vedere personalitatea inculpatului, se va
ghida de criteriile ce asigura aplicarea fata de inculpat a unei pedepse echitabile,
legale si individualizate.



Totodata instanta remarca ca, conform art. 61 Cod Penal, pedeapsa penala
este 0 masurd de constringere statala si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatului, cat si a altor persoane.

Instanta concluzioneaza ca, sentinta de condamnare in prezenta cauza penalad
va avea un efect preventiv serios atit pentru inculpat, cit si pentru alte persoane
predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o garantie si o
asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia RM si alte legi ale
RM sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

Prin urmare, tinind cont de caracterul si gradul pericolului social al
infractiunei savirsite de personalitatea inculpatului, instanta ajunge la concluzia ca
corectarea si corijarea inculpatului Dumitras Ghenadie este posibila in conditiile
neizolarii lui de societate prin aplicarea unei pedepse principale neprivative de
libertate sub forma de prin aplicarea unei pedepse privative de libertate sub forma
de inchisoare, in limitele minime ale sanctiunei art.166 al.2 Cod Penal, calauzindu-
se totodatd de prevederile art.509 al.4 CPP, or instanta considera ca anume
categoria de pedeapsa respectiva ar obtine scopul scontat - corectarea inculpatului,
deoarece inculpatul, fiind angajat si avind un salariu calculat de doar 2800 lei, alte
venituri nu are, are la intretinere un copil cu dizabilitdti, nu ar fi in stare sa achite
amendd prevazuta de sanctiunea art. 326 al.1 Cod Penal care variaza intre 2000 si
3000 unitati conventionale sau un echivalent al sumei de 100000 si 150000 lei, fapt
ce se va solda cu neexecutarea sentintei judecatoresti. Totodata, avind in vedere ca,
inculpatul Dumitras pentru prima datd este supus raspunderii si pedepsei penale,
instanta considerad posibil a dispune in privinta ultimului suspendarea condifionata
a pedepsei respective care este sub forma de inchisoare de pina la 3 ani 4 luni si cu
stabilirea unui termen de proba in limitele dispozitiei art.90 Cod Penal.

In conformitate cu prevederile art. 106 Cod penal ,,Confiscarea speciald consta in
trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2).
In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gisite sau nu pot fi
recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare):

a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni;

b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor
bunuri;

c¢) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati
pe infractor;

e) detinute contrar dispozitiilor legale;



f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din
infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri;

g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare
a terorismului.”

In cadrul cercetarii judecdtoresti s-a stabilit cd, in cazul dat, deoarece la
momentul retinerii lui Dumitras Ghenadie Vasile nu mai detinea mijloacele banesti
dobandite ilicit ca rezultat al comiterii infractiuni de trafic de influenta si deoarece
cet. Barbarii Ivan Nicolai i-a transmis banii lui Dumitras Ghenadie Vasile, ultimul
urmarind un avantaj criminal, instanta de judecatd considera necesar a dispune
confiscarea de la Dumitras Ghenadie Vasile a banilor primiti de la persoana
respectiva in suma de 850 euro cu trecerea fortatd si gratuitd a mijloacelor banesti
nominalizate in proprietatea statului.

Din aceleasi considerente, precum si in vederea executdrii confiscarii
speciale, instanta, cu referire la prevederile art. 210 al.2 CPP care stipuleaza ca,
potrivit cererii partii civile sau a altor persoane interesate de a cere repararea
prejudiciului material in ordinea procedurii civile, organul de urmarire penala sau
instanta de judecata este in drept sa mentina bunurile sub sechestru si dupad
incetarea procesului penal, scoaterea persoanei de sub urmarire penala sau
achitarea persoanei, timp de o luna de la intrarea in vigoare a hotaririi respective,
considerd oportun de a mentine in continuare, timp de o lund de la intrarea in
vigoare a prezentei sentinte, sechestrul aplicat pe bunurile imobile ale inculpatului
Dumitras Ghenadie (f.d.135-136).

In conformitate cu art.art. 384, 385, 389, 509 CPP, instanta de judecata

CONDAMNA:

Pe Dumitras Ghenadie Vasile a-1 recunoaste vinovat de savirsirea
infractiunii prevazute de art.326 al.1 Cod Penal, aplicindu-i pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani.

A include in termenul pedepsei aplicate lui Dumitras Ghenadie termenul
retinerii acestuia de la 19 martie 2019 pina la 21 martie 2019.

In conformitate cu art.90 Cod Penal a dispune neexecutarea pedepsei sub
forma de inchisoare aplicate lui Dumitras Ghenadie Vasile dacd el, in termenul de
proba de 2 (doi) ani, nu va savirsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara, aleasa lui Dumitras
Ghenadie Vasile, a o mentine pina ce sentinta va deveni definitiva.

In conformitate cu art. 106 Cod Penal a confisca de la Dumitras Ghenadie
Vasile suma de 850 (opt sute cincizeci) EURO sau echivalentului lor banesc in



valutd nationald la momentul achitérii, cu trecerea fortata si gratuitd a mijloacelor
banesti nominalizati in folosinta si proprietatea statului.

In conformitate cu art. 210 al.2 CPP, sechestrul aplicat prin procesul-verbal
de punere sub sechestru din 25 martie 2019 asupra bunurilor imobile cu numerele
cadastrale: ***** — teren, situat pe str. ***** mun, ***** cy suprafata totala de
0,1955 ha, cu valoare estimativa 16160 lei; nr.***** .02 - bucatarie de vara, cu
suprafata de 27,5 m.p., cu valoare estimativa 16876 lei; nr.***** 03 — constructie
accesorie, cu suprafatd de 46,4 m.p., cu valoare estimativa 22147 lei; nr.***** 04 —
sarai, cu suprafata de 33,2 m.p., cu valoare estimativa 15847 lei; nr.***** (05 — 5,
din casa de locuit, cu suprafatda de 108,5 m.p., cu valoare estimativa 112 859 lei;
nr.**#** 06 — sarai, cu suprafatd de 60,7 m.p., cu valoare estimativa 36 125 lei, se
mentine timp de o luna de la ziua devenirei definitive a prezentei sentinte.

In conformitate cu art. 162 CPP corpurile delicte:

e purtdtorul de informatit CD-R ,Esperanza” ridicat de la Barbarii I.,
impachetat in plic, care este sigilat cu amprenta ,,pentru pachete” a DGT Nord a
CNA;

e purtitorul de informatie de tip DVD-R de model ,,Verbatim” ce contine
inregistrarile audio a convorbirilor telefonice interceptate la nr.***** cu numarul
inventar 1568/19, impachetat in plic, care este sigilat cu amprenta ,,pentru pachete”
a DGT Nord a CNA;

e purtdtorul de informatie cu numarul inventar 1702/19 ce contine
inregistrarile audio a convorbirilor telefonice interceptate la nr.***** apreciate ca
pertinente pentru cauza penala nr. 2019970214, impachetat in plic, care este sigilat
cu amprenta ,,pentru pachete” a DGT Nord a CNA;

e purtitorul de informatie Orange Moldova cu numarul inventar 1570/19,
impachetat in plic, care este sigilat cu amprenta ,,pentru pachete” a DGT Nord a
CNA, care se pastreazda la Judecdtoria Edinet, sediul central, a le pastra la
materialele cauzei penale pe tot parcursul existentei acesteia.

e telefonul mobil de model Nokia, ridicat in cadrul perchezitiei de la
Dumitras Ghenadie, care se pastreazd la Judecdtoria Edinet, sediul central, de
restituit proprietarului Dumitras Ghenadie Vasile.

¢ mijloacele banesti in suma de 1900 lei, 200 euro si 265 hrivne ucrainene,
ridicati in cadrul perchezitiei de la Dumitras Ghenadie Vasile, care se pastreaza la
Judecatoria Edinet, sediul central, a le trece in proprietatea statului intru
stingerea sumei de 850 EURO confiscate de la Dumitras Ghenadie.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile.

Judecator Psenita E.









