Dosarul nr. 1-91/2022;
1-22030521-51-1-03032022

SENTINTA

in numele Legii
14 februarie 2023 mun. Ungheni
Judecatoria Ungheni, in componenta:
Presedintelui sedintei de judecata, judecatorul Morari Angela
Grefierului Neamtu Crina
Cu participarea:
Procurorului Popa Constantin
Avocatilor Fortuna Dumitru, Célugareanu Vladilen
Inculpatelor Fusa Tatiana, Balanescu Angela

judecand in sedintd publica, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald,

cauza penala privind invinuirea lui
Fusa Tatiana ***** nascuta la ***** 1n satul ***** r-nul
Ungheni, cetateancd al Republicii Moldova, [IDNP ###**
domiciliatd or. Ungheni, str. ***** neangajatd in campul
muncii, nesupusa militar, divortata, la intretinere trei copii
minori, studii superioare, fara dizabilitati, nu se afla la
evidenta medicului narcolog sau psihiatru, fard antecedente
penale,

de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal,

Balanescu Angela ***** ndscutd la ***** originard si
domiciliatd or. Ungheni, ***** cetateanca al Republicii
Moldova, IDNP *****  pnesupusa militar, casatoritd, studii
superioare, angajata la Serviciul Fiscal de Stat in calitate de
inspector principal, grad ***** nu se afla la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru, fara antecedente penale,

de sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 03 martie 2022 — 14 februarie 2023.
Procedura de citare legal executata.

CONSTATA:

1. Fusa Tatiana ***** activand potrivit Ordinului Directorului Serviciului Fiscal de Stat
nr. 1192p din 25 iunie 2021 in calitate de inspector principal al Directiei control fiscal post
operational nr. 6 in cadrul Directiei generale control post operational a Serviciului Fiscal de Stat,
fiind astfel in conformitate cu prevederile art. 123 Cod Penal, persoana publica, careia, intr-o
institutie de stat i-au fost acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, fiind Tmputernicita cu dreptul de a
efectua controale fiscale si Intocmirea actului pe marginea controlului efectuat, actionand



coordonat cu Béldnescu Angela ***** care de asemenea detine functia de inspector principal al
Directiei control fiscal post operational nr. 6 in cadrul Directiei generale control post operational
a Serviciului Fiscal de Stat, incalcand prevederile:

e art. 22 alin. 1) lit. a), b), d), f), '), g) al Legii cu privire la functia publica si statutul
functionarului public, nr. 158-XVI din 04.07.2008, prin care este obligat sa respecte Constitutia
si legislatia in vigoare, drepturile si libertdtile cetatenilor, sd Indeplineascd cu responsabilitate
atributiile de serviciu, sa respecte normele de conduita profesionala si regulamentul intern,,;

e art. 16 al. (1) al Legii integritatii nr. 82 din 25.05.2017 potrivit caruia ,,pentru a evita
aparitia manifestarilor de coruptie agentilor publici le este interzis sd solicite sau sa accepte
cadouri (bunuri, servicii, favoruri, invitatii sau orice alt avantaj) care le sant destinate personal
sau familiei lor, dacd oferirea sau acordarea lor este legata direct sau indirect de desfasurarea
activitatii lor profesionale (cadouri inadmisibile), or, solicitarea sau acceptarea cadourilor
inadmisibile constituie acte de coruptie in sensul legislatiei penale si al prevederilor cap.VI din
prezenta lege,,;

e acceptand benevol restrictiile impuse de prevederile Legii integritatii nr. 82 din
25.05.2017, pentru a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a
autoritatii sale in interese personale, de grup sau alte interese decat cele de serviciu, contrar
obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinuta, actiondnd in mod intentionat si din interes
material, prin intelegere prealabila cu Balanescu Angela ***** a comis infractiunea de corupere
pasiva in urmatoarele circumstante:

astfel ea, efectuand controlul fiscal prin metoda verificarii totale pentru perioadele fiscale
01.01.2017-31.7.2021 la SRL ***** (cod fiscal ***** adresa juridica HAEEE G,
kadexk r-1 Taraclia) In baza Instiintarii privind initierea controlului fiscal nr. 26-21/6-10 din 16
august 2021, sub pretextul explicarii incalcarilor depistate, a insistat asupra unei Intalniri dintre
ea si Bdldnescu Angela ***** cu administratorul SRL ***** Stancev Ivan Ilie, care a avut loc la
data de 24 septembrie 2021, in jurul orelor 11.00 intr-o cafenea din mun. Chisindu din apropierea
Inspectiei Financiare, in cadrul céreia, invocand faptul ca SRL ***** risca sd fie sanctionata cu o
amendd mare, urmare a incdlcarilor depistate, urmarind scopul de a primi mijloace banesti ce nu
li se cuvin, in continuarea actiunilor sale ilegale, actionand coordonat si prin complicitate cu
Balanescu Angela ***** au pretins de la administratorul SRL ***** Stancev Ivan Ilie mijloace
banesti In cuantum de 40000 (patruzeci mii) leit BNM, din care pentru ele a cate 10 000 (zece
mii) lei pentru fiecare, pentru ca ele in calitate de inspectori-controlori sd nu reflecte in actul
controlului fiscal efectuat la SRL ***** toate incalcarile depistate si lipsa documentatiei
contabile la suma de peste 600000 lei BNM, cu indicarea doar a neconcordantelor in foile de
parcurs si incorectitudinea completarii acestora, iar 20 000 (doudzeci mii) lei, pentru seful lor
Bejan Viorel ***** care urma sd accepte rezultatele controlului cu date vadit neveridice si sa
primeascd o decizie favorabild fatd de agentul economic (aplicarea unei pedepse mai blande sub
forma de amenda).

Tot in seara zilei de 24 septembrie 2021, la indicatia sa, administratorul SRL ***#**
Stancev Ivan Ilie, prin intermediul contabilei Andriana Brasoveanu, angajatd a ***** 1in
scopurile mentionate mai sus, i-a transmis o parte din bani din suma extorcatd in marime de
10000 (zece mii) lei, pe care ulterior, aflaindu-se in mun. Chisindu, inspectorii-controlori au
primit-o la data de 25 septembrie 2021.

Tot ea, actionand coordonat si prin complicitate cu Bédldnescu Angela ***** in scopul
realizarii intentiilor sale infractionale, invocand necesitatea stringentd de finisare a controlului
fiscal si luarea unei decizii, cat la data de 27 septembrie 2021, prin intermediul telefoniei mobile



atat si la 28 septembrie 2021, in contextul intalnirii personale, manifestand insistentd, au pretins
si extorcat 1n continuare de la Stancev Ivan Ilie suma de 30000 (treizeci mii) lei.

Ulterior, la data de 29 septembrie 2021, aproximativ la orele 14 si 14 minute, aflandu-se in
biroul sdu de serviciu amplasat in sediul Directiei Deservire Fiscalda Ungheni pe adresa
mun. Ungheni, strada *****_ etajul IV, tot ea, folosind cuvinte, gesturi si semne, a acceptat
primirea de la Stancev Ivan Ilie, restul sumei de 30000 (treizeci mii) lei pretinse si extorcate
anterior in aceleasi scopuri, pentru ca ea si Balanescu Angela ***** in calitate de inspectori-
controlori sd nu reflecte in actul controlului fiscal efectuat la SRL ***** toate incalcarile
depistate si lipsa documentatiei contabile la suma de peste 600000 lei BNM, cu indicarea doar a
neconcordantelor in foile de parcurs si incorectitudinea completarii acestora si ca seful lor sa
accepte rezultatele controlului cu date vadit neveridice si sd primeasca o decizie favorabila fata
de agentul economic (aplicarea unei pedepse mai blande sub forma de amenda).

Tot ea, actionand de comun acord cu numita Baldnescu Angela ***** Ja 12 octombrie
2021, aflandu-se in biroul sau de serviciu amplasat in sediul Directiei Deservire Fiscala Ungheni
pe adresa mun. Ungheni, strada *****_etajul IV, in intervalul de timp cuprins intre orele 10:30
pana la 12:20, in rezultatul controlului fiscal prin metoda verificarii totale pentru perioadele
fiscale 01.01.2017-31.7.2021 la SRL ***** cod fiscal *****_ 1n urma acceptarii si primirii sumei
de 30000 lei BNM, urmarind scopul de a primi bani suplimentari la suma pretinsa si primita
anterior in marime totald de 40 000 lei, ce nu li se cuvin, in continuarea intentiilor sale
infractionale au pretins de la cet. Stancev Ivan, prin expunerea frazei: ,, Hado Hakunymo xoms, He
3HAI0, XOMb NAPY MLICAY 3d, 0AMb dMOMY HAYATLHUKY YMOObl OH 3aKpbll pom U 6ce, U s He
umero”, motivand actiunile sale ca, banii urmeaza sd-i transmita sefului sau si ca s nu puna din
salariul sau, pentru ca acesta sa semneze actele pregatite de ele, adica 1n aceleasi scopuri.

2. Balanescu Angela ***** activand potrivit Ordinului Directorului Serviciului Fiscal de
Stat nr. 1194p din 25 iunie 2021 in calitate de inspector principal al Directia control fiscal post
operational nr. 6 in cadrul Directiei generale control post operational a Serviciului Fiscal de Stat,
fiind astfel in conformitate cu prevederile art. 123 Cod Penal, persoana publica, careia, intr-o
institutie de stat i-au fost acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, fiind Tmputernicitad cu dreptul de a
efectua controale fiscale si Intocmirea actului pe marginea controlului efectuat, actionand
coordonat cu Fusa Tatiana ***** care de asemenea detine functia de inspector principal al
Directia control fiscal post operational nr. 6 in cadrul Directiei generale control post operational
a Serviciului Fiscal de Stat, incalcind prevederile:

e art. 22 alin. 1) lit. a), b), d), f), '), g) al Legii cu privire la functia publica si statutul
functionarului public, nr. 158-XVI din 04.07.2008, prin care este obligat sd respecte Constitutia
si legislatia in vigoare, drepturile si libertétile cetatenilor, sd indeplineascd cu responsabilitate
atributiile de serviciu, sa respecte normele de conduitd profesionala si regulamentul intern,,;

e art. 16 al. (1) al Legii integritatii nr. 82 din 25.05.2017 potrivit caruia ,,pentru a evita
aparitia manifestarilor de coruptie agentilor publici le este interzis sd solicite sau sa accepte
cadouri (bunuri, servicii, favoruri, invitatii sau orice alt avantaj), care le sant destinate personal
sau familiei lor, dacd oferirea sau acordarea lor este legata direct sau indirect de desfasurarea
activitatii lor profesionale (cadouri inadmisibile), or, solicitarea sau acceptarea cadourilor
inadmisibile constituie acte de coruptie in sensul legislatiei penale si al prevederilor cap.VI din
prezenta lege,,;

e acceptand benevol restrictiile impuse de prevederile Legii integrititii nr. 82 din
25.05.2017, pentru a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a



autoritatii sale in interese personale, de grup sau alte interese decat cele de serviciu, contrar
obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinuta, actiondnd In mod intentionat si din interes
material, prin intelegere prealabild cu Fusa Tatiana ***** au comis infractiunea de corupere
pasiva in urmatoarele circumstante:

astfel ea, efectuand controlul fiscal prin metoda verificarii totale pentru perioadele fiscale
01.01.2017-31.7.2021 la SRL ***** (cod fiscal ***** adresa juridica wREEK g,
*as#ek r-1 Taraclia) In baza ingtiintarii privind initierea controlului fiscal nr. 26-
21/6-10 din 16 august 2021, sub pretextul explicarii Incalcarilor depistate, a insistat asupra unei
intalniri dintre ea si Fusa Tatiana ***** cu administratorul SRL ***** Stancev Ivan Ilie, care a
avut loc la data de 24 septembrie 2021, in jurul orelor 11.00 intr-o cafenea din mun. Chisinau din
apropierea Inspectiei Financiare, In cadrul céreia, invocand faptul cd SRL ***** risca sa fie
sanctionatd cu o amendd mare, urmare a incalcdrilor depistate, urmarind scopul de a primi
mijloace banesti ce nu li se cuvin, in continuarea actiunilor sale ilegale, actionand coordonat si
prin complicitate cu Fusa Tatiana *****_ au pretins de la administratorul SRL ***** Stancev
Ivan Ilie mijloace banesti in cuantum de 40000 (patruzeci mii) lei BNM, din care pentru ele a
cate 10 000 (zece mii) lei pentru fiecare, pentru ca ele in calitate de inspectori-controlori sd nu
reflecte in actul controlului fiscal efectuat la ~ SRL ***** toate incalcarile depistate si lipsa
documentatiei contabile la suma de peste 600000 lei BNM, cu indicarea doar a neconcordantelor
in foile de parcurs si incorectitudinea completarii acestora, iar 20 000 (doudzeci mii) lei, pentru
seful lor Bejan Viorel ***** care urma sd accepte rezultatele controlului cu date vadit
neveridice si sa primeasca o decizie favorabila fatd de agentul economic (aplicarea unei pedepse
mai blande sub forma de amenda).

Tot in seara zilei de 24 septembrie 2021, la indicatia numitei Fusa Tatiana *****
administratorul SRL ***** Stancev Ivan Ilie, prin intermediul contabilei Andriana Brasoveanu,
angajata a SRL ,,Expertfmstandart”, in scopurile mentionate mai sus, le-a transmis o parte din
bani din suma extorcatd in marime de 10000 (zece mii) lei, pe care ulterior, aflandu-se in
mun. Chisindu, inspectorii-controlori au primit-o la data de 25 septembrie 2021.

Tot ea, actiondnd coordonat si prin complicitate cu Fusa Tatiana ***** 1in scopul realizarii
intentiilor sale infractionale, invocand necesitatea stringentd de finisare a controlului fiscal si
luarea unei decizii, cat la data de 27 septembrie 2021, prin intermediul telefoniei mobile atat si la
28 septembrie 2021, in contextul intdlnirii personale, manifestind insistentd, au pretins si
extorcat in continuare de la Stancev Ivan Ilie suma de 30000 (treizeci mii) lei.

Ulterior, la data de 29 septembrie 2021, aproximativ la orele 14 si 14 minute, Fusa Tatiana
*asckk  aflandu-se in biroul sdu de serviciu amplasat in sediul Directiei Deservire Fiscala
Ungheni pe adresa mun. Ungheni, strada *****_etajul IV, folosind cuvinte, gesturi si semne, a
acceptat primirea de la Stancev Ivan Ilie, restul sumei de 30000 (treizeci mii) lei pretinse si
extorcate anterior in aceleasi scopuri, pentru ca ea si Fusa Tatiana ***** in calitate de
inspectori-controlori sd nu reflecte in actul controlului fiscal efectuat la SRL
*adok* toate Incdlcarile depistate si lipsa documentatiei contabile la suma de peste 600000 lei
BNM, cu indicarea doar a neconcordantelor in foile de parcurs si incorectitudinea completarii
acestora si ca seful lor sa accepte rezultatele controlului cu date vadit neveridice si sa primeasca
o decizie favorabila fatd de agentul economic (aplicarea unei pedepse mai blande sub forma de
amenda).

Tot ea, actionand de comun acord cu numita Fusa Tatiana ***** ]a 12 octombrie 2021,
aflandu-se in biroul sau de serviciu amplasat in sediul Directiei Deservire Fiscala Ungheni pe
adresa mun. Ungheni, strada ***** etajul IV, in intervalul de timp cuprins intre orele 10:30



pana la 12:20, in rezultatul controlului fiscal prin metoda verificarii totale pentru perioadele
fiscale 01.01.2017-31.7.2021 la SRL ***** cod fiscal ***** in urma acceptarii si primirii sumei
de 30000 lei BNM, urmarind scopul de a primi bani suplimentari la suma pretinsa si primita
anterior in marime totald de 40 000 lei, ce nu li se cuvin, in continuarea intentiilor sale
infractionale au pretins de la cet. Stancev Ivan, prin expunerea frazei: ,,Hado Hakunyms xoms, He
3HAI0, XOMb NAPY MBICAY 3d, 0AMb YMOMY HAUATLHUKY YMOOblL OH 3AKPbII POM U 6cCe, U 51 He
umero”” motivand actiunile sale ca, banii urmeaza sa-i transmita sefului sau si ca sa nu pund din
salariul sau, pentru ca acesta sa semneze actele pregatite de ele, adica in aceleasi scopuri.

3. In sedinta de judecati, inculpatele Fusa Tatiana si Bilanescu Angela, pani la inceperea
cercetdrii judecatoresti, au depus cereri scrise personal, prin care au solicitat examinarea cauzei
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, in conformitate cu art. 364! Cod de
procedura penald, recunoscand totalitatea faptelor indicate in rechizitoriu si nu au solicitat
administrarea de probe noi.

4. Avocatii Fortuna Dumitru, Calugareanu Vladilen si procurorul Popa Constantin au
sustinut cererile inaintate de inculpate, exprimandu-si acordul de a judeca cauza penala in
procedura simplificata, in conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedura penala.

5. Instanta de judecatd, verificind conditiile impuse de dispozitiile art. 364! Cod de
procedura penala, a stabilit cd, inculpatele 1si sustin declaratiile, ficute in cunostinta de cauza, cu
manifestarea de vointd suficient de clard, prin care recunosc in totalitate faptele indicate in
rechizitoriu si solicitd ca judecata sa aiba loc pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, pe care le cunosc si asupra carora nu au obiectii, si renuntd la administrarea altor probe,
si constatand ca, din probele administrate la urmarirea penala rezultd existenta faptei imputate
inculpatelor, si sunt suficiente date cu privire la persoanele inculpatelor pentru a permite
stabilirea unei pedepse, prin incheierea protocolara din 29 noiembrie 2022, instanta de judecatd a
admis cererile inculpatelor.

6. In sedinta de judecati, inculpata Fusa Tatiana, fiind audiati potrivit regulilor de audiere
a martorului (art.105-110, 370 Cod de procedura penald), prin expunere factologica, ce nu
contravine Invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia, declarand ca,
este corect indicat in rechizitoriu, recunoaste in totalitate faptele indicate, nu a fost impusa si nici
influentata de nimeni pentru a recunoaste vina. Intr-adevar evenimentele au derulat asa cum este
mentionat in rechizitoriu. Intr-adevar in perioada anului 2021 activa in calitate de inspector
principal fiscal. A efectuat impreuna cu Béldnescu Angela verificari la SRL *****_A pretins de
la administratorul acestei firme bani in suma de 40 000 lei. A primit suma de 40 000 lei in doud
transe, initial 10 000 lei de la contabila firmei respective, ulterior 30 000 lei de la Stancev Ivan in
biroul de la serviciul siu. In timpul efectuirii perchezitiei, de la domiciliul ei s-a ridicat suma de
19 000 lei, suma a fost predatd benevol. Suma de 40 000 lei a fost impartitd Tn jumatate cu
Béldnescu Angela. A indicat ca, nu este de acord sa achite actiunea civild, intrucat de la
domiciliu sau a fost ridicata suma de 19 000 lei din acei 20 000 let, accepta
sd achite doar 1 000 lei. Se caieste de cele comise si nu existd careva scuze in actiunile sale, insa
a facut acest lucru, deoarece este mama solitara, are trei copii minori pe care ii intretine singura,
avea deplasari de serviciu 1n toatd Moldova, trebuia sa achite bona, care avea grija de copii. Daca
nu era sa fie problemele mentionate nu era sa pretinda suma aceasta de bani. Solicita instanta sa-i
aplice amenda minima.

La intrebarile adresate de catre procuror, aceasta a comunicat ca la compania SRL *****
au fost stabilite lipsa partiala a documentelor contabile pentru perioada anului 2017, incalcari
care nu au fost reflectate in act. Bejan Viorel, seful Directiei Control post operational nu



cunostea despre aceste incalcari si nici despre comunicdrile lor cu domnul Stancev Ivan referitor
la remunerare. Suma de 40 000 lei au Tmpartit-o in jumate cu Balanescu Angela.

7. In sedinta de judecats, inculpata Balinescu Angela, fiind audiata potrivit regulilor de
audiere a martorului (art.105-110, 370 Cod de procedura penald), prin expunere factologica, ce
nu contravine Invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovatia, declardnd
cd, este corect indicat in rechizitoriu, recunoaste in totalitate faptele indicate, nu a fost impusa si
nici influentatd de nimeni pentru a recunoaste vina. Se cdieste si ii pare foarte rdu de cele
intamplate. Evenimentele au avut loc asa cum sunt indicate in rechizitoriu si cum au declarate de
doamna Fusa Tatiana. A mai indicat ca, In cadrul perchezitiilor, de la domiciliul ei a fost ridicata
suma de 8 000 lei din suma de 20 000 lei, predata benevol, este de acord sa achite diferenta de
suma.

8. Reprezentantul partii civile, Tutuianu Denis, recunoscut in baza ordonantei ofiterului de
urmarire penald al DUP a DGT Sud a CNA din 05 noiembrie 2021, fiind legal citat despre data,
ora si locul examindrii cauzei, nu s-a prezentat in sedinta de judecata si nu a comunicat despre
judecarii cauzei in lipsa acestuia, care au considerat posibil, tinand cont de faptul ca, acuzatorul
de stat a confirmat faptul citarii legale, precum si procedura simplificata de judecare a cauzei,
instanta de judecatd a dispus examinarea cauzei in lipsa reprezentantul partii civile, Tutuianu
Denis.

9. Analizand declaratiile inculpatelor depuse in sedinta de judecata, instanta retine ca fiind
in concordanta cu circumstantele de fapt ale cauzei, considerandu-le veridice si convingatoare.

10. Vina inculpatelor Fusa Tatiana si Baéldnescu Angela se confirmd nu doar prin
declaratiile acestora de recunoastere a vinovatiei, dar si prin probele administrate in faza de
urmadrire penald si acceptate de catre inculpate in sedinta de judecata, si anume:

- declaratiile martorului Stancev Ivan din 28.09.2021, care a comunicat ca, este
administrator al SRL ***** care are drept gen de activitate fumizarea serviciilor de internet si
televiziune pe sudul Republicii Moldova. La 16.08.2021 in adresa intreprinderii lor SRL ***** g
fost expediatd o instiintare privind initierea controlului fiscal, conform céreia, in perioada
13.09.2021-17.09.2021 va fi efectuat control fiscal pentru perioada fiscala 01.01.2017-
31.07.2021 la intreprinderea SRL ***** in aceeasi instiintare a fost indicat ci intreprinderea
este obligatd sa asigure inspectorului fiscal accesul liber in oficiul intreprinderii, precum si
accesul la actele contabile pentru perioada 01.01.2017-31.07.2021 si sd ia legatura cu persoana
desemnata sa execute controlul fiscal - Tatiana Fusa, inspector principal DCPO nr. 6
DGCPO pe numarul ***** sau pe adresa electronica *****in termen de pana la 10.09.2021.

La intreprinderea SRL ***** e] activeaza in calitate de administrator si contabil. Cu toata
documentatia contabild se ocupd ***** care oferd servicii de contabilitate. Aceastd firma are
semndtura lui electronica si toate documentele contabile sunt intocmite din numele lui.

Instiintarea expediati de Serviciul Fiscal cu nr.26-21/6-10- din 16.08.2021 el a primit la
data de 17.08.2021 prin posta electronica. Dupa cateva zile, el a luat legitura cu contabila pe
nume Andriana Brasoveanu, careia i-a transmis toate documentele si ulterior aceasta personal a
transmis toate aceste documente inspectorilor pe nume Tatiana Fusa si Angela. Inspectorii vizati,
in urma verificarii documentelor, au depistat lipsa unei mape cu facturi fiscale pentru perioada
semestrului II al anului 2019 si anul 2020, la suma de peste 600 000 lei. De asemenea, in cadrul
controlului s-ar fi depistat cd lipsesc foile de parcurs pentru perioada aprilie-
septembrie 2020, la suma totala de circa 200 000 lei. Pentru aceste incalcari pretins depistate,
intreprinderea risca sa fie sanctionata cu o amenda si o penalizare, intrucat contabila Andriana nu



a prezentat foile de parcurs pentru perioada indicatd, insa marimea exactd a amenzii nu a fost
numita.

La data de 24.09.2021 1-a telefonat inspectorul fiscal Tatiana pe numarul lui personal
*HAE* de pe numarul ***** i a insistat asupra unei intalniri in mun. Chisindu pentru explicarea
incalcarilor depistate. Respectiv, la 24.09.2021, aproximativ la orele 11:00 el s-a intalnit cu
inspectorii Tatiana Fusa si Angela in mun. Chisindu 1n apropiere de Inspectoratul Fiscal, langa
Piata Centrald. Ele au propus sa intre intr-o cafenea si sd discute acolo incalcarile depistate. Au
mers toti trei la o cafenea, ele i-au explicat situatia si incélcarile constatate. El le-a intrebat ce
marime a amenzii il asteapta, la care i-au raspuns cad suma pentru actele pierdute este foarte mare
si respectiv, risca sd fie sanctionat cu o amenda mare, dandu-i de inteles ca pentru o anumita
suma financiard ei pot sa inchida ochii la unele incalcari si sd reduca marimea amenzii. Apoi a
intrebat ce trebuie din partea lui, ele i-au spus ca 20000 lei doar sefului si cate 10000 lei pentru
ele, totodata l-au Intrebat: ,,N-aveti nimic cu Dvs?”, la ce el a raspuns ca nu are, insd, daca
trebuie el va Incerca sa gaseasca banii pretinsi pana seara si sa le transmitd pentru neexecutarea
actiunilor ce intrd in atributiile lor de serviciu. Dupa discutia lor in cafenea, Tatiana si Angela s-
au dus la serviciu. E1 s-a gandit cd actiunile lor sunt ilegale, dar Intrucat nu s-a confruntat
niciodatd cu o astfel de situatie, a inceput si caute bani. In seara aceleiasi zile a sunat-o pe
Tatiana Fusa si i-a spus ca are o parte din suma, si anume 10000 lei si este gata sa le transmita, la
ce aceasta i-a spus sd le transmitd contabilului Andriana si ele deja se vor intdlni cu aceasta.
Inainte de a preda contabilului 10000 lei, el le-a fotografiat, pentru ci voia si se asigure ci vor
ajunge la inspectorii fiscali, dar si pentru ca ii era frica ca actiunile lor si ale lui sunt ilegale.

La data de 27.09.2021, aproximativ la orele 18:00, fiind in mun. Chisindu, el a sunat-o pe
Tatiana Fusa si ei au convenit sa se intalneasca la 28.09.2021. A inregistrat acest apel telefonic,
deoarece 1i era fricd de consecinte. La data de 28.09.2021 a sunat-o din nou pe Tatiana si au
convenit sa se intdlneasca la orele 11:00 Tn mun. Chisindu pe str. *****_ Respectiv, la orele
11:00 el a mers singur sa se intdlneasca cu Tatiana si Angela, unde au inceput discutia de la
intrebarea unde-i contabilul Andriana, care trebuia sd aduca actele, in acelasi timp dandu-i de
inteles ca Andriana le-a transmis banii in suma de 10000 lei.

Ulterior ele i-au spus ca nu poate fi ca pentru 4 ani de activitate intreprindere sa nu aiba
careva incalcari, si pentru acele 40000 lei pretinsi anterior, 10000 dintre care ele deja au primit,
ele vor inchide ochii la multe Incélcari i nu vor arata in actul, lipsa actelor contabile, dar vor
indica doar neconcordante in foile de parcurs si incorectitudinea completarii acestora, de
asemenea dandu-i de inteles ca banii demult trebuiau sa fie transmisi si ele nu pot intra la sef cu
parti pentru a lua o decizie cu privire la acest control, totodatd spunandu-i cd daca in termeni
proximi nu le va transmite suma restanta, atunci ele vor restitui acele 10000 lei care deja au fost
transmisi si vor indica in actul toate incalcdrile si vor aplica amenda la maximum. Astfel, ei

s-au inteles ca se vor intalni in or. Ungheni si ele asteapta sa fie transmisa urgent suma
restantd de 30000 lei. Aceastd discutie la fel a Inregistrat-o si este gata s-o prezinte in
confirmarea celor relatate. Ele au plecat si el s-a dus sa caute bani. De asemenea, astdzi,
aproximativ la orele 18:00 a luat legatura cu Tatiana Fusa, la care aceasta i-a spus cad nu poate lua
legdtura cu contabilul Andriana, si 1-a intrebat daca a gasit-o pentru prezentarea actelor, la ce i-a
raspuns ca nu, dar este aproape gata, dandu-i de inteles ca aproape a adunat suma pretinsa. Ea si-
a schimbat imediat tonul si, raznd, a spus ca acum el ar trebui sd vind la ele la Ungheni, intrucat
are la intreprindere combustibil la 200000 lei. Analizand situatia creatd si Intelegadnd ca aceste
actiuni sunt ilegale, pe drumul de la Chisindu spre casd el s-a gandit la aceastd situatie si
cunoscand ca la sudul Republicii Moldova in or. Cahul este directia teritoriald a CNA, a decis sa



se duca In or. Cahul si sd scrie plangere pe faptul actiunilor ilegale ale inspectorilor. La
declaratiile sale anexeaza CD cu inregistrarea convorbirilor si fotografiile bancnotelor in suma de
10000 lei transmise prin Andriana, pe 25 file cu imaginile a 50 de bancnote cu **#** de *****
cu seria si numarul citibile, precum si copia Instiintarii cu numarul de iesire 26-21/6-10 din
16.08.2021 pe 1 fila. (Vol. I, f.d.11-14);

- declaratiile martorului Stancev Ivan (suplimentare) din 01.10.2021, care a declarat ca,
intrucat ei s-au Inteles cu Fusa Tatiana sa se Intdlneasca la 29.09.2021 pentru transmiterea sumei
restante, adica 30000 lei, respectiv, dimineata a telefonat-o si a intrebat-o unde se afla si unde ei
se vor Intdlni, la ce ia rdspuns ca se afla in or. Ungheni si va fi toata ziua la lucru, adica la
Serviciul Fiscal. El i-a rdspuns ca se porneste si ei s-au inteles cd o va suna cand va veni la
Ungheni. Dupa care a plecat la Ungheni si deja acolo colaboratorii CNA l-au inzestrat cu tehnica
speciala - dictafon si videocamera, de asemenea ia fost inmanata suma de 30000 lei, pretinsa de
Tatiana Fusa si Angela. Dupa aceasta el a sunat-o si a intrebat-o unde s vind, spunand cd deja e
la Ungheni.

Aproximativ la orele 13:50 a intrat in sediul Serviciului Fiscal or. Ungheni, s-a ridicat la
etajul 4, unde 1-a intdlnit Tatiana Fusa cu care ei impreund au mers in biroul ei de serviciu.
Intrand in birou, ea s-a asezat la masa de lucru, dar el s-a asezat la masa care este perpendicular
pe masa ei. In birou se aflau numai ei doi si respectiv, s-a inceput discutia. Tatiana a inceput si-i
explice ca ei au cheltuieli excesive a combustibilului de peste 50000 lei pe luna si ca ei fizic n-au
putut cheltui atdt de mult combustibil, si chiar dacd ar cheltui atdt, oamenii ar trebui sa
munceasca 18 ore pe zi si ei ar trebui sa le plateasca ore suplimentare. lar daca ar fi fost
achizitionate in cantitati mari, atunci ar trebui sa existe un spatiu de depozitare, care trebuie sa fie
declarat, pentru a putea casa legal combustibilul si a normaliza platile de TVA. I-a mai explicat
ca va Incerca cumva sd rezolve lipsa facturilor pentru un an intreg. El a intrebat-o daca pot fi
restabilite facturile, astfel incat sa nu fie probleme, la care ea a raspuns ca procedura va fi foarte
indelungata, si este necesar de a lua copii de la fiecare intreprindere, de a le autoriza notarial si
de a face publicatii in ,,Monitorul Oficial” separat pentru fiecare factura pierduta, si ca este tarziu
de a intreprinde careva masuri privind restabilirea acestora, si iarasi a confirmat ca lipsesc actele
la suma de peste 600000 lei. Apoi a inceput sa explice ca nu a putut sa ia legatura cu contabila
lui, intrucat aceasta lucreaza cu o fabrica de mobila si in acel moment avea exporturi, dar deja va
decide cu ea ce acte sunt necesare pentru a face totul frumos si chipurile totusi sunt careva
documente, la ce el i-a spus sa faca cum stie si el este gata, la ce ea i-a spus ,,Daca ati adus hartii
- lasati-le si eu voi pregati restul”. Dupa care el a scos mijloacele banesti care i-au fost transmise
anterior de cétre colaboratorii CNA, care se aflau Tn 2 pachete legate cu elastic pentru bani, n
unul se aflau 20000 lei, dar in altul - 10000 lei. Scotdnd 20000 lei el a spus ca aceasta este pentru
sef, la ce ea s-a pierdut deoarece el a aratat banii si i-a indicat sd puna banii pe polita sub masa, si
a scos 10000 lei pe care le-a pus tot acolo, la ce ea s-a pierdut si a Inceput sd caute procesul-
verbal. Dupd aceasta a comunicat cd Incd nu a intrat la sef, deoarece nu a avut toate actele,
dandu-i de inteles ca la acel moment el incd nu i-a transmis banii, totodata mentionind ca ,,daca
eu 1i aduc, eu spun iaca asa, asa si asa.... multi ani activati, cunoasteti mai bine decat eu cum
trebuie, dar seful este seful...”. De asemenea, ea inca odatd a confirmat ca trebuia sa fie pregatit
mai devreme, pand la inceputul controlului, si la sfarsitul discutiei iar a explicat ca va pregéti
totul, explicand aproximativ cum va rezolva intrebarea si ca seful va semna actul. Ea 1-a intrebat
daca el va semna actul, el i-a rdspuns afirmativ si ei au convenit ca se vor intalni atunci cand
actul va fi gata. Dupa aceasta el i-a spus ,,tot sa scrie seful, nu uitati eu v-am pus acolo pentru
seful, ca el corect sa....”. Ei si-au luat rdmas bun si el a plecat. De asemenea, a adaugat ca poate



s-0 recunoascd pe inspectorul Angela care a fost prezentd la intilnirea anterioara, dupa foto,
intrucat si-a amintit cum aratd. Dupa ce a iesit din sediu, iardsi s-a intdlnit cu colaboratorii CNA,
care i-au scos tehnica speciald. La momentul dat, ei s-au inteles cu Tatiana ca vor astepta
semnarea actului. (Vol. I, £.d.63-66);

- declaratiile martorului Stancev Ivan (suplimentare) din 12.10.2021, care a declarat ca,
deoarece ieri, la 11.10.2021, in cadrul convorbirii telefonice ei au convenit cu Fusa Tatiana sa se
intdlneasca la 12.10.2021 pentru semnarea actului de control efectuat la intreprinderea lui, astazi,
la 12.10.2021 el a plecat in or. Ungheni. inainte de a intra in sediul Serviciului Fiscal,
colaboratorii CNA 1-au inzestrat cu tehnica speciala - dictafon si camera. Dupa aceasta, el a
intrat in sediul Serviciului Fiscal in biroul Tatianei Fusa, unde se aflau Tatiana Fusa si Angela
Balanescu. Intrand in birou, el a intrebat inspectorii referitor la actul, la ce i-au spus ca actul Inca
nu este gata si atunci le-a Intrebat de ce a venit, ca prin telefon ei au convenit ca astazi actul va fi
gata si el trebuie sd vinad pentru a-1 semna. Atunci inspectorul i-a spus cd s-a depistat incd o
incalcare, si anume lipsa darii de seama privind imprumuturi la suma de aproximativ 66 mii lei si
chipurile contabila trebuia sa prezinte aceastd informatie, insd nu a prezentat, de aceea ele nu stiu
ce sa scrie in actul final. In timpul discutiei lor care a durat mai mult de o ora, Fusa Tatiana tapa
ceva la calculator, presupune ca actul controlului efectuat la intreprinderea lui.  De asemenea,
in cadrul discutiei Fusa Tatiana iardsi se referea la lipsa actelor, si cd chipurile nu poate sa
mearga la seful fard nimic, si acela nu poate sd meargd mai departe la superiorii sdi cu actul
pentru a adopta hotararea, la ce el le-a spus ca el si-a facut partea sa si le-a transmis suma
pretinsa in marime de 40000 lei si a Intrebat ce 1 se mai cere, la ce Fusa Tatiana a calculat la
calculator o suma de aproximativ 66 mii lei si ardtdndu-i aceastd suma pe ecranul calculatorului
i-a spus ca aceastd Incdlcare depistatd recent poate influenta asupra sumei amenzii. Vizand
aceasta suma, el s-a gandit ca trebuie sa pliteasca 66 mii lei, la ce el a inceput sa se indigneze,
comunicand ca anterior le-a platit suma necesara, la ce Fusa Tatiana a continuat sa completeze
ceva. In timpul discutiei cu Fusa Tatiana, Angela Bilanescu din cand in cand iesea si intra in
birou si auzea partial conversatia lor. Ulterior, el a luat legatura cu contabilii sai, spunandu-i sa
pregateasca dari de seama privind imprumuturi, dar Tatiana Fusa In acest timp se ocupa de
completarea actelor si procesului-verbal cu privire la contraventie, asteptand ca el sa le ofere
ceva in plus, pe linga ce le-a transmis anterior. Peste cateva timp Fusa Tatiana s-a apropiat de el
cu actul intocmit, procesul-verbal cu privire la contraventie si incd careva hartii. In timpul
semndrii Actului de control fiscal, Fusa Tatiana a Inceput sa-i spund ca nu stie cum sa mearga la
sef cu toate hartiile, dandu-i de inteles ca este necesar sa plateascd mai mult, la ce el a intrebat-o
cit mai trebuie sd plateasca, la ce ea a raspuns ca el singur trebuie sa se uite, reiesind din suma
amenzii presupuse pentru incdlcarile depistate, la ce el i-a spus cd nu are atata bani, si ea i-a
comunicat sa le transmitd macar inca 2000 lei, la ce el ia rdspuns cd va aduce mai tarziu, pentru
ca nu are nimic la sine. Apoi el a semnat Actul de control ***** de asemenea i-a fost inmanat
procesul-verbal cu privire la contraventie ***** din 12.10.2021 intocmit pe numele sdu in
calitate de director al Intreprinderii pentru neprezentarea declaratiilor in termenul prevazut de
legislatia, precum si i-a fost inmanata citatia privind examinarea dosarului contraventional *****
din 06.10.2021 la data de 25.11.2021, pentru examinarea cazului de incdlcare a legislatiei. La
momentul semnarii, Angela Balanescu a intrat in birou si a intrebat-o pe Tatiana Fusa ce el
semneazad, la ce aceasta i-a rdspuns ca Actul, dar la intrebarea daca el a inteles ce trebuie sa
transmita, Tatiana Fusa a rdspuns ca el va transmite mai tarziu, la ce Angela Balanescu a spus ,,I-
am vazut deja pe cei care dupd semnarea uitd si apoi trebuie sa punem din salariul nostru”. Apoi
le-au iTnmanat Actul de control fiscal *****1n original pe 9 file, copia procesului-



verbal cu privire la contraventie seria MF nr.***** din 12.10.2021 si citatia ***** nr *****din
06.10.2021 pe 1 fila. Tatiana Fusa i-a spus sa transmitd aceste acte contabilului sau. Suma in
marime de 2000 lei, el se presupune ca ar trebuie sd le transmitd la examinarea dosarului
contraventional la 25.11.2021. La declaratiile sale anexeaza copia actelor
susmentionate pe 11 file, originalele carora se obliga sa le pastreze si s le prezinte la necesitate.
(Vol. 1, f.d. 70-84);

- declaratiile martorului Andriana Brasoveanu din 29.12.2021, care a comunicat ca,
activeazd 1n calitate de administrator la SRL ***** care are ca gen de activitate principal
,prestarea servicii contabile”. Cu intreprinderea SRL ***** s-au cunoscut cu aproximativ 3 ani
in urmd, cand d-nul Stancev Ivan a apelat cd are nevoie de servicii de evidentd contabila,
respectiv fiind semnat contract de prestare servicii aproximativ in semestrul II anul 2020.
Respectiv din acel moment pana la momentul initierii controlului fiscal la SRL ***** actele
contabile au fost la ei. Pdna la momentul semnarii contractului a detinut doar baza de date 1C,
careva alte acte in format material nu i-au fost prezentate pe perioada anterioard contractarii
serviciilor. In luna august aproximativ data de 20 a fost anuntatd de d-nul Ivan ci a primit
instiintare de la SFS cu privire la initierea controlului total planificat pentru perioada de
01.01.2017-31.07.2021.

In urma instiintarii a contactat inspectorii pentru a intreba ce acte trebuie sa pregiteasca si
la ce data si unde sa le prezinte. Tot atunci a inceput sa pregateasca cele necesare. La data de
10.09.2021 dimineata trebuia sd se deplaseze la SFS Ungheni pentru a prezenta actele pentru
perioada care a fost prelucratda de SRL ****%* si tot atunci dimineata a fost telefonata de d-nul
Ivan si i-a fost comunicat ca el nu gaseste arhiva sau documentele in format material de pana la
perioada incheierii contractului cu ei. L-a intrebat daca ele Intdmplator nu sunt la ea. A mentionat
ca, actele nici nu i-au fost transmise. Respectiv au mers si au prezentat doar actele care le-au
avut inspectorilor d.nei Fusa Tatiana si Bilanescu Angela. In birou a transmis actele si s-a rimas
la momentul ca inspectorii vor mai astepta cateva zile poate domnul Ivan va reusi sd gaseasca
actele si le va prezenta acestora.

Intre timp, actele nu au mai fost gisite. In continuare a mai expediat ceva extrase solicitate
din baza de date 1C inspectorilor in format electronic prin email. In urma transmiterii a fost
depistat cd 1n luna mai 2020 s-au finisat foile de parcurs la SRL ***** dar in luna septembrie
2020 au fost comandate serii de foi de parcurs insa acestea au fost completate cu data din urma
adica pentru lunile iunie, iulie §i august dar au fost inregistrate foi de parcurs din septembrie. Pe
doamna Tatiana prima data a cunoscut-o la momentul transmiterii actelor. Din discutie a inteles
ca doamna Tatiana o cunoaste pe matusa sa, deoarece aceasta este contabil la mai multe firme
din Ungheni, tot atunci doamna Tatiana a zis cd il cunoaste si pe tatal ei acesta avand legdtura cu
domeniul afacerilor. Cu doamna Angela la fel a vazut-o prima data, dar cu ea nu a comunicat
deloc.

La finele lunii septembrie a aflat ca d-nul Ivan Stancev a avut o intalnire cu inspectorii in
Chisinau cu privire la controlul efectuat. Din cate 1si aduce aminte, aceasta a avut loc vineri seara
deoarece atunci a fost telefonata de d-nul Stancev sa se intdlneasca, daca are drum spre Ungheni,
pentru ca acesta are ceva de transmis inspectorilor. Respectiv atunci seara s-a intdlnit cu d-nul
Ivan care i-a transmis din spusele acestuia o suma baneasca care erau Impachetate n mai multe
hartii cu niste elastic uri, care a rugat-o sd-i transmita d-nei Tatiana fara multe explicatii. Acesta
a spus cd el a discutat cu ea.

Concretizand ca, din ce au discutat cu Stancev acesta i-a comunicat cd s-au inteles cu
inspectorii sd le transmitd o suma de bani insd nu cunoaste marimea acesteia §i In ce scop.



Respectiv tot atunci peste doud ore a ajuns in Ungheni si a contactat-o pe doamna Tatiana, care i-
a spus sd vind in ograda unde aceasta locuieste, sau pur si simplu se afla. Ajungand in curtea
blocului mentionat de Fusa Tatiana, ne coborand din automobil i-a transmis pachetul peste geam,
dupa care aceasta a rugat-o sd coboare pentru a-i acorda careva intrebari contabile. Discutia a
durat vreo 30 minute, unde nu au discutat practic nimic despre SRL ***** gau d-nul Ivan,
discutia fiind despre familie, copii etc. si in cadrul discutiei nu a fost mentionatd suma exacta
transmisa si scopul transmiterii banilor. Tot acest timp d-na Tatiana a tinut banii in buzunar.
Dupa discutie ea a plecat.

Dupa aceasta a fost contactata insistent de doamna Tatiana, dar din motiv ca mai are si alte
activitati si era 1n afara tarii, nu a raspuns la sunete. Spre finele controlului inspectorii au mai
solicitat niste acte, respectiv pregatindu-le au stabilit sa se intalneasca la Piata Centrala pentru a
le transmite actele si stampila. Tot atunci acestea au mentionat ca urmeaza sa se intalneasca cu d-
nul Ivan pentru a semna actul si decizia. De atunci nu a mai comunicat cu inspectorii nici cu d-
nul Ivan.

Cu actul de control nu a ficut cunostintd si nu cunoaste ce a fost mentionat in acesta. In
luna octombrie, de la televizor a aflat ca inspectorii Fusa Tatiana si Balanescu Angela, au fost
perchezitionate si retinute pe marginea acestui caz, si-a dat seama din textul spetei de la stiri.

Mentionand ca, nu a inchiriat de la Fusa Tatiana nici un apartament si nu s-au cunoscut
pand la momentul initierii controlului la SRL ***** Concretizdnd ca, a transmis banii la
rugamintea lui Stancev Ivan doamnei Tatiana Fusa, despre ce suma era vorba ea nu cunoaste si
nici scopul pentru care au fost transmisi. Din acesti bani ea nu a beneficiat de nimic §i nu a avut
nici un interes. (Vol. V, f.d. 63-65);

- declaratiile reprezentantul partii civile Tuguianu Denis din 05.11.2021, care a
comunicat cd, activeazd in functia de sef-adjunct al Directiei generale teritoriale ,,Sud” a
Centrului National Anticoruptie. Asa dar, din cate el cunoaste de cétre Directia Urmarire Penala
a DGT Sud, se examineaza cauza penald Nr.2021970544, pornitd in baza art. 324 alin. (2)
lit. b) Cod penal, pe faptul coruperii pasive, comise de angajatii Serviciului Fiscal de Stat a
Ministerului Finantelor R.M.

In cadrul prezentei cauze penale s-a constatat cd, cet. Fusa Tatiana *¥¥¥*
*asckk actionand de comun acord cu cetdteana pe nume Angela, numele deplin a cdreia incd nu a
fost identificat de OUP, ambele fiind angajate ale Serviciului Fiscal de Stat a Ministerului
Finantelor R.M., cat si alte persoane care la moment nu au fost identificate, fiind persoane
publice, efectuand controlul fiscal prin metoda verificarii totale pentru perioadele fiscale
01.01.2017-31.7.2021 la SRL ***** cod fiscal ***** in baza Instiintarii nr. 26-21/6-10- din 16
august 2021, 1n perioada de timp cuprinsa intre 24 septembrie 2021 si pana in prezent, aflandu-se
in mun. Chisinau, urmarind scopul de a primi bani ce nu li se cuvin, in continuarea intentiilor
sale infractionale au pretins §i in continuare pretind de la cet. Stancev Ivan, locuitor al r-nul
Taraclia s. ***** bani pentru sine In suma totald de 40000 (patruzeci mii) lei BNM, dintre care
10 000 (zece mii) lei BNM, deja au fost primite de la acesta prin intermediul contabilului, pentru
a nu include in actul controlului fiscal efectuat la intreprinderea administratd de ultimul SRL
Ak a incalcarilor depistate sub forma de lipsa a actelor contabile la suma de peste 600000 lei
BNM cat si lipsa foilor de parcurs sau necompletarea acestora in modul corespunzator, pentru a
nu-l atrage pe ultimul la raspundere pentru incalcarile admise.

Ulterior, la 29.09.2021 Stancev Ivan, locuitor al r-nul Taraclia s. ***** a transmis sub
controlul organului de urmarire penald banuitei Fusa Tatiana ***** suma de 30000 lei BNM,
adica restul sumei pretinse, dintre care 20000 lei BNM fiind destinate sefului Bejan Viorel din



spusele banuitei Fusa Tatiana, iar cate 10000 lei BNM le-au revenit inspectorilor Fusa Tatiana si
Bélanescu Angela, pentru a nu include in act toate incalcérile stabilite, act care incd nu a fost
intocmit si semnat.

La 29 septembrie 2021 cet. Fusa Tatiana **##*_ *¥*** ]gcyitoare mun.
Chiginau, or. ***** JDNP ***** 3 fost recunoscutd in calitate de banuitd de comiterea
infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b) Cod penal pe prezenta cauza penala, iar la 28
octombrie 2021 acesteia i-a fost Tnaintatd invinuirea in savarsirea infractiunii prevazute de art.
324 alin. (2) lit. b) Cod penal.

La 07 octombrie 2021 cet. Balanescu Angela **#** #¥¥¥* "]ocuitoare mun.
Ungheni, str. *****] [DNP ***** 3 fost recunoscutd in calitate de banuitd de comiterea
infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b) Cod penal pe prezenta cauza penala, iar la 16
octombrie 2021 acesteia i-a fost inaintata Invinuirea in savarsirea infractiunii prevazute de art.
324 alin. (2) lit. b) Cod penal.

La 07 octombrie 2021 cet. Bejan Viorel ***** an, ***** Jocuitor mun. Chiginau, Str.
Foador ok IDNP #*#*% 3 fost recunoscut 1n calitate de banuit de comiterea infractiunii
prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b) Cod penal pe prezenta cauza penala.

Pentru documentarea actiunilor infractionale a numitilor din fondul ,,Cheltuieli speciale” al
DGT Sud a CNA, au fost utilizati 30 000 lei BNM, bani care la 29.09.2021 Stancev Ivan, *****
locuitor al r-nul Taraclia s. *****_a transmis sub controlul organului de urmarire penala banuitei
Fusa Tatiana.

Urmare a perchezitiilor autorizate efectuate la banuitii Fusa Tatiana si Balanescu Angela,
la domiciliile si automobilele acestora, mijloacele banesti pretinse si primite au fost depistate
partial, dintre care la Fusa Tatiana s-a depistat suma de 14800 lei BNM si la Balanescu Angela
5000 lei BNM din suma de 30000 transmisa sub controlul organului de urmadrire penald,
respectiv, nefiind depistate restul sumei de 10***** BNM, astfel, fiind cauzate daune materiale
DGT Sud a CNA, in cuantum de 10***** BNM, bani care urmeaza a fi restituiti. (Vol. V, f.d.36-
37);

- procesul-verbal nr 21/55-018 din 27.01.2022 de predare primire a mijloacelor banesti
spre administrare, in baza demersului DUP a DGT Sud a CNA, in cadrul DEAVBI a ARBI, in
temeiul art. 229° alin.(2) CPP RM, a fost desfasurat procesul de primire predare a mijloacelor
banesti in numerar in suma de 11000, 00 MDL si 3560,00 Eur, depistate si ridicate de la cet.
Fusa Tatiana in cadrul cauzei penale nr. 2021970544 si puse sub sechestru in temeiul ordonantei
de punere sub sechestru din 13.01.20222, incheierii si mandatului judecétoresc nr.
12-4/2022 din 14.01.2022, emise de Judecatoria Cahul sediul Central, pentru transferul in contul
ARBI a CNA. (Vol. V, £.d.155-156);

- proces-verbal de examinare a pozelor bancnotelor anexate de Stancev Ivan;

- proces-verbal de recunoastere dupa fotografie a cet. Fusa Tatiana;

- proces-verbal de examinare a Cd-ului cu fisierele audio cu stenograme anexa atasat la
audiere de cet. Stancev Ivan;

- proces-verbal de recunoastere dupa fotografie a cet. Balanescu Angela;

- proces-verbal de inzestrare, act de primire-predare din 29.09.2021;

- proces-verbal de interceptare cu stenograme 30.09.2021;

- proces-verbal de inzestrare, act de primire-predare din 12.10.2021;

- proces-verbal de interceptare cu stenograme 13.10.2021;

- raport de sistare MSI si proces-verbal de interceptare final pe audio-video;

- proces-verbal de consemnare a ****%*;



- proces-verbal de examinare a bancnotelor si primirea banilor cu copiile acestora;

- proces-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice pe Fusa T.
cu stenograme anexe;

- proces-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicdrilor tel. pe Béalanescu cu
stenogramele discutiilor telefonice;

- proces-verbal privind interceptarea si Inregistrarea comunicarilor tel. pe Bejan V.;

- proces-verbal de perchezitie corporald a cet. Bejan Viorel;

- proces-verbal de perchezitie a domiciliului a cet. Bejan Viorel;

- proces-verbal de examinare a telefonului ridicat cu poze anexe;

- proces-verbal de examinare a telefonului ridicat cu poze anexe (suplimentar);

- proces-verbal de perchezitie a automobilului cet. Bejan Viorel;

- proces-verbal de perchezitie a biroului de serviciu a cet. Bejan Viorel;

- proces-verbal de examinare a actelor ridicate in copii si actele pe 4 file;

- proces-verbal de perchezitie corporald a cet. Fusa Tatiana;

- proces-verbal de perchezitie a automobilului cet. Fusa Tatiana;

- proces-verbal de perchezitie a biroului de serviciu a cet. Fusa Tatiana;

- proces-verbal de examinare a Dosarului administrativ a SRL ***** cy anexe;

- proces-verbal de perchezitie a domiciliului cet. Fusa Tatiana;

- proces-verbal de examinare a telefonului ridicat cu poze anexe;

- proces-verbal de examinare a telefonului ridicat cu poze anexe (suplimentar);

- proces-verbal de examinare a bancnotelor ridicate in suma de 19000 lei;

- plansa foto a bancnotelor in suma de 19000 lei care au fost cautate de Oup;

- proces-verbal de examinare a bancnotelor ridicate in suma de 19000 lei (Ia banca);

- proces-verbal de examinare a bancnotelor ridicate in suma de 11000 lei si 3560 Euro;

- proces-verbal de perchezitie corporala a cet. Balanescu A.;

- proces-verbal de perchezitie a biroului de serviciu a cet. Baldnescu Angela;

- proces-verbal de perchezitie a domiciliului cet. Balanescu Angela;

- proces-verbal de examinare a bancnotelor ridicate in suma de 8000 lei (la banca);

- proces-verbal de examinare a telefonului ridicat cu poze anexe Balanescu A.;

- proces-verbal de examinare a telefonului ridicat cu poze anexe (suplimentar).

11. Astfel, reiesind din declaratiile inculpatelor si totalitatea probelor administrate in faza
de urmarire penald, instanta considera ca vina inculpatelor Fusa Tatiana si Balanescu Angela este
pe deplin doveditd, iar actiunile acestora corect au fost incadrate in baza art. 324 alin. (2) lit. b),
c¢) Cod penal - pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin mijlocitor, de cdtre o
persoand publica de bunuri sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta
persoand, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, savarsite de doua sau mai multe persoane, cu
extorcare de bunuri, fiind respectate prevederile art. 101 Cod de procedura penald, din punct de
vedere al pertinentii, concludentii, utilitatii si veridicitatii, iar toate in ansamblu — din punct de
vedere al coroborarii lor.

12. Prin urmare, fiind constatatd vinovatia inculpatelor Fusa Tatiana si Balanescu Angela,
acestea urmeaza sa fie supuse raspunderii penale si pedepsei penale, tindnd cont de prevederile
art. 61, 75 Cod penal.

In aceastd ordine de idei, instanta de judecati mentioneazi ci, potrivit prevederilor
art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se
aplica o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in stricta



conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si
de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Pedeapsa aplicata infractorului trebuie sa fie echitabild, legala si individualizata, capabila
sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, potrivit
art. 61 Cod penal, in strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal si
stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea speciala.

Limitele termenelor de pedeapsa, prevazute in partea speciald, sunt determinate de
incadrarea juridica a faptei si reflectd gravitatea infractiunii savarsite. Gravitatea acesteia consta
in modul si mijloacele de savarsire a faptei, de scopul urmarit, de Imprejurarile in care fapta a
fost comisa, de urmarile produse sau care s-ar fi putut produce.

13. Astfel, instanta de judecata la stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatelor
Fusa Tatiana si Balanescu Angela, tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, care se clasifica
in categoria infractiunilor grave, potrivit art. 16 Cod penal, de motivul acesteia, de persoana
celor vinovate, care se -caracterizeazd pozitiv (Vol. V, f.d.23, 24), la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru nu se afla (Vol. V, £.d.27, 29, 31), fara antecedente penale (Vol.
VI, £.d.112).

Ca circumstante atenuante, conform art. 76 Cod penal, sau circumstante agravante,
conform art. 77 Cod penal, instanta de judecata nu a stabilit.

Prin urmare, reiesind din sanctiunea pedepsei penale prevazutd de art. 324 alin. (2) Cod
penal, care stabileste pedeapsa cu inchisoare de la 5 la 10 ani cu amenda in marime de la 6000 la
8000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a
exercita o anumita activitate pe un termen de la 7 la 10 ani si tindnd cont de faptul ca, judecarea
cauzei a avut loc pe baza probelor administrate in faza de urmadrire penald, in procedura
simplificata, prevazuta de art. 364! Cod de procedura penald, pedeapsa inculpatului urmeaza a fi
aplicatd in conformitate cu alin. (8) al normei date, care stipuleazd ca, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor
de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu munca neremunerata in folosul comunitatii si
de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu
amenda, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca, inculpatelor Fusa Tatiana si Balanescu
Angela urmeaza a le fi stabilitd pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 4
(patru) ani cu amendad in marime de 5000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de 7 ani.

14. Totodata, instanta considerd ca, pentru corectarea inculpatelor Fusa Tatiana si
Baldnescu Angela nu este absolut necesara privarea de libertate si li se poate acorda sansa
corectarii fara izolarea de societate, si concluzioneaza ca fiind rationald aplicarea pedepsei cu
inchisoare cu dispunerea suspendarii conditionate a executarii pedepsei in limita unui termen de
probatiune, pe parcursul caruia ele vor fi obligate sd nu-si schimbe domiciliu fara
consimtdmantul organului competent, conform art.90 Cod penal, care prevede ca, daca, la
stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu
intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savarsite din imprudentd, instanta de judecata,
tinand cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionatd a



executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicand numaidecat in hotarare motivele condamnarii
cu suspendare conditionatd a executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de proba. In acest caz, instanta de judecati dispune neexecutarea pedepsei aplicate
daca, in perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul
nu va savirsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupa caz, a
termenului de proba, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Or, executarea pedepsei cu inchisoarea stabilitd inculpatelor ar semnifica implicarea
acestora in mediul carceral fapt care va influenta deosebit de negativ asupra acestora, luand in
considerare componenta familiei inculpatei Fusa Tatiana, care este divortatd, neangajata in
campul muncii si are la Intretinere trei copii minori, precum si starea de sanatate a inculpatei
Balanescu Angela, fiind incadratd in *****  fapt confirmat prin certificatul din 25.02.2022
eliberat de Consiliul National pentru Determinarea Dizabilitatii si Capacitatii de Munca.

In aceastd ordine de idei, instanta mentioneaza ca, pedeapsa are drept scop restabilirea
echitdtii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de
noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu
trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

15. Referitor la corpurile delicte — mijloacele banesti in suma totald de 19000 lei BNM,
recunoscute in calitate de mijloc de proba si care se afla sigilate in pachetul nr. ,,1 Fusa T.”, bani
ridicati In cadrul perchezitiei domiciliului cet. Fusa Tatiana, amplasat Tn mun. Ungheni, strada
ket si mijloacele banesti in suma totald de 8000 lei BNM, recunoscute in calitate de mijloc de
proba si care se afla sigilate in pachetul nr. ,,2 P-D”, bani ridicati in cadrul perchezitiei
domiciliului cet. Balanescu Angela, amplasat Tn mun. Ungheni, strada *****],  instanta de
judecata, in conformitate cu art. 162 alin. (1) pct.4) Cod de procedura penala, dispune trecerea in
venitul statului:

Instanta de judecatd mentioneaza cd, potrivit materialelor dosarului in pachetul sigilat
nr. ,,1 Fusa T.”, ridicat in cadrul perchezitiei la 25.09.2021, se contin bancnote In suma totala de
19000 lei BNM, care corespund seriilor si numerelor cautate de OUP conform ordonantei de
perchezitie si incheierii judecatorului de instructie, fiind 21 bancnote, din banii in suma de 10000

lei, transmise de Stancev Ivan, dupa cum urmeaza:
l. *****Cu seria *****’ a.e. *****’

2. ko skkkx g

3. kskkgy gRREER okt
4, eRsEERCy gerjghikEE pr kR g o sokdok
5. kkskskgy gerjp *kHk pp Kk g o okt
6. FEEIERCy gerig FHkE ppkksknk g o okdok
7. ek y gerjg F¥kkk pp kskkk g okt
8. oy gerjp HikEK pp Rk g o otk
Q. kY gerjg F¥kkk pp kskkk g o okt
10. *skkkcy gerig F*kE pp kkskk g o otk
11, *kkkoy gerig ks pp kkokskx g o okt
12. *dskskkcy gerig FFdkknp Kk g o otk
13, *xikkoy gerig *kkE* pp kkokkx g o okt
14, *kskskkcy gerig ¥k pp ks g o kokkox,

15. *ikokoy gerig kskEk pp kokskk a.e. Kk HEE

16. *Hk*kcy gerig FFHdRE pp ks a.e. Rk

17. *****Cu seria skeskoskoskosk nr.*****’ a'e.*****;



18. *****Cu Seria seokskokosk nr.*****,
19 *****Cu Seria sokskokook nr'*****,
20. *****Cu Seria skokskokosk nr.*****,
21 *****Cu Seria sokskokook nr.*****,

1n suma de: 4***** BNM.

a.e kR,
a.e. ik,
a.e HEEE,
a.e. ks,

Din banii in suma de 30000 lei, transmise de Stancev Ivan, locuitor al r-lui Taraclia, s.
wkkxk la 29.09.2021 sub controlul organului de urmdrire penald banuitei Fusa Tatiana
****%% au fost ridicate urmdatoarele bancnote care corespund seriilor si numerelor cautate de
OUP conform ordonantei de perchezitie si incheierii judecdtorului de instructie, fiind 74

bancnote dupd cum urmeaza:
1. *****Cu seria *****’ a.e. *****,
skskeskeskosk 1 kskskskk seskesksksk.
cu seria , a.e. ;

*****Cu Seria skeskeoskoskosk a.e. *****,
*kFH%011 seria *****’ a.e. *****,

skokeosk skok cu
skoskokoskosk cu

. skokeosk skok cu
9 skoskoskoskosk cu

2
3
4.
5. wmEERQy gerip FEERE g o FAkA,
6
7
8

valoarea nominald de ***** cy
valoarea nominald de ***** cy

valoarea nominala de ***** cu seria ¥**** g, *****;

valoarea nominala de ***** cu seria ***** a.e.
Seria *****’ a.e. skkskskk.

10. skokeosk skok cu skookoskokosk de skokskokosk cu Seria *****’ a.e. *****’

11. skeskoskokok cu kokeoskoskosk de keskeskoskook cu Seria *****’ a.e. *****’

12, ***¥*cy gerig ¥**** g.e.
13, **¥**cy geria ¥**** g.e.
14, ****¥*cy gerig ¥**** g.e.
15. ***¥**cy geria ¥**** g.e.
16, ****¥*cy gerig ¥**** g.e.
17. ***¥**cy seria ¥**** g.e.
18, ****¥*cy gerig ¥*¥*** g.e.
19. ***¥**cy geria ¥**** g.e.
20. *FE**cy geria ¥*¥¥** ace.
21. *F*F*Fcy geria ¥¥¥** ace.
22, FEEEXcy geria ¥F¥F*F* ace.
23, FFEFEXcy geria ¥¥F¥*F* ace.
24, FEFEEXcy geria ¥*F¥** ace.
25. FFEEXcy geria ¥¥¥** ace.
26. FEEEX¥cy geria ¥*F¥*F* ae.
27. FFEEXcy geria ¥¥F¥** ace.
28. FEEEXcy geria ¥*F¥*F* ace.
29, *F*F*Xcy geria ¥¥¥** ace.

kekskosksk.
*****f
*****j
*****f
*****j
*****f
*****j
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****Z

skekskoksk.
’

30. una Rk oy sk Jo sk oy gerjp RkERR g o ko,
31. una F¥Eik g ks Jo dikokikk o qarjg RREEE g o ek,

32. una

skokskokosk cu kokskokook de okeskskook cu Seria *****’

33 una skeskoskoksk cu keskoskoskosk de skeskoskoskosk cu Seria *****, a.e. *****,
34. una okskkook cu okesk skook de skokeosk skok cu Seria *****, a.e. *****’

cu skeskoskokok de sk sk skook

cu seria *¥**** g e,

seskskskok.
s

b

Seria *****’ a.e. *****’

a.e. *****’

deskeskoskok.
5



36 una skoskoskokosk cu skookoskokosk de skeokoskokosk cu Seria *****’ a.e. *****,
37. una ¥¥FFF gy KAk (o H¥HEE o gerig FHHHE g e, FHFEFE
38 una seokskoskosk cu skokoskskook de skokeosk skok cu Seria *****, a.e. *****’
39. una ¥¥¥FF gy Rk (o *¥HEE oy gerig FHHHE g e, FHFEFE

40. una sokskoskosk cu skokeoskskook de skokeosk skok cu Seria *****, a.e. *****’

41, una HEEEE g dksksx Je ikl o qerjg RREER g o dokkokk
47, kEERCy gerig FRERE g o dkdkk,

43 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
44, *****Cu seria *****’ a.e. *****,
45 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
46. *****Cu seria *****’ a.e. *****,
47 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
48. *****Cu seria *****’ a.e. *****,
49 *****Cu Seria *****’ a.ce. *****,

50. *****Cu seria *****’ a.e. *****,

51 *****Cu skeskoskoskosk de skoskoskoskosk cu Seria *****’ a.c. *****’
52. *****Cu okskoskook de skokeosk skok cu Seria *****, a.e. *****’
53 *****Cu skeskoskoskosk de skskoskskosk cu Seria *****’ a.e. *****’
54. *****Cu seokskskook de skokeosk skok cu Seria *****, a.e. *****’
55. *****Cu skskoskoskosk de skoskoskoskosk cu Seria *****’ a.c. *****’
56. *****Cu seokskskook de skokeosk skok cu Seria *****, a.e. *****’
57. *****Cu skeskoskoskosk de skskoskoskosk cu Seria *****’ a.c. *****’
58. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,

59 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,

60. *****Cu Seria *****’ a.e. skeskeoskosksk.

b

61. *****Cu Seria *****’ a.e. *****’

62. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
63 *****Cu Seria *****’ a.e. *****’
64. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
65 *****Cu Seria *****’ a.e. *****’
66. *****Cu Seria *****’ a.e. skeskoskosksk.
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67. *****Cu Seria *****’ a.e. *****’

68. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
69 *****Cu Seria *****’ a.e. *****’

70. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
71 *****Cu Seria *****’ a.e. *****’

72. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
73 *****Cu seria *****’ a.e. *****,
74. *****Cu Seria *****’ a.e. *****’

in suma de: 14800 lei BNM.



Instanta de judecatd mentioneaza cd, potrivit materialelor dosarului in pachetul sigilat
nr. ,,2 P-D”, ridicat 1n cadrul perchezitiei domiciliului a cet. Balanescu Angela, amplasat in mun.
Ungheni, strada *****1, la 25.09.2021, se contin bancnote in suma totala de 8000
lei BNM, care corespund seriilor si numerelor cautate de OUP conform ordonantei de perchezitie
si Incheierii judecatorului de instructie, din banii Tn suma de 10000 lei, transmise de Stancev

Ivan, dupa cum urmeaza:

1. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
*****Cu Seria *****’ a.e. *****,
*****Cu Seria *****’ a.e. *****,
*****Cu Seria *****’ a.e. *****,
*****Cu Seria *****’ a.e. *****,
*****Cu Seria *****’ a.e. *****,
*****Cu Seria *****, a.e. *****’
*****Cu Seria *****, a.e. *****’
9. *****Cu Seria *****, a.e. *****’
10 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
11 *****Cu Seria *****, a.e. *****’
12 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
13 *****Cu Seria *****, a.e. *****’

14 *****Cu Seria *****’ a.c. *****,
15. *****Cu Seria *****’ a‘e.*****;

15 bancnote in suma de 3000 lei BNM din prima transa.

e A o

Din banii in sumda de 30000 lei, transmise de Stancev Ivan, locuitor al r-nul Taraclia s.
wkkxk la 29.09.2021 sub controlul organului de urmarire penali banuite Fusa Tatiana *****
au fost ridicate urmdtoarele bancnote care corespund seriilor si numerelor. cautate de OUP
conform ordonantei de perchezitie si incheierii judecatorului de instructie, fiind 25 bancnote

dupd cum urmeaza:

1. *****Cu Seria *****, a.e. *****’

2 *****Cu Seria *****’ a.e. *****’

3 *****Cu Seria *****, a.e. *****’
4' *****Cu Seria *****’ a.e. *****’
5. *****Cu Seria *****, a.e. *****’
6 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
7 *****Cu Seria *****, a.e. *****’
8' *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
9. *****Cu Seria *****, a.e. *****’
10 *****Cu Seria *****, a.e. *****’
11 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
12, dkskskoy gepja ¥kkk g o dokkkok,
13 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
14 *****Cu Seria *****’ a.e. *****’
15 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
16 *****Cu seria *****’ a.e. *****’
17 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,

18. skkskoy gerjp *kkkE g @ ko,



19. *****Cu Seria *****’ a.e. *****,

20 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
21. *****Cu Seria *****, a.e. *****’

22 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
23. *****Cu Seria *****, a.e. *****’
24 *****Cu Seria *****’ a.e. *****,
25 *****Cu Seria *****, a.e. skokeskoskook.

in suma de 5000 le1 BNM.

16. Instanta de judecata, in conformitate cu art. 162 alin. (1) pct. 5), 164 Cod de procedura
penala, dispune pastrarea in dosar pe tot termenul de pastrare a lui, a urmatoarelor corpuri delicte
anexate la cauza penala:

- Pachetul nr. ,1 inregistrare”, in care se contine CD-R disc de model «MAXELL»
cu capacitatea de 700 MB, care contine Inregistrarile audio: - un figier cu denumirea,, AUDIOI-
2021-09-27” cu durata de 09 minute si 55 secunde, cu capacitatea de 13,6 MB, - un fisier cu
denumirea ,,AUDIO2-2021-09-28" cu durata de 30 minute si 47 secunde, cu capacitatea de 42,2
MB; - un fisier cu denumirea ,,AUDIO3-2021-09-28” cu durata de 01 minute si 52 secunde, cu
capacitatea de 2,55 MB;

- Pachetul nr. ,1 AV” in care se contine 1 DVD cu discutiile pertinente din 29.09.2021
,RECO001.WAV”,  Recl 0002. avi”’, ,Recl 0003. avi”, ,Recl 0004. avi”
,V2021092900001.avi”, ,,V2021092900002.avi”;

- Pachetul nr. ,,2 AV, 1n care se contine 1 DVD cu discutiile pertinente din 12.10.2021
,REC001.WAV”, V2021101200001.avi”,,,V2021101200002.avi”,,,vV2021101200003.avi”,,,V20
21101200004.avi;

- Pachetul nr. ,,1 Telefon” CD-ul cu nr. de inventar 1706/21 cu interceptarile telefonice
efectuate de la si catre numarul de telefon ,,*****” transcrise de DGAO 1n urma legalitatii MSI
si declararii ca pertinente a interceptarilor;

- Pachetul nr. ,,2 Telefon” in care se contine CD-ul cu nr. de inventar 1707/21 cu
interceptarile telefonice efectuate de la si catre numarul de telefon ***** transcrise de DGAO 1n
urma legalitatii MSI si declardrii ca pertinente a interceptarilor.

17. Referitor la pachetul nr. ,,4 Fusa T. ”, in care potrivit materialelor cauzei se contine
dosarul administrativ a SRL ***** ¢/f *#%#* 3 controlului fiscal prin metoda verificarii totale
pentru perioada 03.05.2018-31.08.2021 in original cu toate anexele pe 114 file, ridicat in cadrul
perchezitiei biroului de serviciu a cet. Fusa Tatiana din 15.10.2021, instanta de judecata, in
conformitate cu art. 162 Cod de procedura penala, dispune remiterea in adresa Serviciului Fiscal
de Stat.

18. Totodata, instanta de judecatd, in conformitate cu art. 106 alin. (2) lit. a) Cod de
procedurd penald, va dispune confiscarea speciald a echivalentului a 1000 lei BNM de la
inculpata Fusa Tatiana si a echivalentului a 2000 lei BNM de la inculpata Baldnescu Angela, in
folosul statului, ca si bunuri rezultate din savarsirea infractiunii.

19. Cu referire la solicitarea procurorului de a fi mentinut sechestru aplicat pe bunurile lui
Fusa Tatiana si Balanescu Angela, in baza incheierii Judecatoriei Cahul (sediul Central) si
mandatului judecatoresc din 14 ianuarie 2022, instanta de judecatd considerd intemeiatd si
urmeaza a fi admisd, pentru garantarea executarii de catre inculpatele Fusa Tatiana si Balanescu
Angela a pedepsei sub forma de amenda, or, in pct. 12 al prezentei hotarari instanta s-a expus
asupra pedepsei, precum si confiscarea speciala din contul acestora in folosul statului.



Astfel, instanta de judecatd va mentine sechestrul aplicat la 14 ianuarie 2022 prin
incheierea judecdtorului de instructie pe bunurile cet. Fusa Tatiana - bunul imobil cu
nr. cadastral ***** (apartament), situat in mun. Chiginau, or. *##***, str.
kadckk cu suprafata de***** | dobandit in proprietate in temeiul contractului de vanzare-
cumpdrare ***** 3] carui pret mediu de piatad constituie ***** lei, stabilit conform avizului
consultativ al specialistului *****  si sechestrul aplicat la 14 ianuarie 2022 prin incheierea
judecatorului de instructie pe bunurile cet. Balanescu Angela:

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
Ak (teren pentru constructii), situat in mun. Ungheni, str. *****  cu suprafata de 0,06 ha,
dobandit in temeiul contractului de nstrdinare *****  al carui pret mediu de piatd constituie
kAkxkk Jei, stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de 1/2
constituind ***** Jej);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
*adE% 01 (casd de locuit), situat In mun. Ungheni, str. *****cu suprafata de 138 m.p., dobandit
in temeiul procesului-verbal de receptie ***** al carui pret mediu de piatd constituie ***** ]ej,
stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de 1/2 constituind ****%*);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
kadk* (teren agricol), situat in raionul Ungheni, com. ***** extravilan, cu suprafata de 0,1639
ha, dobandit in temeiul contractului de vanzare-cumparare ***** al carui pret mediu de piatd
constituie ***** gstabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de 1/2
constituind ***** [ej);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
kadok* (teren agricol), situat in raionul Ungheni, com. ***** extravilan, cu suprafata de 0,3214
ha, dobandit in temeiul contractului de vanzare-cumpdrare ***** al carui pret mediu de piata
constituie ***** Jei, stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de
1/2 constituind ***** ]ei);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
Ak (teren agricol), situat in raionul Ungheni, com. ***** extravilan, cu suprafata de 0,5891
ha, dobandit in temeiul contractului de vanzare-cumparare *****_a] carui pret mediu de piatd
constituie®**** Jei, stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de
1/2 constituind ***** Jej).

20. In corespundere cu art. 385 alin. (1) pct. 15) si 395 alin. (1) pct.5) Cod de procedura
penald, instanta de judecatd trebuie sd se expusd si asupra masurii preventive ce se va aplica
inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva.

Astfel, instanta, ludnd 1n consideratie pedeapsa stabilitd inculpatelor Fusa Tatiana si
Balanescu Angela, considera necesar de aplicat fatd de acestea masura preventiva — obligarea de
a nu parasi tara, pana la devenirea definitiva a sentintei.

21. In temeiul celor expuse mai sus si in conformitate cu prevederile art. 3641, art. 384,
385, 389, 392-395, 397 Cod de procedurd penald, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Fusa Tatiana ***** gse recunoaste vinovatd de savarsirea infractiunii prevdzute de
art. 324 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal si se aplica pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 4 (patru) ani cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei, cu amendd in marime de
5000 (cinci mii) unitati conventionale, echivalentul sumei de 250000 (doua sute cincizeci mii) lei



si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de 7 ani.

Conform art. 90 Cod penal se suspenda conditionat executarea pedepsei cu inchisoarea cu
fixarea unui termen de probatiune de 2 (doi) ani, dacd in aceastd perioadd condamnata nu va
savarsi o noud infractiune §i prin comportare exemplara si munca cinstitd va indreptati increderea
ce i s-a acordat.

Se obligad inculpata ca in termen de cinci zile de la intrarea sentintei in vigoare sa se
prezinte la Biroul de Probatiune Ungheni pentru a fi luat la evidentd in scopul supravegherii
executarii pedepsei.

Se aplica fata de inculpatul Fusa Tatiana masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara,
pana la devenirea definitiva a sentintei.

Balanescu Angela ***** ge recunoaste vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 324 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal si se aplica pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 4 (patru) ani cu executarea pedepsei in penitenciar pentru femei, cu amendd in marime de
5000 (cinci mii) unitati conventionale, echivalentul sumei de 250000 (doua sute cincizeci mii) lei
si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de 7 ani.

Conform art. 90 Cod penal se suspenda conditionat executarea pedepsei cu inchisoarea cu
fixarea unui termen de probatiune de 2 (doi) ani, daca in aceastd perioadd condamnata nu va
savarsi o noud infractiune si prin comportare exemplara si munca cinstitd va indreptati increderea
ce 1 s-a acordat.

Se obligd inculpata ca in termen de cinci zile de la intrarea sentintei in vigoare si se
prezinte la Biroul de Probatiune Ungheni pentru a fi luat la evidenta in scopul supravegherii
executdrii pedepsei.

Se aplica fata de inculpatul Balanescu Angela masura preventiva — obligarea de a nu parasi
tara, pana la devenirea definitiva a sentintei.

Mijloacele banesti in suma totald de 19000 lei BNM, recunoscute in calitate de mijloc de
proba si care se afla sigilate in pachetul nr. ,,1 Fusa T.”, bani ridicati in cadrul perchezitiei
domiciliului cet. Fusa Tatiana, amplasat in mun. Ungheni, strada ***** instanta de judecata, in
conformitate cu art. 162 alin. (1) pct.4) Cod de procedura penald, dispune trecerea in venitul
statului, si anume, bancnotele, care corespund seriilor si numerelor indicate in ordonanta de

perchezitie si Incheierea judecatorului de instructie, dupa cum urmeaza:
1. GkxEEcy seria *F*E* ge. koA,

2 *****Cu *****5’

3. *****Cu S***** *****,
4' *****Cu Seria***** nr'*****’ a.e. *****’
5. *****Cu Seria sokskokosk nr.*****, a.e. *****’
6' *****Cu seria skeskoskoskosk nr.*****, a.e. *****’
7. *****Cu Seria sokskokosk nr.*****, a.e. *****’
8' *****Cu seria skeskoskoskosk nr.*****, a.e. *****’
9. *****Cu Seria sokskokook nr.*****, a.e. *****’
10 *****Cu seria skeskoskoskosk nr.*****, a.e. *****’
11. *****Cu Seria kokskokook nr.*****, a.e. *****’
12 *****Cu seria *****nr'*****’ a.e. *****’
13. *****Cu Seria okskokook nr.*****, a.e. *****’

14. *****Cu seria skeskoskoskosk nr.*****’ a.e. *****’



15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

dkokekosksk.
s

30.

kkekosksk.
s

31.
32.

seoskskoksk.
>

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.

53.
54.
55.
56.

*****Cu Seria seokskokosk nr.*****, a_e.*****;

*****Cu Seria sokskokook nr'*****, a.e.*****;
*****Cu seria skokskokosk nr.*****, a.e.*****;
*****Cu Seria sokskokook nr.*****, a.e.*****;
*****Cu seria seokskokosk nr.*****, a.e.*****;
*****Cu Seria skokskokook nr.*****, a.e.*****;
*****Cu seria skokskokosk nr.*****, a.e.*****;

koY gerjp KRERE g @ ko,
dkkokoy gerja KRREK g @ Kk,
ko gerj KRIRE g @ HkkkK,
skkokoy gerja KRREK g @ Kk,
koY gerjp KRIRE g @ kR,

FEEEE CU valoarea nominala de ***** cu seria ***** a.e.
sksksksksk cu skskoksksk de skskoksksk cu Seria *****’ a.e.

skokeosk skok cu skeookoskokosk de skokoskokosk cu Seria *****’ a.e.

skokeosk skok cu seookoskokosk de skokskokosk cu Seria *****’ a.e.

FEEEE cU valoarea nominala de ***** cuy seria ***** g,  F****,

¥EEEE CU valoarea nominala de ***** cy seria ***** g,

Hkdokkoy gerig ¥RRRR g @ FFFEK
sokskkk oy gerja *HKKK g o HkEEK,
Hkdokkoy gerig ¥RRRR g @ FHFEK
sokskkk oy gerja KHHRK g o HkkEK,
Hkdkokkoy gerig ¥RERR g @ FHFEE
sokskkk oy gerja *HKIK g o HkkEK,
Rkkkkoy gerig *¥RRRE g @ FAFEK
sk oy gerja *HHIK g o HkkEK,
Hkdokkoy gerig ¥RRRE g @ FHFEK
kR oy gerja KHIIKR g o HkkEE,
Rkdkkoy gerig ¥RERE g @ FHEEK
kR oy gerja KHIKK g o HkkEK,
Hkdkkoy gerig ¥RRRE g @ FAFEK
kR oy gerja *HHRK g o HkkEK,
Hdkdokkoy gerig ¥RERE g @ FHEEK
kR oy gerja *HHRKR g o HkHEK,
sokskkk oy gerja KRR g o ok,

sokskkk oy gerja *HIRR g o HkkEK,

una ¥¥EEk oy kkk Jo skl o gerjg RHRERE g o HkkkK

una *kkkk o RERFEE o HkkEK Cu seria ¥¥¥**

seskskoskok.
s

skokeskokook.
s

kkekoksk.
s

a.c.

una skokskokosk cu kokskokook de okeskskook cu Seria *****’ a.e. *****’

una seskoskosksk cu skeskoskoskosk de skeskoskoskosk cu Seria *****’ a.e. seskokosksk.

b

una kokskokosk cu okskokook de okeskskok cu Seria *****’ a.e. *****’

skeskoskokok cu skoskokoskosk de keskoskokosk cu Seria *****’ a.e. *****,



57.

58.
59.

skoskoskokosk
5

60.

61.
62.

63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
&4.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.

una skokoskokosk cu seokskokosk de seokeskoskook cu Seria *****, a.e.

sk Kok
b

una FEEEE gy EEEEE Jo kikikk o) gerjg KKk g o dkkkk,

ung FEFE* cu ¥FEEE o FkEEX

a.e, ¥k,

una kskeoskoskosk cy kkwwk de seskoskoskok cu Seria *****, a.e.

skokeoskoskook.
s

una keskeoskoskook cy kkwwk de seskoskoskok cu Seria *****, a.e. *****,

una skokoskokosk cu seokskokosk de skokeoskoskook cu Seria *****, a.e.

Fokokkok.

*****,Cu serig *HHEE g o HAkkk,
Hkdkokokoy gerig ¥RRRR g @ FFHEK
sk oy gerja KHKRK g o HkdEE,
Rkdkokkoy gerig ¥RERE g @ FFFEE

sk oy gerja KHHRK g o HkkEK,

skkokokoy gerig *¥RERR g @ FFFEK

sk oy gerja *HHRKR g o HkkEE,

Hkdkkokoy gerig *¥RERR g @ FHFEK

sokskkk oy gerja KHHIK g o HkkEK,

sk oy ookl (o kkEEE o) gerjg KRKRE g o HEEEK,

sk oy kR (o sk o) gerfg FEENE g @ Kk,

doskokkok cu *EEEE Jo HHAEE o gerjg KHHHE g o Hokkkok,
sk oy kR (o sk o) gerfg FEEKK g @ Kk,

Fokokkok cu *FEEE Jo HHFEE oy gerjg KHHKE g o okkkok,
Fookskokok cu HHEEE (o kEEEK o gera KHHKK g @ ik,
skl oy ookl (o kkKEE o) gerjg KRKRR g o HAEEK,

sokskkk oy gerja *HKIK g o HkkEK,

Rkkkkoy gerig *¥RRRE g @ FAFEK

sk oy gerja *HHIK g o HkkEK,

Hkdokkoy gerig ¥RRRE g @ FHFEK

kR oy gerja KHIIKR g o HkkEE,
Rkdkkoy gerig ¥RERE g @ FHEEK
kR oy gerja KHIKK g o HkkEK,
Hkdkkoy gerig ¥RRRE g @ FAFEK
kR oy gerja *HHRK g o HkkEK,
Hdkdokkoy gerig ¥RERE g @ FHEEK
kR oy gerja *HHRKR g o HkHEK,
sokskkk oy gerja KRR g o ok,
sokskkk oy gerja *HIRR g o HkkEK,
sk oy gerja KRR g o dokkEE,
kR oy gerja *HHRK g o HkkEE,
sk oy gerja KRR g o dokkEE,

*****Cu Seria *****’ a.e. *****’

seria

Mijloacele banesti in suma totala de 8000 lei BNM, recunoscute in calitate de mijloc de
proba si care se afla sigilate in pachetul nr. ,,2 P-D”, bani ridicati in cadrul perchezitiei



domiciliului cet. Balanescu Angela, amplasat Tn mun. Ungheni, strada *****]  instanta de
judecata, in conformitate cu art. 162 alin. (1) pct.4) Cod de procedura penald, dispune trecerea in
venitul statului, si anume, bancnotele, care corespund seriilor si numerelor indicate in ordonanta

de perchezitie si incheierea judecatorului de instructie, dupa cum urmeaza:

*¥E**CU Seria FFEE* gle,
¥****kCU Seria *FFFF* gle.
*¥E**CU Seria FFER* gle,
¥¥***CU seria FFFF* e,
*¥E**CU Seria FFEE* gle,
¥¥***CU seria FFFF* gle.
*¥*EkEECU Seria FEFR* gle,
**kk*kCU seria FFEF*F* e,
*EEkEECU Seria FEFR* gle,

. RREERCY seria FEFF* gle.
. REEEECY seria FEF** gle,

*****Cuseﬂa****f

. REEEECY seria FEF** gle,
. REEERCY seria FEFF* gle.

skokskoksk.
*****f
*****?
*****f
*****;

dedesksksk.
5

*****Cu Seria *****’ a‘e.*****;

¥¥***CU seria FFFF* gle,
*¥E**CU Seria FFEE* ge,
*¥¥***CU Seria FFFF* gle.
*EE**CU Seria FFEE* ge,
¥¥***CU seria FFFF* gle.
*EEX*CU Seria FFEE* gle,
*¥¥***kCU seria FFFF* gle,
*EE**CU Seria FEEE* ge,
*¥¥***kCU seria FFFF* gle.
*EE**CU Seria FEEE* gle,
*¥¥***kCU seria ¥FFF* e,
*¥E**ECU Seria FFEE* gle,
*¥¥***kCU seria FFFF* e,
*EE**ECU Seria FFEE* gle,
*¥¥***kCU seria FFEF* e,
*EE**ECU Seria FFEE* gle,
*¥¥***CU seria FFEF* e,
*¥EE*ECU Seria FEER* ge,
¥¥***CU seria FFFF* e,
*EE**CU Seria FFEE* ge,
*¥¥***CU seria FFFF* e,
*EE**CU Seria FEEE* gle,
*¥¥***kCU seria FFFF* e,
*EE**CU Seria FEEE* ge,
*IEEXCU seria ¥*FF*F* g.e.

deskesksksk.
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****f
*****?
*****f
*****?
*****f
*****?

»
skeokskosksk

a.c.

skeskeskosksk.
*****?
*****?
deskesksksk.
*****?
*****?
*****?
*****Z



Corpurile delicte: - Pachetul nr. ,, 1 inregistrare” in care se contine CD-R disc de model
«MAXELL» cu capacitatea de 700 MB, care contine inregistrarile audio: - un fisier cu
denumirea,, AUDIO1-2021-09-27” cu durata de 09 minute si 55 secunde, cu capacitatea de 13,6
MB, - un fisier cu denumirea ,,AUDIO2-2021-09-28” cu durata de 30 minute i 47 secunde, cu
capacitatea de 42,2 MB; - un fisier cu denumirea ,, AUDIO3-2021-09-28” cu durata de
01 minute si 52 secunde, cu capacitatea de 2,55 MB;

- Pachetul nr. ,,1 AV”, in care se contine 1 DVD cu discutiile pertinente din 29.09.2021
LREC001.WAV”,  Recl 0002. avi”, ,Recl 0003. avi”, ,Recl 0004. avi”
,V2021092900001.avi”, ,,V2021092900002.avi”;

- Pachetul nr. ,,2 AV”, in care se contine 1 DVD cu discutiile pertinente din12.10.2021
,REC001.WAV”, . V2021101200001.avi”,,,V2021101200002.avi”,,,v2021101200003.avi”,,,V20
21101200004.avi,

- Pachetul nr. ,1 Telefon”, in care se contine CD-ul cu nr. de inventar 1706/21 cu
interceptarile telefonice efectuate de la si catre numarul de telefon ,,*****” transcrise de DGAO
in urma legalitatii MSI si declararii ca pertinente a interceptarilor;

- Pachetul nr. ,,2 Telefon”, in care se contine CD-ul cu nr. de inventar 1707/21 cu
interceptarile telefonice efectuate de la si catre numarul de telefon ***** transcrise de DGAO 1n
urma legalitatii MSI si declararii ca pertinente a interceptarilor, se vor pastra in dosarul penal pe
tot termenul de pastrare a lui.

Pachetul nr. ,4 Fusa T. ”, In care se contine dosarul administrativ a SRL *****
c/f **#¥* g controlului fiscal prin metoda verificarii totale pentru perioada 03.05.2018-
31.08.2021 1n original cu toate anexele pe 114 file, ridicat in cadrul perchezitiei biroului de
serviciu a cet. Fusa Tatiana din 15.10.2021, instanta de judecata, in conformitate cu art. 162 Cod
de procedurd penald, se remite in adresa Serviciului Fiscal de Stat, dupa intrarea sentintei in
vigoare.

Se dispune confiscarea speciald a echivalentului a 1000 lei BNM de la inculpata Fusa
Tatiana 1n folosul statului.

Se dispune confiscarea speciala a echivalentului a 2000 lei BNM de la inculpata Balanescu
Angela, in folosul statului.

Se mentine sechestru aplicat la 14 ianuarie 2022 prin incheierea judecatorului de instructie
pe bunurile cet. Fusa Tatiana - bunul imobil cu nr. cadastral ***** (apartament), situat in mun.
Chigindu, or. ***#** gty *¥*#*" cy suprafata de*****  dobandit in proprietate in temeiul
contractului de vanzare-cumparare *****_ al carui pret mediu de piatd constituie ***** [ei,
stabilit conform avizului consultativ al specialistului *****,

Se mentine sechestru aplicat la 14 ianuarie 2022 prin incheierea judecatorului de instructie
pe bunurile cet. Balanescu Angela:

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
Ak (teren pentru constructii), situat in mun. Ungheni, str. ***** cu suprafata de 0,06 ha,
dobandit in temeiul contractului de instrdinare ***** al carui pret mediu de piatd constituie
kadckk lei, stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de 1/2
constituind ***** ]ei);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
*a#eE% 01 (casa de locuit), situat in mun. Ungheni, str. ***** cu suprafata de 138
m.p., dobandit in temeiul procesului-verbal de receptie ***** al carui pret mediu de piatad
constituie ***** Jei, stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de



1/2 constituind ****%*);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
kadoR* (teren agricol), situat in raionul Ungheni, com. ***** extravilan, cu suprafata de 0,1639
ha, dobandit in temeiul contractului de vanzare-cumpdrare *****al carui pret mediu de piata
constituie ***** stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de 1/2
constituind ***** ]ei);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
kadck* (teren agricol), situat in raionul Ungheni, com. ***** extravilan, cu suprafata de 0,3214
ha, dobandit in temeiul contractului de vanzare-cumparare ***** al carui pret mediu de piatd
constituie ***** Jei, stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte de
1/2 constituind ***** ]ei);

- cota-parte de 1/2 din proprietatea in devalmasie asupra bunului imobil cu nr. cadastral
kAR (teren agricol), situat in raionul Ungheni, com. ***** extravilan, cu suprafata de 0,5891
ha, dobandit in temeiul contractului de vanzare-cumpdrare ***** al carui pret mediu de piata
constituie®***** [ei, stabilit conform avizului consultativ al specialistului ***** (cota parte del/2
constituind ***** Jej),

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Chisindu, In termen de 15 zile de la data
pronuntdrii, prin intermediul Judecétoriei Ungheni.

Presedintele sedintei,
judecatorul Morari Angela



