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Judecatoria Soroca

Instanta in componenta:
Presedintele sedintei,

judecator Gh.L.
cu participarea

Grefierei C.B.
Procurorului T.R.
Avocatului LG.

judecind in sedinta de judecatd publica in acord de recunoastere a vinovatiei, cauza penald de ivinuire a lui B. A. 1., a.n.28.05.1962, MDA Donduseni,
domiciliata in s. Visoca, r-ul Soroca, cetdtean al Republicii Moldova, studii superioare, supusa militar, divortata, are un invalid de gradul I la intretinere, medic de familie
si director interimar in cadrul Centrului de Sandtate Visoca, fard antecedente penale, in savirsirea infractiunii prevazute de art.art.327 alin.(1), 332 alin.(1) CP alRM -,

CONSTATA:
t £
$ ¢ 3

B. A. I, de inind fing ia de medic de familie in cadrul Centrului de Séanatate s.Visoca, r-ul Soroca, numitd prin ordinul nr.1 din 03.01.2011, concomitent
exercitind i finc ia de director interimar gl Centruluj de Sandtate s.Visoca, r-ul Soroca, numiti prin ordinul nr.2 din 03.01.2011, find persoand cu finc ie de
raspundere, iar una din atribu ife de serviciy, find ehbérarga certificatelor de concediu rpedical, care sunt documente oficiale, in perioada de timp a lunii junie 2011,
avand interes personal, manifestat prin men inerea rela iilor de prietenie cu familia M., incilcand prevederile *Regulamentului Consiliului Medical Consultativ” aprobat
prin Ordinul Ministerului Sandta ii, nr. 490 din 15.07.2010 iale capitolului IT din "Instruc iunea privind modul de eliberare a certificatului de concediu medical” aprobat
prin Hotdrarea Guvernului nr.469 din 24.05.2005, care stiplueaza, ca in conditii de tratament ambulatoriu certificatul de concediu medical se elibereazi din ziua in care
asiguratul se adreseazi la institutia medico-sanitard, intentionat, fird adresarea personald a luiM. V.V, a.n. 16.11.1957, domiciliat s.Visoca, r-ul Sorpca, care de la
30.05.2011 pina la 16.08.2011 s-a aflat peste hotarele Republicii Moldova, la 01.06.2011 a cliberat pe numele acestuia certificatul de concediu medical seria 01,
nr.379369 din 01.06.2011, cu eliberare de la lucru pe perioada de timp 01 wunie 2011 - 20 iunie 2011, fapt prin care a cauzat daune in propor ii considerabile
intereselor publice. t t
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Tot ea, avind interes personal, manifestat prin men inerea rela iilor de prietenie cu familia M., prin incilcarea prevederilor “Regulamentului Consiliului Medical
Consultativ”’ aprobat prin Ordinul Ministerului Sanatd i nr. 490 din 15.07.2010 1 ale capitolului II din “Instruc unea privind modul de eliberare a certificatului de
concediu medical” aprobat prin Hotararea Guvernului nr.469 din 24.05.2005, care stipuleazi ca medicul de familie are dreptul sa elibereze de unul singur certificat pe o
perioadad de 3 zle calendaristice, in total pe o perioada de cel mult 6 zle calendaristice, iar in caz de boli infectioase sgmultan pentru o perioada dg pind la 5 zile
calendaristice. Dupd 6 zile calendaristice cgrtificatul poateyfi prejungit numai prin decizia Consiliului Medical Consultativ pe o perioada de pina la 10 zle calendaristice,
cu durata totali pind la 30 zle calendaristice, la rugimintea N. V. M., a.n.15.07.1960, domiciliati s.Visoca, r-ul Soroca i fmpreuni cu aceasta, inten ionat, a inscris
date eronate despre examinarea medicald §starea sdndtd i in fi a medicald a bonavului M. V. V., a.n. 16.11.1957, domiciliat s.Visoca, r-ul Soroca, care in perioada
dati se afla peste hotarele Republicii Moldova, eliberand astfel pe numele acestuia certificatul de concediu medical Seria 01, nr.379369 din 01.06.2011, pe o
perioada de timp de 20 de zile, falsificind i semnatura medicului de familie a Centrului de Sanatate Visoca, G. M., care se presupune, ca ar fi aprobat prelungirea
concediului medical.

Inculpata pini la inceperea cercetirii judecitoresti a incheiat acord de recunoastere a vinovatiei. In sedinta de judecati ea a sustinut acest acord, indicind ca
incheierea lui a fost facuta in mod benevol, prin intelegerea confidentiald anticipatd cu aparatorul sau. N-a fost influentatd nici fizic, nici psihic, deasemenea n-a fost sub
influenta drogurilor, medicamentelor sau bauturilor alcoolice. Consimtamintul de a incheia acordul de recunoastere a vinovatiei l-a dat congtient in schimbul unei
pedepse reduse. I-a fost adus la cunostintd ca in caz de acceptare a acordului de recunoastere a vinovatiei poate ataca sentinta numai cu recurs referitor la erorile
procesuale si misura de pedeapsa stabiliti. in declaratiile sale inculpata a reiterat fmprejurarile comiterii infractiunilor expuse in cadrul urméririi penale i a acceptat ca
veridice probele anexate la dosar care-i confirma vinovatia.
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Vina inculpatei in comiterea faptei prejudiciabile mai este confirmata si prin probelg anexate la dosar in special: declaratiile martorului, M. N., care a declarat,
ciactiveaza in calitate de digector al colii auxiliare internat din seVisoca, r-ul Soroca din 04.05.2011 pand in prezent, iar pana la 04.05.2011 a activat in calitate de
dirgctor adjunct din anul 2005. Este so ia lui M. V., care de asemenea este profesor la coala internat din anul 1982 pani in prezent. in luna septembrie anul 2010
so ului i-a fost ficutd opera ie la Spitalul Oncologic din mun.Chi indu 1 tot in acel an i-a fost acordatii grupa de invaliditate cu gradul II. La 29.05.2011, deoarece
so ului i se ficuse ray, a chemat medicul de familic B. A. pentru acordarea asisten ei pedicale, ultima examinandu-1 i-3 comunicat ca este necesar de a se interna in
spital, iar el a refuzat. Totodati i—at comunicat, cd este necesar de a verifica analiza la urind. Fapt dupi care aceasta la 30.05.2011 a hotarat e plece la Sanct
Petersburg in Federa ia Rusi pentru ca si se consulte la o clinica privati. Tot atuncg so il agpreggitit urina pentru analizi ii-a dat-0 s-0 ducd la laboratorul CS Visoca.
Astfel, 1a 30.05.2011 ea a dus sticlu a cu urind a barbatului, isind-o pe masa special amenajati in CS Visoca, iar acesta din urma a plecat in Federa ia Rusd la clinica
privata pentru a se consulta referitor la boala pe care o are. La 01.06.20%1, fira a- iin tiin a so ul, a hotagat sa-iperfecteze certificat medical de concediu de boala pe
o perioada de 20 zle, deoarece de la 20.06.2011 ultignul, urma sa fie in concediu ordinar pe anul 2011 conform graficulyi. Din aceastd cauzi la 01.06.2011,
deplasindu-se la CS Visoca la medicul dg familie B.A., avand cu sine fi a medicali de ambulatoriu al so ului, M. V., a rugat-o pe aceasta si-i deschidd pe numele
so ului concediu medical, deoarece acesta se sim ea ru i a plecat la control, fapt dupa care B. A. agintrebat-o din ce cauzi so ul s-a dus fird indreptare, la ce ea i-a
raspuns, cac{s a dus la o clinicd privata i de indreptare nu are nevoie. Astfel, B. A. a eliberat certificat medical de concediu seria 01, nr.379369 pe numele lui M. V.,
incepand cu 01.06.2011 pe o perioadi de 3 zile. Peste 3 zle ageasta din nou s-a adresat cétre3. A. ia solicitt sd-i mai prglungeasca certificgtul medical de concediu
pe numele so ului, deoargce ultimul nu asgasit medicul, la care el a fost operat in anul 2010, astfél, B. A. a prelungit concediu medical inca pe o perioadi de 4 zle, adica
de 1a 03.06.2011 pind la 07.06.2011. La 07.06.2011 ea iard is-a adresat citre B. A. cu fi a medicali a sp ului M. V. ija spus, caci so uf continud sd treacd la
glinica prlvatascontrolul i tratamentul 1 a solicitat sd-i mai prelungeagca concediu de boali, din acest motiv ea i-a prelingit certificatul medical al lui M.V. pe o
perioada de 10 zile, adici de la 07.06.2011 pina la 17.06.2011. La 17.06.2011 din nou gaadresatla B. A, ii-a spus, cd so ul M. V. nu areu it sa finiseze controlul
i tratamentul i atunci aceasta i-a mai prelungit certificatul medical al so ului inca cu patru zle, adica de la 17.96.2011 pind la 21.06.2011. La 21.06.2011, adresindu-
se din nou citre B. A. pentru a-i mai prelungi concediul medical inci cu citeva zile, sus inind ca so ul ei nya finalizat cqntrolul i tratamentul, atuncigB.A. a refizat,
spunandu-i caci controlul medicgl nugste posibil sé treaca un timp atat de mdelungat ica certificatul medical ia a a fost eliberat pe o perioada destul de lingd pentru
a trece un tratament sau control. Tof atugei a incheiat certificgtul de concediu medical pe numele lui M. V. iea a luat fi a medicali de ambulatqriu i certificatul de
concediu medical pe numele so uhgl ia plecat. Concretizeaz, cici, deoarece so ul i-a spus ca a finisat de trecut cqntrolul medical, dar se Vg intoarce acasa peste o
perioadg mai indelungatd deoareces dore te sa treacd in ospe ie pe la rude i prieteni, ea la datg de 23.06.2011 cu scopyl, ca si nu apari suspec ii ca foaia de hoali
ce fusesera eliberati pe numele so ului nu a fost reals, avand eprubete de snge procurate de {a farmacie de cand so ului i-a fost ficutd opera ie 1n 2010, personal, cu
seringa i-a extras sange din vini il-a pus in eprubetd, de asemenga s-a urinat intr-g sticlu 4 iaceste probe de singe idg urini le-a dus la CS Visoca. Sticlu gcu
urind a lasat-o pe masa special @menajata pundnd o foi 4 referitor la datele persoanei cui apar ine urina, scriind persogal datele so ului, M. V., far eprubeta cu sangeg
lasat-o pe stativul de pe frigider in camera de proceduri anexand f0i a dgspre informa ia re{entor la datele persoanei cui apar ine sapgele scriind personal datele so ului
MV, fapt care a fost repetat ila 15.08.2011, cind de asemenea personal, cu seringa i-a extras sange din vana ila pus in eprubetd ducand-o la CS Visoca i
lasan@—o pe stativul de pe frigider in camera de proceduri, anexard foi a despre informa ia referitor la datele persoanei cui apar ine singele scriind personal datele
§0 ului M. V. hgprezent nu poatg sd motiveze din ce cauza la 15@8 2011 a dat analizi la sange pentru so ul, M. V. Poate s explice doar, ca cand a adus probele de
urind i de sénge ea le-a isat in locurile special amenajate pentru a a ceva in CS Visoca, fird ca si le predea cuiva, iar rezultatele ge laborator le lua de Ia registratura
ile alipea in fi a medicald a so ului M. V.. La 16.08.2011 so ul s-a intors acasd din Federa ia Rusa, iar despre faptul cd i-a fost perfectat concediu de boald pe
perioada de la 01.06.2011 péana la 20.06.2011 nu i-a comunicat nimic. Referitor la certificatul de concediu medical pe numele so ului M. V. g explicat, ci, dupa ce
acesta a fost ncheiat de catre B. A, else afla la sine 1ipersonal pe certificatul medical, la’ compartimentul completeazi pontatorul ” a completat cu dnscris de mand
" coala auxiliari-internat Visoca”, profesor, 01.06.2011-20.06.2011, 21.06.2011 i a semnat” cu pix cu cerneali neagrd, jar la sfir itul lunii unie 2011 a
prezentat contabilului colii G. Z., tabelg de pontaj a salariului profesorilor, ce trebuia de calcujat pentru luna iunie 2011. O datd cu tabelul i-a prezentat i certificatul de
concediu medical seria 01 nr. 379369 pe numele lui M. V., eliberat 01.06.2011 pe o perioada de la 01.06.2011 panid la 20.06.2011. Astfel, ea a calculat foaia de
boala conform registrului de salarizare 1ia ficut inscrip iile necesare, fiind calgulatd indemniza ia pentru concediul medical de boald in sumé de 4372,80 lei Suma data
a fost alocatd impreuna cugsalariu pe concediul anual la Banca de ecogomii conform listei de salarizare pe numele lui M. V.; declaratiile martorului, M. V., care, fiind
audiat asupra cazului dat, a declarat, ci activeazi in calitate de profesor la coala integnat auxiliard din s.Visoca, r-ul Soroca din anul 1982. In luna septembrie anul
2010 i-a fost ficutd opera ie la Spitalul Oncologic din mun. Chi indu i tot in acel an i-a fost acordata grupa de invaliditate cu gradul I1. La 29.05.2011. affindu-se la
serviciu. i-a stat rdugastfel, a chemat medicul de familie, B.A. pentru a-iacorda asisten a medicald necesard. Eag examinandu-} i-a comunicat ca este necesar de a se
interna in spital, la ce el a refigat. B. A. i-a mai comunicat, ci este necesar de verificat analiza la urind. Dupa aceasta la 30.05.201} a hotardt si plece la Sanct
Petersburg in Federa ia Rusd pentru a se consulta la o clinici privati. Tot atunci a pregtit urina pentru analizi ii-a dat-o so iei M. N. si o duci la laboratorul CS
Visocg, iar el a plecat in Federa ia Rusa la clinica privatd pentru a se consulta referitor la boala pe care o are. Acolo a fost la consulta ie ideoarece era ragdul mare a
trecut controlyl pe o pgrioadi de mai multe zle. Dupi aceea de pe data de 20.06.2011, deja find in concediu conform graficului a mai fost pe la prieteni, cunoscu iin
Vizitd is-a infors acasa la 16.08.2011. Referitor la concediul medical pe numele sau eliberat pe perioada de la 01.06.2011 pani la 20.06.2011 nu cunoa te nimic i
nici nu cunoa te cine 1 ce mod l-a perfectat; declaratiile martorului, G. M., care a declarat, cd activeazi in calitate de medic de familie al Centrului de §andtate
Visoca de la 02.Q1.2011 pand in prezent. Referitor la faptul ca medicul de familie, directorul interimar al CS Visoga B. A., la 01.06.2011 a eliperat certificat de
cgneediu medeal fui M. V. din s.Visoca, r-ul Soroca, incepand cu data de 01.06.2011 péana la 21.06.2011 fiind prelungit de cateva ori, a relatat ci nu cunga te nimic
despre acest fapt inu a participat ca al doilea medic ]§ prelungirea certificatului de concediu la data de 07 §)6 2011 inicila data de 17.06.2011 t1 nici nu a semnat
a a ceva. Ofi erul de urmdrire penali, fiindu-i prezentat certificatul de concediu mgedical seria 01, nr.379369 din 01.06,2011 pe numele lui M. V., a sus inut, ci la
rubrica unde este scris cu pix “med. G.”, nici scrisul i nici semnatura nu sunt ale sale. Altceva nu cunoa tegningic referitor la acest caz; informa ia parvenitd de la
serviciugraniceri unde se constatd ci M. V., a.n. 16.11.1957, 1a30.05.2011 a ie it de pe teritoriul Republicii Moldova is-a intors la 16.08.2011; proces-verbal de
ridicare a certificatului de concediu medical seria 01, nr.379369 din 01.06.2001 pe numele i M. V., precum ifi a medicali pe numele lui M. V., unde sunt indicate
informa ii vadit false.

Astfel judecata ajunge la concluzia ca probele prezentate de acuzatorul de stat sunt suficiente pentru a o recunoaste pe B. A. L. vinovatd in comiterea faptelor
prejudiciabile si deaceea acordul de recunoastere a vinovatiei poate fi acceptat.

Actiunile inculpatei B. A. 1. se incadreazi in baza: art. 327 alin.(1) CP al RM, cu indicii de calificare: folosirea intengionata de cétre o persoand publica a situatiei
de serviciu, in interes personal, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice siart.332 alin.(1) CP a RM cu indicii de calificare: inscrierea
de catre o persoana publicd, in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, dacd aceste actiuni au fost savirsite din
interes personal.

La deliberarea marimii $i masurii de pedeapsa judecata tine cont de caracterul si gradul de pericol social al infractiunilor savirsite, de persoana celei vinovate,
de circumstantele cauzei care atenuieazi ori agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii i reieducdrii vinovatei, precum si de
conditille de viata ale familiei acesteia.

Conform art.16 CP faptele prejudiciabile comise de catre inculpata constituie, o infractiune ugoara si una mai putin grava, ambele comise cu intentie.

Ca circumstanta atenuanta judecata include cdinta sincera si recunoasterea vinei. Circumstante agravante nu sunt.

Instanta retine, ca potrivit Legii nr.985-XV din 18.04.2002, Codul Penal al Republicii Moldova in vigoare la momentul comiterii infractiunii (iunie 2011),
sanctiunea art.327 alin.(1) CP, prevedea — ,se pedepseste cu amenda in marime de la 150 la 400 unitéti conventionale sau cu inchisoare de pina la 3 ani, cu sau fira



privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de pind la 5 ani”.

Potrivit pct.11, al Legii nr.245/02.12.2011, la articolul 327 alineatul (1) si la articolul 328 alineatul (1):

in dispozitii, cuvintele “‘cu functie de raspundere” se substituie cu cuvintul “publica”;

in sanctiuni, cuvintele “(sau fara)” se exclud.

Potrivit art.8 CP, caracterul infractional al faptei i pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savirsirii faptei.

Potrivit art.10 alin.(2) CP, legea penala care indspreste pedeapsa sau inrautateste situatia persoanei vinovate de savirsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Astfel, tinind cont de faptul ca, prin legea nr.245/02.12.2011 s-a indsprit pedeapsa complimentara fiind exclus elementul alternativ al acesteea, instanta
considerd oportun aplicarea sanctiunii care era prevazutd de legea nr.985-XV din 18.04.2002, Codul Penal al Republicii Moldova, in vigoare la momentul comiterii
infractiunii (iunie 2011), potrivit careea sanctiunea art.327 alin.(1) CP, prevedea — ,se pedepseste cu amenda in marime de la 150 la 400 unitdti conventionale sau cu
inchisoare de pina la 3 ani, cu sau fird privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de pind la 5 ani”, in vederea
neaplicarii pedepsei complimentare.

Analizind in ansamblu imprejurarile cauzei si {inind cont de persoana celei vinovate, de faptul ca inculpata n-are antecedente penale, pentru prima data a comis
o infractiune ugoara si alta mai putin grava, incheind acord de recunoastere a vinovatiei, a recunoscut vina integral, caindu-se sincer in cele comise, la locul de trai se
caracterizeaza pozitiv, are la intretinere un copil invalid din copildrie de gradul II, care la moment este studenta, intretinindu-1de una singurd, alta sursa dfe intretinere n-
are, decit serviciul, instanta conchide oportun aplicarea prevederilor art.78 alin.(2), in vederea neaplicarii pedepsei complimentare prevazute de sanctiunea art.332 alin.
(1) CP al RM, concluzionindu-se si posibilitatea corectarii §i reieducarii inculpatei in condifii nonprivative de libertate, find rezonabild aplicarea unei pedepse cu

amenda.

in conformitate cu prevederile art. 392-395, 509 CPP al RM instanta de judecati -,

CONDAMNA:

B. A. Lse recunoaste vinovata in savirsirea infractiunilor prevazute de art.327 alin.(1) CP $i332 alin.(1) CP alRM.

in baza art.327 alin.(1) i se stabileste o pedeapsd sub formi de amenda in cuantum de 150 (o suta cincizeci) unitati conventionale - 3000 (trei mii) lei fird
privarea de dreptul de a ocupa functii in domeniul medicinei.

in baza art.332 alin.(1) si aplicind prevederile art.78 alin.(2) CP i se stabileste o pedeapsd sub formi de amenda in cuantum de 150 (o suti cincizeci) unititi
conventionale - 3000 (trei mii) lei fird privarea de dreptul de a ocupa functii in domeniul medicinei.

in baza art.84 alin.(1) CP, prin cumul partial se stabileste o pedeapsi totali sub forma de amenda in cuantum de 200 (doud sute) unititi conventionale - 4000
(patru mii) lei, fard privarea de dreptul de a ocupa functii in domeniul medicinei.

Corpurile delicte: certificat de concediu medical seria 01, nr.379369 din 01.06.2001 si fisa medicala, ambele pe numele lui M.V., de pastrat la materialele
cauzei.

Sentinta poate fi atacata cu recurs la Curtea de Apel Bilti in decurs de 15 zle, invocindu-se doar erorile procesuale si miasura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedintei,

judecétor Gh. L.



