CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr.1r-296/2023 Prima instanta: Judecatoria Edinet sediul
Central
Judecator Irina Dragulean

DECIZIE
in numele Legii
23 noiembrie 2023
mun.Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,
In componenta :

Presedintele sedintei, judecatorul: Ghenadie Liulca
Judecatorii: Oleg Moraru, Viorel
Puscas

judecind in sedinta de judecata, in lipsa partilor procesului, in ordine de
recurs, recursul procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie Andrei
Formusatii, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Edinet sediul Central din
25.07.2023, in cauza penala privind condamnarea lui:

Ciobotari Salvina ****%
IDNP **%%% g *¥%% domiciliata in ***** de facto locuieste in *****
cetateanca a Republicii Moldova, de nationalitate roma, fara studii, vaduva, din
spuse la intretinere mama pensionard, apta de munca, dar oficial neangajata in
campul muncii, anterior nejudecata, copia rechizitoriului in limba de stat a primit-
o la 10 iulie 2023, traducerea in limba pe care o poseda la 25 iulie 2023,
informatia privind drepturile si obligatiile invinuitului i-a fost inmdnata, pe cauza
data a fost retinut la 27 iunie 2023, iar prin incheierea Judecatoriei Balti, sediul
Central din 29 iunie 2023, in privinta acesteia a fost aplicata masura preventiva —

arestul preventiv pe un termen de 30 zile, incepdnd cu data de 27 iunie 2023 pdna
la 27 iulie 2023,

in savarsirea infractiunii prevazute de art.325 alin.(2) lit.b) Cod penal al RM,

Cauza a fost examinati in baza art.364! Cod de procedura penalid, Judecata
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.




Termenul de judecare a cauzei:

in instanta de fond: 12.07.2023— 25.07.2023.
in instanta de recurs: 19.10.2023 —23.11.2023.

Procedura de citare legal executata.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul raportor, tinind cont de
argumentele recursului, materialele cauzei si prevederile legale, pentru expunere
asupra recursului, Colegiul penal, -

CONSTATA:

Prin sentinta Judecitoriei Edinet sediul Central din 25.07.2023, Ciobotari
Salvina ***** a fost recunoscutd vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute de
de art.325 alin.(2) lit.b) Cod penal al RM si 1 sa stabilit pedeapsa in baza acestei
Legi sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu amenda in marime de
4000 (patru mii) unitati conventionale, echivalentul a 200 000 (doua sute mii) lei,
cu ispasirea pedepsel in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

in temeiul art.90 alin.(1) Cod penal al RM, pedeapsa inchisorii stabilite lui
Ciobotari Salvina ***** a  fost suspendatd conditionat pe o perioada de
probatiune de 5 (cinci) ani, dacd in termenul dat Ciobotari Salvina ***** nu va
comite o noud infractiune si prin respectarea conditiilor probatiunii va indreptati
increderea ce 1 s-a acordat.

In temeiul art.90 alin.(6) lit.a) Cod penal al RM, a fost obligati Ciobotari
Salvina ***** 53 nu-si schimbe domiciliul fara consimtdmantul Biroului de
Probatiune din raza de domiciliu.

Controlul asupra comportamentului lui Ciobotari Salvina ***** pe perioada
de probatiune urmeaza a fi exercitat de catre Biroul de Probatiune din raza de
domiciliu.

A fost inlocuitd masura preventiva aplicata lui Ciobotari Salvina ***** sub
forma de “arest preventiv”’, in masura preventiva ~obligarea de neparasire a tarii”,
pana la definitivarea sentintei, eliberand-o pe Ciobotari Salvina ***** din sala
sedintei de judecata.

Corpurile delicte:

- Plicul ce contine copia unui CD-R ,Artex” pe care se afla iInregistrarile
prezentate de catre ***** la data de 28.12.2022 ridicate conform ordonantei si
procesului- verbal de ridicare, extrasa din telefonul personal de model Samsung si
transcrisd de catre ultimul pe purtatorul de informatie respectiv, care a fost sigilat



prin lipirea unei file de hartie de culoare alba ce contine impresiunea stampilei
,Pentru pachete al DGT ,,Nord” a CNA”;
- Plicul ce contine copia unui DVD-R ,,Verbatim” se afla stocate mesajele vocale
transmise de cdtre contactul cu numarul ***** pe care s-a identificat ca «Bapna»
prin intermediul ,,Viber” pe telefonul mobil de model Iphone XR imei: *****
ridicat de la martorul ***** informatie extrasa prin procesul-verbal de examinare
din data de 30.12.2022 si transcrisa pe purtdtorul de informatie respectiv, care a
fost sigilat prin lipirea unei file de hartie de culoare alba ce contine impresiunea
stampilei ,,Pentru pachete al DGT ,,Nord” a CNA”;
- Plicul, ce contine copia unui purtdtor de informatie de tip CD-R Artex, pe care
sunt inscrise inregistrari operative video din 29.12.2022”, sigilat prin lipirea unei
file de hartie de culoare alba ce contine impresiunea stampilei ,,Pentru pachete a
DGT Nord al CNA”;
- Plicul ce contine copia unui DVD-R ,,Verbatim” ce contine inregistrarile video si
audio a actiunilor de urmarire penald - ,ridicarea mijloacelor banesti de la *****”
din 29.12.2022 in localitatea or.Briceni strada independentei 46 in biroul de
serviciu nr.22 al Inspectoratului de Politie Briceni, Tmpachetat intr-un plic de
culoare alba, sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete a DGT Nord
a CNA”;
- Plicul ce contine copia unui CD-R ,,Artex” ce contin Inregistrarile video a
actiunilor procesual penale - retinerea de facto a cet. ***** nascutd la ***** cu
domiciliul in **#*** din 29.12.2022 in r-nul Briceni localitatea/satul Criva traseul
m 14 teritoria statiei de alimentare ,,Petrom”, care se sigileaza prin lipirea unei file
de hartie de culoare albad ce contine impresiunea stampilei ,,Pentru pachete a DGT
Nord al CNA™;
- Plicul ce contine un purtdtor de informatie de tip CD-R de culoare alba fara de
careva inscriptii prezentat de catre ofiterul superior SPF Criva-Mamaliga al
DRNord al IGPF al MAI, locotenent ****#***%**]a data de 16.06.2023, ce contine
o inregistrare video de pe camerele instalate in gospodaria sa din r-nul Briceni
s.Dreptcauti, a evenimentelor produse la data de 15.06.2023, sigilat prin lipirea
unei file de hartie de culoare alba ce contine impresiunea stampilei ,,Pentru pachete
a DGT Nord al CNA”; toate fiind la pastrare Tn camera de pastrare a corpurilor
delicte din cadrul Judecatoriei Edinet, sediul Central, dupa devenirea definitiva a
sentintei urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale.

Corpurile delicte
- Plicul ce contine telefonul mobil de model Samsung Galaxy A20 fara cartela sim
imeil:***** - ymei2:***** o cartel sim(LEBARA)*****. ridicate in cadrul
retinerii cet. Ciobotari Salvina din 27.06.2023”, care sa sigilat prin lipirea unei file
de hartie de culoare alba ce contine impresiunea stampilei ,,Pentru pachete a DGT
Nord al CNA”, si care se afla la pdstrare in camera de pdstrare a corpurilor delicte



din cadrul Judecatoriei Edinet, sediul Central, dupa devenirea definitiva a sentintei
urmeaza a fi restituit posesorului Ciobotari Salvina.

Inculpata Ciobotari Salvina ***** g fost condamnata pentru faptul, ca
dinsul, la 29.12.2022, actionand in interes comun cu persoana in privinta careia
cauza penald a fost disjunsa, in scopul organizarii iesirii de pe teritoriul Republicii
Moldova a unui copil minor de gen masculin cu prenumele ***** in varsta
aproximativd de 7 (sapte) ani, astfel incat ghidandu-se de rationamentul
infractional au sdvarsit infractiunea de corupere activa in urmatoarele circumstante:
Incepand cu 27.12.2022 cet.Ciobotari Salvina ***** care actiona cu persoane
neidentificate, inclusiv cu persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa,
urmarind scopul tranzitdrii ilegale a teritoriului Republicii Moldova, cat si iesirii de
pe acest teritoriu a copilului minor de gen masculin cu prenumele ***** in varsta
aproximativd de 7 (sapte) ani, i-a promis mijloace banesti ce nu 1 se cuvin in suma
de 500 euro ofiterului superior SPF Criva-Mamaliga al DR Nord al IGPF al MAI,
locotenent *#*#* #¥*¥% " care In conformitate cu prevederile art.123 alin.(2) Cod
penal este persoana publica, fiind permanent abilitat in institutia nominalizata de
stat cu anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiei publice de
executie prevazute de Legea nr.283 din 28.12.2011 ,,cu privire la Politia de
Frontierd”, pentru ca ultimul sa accepte si sd favorizeze iesirea de pe teritoriul
Republicii Moldova a minorului respectiv prin punctul de control si trecere a
frontierei de stat Criva-Mamaliga al DR Nord al IGPF al MAI, urmand ca banii in
suma de 500 euro lui ***** Veaceslav sa-i fie oferiti si dati de cdtre persoanele ce
vor insoti copilul minor.

Astfel, la 29.12.2022 la ora 18 si 20 minute pe teritoriul statiei de alimentare
cu combustibil ,,Rompetrol” amplasatd pe traseul M 14 ce trece prin satul Criva,
raionul Briceni, in automobilul de model “Peugeot 307”cu numerele de
inmatriculare ***** aflat in proprietatea ofiterului superior ***** au urcat pe
bancheta din fatd cetateanca Ucrainei in privinta cdreia cauza penald a fost
disjunsi, iar pe bancheta din spate a urcat minorul cu prenumele Alfred. In cadrul
intrevederii ce a avut In automobilul nominalizat cetdteanca Ucrainei In privinta
careia cauza penala a fost disjunsa, i-a oferit si dat bani in suma de 500 (cinci sute)
dolari SUA, promisi anterior de catre persoana ce s-a prezentat telefonic cu
prenumele ***** totodatda comunicandu-i ofiterului superior ***** c3 ea va trece
pedestru de una singura punctul de control si trecere a frontierei de stat Criva-
Mamaliga al DR Nord al IGPF al MALI, iar dupa iesirea de pe teritoriul Republicii
Moldova a lui ***** si a minorului cu prenumele ***** ce nu dispunea de nici un
document de identitate, persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa
urma sa preia copilul minor in afara frontierei de stat a Republicii Moldova.

Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare a fost contestata cu recurs in
termenul si ordinea prevazuta de art.437-439 Cod de procedurd penala de catre



procurorul delegat in Procuratura Anticoruptie Andrei Formusatii, solicitind
admiterea recursului, casarea sentintei Judecatoriei Edinet sediul Central din
25.07.2023, cu adoptarea unei noi hotarari, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei
noi hotariri, stabilindu-i pedeapsa fara aplicarea art.90 Cod penal.

In recurs recurentul a invocat, ci nu este de acord sentinta in latura pedepsei,
considerind-o prea blinda.

Potrivit prevederilor art.75 Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savirgirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducdrii
vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Mentioneaza, ca instanta de fond neargumentat a aplicat art.90 Cod penal, prin
ce a ignorat criteriile generale de individualizare a pedepsei penale.

N-a luat in considertie pericolul social al faptelor comise de inculpate in
coraport cu relatiile sociale afectate, consecintele pentru ordinea publica, ceia ce
denota insuficienta condamnarii cu suspendarea conditioatad a pedepsei.

Potrivit art.61 alin.(2) Cod penal, pedeapsa are drept scop restabilirea echitafii
sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savirsirii
de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.

De cidtre instanta de fond n-au fost respectate criteriile generale de
individualizare a pedepsei penale.

Instanta de fond nu a luat in consideratie rezonanta social a faptelor
infractionale.

La aplicarea suspendarii conditionate a executdrii pedepsei nu poate fi luat in
consideratie recunoasterea vinei si examinarea in procedura simplificata.

Eroarea data poate fi corectatd doar in instanta de recurs, prin casarea sentintelt,
rejudecarea cauzei penale si adoptarea unei noi hotariri de excludere a art.90 Cod
penal.

Procedura de instiintare in instanta de recurs, prevazutd la art.447 Cod de
procedura penald, referitor la fixarea termenului de examinare, examinarea
fara prezenta partilor la proces si dreptul de a depune referinta, a fost executata.

Pe data de 25.10.2023, avocatul Gabriela Moldovan in interesele inculpatei
Ciobotari Salvina a naintat o referintd, prin care a solicitat respingerea recursului
s1 mentinerea sentintei instantei de fond.

Verificind recursul declarat prin prizma probelor administrate §i in raport cu
materialele cauzei penale prezentate instantei, Colegiul penal ajunge la concluzia
ca recursul declarat urmeaza a fi respins ca nefondat, iar sentinta atacata ca legala



si Intemeiatd urmeaza a fi menfinuta fara modificari reiesind din urmatoarele
considerente.

Solutia instantei de recurs se bazeaza pe prevederile art.449 alin.(1) pct.1)
lita) Cod de procedurd penald, potrivit caruia, (1) Judecind recursul, instanta
adopta una din urmatoarele decizii: 1) respinge recursul, mentinind hotarirea
atacatd, daca: a) recursul este nefondat, .

Recursul procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie Andrei
Formusatii a fost declarat in termen, dar este nefondat.

Procurorul a atacat sentinta doar in privinta pedepsei penale, invocind
blindetea ei, de aceia Colegiul penal se v-a expune doar la pedeapsa aplicata de
catre instanta de fond.

Colegiul penal considera, cd judecind cauza penald, instanta de fond la
momentul adoptarii sentintei a respectat normele procesuale, a verificat complet,
sub toate aspectele si in mod obiectiv circumstantele cauzei si a dat probelor
administrate o apreciere legald din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborarii
lor, corect ajungind la concluzia privind vinovétia inculpatului in faptele
incriminate si facind o incadrare juridica justd a actiunilor lui Ciobotari Salvina in
baza art.325 alin.(2) lit.b) Cod penal.

In aceasta ordine de idei Colegiul penal retine, ci prezenta cauza penali a fost
judecata de catre instanta de fond in temeiul art.364' Cod de procedura penala,
adica in baza probelor administrate la faza urmaririi penale, acceptate de inculpata
in corespundere cu alin.(3) a normei vizate prin cererea depusa pand la inceperea
cercetarii judecatoresti, potrivit cdreia ea a recunoscut in totalitate faptele indicate
in rechizitoriu.

Respectiv, audiindu-o sub juramint in ce priveste recunoasterea bazei probante
administrate pe caz si a faptelor retinute in rechizitoriu, instanta de fond, in
corespundere cu art.364! Cod de procedura penald, prin incheiere protocolara i-a
admis cererea pe motiv, ca din probele administrate rezultd cd fapta i1 este stabilita,
iar Tn cauza sunt suficiente date privind personalitatea sa, ce ar permite stabilirea
corectd a pedepesei penale, dupa care a recurs la interogarea inculpatului potrivit
regulilor de audiere a martorilor, efectuind cercetarea nemijlocita a bazei probante
administrate pe caz, cu expunerea detaliatd in continutul procesului-verbal al
sedintei de judecata si in sentinta adoptata.

Atit la faza urmaririi penale, cit si in instanta de fond, inculpata Ciobotari
Salvina a recunoscut fapta savirsita, depunind sub juramint declaratii consecutive
referitor la cele comise, acestea coroborind intru tot cu restul probelor administrate
pe caz, ce se contin in rechizitoriul din dosarul penal si care au fost reflectate in
partea descriptiva a sentintei din 25.07.2023 a judecatoriei Edinet sediul Central.



Ce tine de pedeapsa aplicatd lui Ciobotari Salvina, aceasta este motivatd si
aplicata potrivit normei penale.

Nu poate fi admis argumentul procurorului, cd pedeapsa este prea blinda.

Chestiunea de individualizare a pedepsei este un proces obiectiv de evaluare a
tuturor elementelor circumscrise faptei si autorului, avind ca finalitate stabilirea
unei pedepse in limitele prevazute de sanctiunea articolului din Codul penal in
baza caruia este condamnat inculpatul.

In aceeasi ordine de idei se mai remarci, cd criteriile generale de
individualizare a pedepsei sint acele reguli, principii, prevazute de Codul penal, de
care instanta de judecatd trebuie sa {ind seama la stabilirea felului, duratei ori a
cuantumului pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia, de aceea
persoanei declarate vinovate trebuie sd 1 se aplice o pedeapsa legala, adicd in
limitele sanctiunii legii in baza cdreia persoana a fost condamnata.

Prin art.2 Cod penal este stabilit, cd (1) Legea penala apara, impotriva
infractiunilor, persoana, drepturile si libertdtile acesteia, proprietatea, mediul
inconjurdtor, orinduirea constitutionald, suveranitatea, independenta  si
integritatea teritoriala a Republicii Moldova, pacea si securitatea omenirii,
precum §i intreaga ordine de drept. (2) Legea penala are, de asemenea, drept scop
prevenirea savirsirii de noi infractiuni.

Conform art.61 alin.(1) si (2) Cod penal se indicd, (1) Pedeapsa penala este o
masura de constringere statala i un mijloc de corectare §i reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
care au savirsit infractiuni, cauzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. (2)
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,
precum §i prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit
si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinfe fizice §i
nici sa injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Si art.7 alin.(1) Cod penal stabileste, ca (1) La aplicarea legii penale se tine
cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savirsite, de persoana
celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveazd
raspunderea penala.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, Persoanei recunoscute vinovate de
savirsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei §i termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.



Potrivit art.90 Cod penal, (/) Daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe
un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie §i de cel mult 7
ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata, tinind cont
de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu
este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilita, ea poate dispune
suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind
numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionata a
executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de probd. In
acest caz, instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in
perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care [-a fixat,
condamnatul nu va savirgi o noua infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati increderea ce i s-a
acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei il exercita organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv.

Pedeapsa aplicata persoanei recunoscute vinovate trebuie sa fie echitabila,
legalda si corect individualizata, capabild sa restabileasca echitatea sociald si sa
realizeze scopurile legii si pedepsei penale, in strictd conformitate cu dispozitiile
partii generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea
speciala.

Colegiul penal conchide, ca instanta de fond la stabilirea pedepsei 1n privinta
lui Ciobotari Salvina a tinut cont in deplind masura si s-a condus de principiile si
criteriile generale de individualizare a pedepsei consfintite 1n art.2, art.61 alin.(2) si
art.7, art.75 alin.(1) Cod penal, art.325 alin.(2) lit.b) Cod penal, la fel a tinut cont
de circumstantele reale si personale in privinta inculpatei si de gravitatea faptei.

Instanta de fond corect i-a stabilit lui Ciobotari Salvina pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu amenda in marime de 4000 (patru mii)
unitati conventionale, echivalentul a 200 000 (doua sute mii) lei, cu suspendarea
conditionata a executdrii ei cu termen de probd de 5 ani, fiind luate In consideratie
circumstantele cauzei penale, personalitatea inculpatei si modul lui de viata.

Pentru recunoasterea vinei si acceptarea procedurii simplificate de examinare a
cauzei penale, lui Ciobotari Salvina i-a fost redusa pedeapsa penala.

In asemenea conditii, instanta de fond a luat in consideratie personalitatea
inculpatei, rolul si comportamentul ei in timpul si dupa comiterea infractiunii,
atirnarea lui fatd de faptele infractionale, lipsa antecedentelor penale, aflarea la
intretinerea sa a mamei sale in etate si celelalte circumstante atenuante.

Circumstantele date indica, cd corectarea inculpatei poate avea loc in
conditiile stabilirii unei pedepse de inchisoare, cu suspendarea conditionata a
executarii ei.



Pedeapsa penald conditionatd impune un anumit comportament supravegheat
de institutiile statului, nerespectarea caruia genereaza consecinte legale, care nu-s
in favoarea condamnatilor.

Colegiul penal tine sd mentioneze faptul, ca odata fiind aplicatd, suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei poate fi anulata, in caz de vor fi incalcate de
catre Ciobotari Salvina a conditiilor ei, ceia ce inca o datd confirmd prezenta unui
anumit grad de severitate al acestei pedepse conditionate.

Scopurile pedepsei prevazute la art.61 Cod penal, de restabilirea echitatii
sociale, corectarea si resocializarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii
de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor personae vor fi atinse
doar prin stabilirea pedepsei cu inchisoare cu executare reala.

Conducindu-se de art.449 alin.(1) pct.1) lit.a) si art.417-418 Cod de
procedura penala, Colegiul penal al Curtii de Apel Balti,-

DECIDE:

Recursul procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie Andrei
Formusatii, declarat impotriva sentintei Judecdtoriei Edinet sediul Central din
25.07.2023, in cauza penala in privinta lui Ciobotari Salvina ***** se respinge
ca nefondat, sentinta care se mentine fara modificari.

Decizia este irevocabila si susceptibild de a fi pusa in executare din momentul
pronuntarii ei.

Adoptata si pronuntatd public la data de 23.11.2023.

Presedintelele sedintei, judecator Ghenadie Liulca
Judecator Oleg Moraru

Judecator Viorel Puscas



