Dosarul nr. 1-636/2018

SENTINTA

IN NUMELE LEGII

11 septembrie 2018 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinan, sediul Buiucani

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecétorul Maria Tertea

grefierul Ina Tirulinic

cu participarea:

procurorihi delegat in Procuratura Anticonptie — Victor Muntean

apératoruni Vasile Turcan,

a examinat in sedintd publicd, in baza probelor administrate in faza de urmérire penald, cauza penald privind invinuirea i Gorober Viadimir Nicolae, ndscutla 20
martie 1938, originar din or. Vortlavlegnita Polonia si domiciliat tn mumn. Chigindu str. Branistei 5/0 ap. 33, cetdtean al Republicii Moldova, cdsdtorit, studii
superioare, sef pe gospoddrie i cadrul Centrului Diagnostic de pe Iingd Ministerul Apdrvari,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin (1) Cod Penal al R. Moldova.

Termenul de judecare a cauzei: 25.07.2018 — 11.09 2018
Cauza judecata in procedura simplificata.

Procedura de citare legala executata.

Acuzatorul de stat a solicitat si fie recunoscut culpabil in comiterea infractiumii previzute de art. 325 alin. (1) Cod penal, sd-i fie numitd pedeapsa in limitele
prevederilor art. 364! Cod de procedurd penald, in baza art. 325 alin. (1) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani si 6 uni, cu amenda in marime de
2000 u.c., ce constituie 100000 lei MD, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. In temeiul art. 90 Cod penal a suspenda conditionat executarea pedepsei
aplicate in privinta inculpatuhi Gorobet Vladimir Nicolae pe un termen de 2 ani. A incasa de la inculpat in folosul satulni cheluielile judecare in marime de 2022 lei MD,
care se constituie lucrul efectiv a procurorului — 2 zile, la 996 lei pentru o zi, in total 1992 lei MD, 1 pachet de hirtie A4 pret de 30 lei MD. in total 2022 lei MD.
Corpurile delicte a le pastra la materialele procesuhi penal.

Aparitorul Vasile Turcan a solicitat aplicarea pedepsei prin prisma art. 79 Cod penal si micsorarea pedepsei, si mu fie aplicatd pedeapsa cu amenda, dat fiind
faptul cd Gorobet Vladimir Nicolae este pensionar si nu are o pensie prea mare, a solicitat aplicarea art.90 Cod penal cu suspendarea pedepsei conditionat. a
argumentat personalitatea pozitiva a inculpatulii, care detine multe merite ca fost politist, anterior ne avind conflicte cu legea.

Inculpatl Gorobet Vladimir Nicolae a sustinut pozitia aparatoruhd su.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta,

a constatat:

Viadimir Nicolae Gorobet la 20 octombrie 2017, 1a orele 09.23 aflandu-se in incinta birouhd nr.13 din cadrul Centruhni Militar mun. Chisindu, amplasat pe
str. Milano 10, mmun. Chisindu in biroul de servicin al sefilui Sectiei Administrativ Militard Ciocana — Marcel Bortd, a oferit. dat personal sefilii sectiei administrativ
militare Ciocana al Centruhi Militar mun Chisindgu Marcel Borta mijloace banesti ce nui se cuvin in marime de 1000 lei MD, pentru indeplinirea de cétre acesta a unei
actiuni in exercitarea atributiilor sale si anume neintocmirea citatiflor, perfectarea documentelor pentrn incorporare in serviciul militar in termen in randurile Fortelor
Armate ale Republici Moldova a recrutului Marcinschi Nichita a.n. 22.01.1998, mijloacele banesti fiind insofite cu citatia primita de ultimul pentru prezentare la Centrul
Militar.

in sedinta de judecati inculpatul Gorobet Viadimir Nicolae, care pina la inceperea cercetérii judecitoresti a recunoscut comiterea in totalitate a faptelor indicate in
rechizitorin, si-a recunoscut vina, ne solicifind administrarea de probe noi, prin cerere scrisd. a solicitat judecarea cauzei penale in privinta sa in baza probelor

administrate la faza de urmérire penald, pe care le recunoastesi asupra cirora nu are obiectii.
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Constatind ca probele administrate la wrmérirea penald stabilesc fapta inculpatuhii, instanta prin incheierea protocolara din 16 augnst 2018, a admis cererea
inculpatulsi §i a dispus judecarea cauzei in privinta acestuia, invinuit in comiterea infractiuni prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, in baza probelor administrate la
faza de urmaérire penald.

Inculpatul Gorobet Vladimir Nicolae, in sedinta de judecatd prin expunerea factologica, ce nu contravine invinuirii formulate in rechizitorin, si-a recunoscut integral
vinovifia i a explicat cd recunoaste integral comiterea faptei indicate in rechizitoriu cu toate circumstantele descrise. S-a ciit sincer in cele comise.

Analizind declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecati, in raport cu cele depuse in cursul urméririi penale, instanta le refine ca fiind I concordanid cu
circumstantele de fapt ale canzei, considerindu-le veridice si convingatoare.

Vina inculpatuhii Gorobet Vladimir Nicolaein comiterea infractimii imputate, se confirmi si prin urmitoarele probe examinate in sedinta de judecata.
administrate la urmérirea penali si cercetate in sedinta de judecatd, acceptate de inculpat:

La 18 mai 2018 in cadml cauzei penale nr. 2017978373 Vladimir Nicolae Gorobet a fost recunoscut in calitate de banuit, find andiat in aceastd
calititate a declarat ca. se foloseste de drepturile sale procesuale de a ticea.

La 28 mai 2018 banuitul Vladimir Nicolae Gorobet find andiat suplimentar a declarat cd. activeazd in functie de sef pe gospodirie a centrului Diagnostic al
policlinicii militare de pe fingd Ministernl Ap&rari. Inainte de aceasta a activat in finctie de loctiitor comandantulni Centruhni Militar sn. Chisindn. fnca de pe timpul
activititii sale in cadrul Centrului Militar mun. Chisinin a ficut cunostintd cu o persoani pe mume Andrei, care repara automobile, deoarece atomobilul s&u a fost
avariat a efectuat si efectueaza reparatii automobilelor la persoana mentionatad. In ina octombrie 2017 la inceputul hunii 1a el a venit persoana mentionatd pe nume
Andrei ti i-a fmninat citatia de a se prezenta la Centrul Militar mun. Chisinu a cet. Nichita Marcinschii, care este nepotul persoanei pe nume Andrei sil-a rugat daca se
poate sd discute cu reprezentantul Centrulni Militar pentru efectuarea unei amindri 1a nepotului sau. La cele spuse de Andreii-a spus cd o si discute cu reprezentantii
Centruli Militar. Careva infelegere intre el si Andrei de ordin material nu a fost si el nu a primit careva mijloace banesti de la Andrei pentru a facilita decizia
reprezentantilor Centruli Militar. Suplimentar persoana pe nume Andrei i-a comunicat cd Nichita Marcinschii locuieste in sectorul Ciocana al smn. Chisindn si el a
inteles cd urmeazd si se adreseze la seful sectiei administrative militare Ciocana al Centrului Militar mun. Chisindu Marcel Borta pe care 1l cunoaste din aml 2001. Apoi
avind numérul de teleffon a i Marcel Borta el I-a telefonat sii-a comunicat cd vaintra la el a doua zi.

A doua 7, adici pe data de 20 octombrie 2017 la orele 09.00 el a venit la Centrul Militar mun. Chisindu amplasat pe str. Milano 10 mun. Chisindn, a intrat in
biroul or. 13 care este biroul sefuhi sectiei administrative militare Ciocana Marcel Borta, in birou el a scos plicul cu citatia pe numele recrutului Nichita Marcinschii si
1000 de lei MD care le-a pus nainte de a infra in birou. Fiind in birou el a transmis plicul cu citatia si banii in sumai de 1000 lei MD hii Borta Marcel, care 1-a primit.
Dupé aceasta el a iesit din birou si a plecat. A concretizat cd Marcel Borta cunostea ce urma s facd cu recrutul mentionat si banii erau predestinati pentru ca Marcel
Borta sa m-l incorporeze in rindurile FA BM pe recrutul Marcinschii Nichita.

Amume Borta Marcel cunostea despre faptul de neincorporarea a recrutulni Marcinschii Nichita, deoarece anterior el 1l ruga pe el s incorporeze in serviciul
militar pe recrutul mentionat si a transmis banii in suma de 1000 lei MD., fiindca era rusine ca anterior a solicitat incorporarea recrutuli Marcinschii Nichita

La 11 ulie 2018 bamituli Gorobet Vladimir Nicolae i-a fost naintatd invinuirea in comiterea infractiunl prevazutd de art. 3215 alin. (1) Cod penal, fiind audiat in
aceasti calitate a declarat ca ivinuirea i este clard. vina o recunoaste integral si sustine declaratiile date anterior in calitate de banuit.

La 11 mfie 2018 la cererea Invinuituhii si avocatuhu séu cu invinuitul Gorobet Vladimir Nicolae a fost incheiat acordul de recunoastere a vinovitiei in limitele
prevederilorart. 504, 505 Cod de procedurd penala.

Urmare examinérii probelor administrate de cétre organul de urmérire penals. rezultatelor masurilor special de investigatie. in corport cu declaratiile invinuituhi
Gorobet Vladimir Nicolae, organul de urmarire penald constatd in actiunile ni sunt prezente elementele infractiunii de corupere activa.

Astfel, in baza probatoriului administrat in cauzi. se constata intrunirea laturii subiective a coruperii active. care include vinovatia i Vladimir Gorobet sub forma
de intentie directd, adici faptuitorii isi dddea seama si dorea si comitd oferirea si darea de bumuri pentru neindeplinirea de cétre persoanele publice a actimnilor in
vederea exercitrii functiei sale.

Totodata, se constatd intrunirea laturii obiective a coruperii active, realizatd in actinile i Gorobet Vladimir in oferirea si darea mijloacelor banesti persoanelor
publice Borta Marcel in mérime de 1000 lei MD, pentru neincorporarea in serviciul militar in termen a recrutubni Marcinschii Nichita, fiind ehicidate actiunile si
circumstantele prin rezultatele masurilor speciale de investigatie, declaratiile martorilor, examinarea bunurilor ridicate, in cadrul perchezitied, fapte confirmate insasi de
tnvinuit, ultimul recunoscind imvinnirea naintata.

Pe lingd aceasta fiind constatat si obiectul infractimii incriminate hni Vladimir Gorobet prin mijloace banesti in marime de 1000 lei MD, care au fost transmise la
20 octombrie 2018 persoanei publice Borta Marcel.

Totodata invimmitul Gorobet Viadimir Nicolae este si subiectul infractiunii previzute de art. 325 alin. (1) Cod penal find persoand fizicd responsabild care a atins
varsta de 16 ani.

Apreciind probele cercetate in sedinta de judecatd prin prisma prevederilor art. 101 Cod de procedura penala, in virtutea cérora, fiecare proba urmeara sa fie
apreciati din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatiisiveridicititii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborari lor, instanta,
apreciindu-le conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansambn, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calanzindu-se de lege, ajunge la conclizia
cd in sedinfa de judecatd cu certitudine s-a dovedit vinovatia i Gorobet Viadimir Nicolae in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod Penal — adica
promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice striine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu 1 se cuvin, pentru aceasta san pentru o alti persoand, pentru a indeplini san nu ori pentru a infirzia san a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea finctied
sale sau contrar acesteia

Acuzatorul de stat a solicitat sa fie recunoscut culpabil in comiterea infractiunii previzute de art. 325 alin. (1) Cod penal, sd-i fie numitd pedeapsa in limitele
prevederilor art. 3641 Cod de procedurd penald, in baza art. 325 alin. (1) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani si 6 luni, cu amend& in mérime de
2000 u.c., ce constituie 100000 lei MD, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. In temeiul art. 90 Cod penal a suspenda conditionat executarea pedepsei
aplicate in privinta inculpatuhi Gorobet Vladimir Nicolae pe un termen de 2 ani. A incasa de la inculpat in folosul satului cheluielile judecare in marime de 2022 lei MD,
care se constituie lucrul efectiv a procurorului — 2 zile, la 996 lei pentru o zi, in total 1992 lei MD, 1 pachet de hirtie A4 pret de 30 lei MD. in total 2022 lei MD.
Corpurile delicte a le péstra la materialele procesuhi penal.

Aparitorul Vasile Turcan a solicitat aplicarea pedepsei prin prisma art. 79 Cod penal si micsorarea pedespei. sd nu fie aplicatd pedeapsa cu amenda, dat fiind



fapt cd Gorobet Vladimir Nicolae este pensionar si nu are o pensie prea mare. a solicitat aplicarea art 90 Cod penal cu suspendarea pedepsei conditionat.
Inculpatul Gorobet Vladimir Nicolae a sustinut pozitia aparatoruh sau.

Potrivit art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsé echitabild in limitele fivate in Partea
speciald a prezentulu cod i in strictd conformitate cu dispozitille Partii generale a prezentuhii cod. La stabilirea categoriei si termenulni pedepsei. instanta de judecata
tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celd vinovat, de circumstanfele cauzei care atenueazi ori agraveazd raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectérii si reeducérii vinovatuhi, precum si de conditile de viata ale familiel acestuia.

La stabilirea méarimii pedepsei inculpatuhi Gorobet Viadimir Nicolae pentru sévirsirea infractimii previzute de art. 325 alin. (1) Cod penal, care prevede
inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in mérime de la 2000 la 4000 unitdii convenfionale, iar persoana juridicd se pedepseste cu amenda in mérime de la 6000 la
10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate instanta de judecatd aplic prevederile art. 7, 61 si art. 75 Cod penal si stabileste
inculpatului o pedeapsa echitabili in limitele Legii si in strictd conformitate cu dispozitiile legale.

In cadrul judecsrii cauzei s-a constatat ci infracfiunea comisd de Gorobet Vladimir Nicolae conform prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal, face parte din
categoria celor grave.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald a lui Gorobet Vladimir in canza datd nu s-au stabilit.

In conformitate cu prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitorin si a solicitat ca
judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald beneficiazéd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevézute de lege in cazul
pedepsei cu nchisoare, cu munca neremmmeratd n folosul comunitatisi de reducerea cu o péatrime a limitelor de pedeapsa prevarzute de lege in carul pedepsei cu
amenda.

Subsecvent, instanta de judecatd conchide cd pedeapsa aplicati urmeazi si contribuie la formarea unei atitudini de respect fatd de legea penald, precum si de
valorile sociale si interesele protejate de acestea, din partea condamnatulni, persoana sa fie silitd sa inceteze activitatea criminald si sa-si modifice comportamentul in
conformitate cu prevederile legii Pedeapsa este echitabild cand ea impune infractoruhu lipsuri si restrictii ale drepturilor hui, proportionale cu gravitatea infractfunii
sivarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adicd a drepturilor i intereselor victimei, statului 5i infregii societati. perturbate prin infractiune.

De asemenea, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatuhii §i prevenirea savarsirii de noi infractimi atat de cétre condamnat, precum si de alte persoane. Or, practica judiciard demonstreazi ci o pedeapsi prea
aspra genereazi aparifia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire §i de neincredere n lege. fapt ce poate duce la consecinte contrare scopuhi wmdrit. De
asemenea, o pedeapsd prea blandi genereari dispret fatd de ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractoruhii 5i nici pentru prevenirea savarsirii de noi
infractium.

Reiesind din circumatntele cauzei, din personalitatea inculpatuhiGorobet Vladimir, confribuirea activa la descoperirea infractiunii, are loc stabil pe teritoriul RM,
se caracterizeazd pozitiv, anterior comiterii faptei imputate, inculpatul mu a fost atras la raspundere penald, ciinta sincerd, examinarea cauzei in baza probelor
administrate la faza de wrmdrire penald. instanta de judecata. tinind cont de prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedwra penali, ajunge la concluzia rezonabilitatii
aplicérii in privinta inculpatuhi a pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an ani si 6 (sase) huni, cu amend3 in mérime de 1500 unititi conventionale, ce
constifiie 75 000(saptezeci si cinci mii) lei, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

In cele din urma, instanta de judecati concluzioneaza ci corectarea si reeducarea i Gorobet Vladimir Nicolae este posibild cu aplicarea unei pedepse in forma
de inchisoare, insd gasind de cuviintd ci corectarea si reeducarea acestuia si fie posibild fara izolare de societate, cu aplicarea pedepsei prin prisma art. 90 Codul
penal, adicd cu suspendarea condifionati a pedepsei pe un termen de 1 (un) an, daci in termenul de proba fixat, inculpatul nu va sévarsi o noud infractiunesi, prin
comportare exemplard si munci cinstitd, va indreptati increderea ce i se va acorda, obligand-ul totodata ca in corespundere cu prevederile art. 90 alin_ (6) lit. a) Codul
penal, si nu-si schimbe domicilinl fird consimiamantul organuiui competent.

In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 3) Cod de procedurd penald. corpurile delicte recunoscute prin ordonanta din 24 mai 2018, de pastrat la materialele
dosaruhi penal

In privinta solicitarii acuzatoruhi de stat cu privire la incasarea de la inculpatul Gorobet Vladimir Nicolae in folosul satului cheltuielile judicare in marime de 2022
lei MD, care se constituie lncrul efectiv a procuronul — 2 zile, la 996 lei pentru o zi, in total 1992 lei MD, 1 pachet de hirtie A4 pret de 30 lei MD., in total 2022 lei
MD, instanta mentioneaza ca in conformitate cu prevederile art. 227 alin_ (2) Cod procedura penald, cheltuielile judiciare cuprind sumele: platite sau care urmeazd a fi
platite martorilor, pariii vatdmate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducétorilor siasistentilor procedurali; cheltuite pentru pastrarea,
transportarea si cercetarea corpurilor delicte; care urmeara a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; cheltuite pentru restituirea contravalorii
obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei sau de reconstituire a faptei: cheltuite in legiturd cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza
penald.

Prin urmare, instanta de judecata refine ci norma legald nu prevede in calitate de cheltuieli judiciare salariul procurorulu, precum si cheltuielile pentru consumabile
cum ar fi hartie etc.

Potrivit Legii cu privire la procuraturd nr. 3 din 25.02.2016 si Legii privind salarizarea judecétorilor si procurorilor nr. 328 din 23.12.2013. procurorii sunt
remunerati din bugetul de stat. astfel ca in legislatia procesual penald nu prevede compensarea salarihi procuroruhu din contul persoanei condamnate.

Solicitarea acuzatoruhi de stat privind incasarea de la inculpati a cheltuielilor judiciare pentru cheltuieli judiciare. instanta o considera neintemeiatd. or. acestea
sunt cheltuieli efectnate in cadml urméririi penale in vederea acumuldrii probatoriuhi necesar pentru demonstrarea vinovétiei inculpatei in comiterea infractimii

incriminate, cheltuieli ce sunt trecute in contul statuhmi.

Instanta refine c&. normele procedural penale nu prevad expres achitarea din contul inculpatuhi a cheltuielilor judiciare, care se constituie din cheltuieli pentru
hartie etc.

Circumstantele constatate genereard respingerea cerintei procuroruhii in sensul expus.

fn baza probelor cercetate in sedinta de judecatd si in conformitate cu prevederile art. 3641= 384-385, 389, 392-395, 397 pct. 3) CPP, Cod penal,
corespunzéitor cu prevederile art. 260-261 Cod de executare, instanfa de judecatd, -



condamnia:

Gorobet Vladimir Nicolae. se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii previzute de art. 325 alin. (1) Cod penal i i se stabileste pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 1 (un) an si 6 (sase) hmi cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in méarime de 1500 unitdti conventionale. ce
constitrie 75 000(saptezeci si cinci mii) lei

Conform art. 90 Codul penal, pedeapsa numitd hii Gorobet Vladimir Nicolae se suspendi pe un termen de 1 (un) an 5i o va fi executats daci in termenul de
proba fixat condamnatul Gorobet Vladimir Nicolae nu va savarsi o noud infracfiune si. prin comportare exemplara si munca cinstita, va indreptafi increderea ce i s-a
acordat.

Conform art. 90 alin. (6) lit. a) Codul penal, se obligd Gorobet Vladimir Nicolae ca pe perioada termenului de proba fixat s nu-si schimbe domiciliul fara

consimtamantul organuhi competent.
Conform art. 261 Codul de executare, exercitarea controluhi privind comportamentul si executarea pedepsei de catre Gorobet Viadimir Nicolae, inchusiv
respectarea restrictiei stabilite de instantd pe perioada pentru care a fost suspendati executarea pedepsei, se va asigura de cétre orgamubui de probatiune in a cami raza

teritoriald se afld domicilinl condamnatubui.

Solicitarea acuzatorului de stat cu privire la incasarea din contul i Gorobet Viadimir Nicolae in folosul satuhai chelfuielile judicare in marime de 2022 lei MD, se
respinge.

In conformitate cu prevederile art. 397 pet. 3) Cod de procedura penald, corpurile delicte recunoscute prin ordonanta din 24 mai 2018, de pastrat la
materialele dosarulu penal.

Sentinfa este cu drept de atac in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinéu in termen de 15 zle de la data pronuniarii. prin intermediul Judecatoriei Chisinau,
sedmul Buucani.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Tertea

Corespunde originahilui judecitor Maria Tertea



