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Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani

Instanta compusa din:
Presedintele sedintei,

Judecator - Sergiu Stratan

Grefier - Oxana Chintea

Cu participarea:

Procurorilor - Vitalie Chisca, Dumitru Tomita

Aparatorilor - Vitalie Caldiba, Victor Lungu

Partii vatamate - Eduard Pincevschii

Rep. partii vatdmate - Lilian Bacalim

Interpretilor - Liliana Vieru, Alexei Rusacov, Valeriu Ciobanu

examinand in sedintd de judecatad publica, in procedurd generald, cauza penald depusa in
instanta de judecata pe data de 26 mai 2023, de invinuire a inculpatului:

Cuculescu Denis ***** nascut la ***** domiciliat in
mun. **#E*E cetatean al Republicii Moldova, supus
militar, necdsatorit, un copil minor la intretinere,
angajat 1n calitate de consultant-vanzator ,,Premier
Caviar Preserved Fish & Seafood”, fara dizabilitati,
fara antecedente penale,

in savarsirea infractiunilor prevazute de 42 alin. (2), 337 alin. (1) si art.42 alin.(2), 190
alin.(6) din Codul penal,
constata:

1.1. Cuculescu Denis ***** fjind cetatean al Republicii Moldova, avand obligatiunea de
respecta prevederile art. 56 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova, conform carora, ,,...orice
cetatean este obligat sa manifeste un devotament sacru fata de tara...”, precum si prevederile
Legii cu privire la cetatenie nr.1024-XIV din 02.06.2000, potrivit carora, ,,...ori ce cetdtean este
obligat sa fie devotat Republicii Moldova, sa respecte cu sfintenie Constitutia $i celelalte legi ale
ei, sa nu intreprinda nici o actiune care i-ar prejudicia interesele si integritatea teritoriala...”,
contrar prevederilor citate, a savarsit fapta de tradare de patrie In urméatoarele circumstante:

Dupa ce cetateanul Republicii Moldova N.A., persoana in privinta caruia cauza a fost
disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi penale, incepand cu perioada anului 2020 a fost
racolat de reprezentantii Serviciului Federal de Securitate (FSB) al Federatiei Ruse, actionand in
scopul realizarii sarcinii cetateanului Federatiei Ruse, Y.G., persoana in privinta caruia cauza a
fost disjunsd in procedurd separatd la etapa urmadririi penale, ultimul actionand in interesul
Serviciului Federal de Securitate (FSB) al Federatiei Ruse, si anume de a identifica un canal
securizat prin intermediul caruia puteau fi efectuate transferuri banesti din Federatia Rusa pe
teritoriul Republicii Moldova prin intermediul cripto-valutei, cunoscand despre abilitatile si



cunostintele lui Denis Cuculescu in domeniul transferurilor cu cripto valutd, 1-a recrutat pe
cetdteanul Republicii Moldova, care la randul sdu in continuare, actionand cu intentie directa, n
perioada sfarsitul anului 2020 pand in luna august 2022, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale si prevazand urmarile sale prejudiciabile, aflandu-se pe teritoriul
Republicii Moldova, a acceptat sd acorde ajutor unui stat strdin la infiptuirea activitatii
dusmanoase impotriva intereselor Republicii Moldova, folosind capacitatile si cunostintele sale
din domeniul cripto-valutei, la indicatiile lui N.A., persoana in privinta caruia cauza a fost
disjunsa in procedurd separata la etapa urmaririi penale, a asigurat organizarea transferurilor si
lichefierii cripto-valutei prin persoanele in curs de identificare care desfasoara activitate de
convertire a cripto valutei In bani lichizi pe teritoriul Republicii Moldova, cat si pe teritoriul
Ucrainei dupa cum urmeaza:

In perioada octombrie-noiembrie 2020 a lichefiat suma de 30 000 euro prin schimbul
valutei virtuale USDT, mijloace banesti primite pe teritoriul Republicii Moldova care au fost
transmise lui N.A., persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedurad separata la
etapa urmaririi penale;

In perioada inceputul anului 2021 a lichefiat suma de 50 000 euro prin schimbul valutei
virtuale USDT, mijloace banesti primite pe teritoriul Republicii Moldova care au fost transmise
lui N.A., persoana 1n privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi
penale;

In perioada 23.07.- 25.07.2021 a lichefiat suma de 69 300 euro prin schimbul valutei
virtuale USDT, mijloace banesti primite pe teritoriul Ucrainei care au fost transmise lui N.A.,
persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi penale;

In perioada lunii decembrie 2021 a lichefiat suma de 78 000 euro prin schimbul valutei
virtuale USDT, mijloace banesti primite pe teritoriul Republicii Moldova care au fost transmise
lui N.A., persoana 1n privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi
penale,;

In perioada lunii ianuarie-februarie 2022 a lichefiat suma de 80 000 euro prin schimbul
monedei USDT, mijloace banesti primite pe teritoriul Republicii Moldova care au fost transmise
lui N.A., persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi
penale;

La fel, in aceiasi perioada de timp indicatd, Denis Cuculescu actionand cu aceleasi intentii
infractionale, in scopul acordarii ajutor unui stat strdin la infaptuirea activitatii dusmanoase
impotriva intereselor Republicii Moldova la indicatiile lui N.A., persoana in privinta caruia
cauza a fost disjunsd in procedurd separatd la etapa urmadririi penale, a asigurat organizarea
transferurilor de cripto monedad prin intermediul portmoneului sdu electronic ,,Binance”, dupa
cum urmeaza:

In perioada lunii ianuarie-aprilie 2022 a primit suma totali de 60 000 USDT (cu
echivalentul a 60 000 dolari SUA);

La 26.02.2022 a primit suma de 94 152 USDT (cu echivalentul a 94 152 dolari SUA), pe
contul cu numdr de identificare: ***** o parte din mijloacele valutare au fost utilizate la
achitarea unor remunerari sub forma de salarii, iar cealaltd parte au fost utilizate la realizarea
diferitor sarcini trasate de curatorii sai ce tineau de Infaptuirea activitatii dusmanoase impotriva
Republicii Moldova, inclusiv fiind investite in proiecte destinate manipularii opiniei publice pe
teritoriul Republicii Moldova.

In acest sens, in perioada lunii februarie - martie 2022, Denis Cuculescu actiondnd cu
intentie directa, in calitate de coautor, impreund si de comun acord cu N.A., persoana in privinta



caruia cauza a fost disjungsd in procedura separatd la etapa urmadririi penale, avand scopul
incitarii populatiei autohtone impotriva refugiatilor din Ucraina, urmarind scopul final a
manifestarii  dezacordului populatiei autohtone fata de politicele adoptate de reprezentantii
guverndrii actuale, urmare a izbucnirii ostilitatilor militare din Ucraina, din insarcinarea lui Y.G.,
persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi penale,
ultimul actiondnd in interesul Serviciului Federal de Securitate (FSB), in vederea acordarii
ajutorului unui stat strdin la Infaptuirea activitdtii dusmanoase impotriva intereselor Republicii
Moldova l-au instigat pe Veaceslav Dubenco sd reproducd prin desene simbolurile a unor
formatiuni militare din Ucraina, si anume simbolurile batalionului ,,Azov” in raza mun.
Chisinau, iar dupa realizarea sarcinii trasate, Denis Cuculescu la indicatia lui N.A., persoana in
privinfa caruia cauza a fost disjungsa in procedura separatd la etapa urmaririi penale, prin
intermediul portmoneului sau electronic de pe platforma ,,Binance” a efectuat la 26.06.2023
transferul cripto monedei in marime 2000 USTD (cu echivalentul a 2000 dolari SUA) in adresa
lui Veaceslav Dubenco, pe portmoneul ,,Binance”, cu numar de identificare ***** sub forma de
remunerare pentru sarcina realizata.

La fel, Denis Cuculescu in aceiasi perioadd de timp indicatd, pe parcursul anului 2022,
actionand cu intentie directd, in calitate de coautor, impreuna si de comun acord cu N.A.,
persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi penale,
avand scopul incitdrii populatiei autohtone impotriva refugiatilor din Ucraina, urmarind scopul
final a manifestarii dezacordului populatiei autohtone cu politicele adoptate de reprezentantii
guvernarii actuale, din insarcinarea lui Y.G., persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in
procedura separatd la etapa urmaririi penale, ultimul actionand in interesul la Serviciului Federal
de Securitate (FSB), in vederea acordarii ajutorului unui stat strdin la infaptuirea activitatii
dusmanoase impotriva intereselor Republicii Moldova l-au instigat pe Veaceslav Dubenco contra
sumei de 10 000 dolari SUA sd dea foc la automobilul dnei Tatiana Koberidze a Republicii
Moldova, ultima fiind un blogger care are o comunitate de circa 167 000 urmaritori pe pagina de
socializare (Instagram), dupa care urma sa reproduca prin desene simbolurile unor formatiuni
militare din Ucraina, sarcina nefiind realizata pe motivul refuzului lui Veaceslav Dubenco de a
participa la realizarea acesteia.

La fel, Denis Cuculescu in aceiasi perioada de timp, pe parcursul anului 2022, actionand
cu intentie directd, Impreunad si de comun acord cu N.A., persoana in privinta cdruia cauza a fost
disjunsa in procedurd separatd la etapa urmaririi penale, urmarind scopul organizarii unor
proteste violente Tmpotriva guvernarii actuale, avand ca scop final schimbarea oranduirii
constitutionale existente, din insdrcinarea lui Y.G., persoana in privinta caruia cauza a fost
disjunsd 1n procedurd separatd la etapa urmaririi penale, ultimul actiondnd in interesul
Serviciului Federal de Securitate (FSB), I-au instigat pe Veaceslav Dubenco de a gasi circa 500-
1000 sportivi pentru participarea la proteste violente, sarcind nefiind realizatd pe motivul
refuzului lui Veaceslav Dubenco de a participa la realizarea acesteia.

1.2. Tot Cuculescu Denis ***** in perioada de timp cuprinsa intre lunile aprilie 2022 — mai
2022, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova, mun. Chisinau, actionand cu intentie directa,
in calitate de coautor, impreuna si de comun acord cu N.A., persoana in privinta caruia cauza a
fost disjunsd in procedurd separatd la etapa urmadririi penale, avand intentia sustragerii si
dobandirii ilicite a bunurilor altor persoane, prin abuz de incredere, inducere si mentinere in
eroare, exercitand o influentd psihicd asupra constiintei si vointei partii vatamate Pincevschii
Eduard, prin prezentarea vadit falsa a realitatii, dezinformarea acestuia sub pretextul procurarii si
tranzactionarii activelor financiare sub formd de moneda virtuald de tipul ,,Xana” si ,,Metapax”



pe bursele online de valori, obtinand increderea partii vatamate, la 05.05.2022 a sustras si insusit
de la Pincevschii Eduard, moneda virtuala in suma totala de 200 000 USDT, echivalentul a 200
000 dolari SUA, (care la data comiterii faptei infractionale, conform cursului oficial al BNM,
constituia suma de 3 738 280 lei MDL), care au fost transferati pe portmoneul virtual nr. *****,
inregistrat si gestionat de catre Cuculescu Denis, care au fost utilizati in scopuri personale de
catre Denis Cuculescu si N.A., persoana in privinfa caruia cauza a fost disjungsa in procedura
separatd la etapa urmaririi penale, cauzand in asa mod partii vatamate Pincevschii Eduard daune
materiale in proportii ce depasesc 100 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite
prin Hotararea Guvernului in vigoare la momentul savarsirii faptei.

2. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) din Codul de procedurd penald, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii
ei, iar toate probele In ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege.

In rezultatul cercetarii probelor indicate, din punct de vedere al coroboririi lor, instanta a
ajuns la concluzia ca actiunile inculpatului Cuculescu Denis ***** prevazute la pct. 1.1., au fost
corect incadrate conform prevederilor art. 42 alin.(2), art. 337 alin. (1) din Codul penal, tradarea
de patrie, adicd - fapta savarsitad intentionat de un cetatean al Republicii Moldova in dauna
suveranitatii, inviolabilitatii teritoriale sau a securitdfii de stat si a capacitatii de aparare a
Republicii Moldova, prin trecerea de partea dugsmanului, spionaj, divulgare a secretului de stat
unui stat strain, unei organizatii strdine sau reprezentantilor lor, precum si acordarea de ajutor
unui stat strdin la Infaptuirea activitatii dusmanoase impotriva Republicii Moldova.

La caz, instanta considerd necesar de mentionat ca faptele imputate inculpatului au fost
comise 1n perioada anilor 2020-2022. Ultima modificare a normei prevazute la art. 337 din Codul
penal a fost operatd prin Legea nr.136 din 06.06.2024, in vigoare din 07.09.2024.

Prin urmare, tinandu-se cont de prevederile art. 8 din Codul penal, potrivit carora
caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare
la momentul savarsirii faptei, prezenta cauza penald urmeaza a fi examinata in baza legii penale
in vigoare la momentul sdvarsirii faptei imputate inculpatului, in redactia Legii nr. 72-74/1995
din 25.05.2009, in vigoare din 25.05.2009. Or, legea nouad nu imbunatateste situatia persoanei,
neputand avea caracter retroactiv.

In acest context, instanta explicd ci redactia legii noi este diferita fatad de legea penala in
vigoare la momentul savarsirii faptei de catre inculpat. Cu toate acestea, desi legislatorul a ales o
altd modalitate de expunere a normei de incriminare, aceasta nu decriminalizeaza faptele
inculpatului, actiunile acestuia fiind pasibile si in prezent de raspundere penala. Prin urmare,
legea noud nu poate avea efect retroactiv, aceasta nefiind mai blanda (art. 10 Cod penal), fapt
pentru care urmeaza a fi aplicata legea penala in vigoare la momentul comiterii faptei (art. 8 Cod
penal).

Similar, instanta constatd ca, actiunile inculpatului Cuculescu Denis ***** prevazute la
pct. 1.2. au fost incadrate in baza art. 42 alin.(2), art. 190 alin.(6) din Codul penal, si anume,
escrocheria, adicd - sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de incredere, inducere si
mentinere 1n eroare, dacd valoarea bunurilor depaseste 100 de salarii medii lunare pe economie
prognozate, stabilite prin Hotararea Guvernului in vigoare la momentul savarsirii faptei.

Respectiv, instanta conchide ca acestea urmeaza a fi incadrate in baza art. 42 alin.(2), art.
190 alin. (5) din Codul penal si urmeaza a fi examinate in baza legii penale in vigoare la
momentul comiterii faptei, asa cum prescrie art. 8 din Codul penal.



Or, instanta observa ca, in intervalul de timp cuprins intre momentul savarsirii faptei
prejudiciabile, si anume mai 2022, si data pronuntdrii prezentei sentinte, dispozitiile art. 190 din
Codul penal au fost supuse mai multor modificari legislative, atdt sub aspectul continutului
normei de incriminare, cat si in ceea ce priveste pedeapsa penala.

Aceastd recalificare nu agraveaza situatia inculpatului si nu afecteaza dreptul sau la
aparare, intrucat semnele faptei si sanctiunea prevazuta pentru infractiunea prevazuta la art. 190
alin. (5) din Codul penal, in redactia Legii nr. 179 din 26.07.2018, in vigoare din 17.08.2018,
sunt identice cu semnele faptei si sanctiunea stabilitd pentru infractiunea prevazuta la art. 190
alin. (6) din Codul penal, in redactia Legii nr. 247 din 29.07.2022, in vigoare din 26.08.2022 (in
vigoare la data punerii sub invinuire).

Suplimentar, instanta explicd cd in prezent, alin. (6) al art. 190 prevede sanctionarea
obligatorie, pe langa inchisoare, cu amenda, fapt pentru care, tinand cont de interzicerea aplicarii
retroactivitatii legii penale mai aspre, nu urmeaza a fi utilizat.

3. In continuare, dat fiind faptul ci inculpatul este invinuit de comiterea mai multor
infractiuni, instanta va analiza si corobora probatoriu administrat in prezenta cauza penala pentru
a justifica solutiile mentionate la pct. 2 din prezenta sentinta.

1. Analiza invinuirii aduse inculpatului Cuculescu Denis, de comiterea infractiunii
prevazute la art. 42 alin. (2), art. 337 alin. (1) din Cod penal.

Initial instanta noteaza ca, art. 56 alin (1) din Constitutia Republicii Moldova stabileste
drept indatorire fundamentata devotamentul fata de tard care este sacru.

Obiectul juridic special al infractiunii 1l constituie relatiile sociale cu privire la
suveranitatea, inviolabilitatea teritoriald, securitatea de stat si capacitatea de aparare a Republicii
Moldova.

Securitatea statului se defineste drept protectia suveranitatii, independentei si integritatii
teritoriale a tarii, regimului constitutional, a potentialului economic, tehnico-stiintific si
defensive, a drepturilor si libertatilor legitime ale persoanei impotriva activitdtii informative si
subversive a serviciilor speciale si organizatilor strdine, iar prin amenintari la adresa securitatii
statului se intelege ansamblu de actiuni, conditii si factor ce comport pericol pentru stat,
societate si personalitate.

Suveranitatea tarii reprezintd calitatea suprema de a fi independent, de a se manifesta de
sine statator in relatiile cu alte state, de a elabora si promova politica sa internd si externd in
conformitate cu interesele natiunii sale si de exercita atributiile specific puterii statale asupra
teritoriul tarii, populatiei ei.

Inviolabilitatea teritoriala a Republicii Moldova presupune integritatea (pastrarea
nestirbita a teritoriul tarii) si unitatea, inadmisibilitatea dezmembrarii unei parti a acesteia.

In spetd, instanta de judecatd atestd ca prin actiunile sale intentionate retinute la pct. 1.1.
inculpatul Cucuclescu Denis a atentat la obiectul juridic special al infractiunii prin faptul cd a
acceptat sd acorde ajutor unui stat strdin la infaptuirea activitatii dusmanoase impotriva
intereselor Republicii Moldova.

Datorita specificului sau, infractiunea de tradare de patrie nu are victima.

Latura obiectiva a infractiunii constd in fapta prejudiciabild exprimata prin cateva
modalitati normative si anume: 1) trecerea de partea dusmanului; 2) spionajul; 3) divulgarea
secretului de stat, unei organizatii straine sau reprezentantilor lor; 4) acordarea de ajutor unui stat
strdin la infaptuirea activitatii dusmanoase impotriva Republicii Moldova.



In cazul dedus judecitii fapta prejudiciabild savarsita de inculpatul Cuculescu Denis s-a
exprimat prin actiunea de acordarea de ajutor unui stat strdin la iInfaptuirea activitatii
dusmanoase impotriva Republicii Moldova.

Astfel, instanta refine cd prezenta semnelor laturii obiective in actiunile inculpatului
Cuculescu Denis sunt probate prin declaratiile martorului Dubenco Veaceslav care a relatat ca:
o [...] In anul 2016, in luna iulie, pe aeroportul din Chisindu, s-a apropiat de el Cuculescu
Denis, care a incercat sa faca cunostinta sub pretextul ca l-ar fi vazut in cadrul partidului lui
Renato Usatii si, fiind sportiv, I-a invitat la sala de forta. Pe o perioada de 4-5 ani au fost
prieteni...Cuculescu Denis s-a apropiat de el si i-a propus sa plece impreuna in orasul Odesa,
Ucraina, iar el avdnd prieteni influenti acolo au plecat impreund cu masina lui Cuculescu
Denis, fiind cazati in acelasi hotel, dar fiecare avand treburile sale. Pe drum spre Odesa,
Cuculescu Denis i-a povestit despre o persoana foarte influenta, Nidjat Askerov, care ar avea
legaturi directe cu lon Ceban si Igor Dodon, acces liber la Primaria municipiului Chisinau si
influenta la nivel diplomatic. Ajunsi la Odesa, dupa o zi, Cuculescu Denis i-a cerut ajutorul. La
intrebarea despre ce este vorba, Denis a spus ca trebuie sa ia o suma de bani, fara alte
concretizari. Persoana in cauza s-a urcat la volanul masinii lui Cuculescu Denis, ***¥#¥ k&
si au ajuns pe strada Deribasovskaia, la o intersectie necunoscutd. In fatd era parcat un Audi
A8, posibil generatia D2. Vizavi se aflau persoane cu aparitie periculoasd, banditeascd, iar
ulterior s-a stabilit cd acestea erau persoanele cu care trebuiau sa se intdlneasca. Cuculescu
Denis l-a rugat sd ia banii. Persoana in cauzd s-a apropiat de masina mentionatd si a dictat
codul transmis anterior de Denis. Din masind i-a fost transmis un pachet cu bani cash in
euro. Dupd revenirea in masind, Cuculescu Denis s-a asezat pe bancheta din spate Si a
inceput sa numere banii, bancnotele fiind de 50 de euro. Dupa aproximativ doud minute,
Denis s-a oprit din numarat, a pus banii intr-un portmoneu personal, estimdndu-se ca ar fi
numdarat aproximativ 40-50 de bancnote, adica 2.000-3.000 de euro. La intrebarea despre
necesitatea acestei operatiuni si despre prezentarea Iui Nidjat Askerov drept prieten,
Cuculescu Denis a rdaspuns ca este ,,business”. S-au intors la hotel, iar el a pus punga cu bani
intr-un pachet de hartie de la McDonald’s si i-a pastrat la receptie, fiind deranjat de
comportamentul indiferent al lui Denis. Ulterior, in camerd, Cuculescu Denis a fotografiat banii
si a plecat sa ii transmita lui Nidjat Askerov. Cuculescu Denis a afirmat ca banii apartin
rusilor i cd trebuie folositi pentru a ,,inchide niste intrebdri”. Seara, el a fost invitat la o zi de
nastere organizata de Denis, la Nidjat Askerov. Au fost la discoteca, unde s-ar fi cheltuit
aproximativ 4.000-5.000 de euro din acei bani. Ulterior, Denis Cuculescu a spus ca Nidjat
Askerov este ,,prost”, afirmand ca banii reprezinta salarii pentru persoane din Primaria
Chisinau si ca Askerov cheltuie usor bani straini. Nidjat Askerov era impreuna cu Eduard
Pincescvski si Nicolae, blond si inalt, care au refuzat sa duca banii in Moldova din cauza
volumului mare (70.000—80.000 euro in bancnote de 50). Cuculescu Denis si-a asumat
transmiterea banilor prin vama Palanca, deoarece Nidjat Askerov se temea de comisionul de
schimb valutar de 5% in Moldova, fata de 1% in Odesa. El stia doar ca banii apartin rusilor.
Vama a fost trecuta fara probleme, banii fiind ascunsi in geanta lui Cuculescu Denis si
nedeclarati. Soarta banilor ulterior nu este cunoscuta. Ulterior, Nidjat Askerov i-a propus lui
Cuculescu Denis o investitie de cate 10.000 USD, in total 30.000 USD, pentru privatizarea unui
lot de pamant in regiunea Codru, sector Botanica, Chisinau. El, observand increderea reciproca
dintre ei, a oferit suma de 20.000 USD sau euro. Dupa aceasta, Nidjat Askerov a plecat la mare
si a inceput sa cumpere telefoane si alte bunuri. Dupa intoarcerea din Odesa $i remiterea
banilor, Nidjat Askerov a disparut si nu mai raspundea la telefon. El i-a propus lui Cuculescu




Denis sa-l filmeze pe Askerov pentru a exista dovezi. Dupa o saptamand, Cuculescu Denis a
cumparat o camera video de pe 999.md si au mers la apartamentul de pe strada Trandafirilor.
Au instalat camera si I-au chemat pe Nidjat Askerov, filmand discutia. In filmare s-a fixat faptul
ca Nidjat Askerov a primit banii si a vorbit despre relatiile sale cu Primaria Chisinau, primarul
lon Ceban, terenurile din Codru si comisiile implicate. De asemenea, a vorbit despre persoane
influente, despre Federatia Rusd si o posibila revolutie. El a insistat pe tema banilor dati,
considerand restul simple povesti. Dupa acest video, timp de 2—3 luni nu I-a mai vazut pe Nidjat
Askerov. Ulterior, Cuculescu Denis a spus ca Askerov a aflat despre filmare si cd ar exista
pericole din partea unor persoane din Federatia Rusd. A avut loc o intdlnire intre toti trei, in
care persoana in cautd a declarat ca nu detine video-ul si nu doreste implicare. Ulterior, Nidjat
Askerov [-ar fi dus pe Cuculescu Denis la poligraf. Relatiile dintre el si Cuculescu Denis au fost
intrerupte pentru 3—4 luni. Ulterior, Denis l-a invitat la o locatie de pe strada Ciuflea 1A, in
contextul razboiului din Ucraina. Cuculescu Denis i-a propus sa deseneze anumite simboluri
pentru bani, implicindu-l si pe Nidjat Askerov. A fost vorba despre simbolul ,,Azov”. Dupa o
zi de gandire, el a acceptat, primind 2.000 USD pe Binance. Dupa realizarea desenelor, i s-a
propus incendierea unei masini pentru aproximativ 10.000 euro, propunere refuzatid. De
asemenea, i s-a cerut sd organizeze 500 de persoane pentru actiuni impotriva guverndrii,
refuzate categoric. Ulterior, Nidjat Askerov I-a contactat pentru a-l ajuta la procurarea unui
automobil. A fost cumparat un Volkswagen Transporter negru pentru 16.500 euro, cu
rugamintea de a nu divulga suma reala, deoarece ,, seful Iura’ credea ca masina costa 25.000
euro. Masina a fost livrata pe strada Ciuflea si ulterior dusa pe strada Movilelor, la oficiul lor,
unde se filma serialul , Sosedi”. In august 2022, Nidjat Askerov l-a contactat din nou,
cerdndu-i sa gdaseascd persoane pentru diverse activititi, platite cu 1.000 USD per persoand,
propunere refuzatd. A mentionat ca tematica activitatilor lor era batjocorirea guverndrii si cd,
din cate a inteles, erau afiliati lui Igor Dodon. De asemenea, s-a propus ca el si se ocupe de
securitatea echipei, atit de catre Cuculescu Denis, cdt si de Nidjat Askerov, propuneri refuzate.
El stie ca banii circulau prin USDT si ca Nidjat Askerov considera ca Denis Cuculescu lua un
procent prea mare. A mai existat un superior al lui Nidjat Askerov, pe nume Vadim, cu rang
mai mare decdt Iuri. Masina era necesara pentru proiectul lor, avand mai multe persoane
cazate in aceeasi locuinta si un studio de filmare improvizat. A inteles ca Iuri este un politician
care are acces la cercul celor mai apropiati de Vladimir Putin si ca ar avea legdaturi cu
armata. Nu cunoaste daca acesta a fost vreodata in Republica Moldova. Evenimentele
respective au avut loc in martie 2022, dupa care el nu a mai mentinut legatura cu ei timp de
cdteva luni. Nidjat Askerov i-a spus cd Iuri a dat indicatii ca Cuculescu Denis sa fie verificat
la poligraf'in legditura cu existenta inregistrarii video. Persoana in cauza a inteles de la Nidjat
Askerov ca acesta din urma a aflat despre inregistrarea video de la fratele lui Cuculescu Denis.
Cuculescu Denis a fost supus unei injectii intravenoase, dupa care ar fi trecut testul de poligraf.
Din cate a inteles, poligraful a fost gasit prin intermediul site-ului 999.md. Nidjat Askerov i-a
cerut sa caute un poligraf, insa acesta a refuzat, iar ulterior Askerov a gasit singur. Ideea
testarii lui Cuculescu Denis la poligraf ar fi apartinut lui luri....Discutiile initiale au fost
purtate cu Cuculescu Denis, dupa care s-a apropiat Nidjat Askerov cu propunerea de a aduna
oameni pentru organizarea de mitinguri si dezordini in masd. I s-a spus cd poate solicita orice
sumd, urmdnd sa primeasca pand la 50.000 de euro. El a refuzat aceste propuneri. Desenele
realizate de el au fost fotografiate si transmise, iar a doua zi desenul fizic a fost distrus,
ramdndnd doar copia electronica. Ulterior, s-a informat si a aflat ca desenul reprezenta
emblema batalionului fortelor armate ucrainene ,,Azov". A aflat, de asemenea, ca desenele au



fost utilizate ca material propagandistic, prezentindu-se ca dovadd ca ucrainenii ar provoca
dezordine in Republica Moldova, fiind folosite fotografii ale desenelor realizate de acesta.
Cuculescu Denis a declarat ca suma totala pentru desene era de 4.000 USD. El a primit 2.000
USD prin transfer de pe contul personal al lui Cuculescu Denis, presupundnd ca ceilalti 2.000
USD au fost retinuti de acesta pentru intermediere. Ulterior, Cuculescu Denis a venit la el cu
plangeri si solicitari de ajutor, afirmdnd ca are probleme. S-au deplasat impreuna la Nidjat
Askerov, unde persoana in cauza a ridicat problema banilor pentru loturile de pamant din
orasul Codru. Nidjat Askerov era insa preocupat exclusiv de existenta inregistrarii video §i
insista ca aceasta sa fie predatd, afirmand cd, in caz contrar, vor exista probleme cu persoane
din Federatia Rusa. El a declarat ca nu stie daca inregistrarea exista si unde se afla,
mentiondand ca nu o detine. Ulterior, Cuculescu Denis si Nidjat Askerov [-au chemat pe acesta la
domiciliul lor pentru discutii. La un moment dat, Nidjat Askerov a iesit intr-o alta camera pentru
a vorbi la telefon, iar Cuculescu Denis i-a propus persoanei in cauzd sd dea foc masinii unei
bloggerite, Tatiana Caberitd, care aparuse intr-un clip al sau. Masina era un Porsche
Cayenne alb, proprietatea personald a acesteia, la care el a refuzat categoric. Cuculescu Denis
a mers ulterior in camera unde se afla Nidjat Askerov, dupa care ambii s-au intors Si au incercat
sa-l convingd pe acesta sd organizeze incendierea, sd caute persoane care si execute fapta si,
suplimentar, sa fie desenatid emblema batalionului ,,Azov” cu vopsea albid pe masina
bloggeritei si pe alte automobile, pentru a provoca un scandal legat de ucraineni. El nu a vazut
masina, discutia fiind purtata doar la nivel teoretic, mentiondndu-se ca autoturismul ar fi parcat
intr-o curte unde circula putind lume. La data de 15 septembrie 2022, a fost contactata telefonic
de Vladimir Boret, care lucrase cu el si cu Cuculescu Denis la proiecte. Acesta i-a spus ca Denis
il minte in toate actiunile sale, atat pe el, cat si pe Vladimir Boret, si ca intre ei a existat o
intelegere. Boret a afirmat ca i-a furnizat lui Cuculescu Denis informatii despre ce token sa
cumpere Si cd, dintr-o investitie de 10.000 USD, ar fi obtinut venituri de peste 100.000 USD,
dupa care s-ar fi despartit. El a propus sa se intdlneasca toti pentru a clarifica situatia.
Cuculescu Denis a venit primul si a sustinut ca venitul real a fost de 15.000 USD. Ulterior au
sosit Vladimir Boret, Veaceslav Cuculescu si Veaceslav Tcaci, care locuia cu persoana in cauza,
fara a avea legatura cu afacerile respective. Toti s-au asezat la masa $i au inceput discutii
contradictorii intre Cuculescu Denis, Viadimir Boret si Veaceslav Cuculescu, privind faptul ca
se fac bani si ca ceilalti sunt amagiti. El a declarat ca il iarta pe Cuculescu Denis, cu conditia
ca acesta sa intoarca banii ce i se cuvin. Ulterior, Cuculescu Denis a plecat la mare, iar dupa
intoarcere a declarat ca banii au fost furati si a depus o plangere la politie impotriva fratelui
sau, plangere care a fost respinsa. Dupa o perioadd, acesta a revenit §i a spus cd existd
posibilitatea de a recupera o parte din bani, cerandu-si scuze de la toti, inclusiv de la fratele
sau, pe care il mintise in legatura cu 5 bitcoin. Banii dati lui Nidjat Askerov nu au fost returnati,
iar loturile de pamdnt promise nu au fost oferite, persoana in cauza presupunand ca a fost vorba
despre o inseldciune. De asemenea, nu cunoaste soarta banilor ridicati de Cuculescu Denis in
Odesa din suma mare transmisd ulterior lui Nidjat Askerov. In timpul unei mese, discutiile erau
purtate ca si cum participantii ar conduce tara, insa el s-a abtinut de la asemenea comentarii.
La masa se aflau Nidjat Askerov, Eduard Pincevschi si un cetatean din Moldova pe nume
Nicolai, blond, precum si prieteni ai persoanei in cauza aflati la o alta masa. El a inteles din
spusele lui Nidjat Askerov ca suma de aproximativ 15.000 USD era destinati salariilor
neoficiale Si altor activitati mentionate anterior [...]”

La fel, martorul Hacico Nicolai fiind audiat in cadrul sedintelor de judecata a declarat ca:
[...] In anul 2014, a intrat in partidul condus de Renato Usatii. Aproximativ in acelasi an a




facut cunostinta cu Nigeat Askerov si Denis Cuculescu...La acel moment, Denis Cuculescu avea
mai multe idei sociale, precum deschiderea unui centru pentru cdini vagabonzi $i amenajarea
unui teren de sport in municipiul Chisinau. Denis Cuculescu nu avea un rol de baza in
politica...Nigeat Askerov a continuat activitatea politica, iar dupa destramarea partidului a
decis sa-si continue activitatea si l-a intrebat pe daca il poate ajuta sa intre in Partidul
Socialistilor. La acel moment, tatal sau il cunostea bine pe deputatul Oleg Lipschii, motiv pentru
care l-a rugat sa organizeze o intdlnire pentru Nigeat Askerov. Deputatul a organizat intdlnirea
impreuna cu Gaik Vartanean. La intdlnire au participat trei persoane, unde Nigeat Askerov a
comunicat ca doreste sd intre in partid, iar el a precizat ca nu doreste sa mai aiba vreo legatura
cu politica. In acea perioadd, el tinea legdtura cu Denis Cuculescu, iar acesta, aproximativ in
acea perioada, a inceput sa se ocupe de criptovaluta. Se intalneau ocazional, iar Denis
Cuculescu ii povestea despre domeniul cripto. El continua sa tina legatura si cu Nigeat Askerov,
care 1i povestea despre activitatea sa politica. Nigeat Askerov a participat la alegerile
prezidentiale din Republica Moldova in calitate de sustinator al lui Igor Dodon, aproximativ in
anul 2018...In aceasti perioadd, Nigeat Askerov a inceput sd comunice cu persoane politice
din Federatia Rusd, si anume Iurii Gudilin si Olga Grag. Desi Igor Dodon a pierdut alegerile,
Nigeat Askerov a fost cooptat in echipa si a inceput sa lucreze cu lon Ceban. Nigeat Askerov a
participat la alegerile pentru functia de primar al municipiului Chisinau, ocupdandu-se de
colectarea informatiilor, analiza si ideologie, primind salariu direct de la persoane din
Federatia Rusa. Dupa victoria lui lon Ceban, Nigeat Askerov a comunicat ca salariul sau, de
aproximativ 3.000 euro lunar, a fost majorat. Din acel moment, Askerov lucra direct cu Iurii
Gudilin. La vizitele sale la Nigeat Askerov, acesta vorbea frecvent la telefon cu Iurii Gudilin,
in majoritatea cazurilor fiind apelat de acesta, discutiile durand aproximativ o ord...Denis
Cuculescu a organizat o intdlnire in Kiev cu o persoana care activa in domeniul burselor cripto.
Cei trei s-au deplasat la Kiev, unde au prezentat ideile proiectului si au primit explicatii despre
realizarea acestuia. Informatiile obtinute au fost transmise de Nigeat Askerov lui lurii Gudilin.
Dupa cateva zile, Askerov a comunicat ca lui Gudilin i-a plicut proiectul si ca a plecat in
Rusia pentru a discuta detaliile...Nigeat Askerov i-a relatat ca proiectele cripto si media nu s-au
realizat, a afirmat ca se ocupa de criptovaluta §i ca se pot cdstiga bani. A comunicat ca relatiile
cu lurii Gudilin si Olga Grag s-au rdcit si ca in locul lui Gudilin a aparut Vadim. Nigeat
Askerov l-a prezentat pe Vadim lui Denis Cuculescu. Apoximativ in 2021 Denis Cuculescu a
comunicat cu Vadim si i-a relatat despre atitudinea negativi a rusilor fati de Askerov. Intre
Denis si Askerov a existat un conflict, Askerov acuzdndu-l pe Denis de inregistrari ascunse.
Askerov a decis sa nu returneze 20.000 euro. In acelasi an, Askerov a luat 20.000 euro de la
Denis Cuculescu si Veaceslav Dubenco pentru un teren din Codru, fara a realiza proiectul si
fara a returna banii... Denis, fiind in Dubai, a comunicat ca a vorbit cu Iurii, care i-a spus ca
nimic de acest gen nu a avut loc. Denis i-a comunicat $i cd se afla in relatii bune cu Vadim. La
finele anului 2022, Nidjat avea probleme cu rusii si cu primaria si i-a comunicat cd, daca va fi
inlaturat, detine materiale compromitatoare despre lon Ceban, Igor Dodon, Vadim Batrincea si
alte persoane din acest anturaj...Nigeat Askerov spunea ca persoanele respective sunt polit-
tehnologi ai unui partid care inca nu exista pentru lon Ceban. Olga Grag raspundea de
ideologia partidului, iar lurii Gudilin raspundea de aspectele organizatorice §i de afaceri.
Ulterior, a aflat cd, in tara de origine, Iurii Gudilin are legdturi cu FSB-ul rus. Nigeat
Askerov povestea personal cd a avut intdlniri fizice cu Olga Grag, Iurii Gudilin si Vadim
Turcenco. Nigeat Askerov a avut o intdlnire in jurul anului 2018, in perioada campaniei
preelectorale pentru functia de presedinte, cu Olga Grag si lurii Gudilin, iar in perioada



campaniei electorale pentru functia de primar al Chisinaului a avut o intalnire cu lurii Gudilin.
Nigeat Askerov a avut o intdlnire cu Vadim Iurcenco in anul 2022, pe teritoriul Republicii
Moldova. Nigeat Askerov a avut intdlniri cu Olga Grag, care ii oferea indicatii privind analiza
si politica, insa cu Iurii Gudilin relatiile erau mai apropiate, discutind aproape despre orice,
de la afaceri pdna la lucruri personale. El discuta mai mult cu Nigeat Askerov si toate
informatiile le detine din spusele acestuia, care afirma ca lurii Gudilin rdaspundea de afacerile
dintre Republica Moldova si Federatia Rusd...Nigeat Askerov povestea ca se intilnea cu Iurii
Gudilin la Moscova de doua—trei ori si o data la Sankt-Petersburg, la forumul economic. Atit
in intdlnirile din Moldova si Rusia, cdt si la telefon, discutau despre relatiile dintre state si
pozitia Partidului Socialist din Moldova, Nigeat Askerov fiind ,,ochii” lui Iurii Gudilin in
Moldova. Din spusele lui Denis Cuculescu si ale lui Nigeat Askerov, Denis a avut intalniri
personale cu Vadim Iurcenco, iar despre Olga Grag si lurii Gudilin nu se cunosc detalii. Din
spusele lui Denis Cuculescu, acesta a relatat ca are relatii prietenesti cu Vadim Iurcenco, fard
a oferi alte detalii, insd din spusele lui Nigeat Askerov discutiile erau despre afaceri si relatiile
dintre Moldova si Rusia. Denis Cuculescu, afldndu-se impreund cu el, a mentionat in prezenta
acestuia ca doreste sa afle de la lurii Gudilin daca Nigeat Askerov [-a amagit. Cauta o intdlnire,
iar inainte de a fi retinut, Denis a spus ca a gasit o posibilitate Si ca a fost scos la o discutie cu
Turii Gudilin, care i-ar fi spus ca Nigeat Askerov l-a amagit pe Denis...Nigeat Askerov era
administrator al canalelor de Telegram ,,Mare brinza” si ,, Basnea Maia Sandu”. Aceste canale
aveau o activitate similara cu canalele ,, Tocana” si ,, Mamaliga” si criticau activitatea actualei
conduceri a statului. Nigeat Askerov era promotorul si creatorul proiectului de creare a unor
astfel de canale Telegram, cu scopul obtinerii finantdrii din Federatia Rusd. In ceea ce priveste
media, acesta avea ideea de a crea un blogger pe YouTube, avandu-I ca prezentator pe Cristin
Paduraru, scopul fiind discreditarea actualei guverndari prin ironizarea activitatii acesteia. Al
doilea proiect era legat de un prezentator satiric care avea deja proiecte in Moldova si activa la
un show de tipul ,,Vecernii Urgant”, familia acestuia fiind Buimistru, avand acelasi scop de
discreditare a conducerii statului si a deciziilor acesteia. Al treilea proiect viza crearea unei
fabrici de troli”. Din spusele lui Nigeat Askerov, tot ceea ce ficea era raportat imediat citre
persoanele din Federatia Rusd, de unde obtinea finantarea doritd...In anul 2021, Nigeat
Askerov si-a sarbatorit ziua de nastere in orasul Odesa, Ucraina. La acest eveniment au
participat el, Eduard Pincesvschi, Nigeat Askerov, Denis Cuculescu si Veaceslav
Dubenco...Toata deplasarea a fost achitata de Nigeat Askerov, costurile pentru aproximativ o
saptamana fiind de circa 5000—-6000 de dolari SUA, incluzand si cumparaturile. Nigeat Askerov
se lauda ca banii reprezinta salariul sau de la rusi...Denis urma sd plece cu Nigeat Askerov la
Moscova pentru a discuta proiectul bursei valutare pentru musulmani... Nigeat Askerov si-a
exprimat pozitia fata de situatia creatd, argumentand cd Denis a procedat incorect Si cd rusii
nu sunt multumiti, afirmdnd ca ,,asa nu se face afacere”. Nigeat Askerov a transmis
informatia cdatre Iurii Gudilin intr-o alta forma, declarind ca a clarificat problema cu Denis
Cuculescu, alungandu-l din proiect, si se lauda lui Iurii Gudilin cu fiecare pas intreprins in
scopul excluderii lui Denis din proiect, dorind sa-si demonstreze abilitatile de psiholog. Nigeat
Askerov il mintea pe Denis Cuculescu spundndu-i ca nu are cu cine sa-l faca cunostinta, iar lui
lurii Gudilin i-a spus ca a procedat intentionat astfel, pentru a nu fi intrecut...Din cdte
cunoaste, Denis Cuculescu era la curent cu scopurile lui Nigeat Askerov, care constau in
acoperirea datoriilor fata de rusi, fapt aflat atat de la Nigeat Askerov, cdt si de la Denis
Cuculescu...Referitor la polit-tehnologii mentionati, cunoaste cd, pe linga activitatea politicd,
acestia aveau si interese economice, spre exemplu Iurii Gudilin avea interese in domeniul



constructiilor, iar Vadim Iurcenco avea interese in business, reprezentind afaceri
moldovenesti in Federatia Rusa. Nu cunoaste fapte concrete care sa indice ca acestia ar fi
desfasurat actiuni legate de activitatea serviciilor secrete in interesele Federatiei Ruse
impotriva intereselor Republicii Moldova, cunoscand doar ca Nigeat Askerov sustinea ca detine
materiale compromitdatoare in privinta tuturor...Odata cu inceputul conflictului militar din
luna februarie, cunoaste ca Nigeat Askerov i-a achitat lui Veaceslav Dubenco pentru aparitia
unor inscrisuri vandalice cu chemari la arme. De asemenea, cunoaste faptul ca acesti polit-
tehnologi consultau Partidul Socialist si pe Ion Ceban pdnd la aparitia partidului MAN. In
perioada campaniei electorale, Nigeat Askerov participa activ, iar ulterior aparea periodic cu
scopul acumularii de materiale compromitatoare. Din cdte cunoaste, Denis Cuculescu nu este
cunoscut cu Olga Grag, insa avea relatii amicale cu Vadim Iurcenco, iar despre relatiile dintre
Denis Cuculescu si Iurii Gudilin nu cunoaste detalii, stiind doar despre o intrevedere intre
acestia...Denis Cuculescu a cautat intilnirea cu Iurii Gudilin din necesitate personald, pentru
a afla daca a fost amagit de Nigeat Askerov, alte scopuri nefiindu-i cunoscute. Propaganda
difuzata prin canalele Telegram era orientatd impotriva partidelor ale caror directive nu
coincideau cu cele ale partidelor pro-ruse, sporind popularitatea acestora, fara a contine
indemnuri la violenta sau la folosirea armelor [...]”.

Acestea fiind retinute, instanta constatd ca declaratiile martorilor in cauza referitor la
legaturile inculpatului Cuculescu Denis cu cetatenii Federetiei Ruse, si activitatile realizate la
insarcinarea acestora coreleaza. Or, atat martorul Dubenco Veaceslav, cat si Hacico Nicolai au
declarat ca cunosteau insusi din spusele lui Cuculescu Denis despre finantarea acestuia in scopul
realizarii activitatilor dusmanoase impotriva Republicii Moldova de cétre persoane interpuse
unui stat strdin. Mai mult ca atat, martorul Dubenco Veaceslav personal a relatat despre
propunerile parvenite inclusiv din partea lui Cuculescu Denis privind realizarea desenelor
simbolurilor ale formatiunii militare din Ucraina a batalionului ,,Azov”, cdt si incendierea
automobilului ce apartinea blogheritei Koberidze Tatiana, in scopul incitarii populatiel
autohtone impotriva refugiatilor din Ucraina si manifestarii dezacordului populatiei fatd de
politicele adoptate de reprezentantii guvernarii. Totodatd, martorul Hacico Nicolai a declarat ca a
aflat ca persoana Gudilin lurii, care era unul din cei ce insarcinau inculpatul, avea legaturi cu
FSB-ul rusesc, fapt ce demonstreaza ca si inculpatul Cuculescu Denis cunostea informatia
respectiva.

Suplimentar, instanta apreciaza drept credibile depozitiile martorilor in cauza, dat fiind
faptul ca, atat martorul Hacico Nicolai in cadrul actiunii procesuale de confruntare efectuata intre
el si Cuculescu Denis consemnatd prin Procesul-verbal de confruntare din 30.03.2023 si
Procesul-verbal de confruntare suplimentara din 10.04.2023, si-a menfinut pozifia expusa
referitor la legatura lui Cuculescu Denis cu Gudilin lurii, lurcenco Vadim si sarcinile trasate de
catre acestia, la fel si martorul Dubenco Veaceslav, in cadrul actiunii procesuale de confruntare
efectuata intre el si Cuculescu Denis consemnatd prin Procesul-verbal de confruntare din
30.03.2023 si Procesul-verbal de confruntare suplimentara din 12.04.2023, si-a mentinut
pozitia aferent insarcinarii sale de a reproduce simbolurile ,,Azov”, incendierii automobilului
vlogheritei Koberidze Tatiana si identificarii si selectarii unor sportivi in vederea participarii la
proteste.

De asemenea, martorul Glinin Mihail a declarat instantei de judecata ca: ,,/...J il cunoaste
pe Cuculescu Denis...Nidjat Ascherov locuia vizavi de Cimitirul Polonez, mai jos de Manastirea
Ciufulea, el fiind de mai multe ori acolo, impreuna cu Hacico Nicolae, Eduard Pincevschi,
diverse fete si alti cunoscuti ai lui Nidjat Ascherov. La adresa Ciuflea 1, i-a vazut pe Cuculescu



Denis, Nicolae Hacico si Dmitrie Buimistru, care activa impreund cu Ascherov si se ocupa de
proiecte media. Cu Cuculescu Denis, s-a cunoscut anume la apartamentul [ui Nidjat
Ascherov...El nu il cunoaste personal pe luri Gudilin, dar initial a auzit ca i se spune ,,lurie
Hermes”, iar ulterior a aflat numele real de la Nidjat Ascherov. Acesta se ocupa cu business.
lurcenco Viadimir a fost prezentat de Nidjat Ascherov in contextul esecului afacerii cu cafeaua,
fiind descris ca o persoand puternica cu care se pot face afaceri. Nu cunoaste dacia Cuculescu
Denis il cunostea pe Gudilin, insd, avind in vedere ca Nidjat si Denis se cunosteau, considerd
ca ei intelegeau despre ce este vorba. El nu era mereu prezenta la discutiile lor, deoarece
uneori acestia discutau separat...El nu cunoaste scopul exact pentru care Cuculescu Denis ii
transmitea bani lui Nidjat Ascherov. Au existat cdteva cazuri in care s-au transmis sume mari,
aproximativ 200.000 USD, insa nu poate spune pentru ce erau destinati acesti bani.
Transmiterile aveau loc la domiciliul lui Nidjat Ascherov, in prezenta mai multor persoane. A
existat o intdlnire intr-un penthouse, la care a participat Si o persoanda pe nume Vartanian,
despre care stie cd are legaturi cu politica, dar nu cunoaste daca este deputat...A mai fost
prezent la o intdlnire, care a avut loc dupa ce Nidjat Ascherov l-a telefonat si i-a propus sa se
vada, motivand ca nu s-au mai intdlnit de mult. Ulterior a venit si Vartanian. La intdlnire erau
prezenti Denis Cuculescu, Dmitrie Buimistru, Nidjat Ascherov, Eduard Pincevschi si altii.
Ascherov si Buimistru discutau despre un proiect media, iar Ascherov finanta proiectul
respectiv...Nu stie ce automobil era sau cui apartinea, insa isi aminteste cd, la un moment dat,
se afla intr-un apartament impreund cu Nidjat Ascherov, Cuculescu Denis Si o persoand pe
nume Slava, poreclit ,Sport”, al cirui nume complet nu il cunoaste. In acel moment, Nidjat
Ascherov, Slava si Cuculescu Denis discutau despre organizarea incendierii automobilului
unui blogger. La un moment dat, s-au retras intr-o camera separata, iar Ascherov i-ar fi promis
lui Denis cd, dupd aceastd actiune, va putea pleca liber in Dubai...In ceea ce priveste domeniul
criptomonedelor, stie ca Cuculescu Denis era membru al unei comunitati crypto si se ocupa
permanent de vanzari. A vazut aceste activitati, deoarece Ascherov obisnuia sa transmita pe
televizor ecranul telefonului, unde erau afisate graficele. Fiind prezent la aceste discutii, a decis
la un moment dat sa investeasca si el in anumite monede...Stia ca Cuculescu Denis si Nidjat
Ascherov discutau frecvent despre criptomonede, vanzari si listari, adica monede care inca nu
erau lansate pe piata si urmau sa creasca de cdteva ori la listare. De regula, aceste discutii
aveau loc in salon, iar cand apareau subiecte mai importante, acestia se retrageau intr-o alta
camera. Denis Cuculescu participa activ la convorbiri, iar atunci cand Ascherov primea apeluri
telefonice, cei trei se retrageau intr-o camera separata. Hacico era o persoanda care venea Si
pleca des. Dmitrie Buimistru participa la discutii. Cuculescu Denis participa deoarece
cunostea unde trebuie investiti banii. Ascherov spunea cd trebuie aduse anumite sume de
bani, provenite din criptomonede. A vazut tranzactii in sume de aproximativ 40.000-50.000
USD, in perioada 2021-2023, si a vazut cum Cuculescu Denis transmitea banii lui Nidjat
Ascherov. Nu cunoaste provenienta acestor bani si nici daca Ascherov finanta direct vdnzarile
lui Cuculescu Denis. Din cdte a inteles, banii proveneau din portofelul lui Nidjat Ascherov.
Procesul era ca Ascherov trebuia sa transmitd banii catre contul indicat de Cuculescu
Denis...Nu i se explica nimic, iar el doar observa relatiile dintre Cuculescu Denis si Nidjat
Ascherov, avand impresia ca Denis era plitit cu salariu. Nu cunoaste daca Denis si-a dat
acordul pentru incendierea vreunui automobil sau pentru desenarea emblemelor ,,Azov” pe
cladiri. Nidjat Ascherov vorbea frecvent la telefon despre politica. La acel moment, toti discutau
despre politica. Stie ca Ascherov discuta la telefon despre anumite planuri la inceputul
razboiului din Ucraina si despre ce urma sa se intimple in Republica Moldova. Ascherov



spunea cd are Sefi la Moscova care pot rezolva toate problemele. Despre Iurcenco Vadim, a
aflat mai tarziu [...] .

Respectiv, martorul in cauza la fel a confirmat activitatea de convertire a cripto valutei in
bani lichizi de catre Cuculescu Denis la indicatiile lui Nigeat Askerov, dar si a precizat ca
cunoaste despre planificarea incendierii automobilului ce apartinea blogheritei Koberidze
Tatiana, in scopul incitarii populatiei autohtone Impotriva refugiatilor din Ucraina si manifestarii
dezacordului populatiei fatd de politicele adoptate de reprezentantii guvernarii, fapt care sustine
acuzatiile incriminate inculpatului Cuculescu Denis.

Pe de alta parte, in sustinerea acuzatiilor aduse inculpatului instanta retine Procesul-verbal
de retinere a banuitului din 08.12.2022, potrivit caruia, in cadrul perchezitiei corporale de la
Cuculescu Denis a fost ridicat telefonul mobil de model ,,Iphone14 ProMax™ cu IMEI1- *##%*
IMEI2 — ***** 1n care au fost stocate inregistrari audio dintre Denis Cuculescu si alti
interlocutori legate de subiectul relatiei ultimului cu exponentii Serviciului Federal de Securitate
(FSB) al Federatia Rusa, inclusiv a mai multor poze care confirma activitatea ultimului de
convertire a crypto valutei in bani lichizi.

In aceeasi ordine de idei, fiind dispusd constatarea tehnico-stiintificd consultativd a
dispozitivului electronic, potrivit Raportului de constatare tehnico-stiintific nr. 10/5966 din
30.12.2022 s-a stabilit ca: in telefonul mobil de model ,,Iphonel4 ProMax” cu IMEI1- *##%%*
IMEI2 — **#** ytilizat de Denis Cuculescu s-a constatat prezenta datelor de contact cu numitii
,Yurcenco Vadim” cu nr. +**¥***gi Agkerov Nigeat” cu nr. +¥¥#¥* phxskx nrezenta
fisierelor video, audio care contin informatii pertinente privitor la legatura lui Denis Cuculescu
cu exponentei Serviciului Federal de Securitate (FSB) al Federatia Rusa si activitatea sa din
domeniul crypto valutei, inclusiv prezenta aplicatiilor de administrare a conturilor bancare si
criptomonede, date ce tin de conturi cu nume de utilizator si parole de acces, precum si note
referitoare la tranzactii, datele fiind extrase si stocate pe suport optic CD-R nr. 504/2022.

Astfel, prin Procesul-verbal de cercetare din 30.12.2022, in baza caruia au fost cercetat
CD-R nr.504/2022, anexat la Raportul de constatare tehnico-stiintific 10/5966 din 30.12.2022,
au fost cercetate informatii pertinente referitor la legdtura lui Denis Cuculescu, Nigeat Askerov,
Iurcheko Vadim, informatii privind activitatea din domeniul crypto valutei, si anume: mai multe
poze cu teancuri de bancnote; poza la o recipisd prin care Askerov Nigeat confirmd faptul ca
transferul de cryptomoneda in suma de 200 000 USDT din 05.05.2022 a avut loc la indicatia
acestuia; poze pe care se observa inculpatul Cuculescu Denis cu Askerov Nigeat; capturi de
ecran de pe site-ul Uniunii de Afaceri Moldova-Rusia cu pozele lui Iurcenco Vadim Oleg, ca
adjunctul presedintelui si mai multe persoane de gen masculin; capturi de ecran cu tranzactii In
adresa portmoneelor electronice; capturi de ecran cu discutii prin intermediul aplicatiei
,» Lelegram” in care se discuta despre cursul de schimb al banilor; capturi de ecran cu discutii prin
intermediul aplicatiei ,,Signal” potrivit caruia inculpatul Cuculescu Denis discutd cu persona
inregistratd cu pseudonimul ,,Milgaus” cu nr. +*****_ care apartine lui Turcenco Vadim, despre
sume de bani in hrivne, care necesitd a fi transferate si anume 17 500 000 milioane; capturi de
ecran cu discutii prin intermediul aplicatiei ,,Telegram™ potrivit caruia inculpatul Cuculescu
Denis discutd cu persona inregistratd cu pseudonimul ,,Gleb-Wallet” despre posibilitatea
convertirii sumei de cryptomonede in bani gheatd, in or. Moscova; notite a inculpatului
Cuculescu Denis privind sume de bani, incasate, convertite si care urmeaza a fi transmise in
adresa mai multor persoane. La fel, prin Procesul-verbal de cercetare din 27.02.2023, in baza
caruia au fost cercetat CD-r cu nr.5-4/2022, anexat la Raportul de constatare tehnico-stiintific
10/5966 din 30.12.2022, a fost cercetatd o inregistrare audio intre Denis Cuculescu cu careva



interlocutori, privitor la legaturile unor persoane cu conlucrarea cu americanii si tradarea rusilor,
in sensul activitdtilor de mentinere a legaturii cu serviciile speciale ale unor stat straine.

In continuare, la cauza penali au fost anexate Procesul-verbal de perchezitie din
23.01.2023, potrivit caruia, in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul lui Hacico Nicolai situat
in mun. ***** 3 fost ridicat telefonul mobil de model ,,Iphone 14 ProMax” cu IMEI 1- **##*
IMEI2- *****_ Dispozitivului electronic telefonul mobil de model ,Iphonel4 Iphone 14
ProMax” cu IMEI 1- **#** IMEI[2- *****  ce apartine lui Hacico Nicolai a fost supus
examindrii prin Raportului de constatare tehnico-stiintific nr. 10/1876 din 15.05.2023, datele
fiind extrase si stocate pe suport optic CD-R nr. 118/2023. Astfel, prin Procesul-verbal de
cercetare din 15.05.2023, prin care a fost cercetat CD-R nr. 118/2023, anexat la Raportul de
constatare tehnico-stiintific nr. 10/1876 din 27.04.2023, au fost examinate informatiile extrase
din telefonul mobil de model ,,Iphonel4 Iphone 14 ProMax” cu IMEI 1- **##* [ME][2- **#***,
potrivit carora se certifica relatiile de prietenie intre Nicolai Hacico, Nigeat Askerov, Denis
Cuculescu.

Similar, instanta constata prezenta Procesului-verbal de perchezitie din 01.02.2023,
potrivit caruia, in cadrul perchezitiei efectuate la domiciliul lui Dubenco Veaceslav situat in
mun. ***** g fost ridicat telefonul mobil de model ,,Iphone7” cu IMEI *****_Dispozitivului
electronic telefonul mobil de model ,Iphone7” cu IMEI *****  ce apartine lui Dubenco
Veaceslav a fost supus examinarii prin Raportului de constatare tehnico-stiintific nr. 10/2142
din 15.05.2023, datele fiind extrase si stocate pe suport optic CD-R nr. 165/2023. Astfel, prin
Procesul-verbal de cercetare din 15.05.2023 si Procesul-verbal de cercetare din 17.05.2023,
prin care a fost cercetat CD-R nr. 165/2023, anexat la Raportul de constatare tehnico-stiintific nr.
10/2142 din 15.05.2023, au fost examinate informatiile extrase din telefonul mobil de model
»Iphone7” cu IMEI *****_ potrivit cdrora se stabileste comunicarile avute Intre Dubenco
Veaceslav si Nigeat Askerov.

Respectiv, din analiza continutului proceselor-verbale mentionate supra, instanta apreciaza
drept credibile depozitiile facute de martorii Hacico Nicolai si Dubenco Veaceslav in cadrul
sedintelor de judecata, care sunt sustinute prin probe materiale.

Suplimentar, instanta a analizat si continutul Procesului-verbal de ridicare din 17.05.2023,
potrivit caruia de la martorul Dubenco Veaceslav a fost ridicat un USB-flash ,,Kingston” de
culoare aurie pe care au fost stocate imagini cu simbolurile batalionului ,,Azov” si dovada
transferului sumei de 2000 USDT pentru realizarea sarcinii trasate de Cuculescu Denis, care a
fost supus examinarii prin Procesul-verbal de cercetare din 17.05.2023.

Totodata, in contextul Invinuirii aduse inculpatului Cuculescu Denis aferent episodului cu
organizarea incendierii unui automobil, prin Procesul-verbal de cercetare din 19.04.2023, a fost
cercetata pagina din Instagram a vlogherului Tatiana Koberidze in cadrul cercetarii constatdndu-
se cd existd o asemenea persoand, care detine un automobil, ultima postand diverse postari,
avand 166 000 de abonati la contul sau.

De asemenea, instanta constatd ca fiind demonstrat fara dubii legatura dintre Cuculescu
Denis si Turcenco Vadim, or potrivit continutului Procesului-verbal de consemnare a masurii
speciale de investigatii din 27.06.2022, in timpul efectudrii masurii speciale de investigatii,
urmarirea vizuald, efectuata in privinta cetdteanului Federatiei Ruse - Iurcenco Vadim, acesta a
fost depistat inclusiv in compania inculpatului Cuculescu Denis. Totodatd, in urma efectuarii
masurii speciale de investigatie, interceptarea si inregistrarea comunicarilor efectuata in privinta
cetdteanului Federatiei Ruse - Iurcenco Vadim, consemnata prin Procesul-verbal de consemnare
a masurii speciale de investigatii din 14.07.2022, au fost documentate discutiile aferent



activitatii acestuia pe teritoriul Republicii Moldova, precum si legaturile sale cu persoane din
cadrul serviciilor secrete din Federatia Rusa.

La fel, instanta a analizat continutul Procesului-verbal de consemnare a masurii speciale
de investigatii din 23.11.2020, prin care au fost consemnate rezultatele masurii speciale de
investigatii, urmarirea vizuala, efectuatd in privinta cetateanului Federatiei Ruse — Gudilin Yury,
in cadrul cdreia ultimul a fost fixat pe teritoriul Republicii Moldova impreund cu Nigeat
Askerov, Grak Olga, Gonin Leonid in perioada lunii septembrie 2020, in diferite locatii, inclusiv
la sediul Partidul Socialistilor. Totodata, in urma efectudrii masurii speciale de investigatie,
interceptarea si Inregistrarea comunicarilor efectuata in privinta cetdteanului Federatiei Ruse -
Iurcenco Vadim, consemnatd prin Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de
investigatii din 03.08.2020, au fost documentate discutiile aferent activitatii acestuia pe teritoriul
Republicii Moldova, precum si legaturile sale cu persoane din cadrul serviciilor secrete din
Federatia Rusa.

Aditional, la materialele cauzei se regaseste Procesul-verbal de consemnare a masurii
speciale de investigatie din 27.04.2022, prin care prin care au fost consemnate rezultatele
masurii speciale de investigatii, urmarirea vizuald, efectuata in privinta cetateanului Republicii
Moldova — Nigeat Askerov, in cadrul careia ultimul a fost fixat nenumarate ori cu Cuculescu
Denis si alte persoane, iar potrivit Procesul-verbal de consemnare a mdasurii speciale de
investigatie din 06.07.2022, acesta a fost fixat in preajma lui Iurcenco Vadim. Analog, in urma
efectudrii masurii speciale de investigatii, urmarirea vizuald, efectuatd in privinta cetateanului
Republicii Moldova — Cuculescu Denis, consemnatad prin Procesul-verbal de consemnare a
masurii speciale de investigatie din 06.07.2022, acesta a fost fixat impreund cu Nigeat Askerov.

Acestea fiind mentionate, instanta conchide ca rezultatele masurilor speciale de
investigatie efectuate 1n cadrul instrumentdrii cauzei penale demonstreaza cu certitudine
legéturile lui Cuculescu Denis cu persoanele interpuse Serviciului Federal de Securitate al
Federatiei Ruse si ulterioarele actiuni ale acestuia in interesul si la indrumarea ultimilor, fapt ce
sustine Invinuirea adusa.

Mai mult, instanta atestd ca, vina inculpatului de comiterea infractiunii imputate se
demonstreaza Insusi prin declaratiile acestuia oferite in cadrul urmarii penale (puse la baza
sentintei in temeiul art. 368 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penala), unde a declarat ca: ,,/...]
intr-adevar il cunoaste pe Nigeat Askerov, cu care a facut cunostinta aproximativ 8-10 ani in
urmd, cand el in calitate de activist al formatiunii politice a lui Renato Usatii ,, Partidul Nostru”
convoca tineretul, printre care se afla si el, astfel acestia au facut cunostinta. Au inceput sa
comunice mai indeaproape si mai productiv incepand aproximativ finele anului 2020. Atunci
Nigeat Askerov [-a contactat in legdatura cu oferta de a transfera bani prin criptovaluta, care, din
spusele sale, erau destinati compatriotilor azeri din Federatia Rusa si Republica Moldova, in
special pentru intreprinzatori, businessmani care acordd ajutor comunitdtii azere. Nigeat
Askerov a declarat ca are nevoie sa transfere aproximativ 20 000 euro. Astfel, la rugamintea lui,
i-a oferit portofelul USDT, pe care l-a primit din grupul , Telegram”. Din acest transfer,
conform intelegerii acestora, el a primit comision de 0.5 %. Concretizeaza ca nici acestuia nu-i
era interesant, nici Nigeat Askerov nu a comunicat originea acestor bani si adevarata lor
destinatie. In continuare, la rugamintea Ilui Nigeat Askerov, a executat transferuri
asemdandtoare aproximativ de 5-6 ori, dar cu alte sume mai mari, aproximativ de 30 000 euro,
50 000 euro si alte sume impundtoare. Acesta a precizat ca atdt in primul caz Askerov nu l-a
informat despre adevarata destinatie a acestor transferuri si nu i-a zis nimic, cdt si in toate
celelalte cazuri, el din aceste transferuri avea un anumit comision — ceea ce i-a apropiat in



continuare. Astfel, au aparut interese comune, Nigeat Askerov a inceput sa il invite la el in
ospetie, Chisinau, str. Trandafirilor 16, iar mai tarziu si pe str. Ciuflea 1A4. Deseori in timpul
comunicarii Nigeat Askerov declara si chiar se lauda, ci pe linga legdturile sale vaste cu
diaspora azerd, Nigeat Askerov are cunoscuti seriosi in serviciile speciale rusesti Si
moldovenesti, si chiar mentiona anumite nume, printre care a retinut Esaulenco Alexandr si
Valeriu SIS, si, de asemenea, mentiona alte figuri din serviciile speciale rusesti, dar numele lor
nu le-a spus. Totodata, aflindu-se langa Nigeat, el a fost telefonat de un oarecare Iurie G. Din
spusele lui Nigeat, acesta a inteles, ca a facut cunostinta cu lurie G. la Partidul Socialistilor,
unde Nidjat, conform spuselor sale, lucra la acel moment. Nidjat i-a povestit ca Iurie G. este un
politolog trimis in Moldova pentru a ajuta Partidul Socialistilor. De asemenea, aflindu-se in
ospetie la Nigeat, el a fost de fata in acel moment cand il telefonau lurie G. si lon Ceban si pe
care el ii numea sefi... La general ce tine de lucru, Nigeat Askerov nu-si impartdasea planurile cu
acesta, dar totusi au fost cdteva abordari, cand l-a rugat sa-I ajute si anume, a fost rugamintea
ca el sa gaseascd o persoand care, in schimbul unei recompense financiare, sa incendieze
masina unei blogerite, care s-a dovedit a fi vecina lui si pe sotul careia il cheama Serghei, ceea
ce el a refuzat categoric, din motiv ca toate astea ii sunt straine si el cu astfel de lucruri nu se
ocupa. O alta rugaminte a fost legatd de aceea, ca el sa gaseascd niste sportivi puternici pentru
procesiunea cu ocazia sdarbdatorii de 9 mai pentru asigurarea securitdtii acestui eveniment,
totodata a avertizat cd-i va multumi financiar pe sportivi. La care el a refuzat, deoarece nu
este o figura criminala care poate aduna o grupare de sportivi. La rugamintea lui Nigeat, de la
finele anului 2020 si aproximativ pdnda la mijlocul anului 2022, el a executat transferuri prin
cripto-portofelul sau si alte cripto-portofele. Astfel de transferuri in criptovaluti au fost mai
multe de 4-5 la numar, suma totala nu si-o aminteste, dar dupa verificarea portofelelor se va
putea stabili. A acceptat, deoarece el i-a propus un comision de 0.5 % si acesta a fost interesul
sau... In privinta cetdteanului Iurcenko Vadim, poate sustine cd cu el i-a facut cunostintd Nidjat
Askerov in timpul verii, in Panasesti, ,, Wake Park”. Pana atunci el I-a vazut doar de cateva ori
cand l-a dus cu masina pe Nigeat Askerov la beraria de pe str. Stefan cel Mare, , Kellers Holz
Pub”. In continuare, Vadim Iurcenko i-a propus si deschidi pe numele siu o firmdi
moldoveneascd, care va primi investitii de la businessmanii rusi pentru dezvoltarea
businessului moldovenesc si crearea locurilor de munca pentru cetatenii Moldovei. Totodata,
cand el nu era pe loc, I-a rugat sa-i achite de doua ori arenda din banii sai personali, dar cand
revenea in Moldova ii intorcea banii. De asemenea, l-a rugat aproximativ de 2-3 ori sa-i
cumpere bilete la avion prin intermediul unei firme turistice. Dupa care el intotdeauna intorcea
banii. Vizavi de faptul ca el avea sau nu avea legaturd cu careva servicii speciale, el nu cunoaste
si niciodata nu a auzit...aproximativ in primavara anului 2021, Nigeat Askerov a venit cu inca o
rugaminte la el, de a-1 ajuta pe el si pe conationalii lui din Moscova, i-a zis cd acestia trebuie sd
primeascd in Chisindu suma de 50 mii euro in numerar, astfel zicindu-i sa se ducd sa i-a
banii si sd i le aduca lui, castigind pe loc drept neficind practic nimic 500 de euro. In
continuare, acesta a scris intr-un chat secret pe Telegram persoanei care schimba bani si a
intrebat daca poate efectua tranzactia data. Persoana, care schimba bani i-a raspuns afirmativ,
numind procentul sau de 2,5% din respectiva tranzactie. Acesta i-a comunicat lui Nigeat
raspunsul persoanei. In continuare Nigeat a cerut portofelul unde sa trimiti criptomonedele
virtuale USDT. Acesta a solicitat portofelul de la persoana, care schimba banii, persoana i-a
trimis portofelul, iar el i l-a transmis lui Nigeat in Telegram (chat secret). Peste un timp
oarecare, Nigeat l-a telefonat si l-a informat ca a transferat USDT. Dupa ce persona, care
schimba banii a primit monedele, i s-a trimis un cod din 5 cifre si o adresd, de unde sa i-a euro



in numerar. Era aceiasi persoand care schimba bani si acelasi Telegram ca si data trecuta.
Peste putin timp, acesta a plecat la adresa, care persona i-a dat-o prin Telegram. Pe aceasta
adresa se afla un schimb valutar obisnuit si oficial ,,Schimb Valutar”, in care puteai schimba
lei-euro, dolari-euro si invers. Acest loc se afla mai jos de ,, Filarmonica”, pe partea stinga,
neajungdnd pana la semafor de pe str. Eminescu. A ajuns in locul respectiv, a cobordt pe scarile
din partea stanga. Acolo statea un domn corpulent, imbracat in negru, a inteles ca este paznicul.
Dupa ce acesta i-a zis ca a venit dupa bani, I-a lasat sa intre, coborand pe partea stanga, i s-a
spus sd se apropii la casa din dreapta. Acolo era asezat un domn de aproximativ 40-45 de ani, i-
a zis codul si el imediat s-a aplecat dupa banii pregatiti din timp. I-a numarat la masina i i-a
transmis acestuia. Acolo era mai putin de 50000 euro, fiindca au luat procentul lor pentru
tranzactie. A luat banii si a plecat spre casa lui Nigeat, acolo unde inchiria apartament pe str.
Valea Trandafirilor, s-a ridicat la el in casa si i-a transmis pachetul cu bani. Pentru acest lucru
i-a dat 500 de euro in numerar. La schimbul valutar nici un cec nu i-a fost dat, acestuia doar i s-
au transmis banii, mentionand ca nu stia menirea banilor, decdt faptul ca sunt un ajutor pentru
conationalii lui Nigeat din Moscova... La sfarsit de luna iulie 2021, Nigeat a venit cu o
rugaminte de a-l ajuta cu banii si anume sa i-a criptomonedele USDT si sa primeasca euro in
numerar. L-a rugat sa concretizeze daca va fi posibil sa o faca cu suma de aproximativ 70 mii
euro. I-a scris persoanei, care schimba bani in Telegram si a mentionat suma, persoana, care
schimba bani l-a informat ca nu are la moment posibilitatea sa elibereze euro si l-a rugat sa
revind peste o saptamand, fiind acelasi schimb ca si datile trecute, denumirea ,, Garant-
X...Aproximativ in august 2021 el cu Dubenko au mers la apartamentul de la care avea el
cheile, pe adresa Trandafirilor ,,Urban Construct”...Dubenko si-a pus rucsacul la bucatarie, si
anume pe scaun, si au instalat camera in buzunarul rucsacului. Inainte de asta l-au chemat pe
Nigeat sa discute intrebarea legatd de pamant. In cadrul acestei intrevederi, Dubenko I-a fiicut
sd vorbeasca pe Nigeat cu ajutorul intrebarilor provocatoare si i-a dat sa fumeze marijuana,
unde si el a fost nevoit sd se alature lor, ca sa-l predispund la o conversatie sincerd, in timpul
careia ultimul a inceput sa-i raspunda la intrebarile lui Dubenko, si anume ca banii pe care el
ii primea in Odessa provin de la rusi pentru salariile primarului si a echipei sale, si ca
planifica formarea unui nou partid politic in viitor. Dubenko il intreba dacd existid vreo
legdtura a rusilor de la FSB cu echipa primarului, la care Nigeat rdaspundea cd totul e posibil,
dar totodata nu nega nimic...Nigeat i-a declarat la telefon ca el are legaturi cu FSB-ul rus si
poate sa il ajute cu unele intrebdri referitor la intoarcerea unor bani furati de la el...i-a spus ca
Boret se afla in Belarus, ca el poate sa il ajute sa intoarca mijloacele, dar trebuie sa-i dea 500
de euro i o parte din mijloace intoarse, acesta a intrebat: ,,Care sunt garantiile? ”, ultimul i-a
raspuns.: ,,Ce-i cu tine? FSB are o influenta sporita in Belarus”, si i-a spus, ca: ,,Sper, ca tu nu
ma amagesti?”... Nigeat i-a spus ca la sfarsitul lui noiembrie vor zbura la Moscova la
prezentarea ,, Fii gata sa-ti cumperi biletele”. Spre data de 20 noiembrie fiind in asteptarea
calatoriei referitor la proiect I-a sunat Nigeat care i-a spus cd oamenii lui de la FSB pleacd in
Belarus ca sa rezolve problema cu Boret cu privire la banii furati, si i-a spus cd o sa fie nevoit
sd le dea jumdtate in semn de multumire pentru lucru... a mers la localul ,,Karavan” la
Botanica”, s-a dus acolo, a intrat in local si s-a apropiat de masa unde stateau Alexandr Tcaci
si Veaceslav Dubenco, a inceput sa-i povesteasca totul despre situatia cu Nigeat, ca el a vrut sa-
[ gaseasca pe Boret, ca Nigeat s-a chemat sa ajute, precizind ca el are legaturi la FSB si SIS,
ca el are la FSB pe un oarecare lurie cu care comunica indeaproape...Nigeat, in a doua
Jjumatate a lunii decembrie a zburat in Moscova, ultimul I-a sunat de acolo si i-a zis ca trebuie
de indeplinit o rugaminte ce tine de bani, ca el sa poate rezolve problemele, si minimum sa faca



asa ca in momentul ce va ateriza sa nu fie arestat. A zis sd faca asa ca sa afle la schimb dacd
este posibil in Moscova sa ridice 80.000 EUR cash, el va transmite personal, si sda-i primeascd
in Chisindu. Dupa discutia cu Nigeat, acesta i-a scris ,,schimbului” in Telegram si a
concretizat detaliile tranzactiei, si a pus intrebarile care i le-a adresat Nigeat. Dupa un timp
oarecare schimbul a raspuns, era acelasi schimb ,, Garant-X", au raspuns prin Telegram in chat
secret, precum: ,,Este posibil de transmis euro in Moscova si sa primeasca euro in Chisindu,
aceasta va costa 2,5 %, daca va aranjeaza, atunci voi da contactele Telegram cu cine sa luati
legatura in Moscova, si sa transmiteti euro cash”, la ce i s-a spus: ,, Voi reveni cu raspuns”.
Dupa aceea i-a scris lui Nigeat toate conditiile puse de schimb...fiind la Moscova, s-a intalnit cu
Nigeat, unde [-a intrebat ce cauta el acolo, iar ultimul i-a raspuns ca ei cu rusii, Si anume cu
lurii, au treburi serioase, despre care el nu-i poate povesti, deoarece asta tine de politica in
Moldova. El a zis ,,Bine” si ei au plecat in clubul de noapte... In perioada ianuarie-februarie
2022 Nigeat a zburat inca o data la Moscova, unde din spusele sale, a fost impreund cu Sorin
Panus. Acolo cei doi s-au intdilnit cu lurii Gudilin, Nigeat discutind despre proiectul
televiziunii, iar Sorin a discutat referitor la politica. Ultimul i-a expediat poze unde ei cu Sorin
petrec timpul impreund intr-un oarecare club. Dupa asta, acesta a revenit la Chisinau si a
inceputa activitatea intensa in cadrul noului proiect referitor la televiziune, ultimul laudandu-se
cu castigul sau din acest proiect $i i-a povestit ca un tanar — Dima Buimistru, caruia l-a
prezentat in noiembrie-decembrie 2021, fiind in ospetie la Dragostin Paduraru (locuinta caruia
se afla in preajma Sun City). Din cuvintele sale, pe el si intreaga sa echipa i-a “preluat” de la
socialisti, acestia vor prezenta un nou proiect ,, Tenesuoenue”. Tot acolo i-a povestit ci el le-a
facut cunostinta la Moscova lui Dima Buimistru cu Iurii Gudilin, aproximativ in decembrie
2021 sau ianuarie 2022, unde ultimul finanta proiectul dat: inclusiv salariul lui Nigeat, Dima
si intregii sale echipe, chiria casei, care servea ca studio, bani pentru tehnicd, automobil.
Nigeat a explicat ca ideea ii apartine in totalitate si seful sau Iurii Gudilin care este foarte
multumit de initiativa sa si Nigeat a fost acceptat ca conducdtorul proiectului...In noiembrie-
decembrie 2021, acesta i-a ardtat un articol pe rise.md, unde era o poza a unui domn care
purta masca medicinald, care iesea din oficiul socialistilor, fiind mentionat numele — Iurii
Gudilin, politolog rus. Cdnd Nigeat efectua apelul catre Iurii Gudilin, el cu Dumitru
Buimistru paraseau incdperea, izolandu-se in dormitorul lui Nigeat, discutind in trei despre
proiectul ,,Teneeuoenue”. Apoi ei reveneau si Nigeat ii spunea lui Dima ,,Eu ti-am promis un
salariu bun, ca sa poti trai mai bine, si nu banutii pe care ti-i plateau socialistii. Dacad o sa ma
asculti pe mine si pe Iurii la tine o sd fie totul bine in viatd”. In ianuarie-februarie 2022, cind
Nigeat se afla la Moscova, ddnsul a intervenit cu rugdmintea de a-l ajutat sa transmiti bani
(70 mii de euro) din Moscova in Chisindau. L-a rugat sa afle daca casa de curs valutar poate
,, hotari” operatiunea data. Acesta a luat legatura prin Telegram cu casa de schimb valutar,
aceeasi casa de schimb valutar , Garant X’ si le-a adresat toate intrebarile referitor la
rugamintea lui Nigeat. Peste o perioada i-au raspuns ca operatiunea data este posibila si au
solicitat taxa de 3%, iar daca acceptau vor expedia prin Telegram contactele cu cine puteau lua
legdtura la Moscova, cui si ducd banii...In februarie a zburat in Dubai, impreund cu Elena
Soloviova la o ,,cripto” petrecere cu baietii/colegii cu care interactiona mai indeaproape. A
inchiriat un apartament nu foarte mare. Aproximativ in aceeasi perioadid Nigeat a solicitat
wportofelul” sau de la bursa BINANCE si a expediat aproximativ 30 de mii USDT pentru
tranzactii, pentru ca el sd efectueze aceste tranzactii/operatiuni, sa aduca profit, acesta I-a
prevenit, ca nu poartd raspundere pentru prejudicii in caz de oscilatii a pietei, fapt cu care
dansul a fost de acord...cunostea din cuvintele lui Nigeat, cd Iurii G. ii achitd salariul lunar in



mdrime de 3-4 mii de euro, iar dansul isi permite sa se ,,arunce cu bani” in Dubai... Dupa
revenirea la Chisinau si Nigeat a continuat sa il invite la el la apartament, unde se alatura si
Veaceslav Dubenco, deoarece el a devenit cointeresat cand Nigeat se lauda ca inregistreaza
succese, gestioneazd un nou proiect ,, Tenesudenue”, finantat de cdtre Rusia... In martie-aprilie
2022, Nigeat i-a propus un cdstig suplimentar care va fi achitat de catre Iurii Gudilin (lurii.
G), a spus: ”De la tine se solicita sd gasesti sportivi pentru protestele din toamna. Mai este
nevoie cu pulverizatoare de acoperit insemnele grupdrii ucrainene ”Azov”. Este blogherita
Tatiana Koberidze, cdrei e nevoie de a-i incendia automobilul. Pentru aceste actiuni lurii
Gudilin este gata sa iti achite din plin”. Nigeat a mentionat suma de 2500 pana la 10 000 de
dolari, in dependenta de actiunile pe care le vei intreprinde. ,,Va trebui sa mentii legatura doar
cu mine” i-a spus Nigeat, acesta i-a ascultat cu atentie propunerile lui Nigeat $i i-a raspuns:
., Nu accepta propunerea si nu intentioneaza sa lucreze pentru seful lui, ca acesta nu practica
asemenea activitati, nu vrea sa isi creeze probleme prin acceptarea ofertei sale. Adreseaza-te la
altcineva”. Intr-o zi in perioada martie-aprilie 2022, Dubenco a venit la Nigeat si ultimul a
revenit la propunerile inaintate anterior lui, a pronuntat cu voce tare: ,,Lui Denis 1i este fricd,
dar sunt banii usori Si rapizi”, Dubenco s-a aratat interesat Si s-au retras intr-o camerd
aldturatd unde au discutat ei doi, Dubenco nu a vrut ca el sa fie prezent la discutia lor...dn
aprilie 2022, afldndu-se in ospetie la Nigeat, ultimul i-a povestit cad el este ,,un fricos” fiindca
a refuzat propunerile lui din partea sefului lui Iurii G., in schimb: ,,Dubenco a fost de acord,
primind 2500 USDT deoarece a acoperit citeva insemne/simboluri a gruparii ,,Azov” si i-a
transmis pozele, el le-a transmis sefului la Moscova”... In una din zile Dubenco s-a liudat cd
dansul are cei mai usori bani — 2500 USDT de la Nigeat ,,Si desenezi, acoperi citeva
simboluri, sa faci poze, sa le expediezi lui Nigeat, pentru Seful sau lurii G.”...Aproximativ in
luna mai a anului 2022, Nigeat I-a chemat in ,,Hype” la Eduard in club si-i spune: ,,Vreau sa-
ti fac cunostinta cu Vadim Iurcenco.”Acesta a venit noaptea in clubul ,,Hype”. Initial fiind
doar Nigeat si Eduard. Dupa care a venit Adrian Albu, deputat socialist, i-a facut cunostinta
Nigeat, [-a prezentat pe Adrian ca pe fiind prieten apropiat cu Eduard si cu tatal acestuia. Ceva
mai tarziu a venit Vadim Iurcenco cu inca doi domni, numele carora acesta nici nu le tin minte,
doar ca unul era masiv in costum, dar celalalt era in pulover. Nigeat [-a prezentat lui Vadim ca
pe un om care se ocupad in Dubai cu crypto startup-ul, legat de terminale de primire si incasare
a cryptei in cafenele, cluburi, hotele...Nigeat a spus cd Vadim Iurcenco este prietenul lui Iurie
Gudilin, au un business comun in Moscova, un oarecare restaurant si ca sunt cunoscuti de
multi ani, ca Vadim rdaspunde de partea economicd, ceea tine de aflarea in Moldova si este
strdns legat cu Igor Dodon si cd este adjunctul sau in Uniunea moldo-rusd de afaceri. In mai-
iunie 2022, Nigeat l-a chemat si l-a rugat sa-l ducd in Pandsesti in WAKEPARK unde va fi si
Vadim Iurcenco. Ceva mai devreme, in aprilie 2022 cdnd a fost la Nigeat intr-un apartament la
care statea in chirie, deseori auzea convorbirile dintre el si Misa, cum Nigeat se lauda ca este
protejat de catre un locotenent-colonel al FSB-ului — lurie G., precum ca si in Moldova lui
nu-i este fricd, deoarece are protectie de sus si prin intermediul lui Valera ,,SIS” iese la
Esaulenco... In iunie-iulie 2022, acesta incd de cdteva ori a fost cu Nidjat in ,, WAKEPARK”
unde s-au vizut cu Vadim...In august-septembrie 2022, I-a sunat Vadim Iurcenco si l-a rugat si
duca de doud ori la Universitatea de Stat unei persoane si sd transmit bani. Pentru asta el il va
multumi cu suma de 100 euro. Odata seara el a venit la USM si a transmis un plic cu 5000 de
euro unei persoane pe nume Igor, a cui contact in Telegram i l-a dat Vadim. A doua oara,
aproximativ in septembrie 2022 iarasi un plic cu 5 000 euro, pe care atunci le-a luat la
rugamintea lui din apartamentul sau. Dar aceasta deja era ziua. El a intrat in USM si s-a



intalnit Igor in lumina zilei. El [-a recunoscut deoarece anterior [-a vazut la televizor. Acesta s-a
dovedit a fi Igor Seremet. El i-a transmis si a plecat. Pentru acestea doud ori de transmitere a
primit 100 euro... In septembrie-octombrie 2022, Nigeat s-a intors in Chisindu din Azerbaidjan
si a inceput sa-i povesteasca ca lui i s-a dat insarcinarea sa iasa la canalele lui Plahotniuc prin
intermediul lui Mitru, apropiatul lui Ion Ceban, sa stabileasca contact cu acestia si sd le
propuna bani in suma de 50 000 euro, pentru colaborare si publicarea anumitor informatii.
Nigeat i-a spus ca asta i-a coordonat lurie Gudilin. La fel, Nigeat a povestit ca aflandu-se in
luna august in Moscova, lurie G. i-a povestit lui ca socialistii lunar primesc cate 600 000 USD
din partea Rusiei si cd partidul nou de asemenea in viitor va primi sume mari de bani... In
octombrie 2022 Vadim [-a chemat la el in ospetie, unde a facut o petrecere pe terasa
apartamentului sau. Marea majoritate erau prietenii lui si cunoscuti, Dmitrii, Roman, cdteva
fete si a fost si un oarecare Artiom din Rusia, despre care ceva mai devreme i-a povestit Nigeat,
ca ei au fost intr-o cafenea, el, Vadim si Artiom, au servit si Artiom i-a spus lui Nidjat ca el este
angajat al Serviciului de Informatii Externe a Federatiei Ruse si ca activeaza la Ambasada
Rusiei din Chisindu... In una din zile, aproximativ luna octombrie — noiembrie 2020, acesta a
fost in ospetie la Nigeat Askerov, Si acesta l-a intrebat daca el ar putea sa-l ajute cu o
rugaminte de sa, spundndu-i ca are niste conationali de ai sai din Azerbaidjan care locuiesc la
Moscova si au afaceri la ,,Food City” care reprezinta o piata agricola si are nevoie sa
primeasca o suma de bani in or. Chisinau care vor fi transferate prin intermediul crypto valutei,
in vederea acordarii unui ajutor unor conationali de ai sai din diaspora Azerbaidjan care se
aflau in or. Chisindu...Nigeat Askerov avea nevoie de a transfera si schimba suma de 30 000
euro, rugandu-l sa se intereseze daca ar fi posibil de a organiza schimbul sumei de bani
mentionate...i-a spus ca acesta pentru serviciile sale in calitate de intermediar doreste sa aiba
1% din transfer, la ce i-a spus ca are nevoie de timp si ulterior il va informa cu privire la
raspuns. Dupa aproximativ 1-2 zile, Nigeat i-a spus ca este decacord cu propunerea facutd, i-a
cerut adresa portmoneului electronic unde urma a fi transferata crypto valuta, iar eu l-a randul
sau, s-a adresat catre schimbul valutar pentru a-i transmite portmoneul electronic unde urmau a
fi transferati banii. Toate conversatiile se duceau intr-un canal de telegram securizat, aceasta
fiind conditia pusa de schimbul valutar. Dupa care schimbul valutar i-a transmis cursul,
echivalentul monedei crypto, cifre si litere care reprezenta adresa portmoneului electronic,
comisionul care era aproximativ de la 1,5-1,8 % , acesta i-a redirectionat informatia lui Nigeat,
ultimul i-a confirmat ca totul este ok, si l-a informa cdnd va fi realizat transferul. Peste
aproximativ, in decurs a cdteva ore dupd ce i-a remis informatia cu privire la transfer lui
Nigeat, acesta i-a scris ca banii au fost transferati... Dupd care acesta s-a indreptat spre Nigeat,
a venit la apartament §i la aceiasi adresad, unde i-a transmis acestuia banii chesi, in legaturd cu
care fapt a primit comisionul sau in marime de 300 euro. Ulterior, aproximativ la inceputul
anului 2021, in una din zile, fiind in ospetie la Nigeat Askerov, pe aceiasi adresa mentionatd, in
discutii ultimul iarasi I-a rugat sa mai realizeze un transfer banesc, la fel, ca si prima oara, i-a
explicat ca este necesar de ajuta niste conationali de ai sai, de a realiza transferul sumei de 50
000 euro... Dupa ce a luat banii, tot atunci a mers §i a transmis banii lui Nigeat Askerov in
apartamentul sau unde locuia la Valea Trandafirilor, din tranzactia mentionata a avut un
comision in suma de 500 euro. Ulterior, aproximativ in luna iulie 2021, Nigeat iardsi a
intervenit cu rugamintea de a organiza un transfer de bani din crypto valuta, a sumei
aproximative de 70 000 euro...a mers impreuna cu Veaceslav Dubenco unde a primit banii,
primind aproximativ de 69 300 euro, din care a luat 1000 euro, pentru sine si ,,Veaceslav” in
calitate de comision, suma ramasd de bani a ramas in pachet.... Ulterior, aproximativ pe



parcursul lunii decembrie 2021, Nigeat Askerov afldndu-se in acea perioada in or. Moscova l-a
contactat pe acesta §i l-a intrebat daca s-ar putea ca o anumita suma de bani in valuta din or.
Moscova sa fie transmisa schimbului valutar pentru ca sa fie primita in Republica Moldova,
fiind vorba de rugamintea de a organiza de a transmite suma de bani chesi in Moscova si de a
lua la fel bani chesi in Republica Moldova... in pachet fiind mai multe legaturi cu bani cu
valoarea nominala de 50 si 100 euro, acesta a numarat banii, acolo fiind suma aproximativa 78
000 euro, dupa care l-a sunat pe ,,Nigeat” i-a spus ca a primit banii. Aproximativ in luna
ianuarie-februarie 2022, nu tine minte cu exactitate, ,, Nigeat” iarasi s-a adresat cu rugamintea
de a primi suma aproximativa de 70 — 80 000 euro, explicandu-i ca trebuie primiti banii asa cum
a fost realizata primirea banilor data trecuta, ca si in luna decembrie 2021, de a transmite banii
in or. Moscova, chesi, dupa care de primi banii chesi in Republica Moldova, astfel a fost
transferata in mod similar ca si in tranzactia precedenta suma aproximativa de 80 000
euro...Referitor la persoana Gudilin Iuri acesta a indicat ca a auzit despre asa o persoand,
auzind de la Nigeat Askerov, care i l-a prezentat ca fiind politolog din Moscova cu care a facut
cunostinta cu acesta in oficiul socialistilor, despre faptul dat Nigeat i-a povestit in perioada vara
anului 2021.Catre sfarsitul anului 2021, dupa ce a avut conflict cu Nigeat Askerov din cauza
unui video, fiind si amenintat, Askerov s-a laudat cd este protejat de un colonel al FSB-lui si
anume de catre lurii Gudilin... Din cuvintele lui ,,Nigeat” a inteles ca lurii G., adica Iurii
Gudilin ar avea legatura cu serviciile speciale ale Federatiei Ruse, cu FSB, ultimul fiind seful
acestuia si este colonel, care il protejeaza pe acesta, aceste vorbe , Nigeat” a inceput sa
vorbeasca incepand cu februarie 2022, tot mai des mentiondnd faptul ca ar avea legaturd cu
FESB-ul din Rusia si precum ca primeste salariu de la acestia si se laudd cu aceasta ca are o
protectie la cel mai inalt nivel. La fel, in perioada martie-aprilie 2022 a fost facut o tentativi
de a-l racola de a lucra pentru Iurii Gudilin, si anume a fost o propunere din partea lui Nigeat
de a incendia un automobil a unei blogherite - Tatiana Koberidze, care s-a dovedit a fi vecina
sa de bloc, acestuia la momentul propunerii nu i s-a explicat de ce anume a fost aleasd anume
aceastd blogherita, ,,Nigeat” i-a spus ca actiunea urmareste scopul destabilizarii situatiei in
tara. Totodatd, ,,Nigeat” i-a propus de a desena semnalmente batalionului ,,Azov” prin oras,
iar a treia sarcina de a aduna sportivi pentru proteste care erau planificate pentru toamna
anului 2022, neexplicind careva detalii, spundndu-i ca va ridica oamenii contra impotriva
puterii, explicidndu-i ca aceste actiuni vor fi remunerate cu sume de la 2000 — 10000 dolari
SUA, indicatiile le-a primit de la Gudilin Iurii, Si aceste propuneri le-a spus si lui Dubenco
Veaceslav, iar acesta a refuzat de la toate sarcinile care i-au fost propuse, precum si banii
propusi de acesta... Din discutiile cu Nigeat, la intrebarea sa de ce este nevoie de a desena
simbolica batalionului ,,Azov”, ultimul i-a explicat cd in acea perioadd pe teritoriul Republicii
Moldova venise multi Ucraineni, si prin desenele care urmau a fi facute se urmdrea de a crea
0 panicd in randul societatii si de crea pdreri negative impotriva refugiatilor din Ucraina
[-..]".

Instanta mentioneaza cd desi inculpatul Cuculescu Denis nu a recunoscut vina de
comiterea celor incriminate, in esentd acesta a recunoscut faptele savarsite, explicand ca nu
cunostea adevdarata destinatie a transferurilor banesti, iar ce tine de incendierea automobilului,
desenarea emblemelor fortelor ,,Azov” si recrutarea sportivilor in scopul participarii la
protestelor violente, a mentionat cd desi i-a fost propus, el a refuzat.

Totodata, instanta apreciaza critic pozitia lui Denis Cuculescu 1n partea in care ultimul a
indicat ca desi a participat la convertirea anumitor mijloace banesti la rugamintea lui Nigeat
Askerov care din cuvintele lui Nigeat aveau legatura cu Federatia Rusa, acesta nu a cunoscut ca



mijloacele banesti ar fi avut careva legatura cu Serviciul Federal de Securitate (FSB) din
Federatia Rusa si ar fi fost predestinate pentru realizarea diferitor proiecte pe teritoriul
Republicii Moldova impotriva intereselor Republicii Moldova, deoarece insasi din declaratiile
ultimului reiese ca ,,Nigeat Askerov i-a spus ca el i-a facut cunostinta cu Gudilin lurii in
Moscova in perioada aproximativa a lunii noiembrie-decembrie 2021, in vederea realizarii
proiectului mentionat, privind finantarea, salariile, care intra in sarcina lui ,, Dumitru” pentru a
crea diferite spoturi publicitare, a talkshow-rilor video cu participarea lui , Dumitru” si
actorilor sai in vederea discreditarii puterii actuale, prin folosirea umorului, actiuni indirecte de
gen psihologic asupra spectatorilor”. Ulterior in perioada lunilor martie — aprilie 2022 a
participat la primirea banilor in suma de 100 000 dolari SUA prin cripto valuta, ceia ce denotd ca
ultimul inca din perioada anului 2021 isi dadea seama ca din mijloacele banesti mentionate
urmau fi finantate proiecte in detrimentul intereselor Republicii Moldova.

La fel, instanta nu apreciaza drept credibild pozitia inculpatului privitor la faptul ca pe tot
parcursul perioadei in care s-a oferit sd-i acorde ajutor lui Nigeat Askerov de a participa la
organizarea transferurilor si lichefierii mijloacelor banesti, nu a cunoscut despre faptul ca acestea
puteau sa aiba legatura cu exponenti Serviciul Federal de Securitate din Federatia Rusa si ar fi
fost predestinate pentru realizarea diferitor proiecte pe teritoriul Republicii Moldova Tmpotriva
intereselor Republicii Moldova, deoarece in declaratiile sale facute acesta a indicat ca ,,in august
2021 Dubenko il intreba daca exista vreo legatura a rusilor de la FSB cu echipa primarului, la
care Nigeat raspundea ca totul e posibil, dar totodata nu nega nimic”, circumstante din care
reiese ca acesta inca din luna august 2021, isi dddea seama ca Nigeat Askerov ar avea legatura cu
FSB-ul din Federatia Rusa, ca toate veniturile sale provin ca rezultat al legaturii ultimului cu
FSB si necatand la acest fapt, a continuat sa acorde ajutor lui Nigeat Askerov la organizarea
transferurilor si lichefierii mijloacelor banesti pe teritoriul Republicii Moldova. In acelasi
context, nu poate fi retinutd pozitia lui Denis Cuculescu ca acesta nu a cunoscut despre faptul
provenientei mijloacelor banesti si legatura acestora cu FSB-ul or, insdsi inculpatul de mai multe
ori in audierile sale in calitate de invinuit a mentionat faptul ca Nigeat Askerov deseori ii spunea
ca ,lurii” este persoana din Federatia Rusa este ,,seful” sau.

Totodata, instanta tine cont de declaratiile martorului Dubenco, care a mentionat ca atunci
cand l-a Tnregistrat impreuna cu Cuculescu pe Askerov, ultimul a povestit despre legaturile sale
cu FSB-ul. Or, Cuculescu cel putin de atunci cunostea pentru cine realizeaza actiunile imputate
in invinuire.

Cu referire la insinuarile inculpatului potrivit carora dosarul penal este unul fabricat in
semn de razbunare din partea lui Dubenco Veaceslav, Askerov Nigeat si alte persoane, instanta
la fel le va aprecia drept neintemeiate, or desi inculpatul Cuculescu este parte vatamata intr-o
cauza penald unde este banuit martorul Dubenco, instanta tine cont ca circumstantele relatate de
catre acest martor coreleaza cu cele invocate de martorii Hacico Nicolae si Glinin Mihail, in
asemenea situatie conferind credibilitate declaratiilor lui Dubenco Veaceslav si excluzand
versiunea inculpatului.

Suplimentar, instanta atrage atentie la faptul ca inculpatul, la etapa urmaririi penale, a fost
audiat pe parcursul mai multor zile diferite, fard a schimba versiunea expusa si depozitiile
oferite, fapt care exclude prin sine presiunea psihologica in vederea darii anumitor declaratii.

La caz, argumentele inculpatului sunt considerate de instantd drept subiective si care nu
rastoarnd in careva mod starea faptica stabilitd prin analiza probelor prezentate la materialele
cauzei.

Suplimentar, cu referire la declaratiile martorilor apararii Soloviova Elena si Ciornenchii



Anatolii instanta, considera cd acestea nu sunt in careva masurda sa combatd vinovatia
inculpatului de comiterea infractiunii incriminate, or acestea nu furnizeaza careva date aferent
circumstantelor in care au fost savarsite actiunile inculpatului.

Cu toate acestea, instanta considerd necesar de punctat cd, martorul Hacico Nicolai in
declaratiile sale oferite instantei de judecatd, desi initial a indicat ca ,.din spusele lui Denis,
Vadim l-a rugat pe acesta sa distruga telefonul lui Nidjat, la care Denis s-a vazut cu Nidjat si i-a
aruncat telefonul in iaz”, tot martorul in cauza a precizat ca ,,Nigeat Askerov i-a recunoscut
ulterior ca telefonul aruncat in lac de fapt I-a pierdut in taxi”.

Respectiv, luand in calcul pe de o parte declaratiile martorului potrivit carora Nigeat
Askerov a recunoscut de facto de telefonul mobil a fost pierdut, iar pe de alta parte, lipsa careva
probe incriminatorii inculpatului Cuculescu Denis de comiterea actiunii respective, instanta
considerd necesar de a exclude capatul de acuzare potrivit caruia inculpatului i se incrimineaza
ca ,,in perioada lunilor septembrie - octombrie 2022, actiondnd cu intentie directa, in calitate de
coautor, aflandu-se pe teritoriul Republicii Moldova, urmarind scopul acordarii ajutorului unui
Stat strain la infaptuirea activitatii dusmanoase impotriva intereselor Republicii Moldova, prin
asigurarea continud a activitatii subversive a reprezentatilor Serviciului Federal de Securitate
(FSB) pe teritoriul Republicii Moldova, din insarcinarea cetateanului Federatiei Ruse, V.Y.,
persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la etapa urmaririi
penale, ultimul actionand in interesul Serviciului Federal de Securitate (FSB), in cadrul unei
intdlniri cu numitul N.A., persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura
separata la etapa urmaririi penale, in raza mun. Chisinau, unde a actionat in vederea nimicirii
telefonului lui N.A., persoana in privinta caruia cauza a fost disjunsa in procedura separata la
etapa urmaririi penale, in care se pastrau informatii compromitdtoare cu privire activitatea
subversiva de pe teritoriul Republicii Moldova desfasurata de cetatenii Federatiei Ruse, ce
actionau in interesul Serviciului Federal de Securitate (FSB), sarcina realizata de Denis
Cuculescu.”

Infractiunea specificatd este o infractiune formala sau materiald. Atunci cand este formala,
ea se considera consumatd, dupd caz, din momentul: a) trecerii de partea dusmanului; b)
transmiterii sau culegerii de informatii ce constituie secret de stat ori transmiterii sau culegerii,
din insdrcinarea serviciului de spionaj strain, a altor informatii; c) afldrii secretului de stat de
catre un stat strain, o organizatie strdina sau un reprezentant al lor; d) acordarii de ajutor unui stat
strain la Infaptuirea activitdtii dusméanoase impotriva Republicii Moldova. Atunci cand este
materiald — in ipoteza modalitatii de spionaj, presupunand sustragerea de informatii ce constituie
secret de stat — ea se considera consumata din momentul in care faptuitorul obtine posibilitatea
reala de a se folosi si a dispune de respectivele informatii.

In cazul din spetd, infractiunea sivarsita de inculpatul Cuculescu Denis retinuta la pct. 1.1.
s-a consumat din momentul acordarii de ajutor unui stat strdin prin actiunile sale de asigurare a
organizarii transferurilor si lichifierii cripto-valutei in bani lichizi, dar si identificarea
persoanelor pentru activitate dusmanoasd (desene cu insemnele “Azov”, incindierea
automobilului sau racolarea pentru destabilizari).

Latura subiectiva se caracterizeaza prin intentie directd. Faptuitorul isi dddea seama de
caracterul social periculos al actiunilor miselesti si isi dorea sd le savarseasca. Cauzele si
scopurile infractiunii mentionate pot fi diferite si nu influenteaza asupra calificarii faptei comise.

La caz, instanta stabileste ca inculpatul Cuculescu Denis a actionat cu intentie directd, din
interes material. Circumstantele respective se confirma direct prin probatoriul descris si analizat
supra. In special, aceasta se demonstreazi prin declaratiile oferite de martori, dar si insusi de



inculpat, care fiind audiat la etapa urmaririi penale a recunoscut ca a indeplinit actiunile
prejudiciabile in scopul obtinerii unei remuneratii.

Subiectul infractiunii este persoana fizicad responsabild care la momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani. Totodatd, subiectul are calitatea speciala de cetatean al
Republicii Moldova.

Prin urmare, instanta apreciaza ca inculpatul Cuculesu Denis Veaceslav a.n. ***** este
persoana fizica responsabild si detine cetdtenia Republicii Moldova, in acest fel fiind subiect al
infractiunii prevazute de art. 337 din Codul penal.

Astfel, instanta constata cd in actiunile inculpatului Cuculescu Denis Veaceslav au fost
intrunite elementele infractiunii prevazute la art. 42 alin.(2), art. 337 alin.(1) din Codul penal, in
vigoare la momentul comiterii faptei.

3.2. Analiza invinuirii aduse inculpatului Cuculescu Denis, de comiterea infractiunii
prevazute la art.42 alin.(2), art. 190 alin. (5) din Cod penal.

Articolul 190 alin. (5) din Codul penal, retinut la pct. 1.2., reprezintd varianta agravata a
infractiunii prevazute de art. 190.

Obiectul juridic special al infractiunii are un caracter complex. Obiectul juridic principal
il formeaza relatiile sociale cu privire la posesia asupra bunurilor mobile, iar obiectul juridic
secundar 1l constituie relatiile sociale cu privire la libertatea manifestarii de vointa si minimul
necesar de incredere.

In speta, se atesta ca, inculpatul Cuculescu Denis prin actiunile sale retinute la pet. 1.2., a
atentat la relatiile sociale cu privire la posesia mijloacelor financiare a partii vatdmate
Pincevschii Eduard, cauzand prin aceasta o dauna in proportii deosebit de mari.

Obiectul material al infractiunii 1l reprezintd bunurile care au o existentd materiala, sunt
create prin munca omului, dispun de valoare materiald si cost determinat, fiind bunuri mobile si
straine pentru faptuitor.

La caz, obiectul material al infractiunii il formeaza mijloacele financiare constituite din
moneda virtuald, echivalentul a 200 000 dolari USD, care conform cursului oficial al BNM la
momentul comiterii faptei constituia suma de 3 738 280 lei, dobandite ilicit de catre inculpat de
la partea vatamata Pincevschii Eduard.

Latura obiectiva a infractiunii este alcatuita din: 1) fapta prejudiciabila: a) actiunea
principala, care consta in dobandirea ilicita (sustragerea) a bunurilor altei persoane; b) actiunea
sau inactiunea adiacenta, care constd in mod alternativ in inducerea in eroare a unei sau a mai
multor persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei
fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care
identitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau
anulabil, ori daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul dolosiv sau viclean; 2)
legatura de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

Astfel, prezenta laturii obiective a infractiunii se atestd prin depozitiile partii vatdmate
Pincevschi Eduard care a declarat ca: ,,/...] in anul 2022, un cunoscut de-al sau ii povestea
despre Denis ca se ocupa cu criptovaluta. Peste careva luni, in perioada aprilie—martie, s-au
intdlnit la Sarkis si au vorbit pe tema criptovalutei. El povestea ca ii este interesanta aceastd
temd si vrea sa investeascd. Dupa aceastd intdlnire nu a decis nimic, apoi s-a mai intalnit o data
cu ei §i i-au propus alte doua proiecte. Denis se afla in Dubai la acel moment si s-au inteles cd
el investeste 200 000 §$ in aceste monede, 100 000 intr-una si 100 000 in alta, in schimb urma
sa primeascd monede Xana in valoare de 100 000 $ la un cent si moneda Metopax 100 000 la
6 centi. Dupa aceasta, Denis i-a dat contactul despre cum sd punda banii pe portofelul lui si i-a




propus niste persoane de-ale Ilui care se ocupa cu aceasta. I-a trimis numdarul lui de
criptoportofel si numele de Telegram al unei persoane pe nume Andrei cu care trebuia sd faca
legatura. Dupa aceea s-au intdlnit cu acest curier, el i-a transmis 150 000 $ si, in acelasi
moment, a primit acesti bani pe criptoportofelul lui. Alti 50 000 i-a pus prin serviciul EMoney,
la fel pe criptoportofelul lui. Apoi Denis i-a trimis adresa criptoportofelului lui si i-a transmis
200 000 USDT si i-a scris cd o sd ii trimita confirmarea de la compania care va cumpdara
aceste monede cripto de suma datd. Dupa ce i-a trimis confirmarea, unde era scris ca compania
Creativ Invest a primit de la el 260 000 USDT, apoi, pe 25 iulie, a aflat ca aceasta moneda iese
pe piata. Cu cateva zile inainte, Denis i-a trimis un screen cu email unde compania Creativ
Invest recomanda sdi primeascd aceste monede Si sd intoarcd banii si sd ii investeascd in
altceva deoarece piata este rea. Denis cu Askerov s-au intdlnit cu el si l-au convins sa fie de
acord cu aceasta si sd nu primeascd aceste monede, ca daca o sa le primeasca o sa piarda
banii. Apoi Nidjat Ascherov a zburat Si nu a prezentat careva interes pentru rezolvarea acestui
aspect. Dimineata, pe 25 iulie, cand trebuia sa ii lase aceasta moneda, el a aflat de la Denis ca
el a vorbit cu Nidjat si ei au decis sa nu primeasca banii inapoi, iar opinia lui nu a fost luata in
calcul. Ulterior, Denis a transmis diferite fotografii si e-mailuri pretins expediate de compania
Creative Invest, in care se mentiona cd aceasta se afli in proces de returnare a fondurilor in
USDT. Apoi, Denis a afirmat cd reprezentantii companiei au incetat sa mai raspunda la e-
mailuri sau cd posta electronici a fost compromisd. In acel moment, el a inceput si isi dea
seama ca Denis nu a transmis banii companiei Creative Invest, ci i-a cheltuit in alta parte.
Dupi aceasta, Denis a incetat sd mai mentind legdtura cu el. In urma acestor circumstante, a
decis s depund o cerere la politie pentru a incerca sd-si recupereze banii. In seara in care s-au
intalnit la restaurantul La Sarchis, Denis a povestit cd peste aproximativ doua saptamani urma
sa fie lansata moneda Stap (ap) si ca prin aceasta se pot obtine castiguri considerabile. A
observat ulterior ca moneda a fost lansata si ca valoarea acesteia a crescut, fapt care Il-a
determinat sa isi doreasca un rezultat similar. Denis ii ardta fotografii prin care pretindea ca se
cunoaste personal cu persoana implicatd in administrarea monedelor Tropax, explicind ca
USDT este echivalent cu un dolar american. El a incercat sa identifice compania indicata, insa
nu a gdsit nici o informatie despre aceasta. In momentul in care Denis a afirmat cid nu mai
primeste raspunsuri Si ca serverul a fost spart, a ajuns la concluzia ca este vorba de
Cuculescu, deoarece din partea companiei figura un reprezentant cu numele Andryu
Caminschii. Dupa aproximativ trei luni, Denis l-a contactat de pe un alt cont de Telegram
necunoscut acestuia. A observat ca numele asociat acelui cont era Todulac Caminschii, ceea
ce l-a determinat si concluzioneze cda existd o legatura de familie cu managerul Creative
Invest. Aceasta l-a condus la concluzia ca este vorba de aceeasi persoand, si anume Denis. El
a insistat sa primeasca monedele promise, intrucdt a asteptat mult timp si credea ca valoarea
acestora va creste, insa opinia sa a fost ignorata. Nu cunoaste daca Cuculescu a cumparat
aceste monede, nu cunoaste daca au fost achizitionate monede pe banii sai si nu cunoaste unde
au fost cheltuiti banii. Pana in prezent nu au avut loc transferuri de bani sau monede,
considerand ca fondurile au fost utilizate in alte scopuri. Moneda Xana a fost lansata pe piata
in aceeasi zi stabilita, iar pretul acesteia a crescut de la un cent la doisprezece centi, fapt ce
demonstreazi ci puteau exista venituri din aceste monede, venituri pe care nu le-a primit. In
ceea ce priveste moneda Metapax, nu cunoaste ce s-a intimplat cu aceasta. A mai addaugat ca,
Askerov este o persoand cunoscutd, care i l-a prezentat pe Denis. Acestia s-au cunoscut in anii
2015-2016, intr-un club de noapte, intr-o companie comunad...Askerov a investit, de asemenea,
in aceasta monedd, fapt care l-a determinat sa creadd ca investitia este sigurd. Totodata,



Askerov era mereu ocupat si nu raspundea la apelurile telefonice. S-a intdlnit cu Denis si
Askerov in localul Mangal, unde Nidjad i-ar fi transmis lui Denis suma de 300.000 USDT.
Totusi, i s-a parut ca aceastd tranzactie nu a avut loc in realitate, considerdnd ca Denis i-a
transmis banii lui Nidjad, iar acesta i-a returnat, cu scopul de a-l convinge sa investeasca si el.
Conform intelegerii, din prima suma de 100.000 USD, el trebuia sa primeascd monede in
valoare de 100000 USD la pretul de un cent, iar din a doua sumd de 100.000 USD, monede la
pretul de sase centi, urménd sd le vandda ulterior la un pret ales de el. Intelegea ci Denis urma
sa solicite un anumit procent, insd acest aspect nu a fost discutat concret. A precizat ca, banii au
fost transmisi prin intermediul unui curier, iar monedele urmau sa fie primite pe un portofel
cripto. Denis a transmis datele de contact ale curierului, iar el s-a intdlnit cu acesta. El se afla
in masina cu Denis, iar in acelasi moment i-a fost confirmat transferul pe portofel. Din
momentul transmiterii sumei de 150.000 USD, nu a mai avut posibilitatea de a recupera banii,
intrucdt aceste tranzactii nu pot fi anulate. El s-a intdlnit cu Denis o singurd data, ulterior
comunicarea avind loc doar telefonic. Denis a afirmat ca trebuie sd primeascd aceastd sumd.
Intélnirea a avut loc in apropierea restaurantului La Sarchis, fird ca si isi aminteasci dacd a
fost una planificatd sau intdmpldtoare. Discutiile purtate au vizat investitii si criptomonede.
Nidjad i spunea ca Denis se ocupd cu criptomonede...El avea numarul de telefon al lui
Askerov, insa nu isi aminteste daca il avea si pe cel al lui Denis. Interesul lui pentru investitie a
aparut in momentul in care Denis a mentionat posibilitatea de a investi in criptomonede Si s-a
consolidat dupd ce a observat cresterea valorii monedei despre care Denis vorbise. A mai
adaugat ca, ca pana la 5 mai nu comunica cu Denis, pentru ca acesta se afla in Dubai, vorbeau
prin Nidjad, dar si cu Denis. In ziua cdnd a transmis banii a fost sunat de Denis care i-a zis ca
sd cumpere mai repede deoarece sunt mai multe persoane care vor sa cumpere i atunci el a
transmis banii. El a luat decizia de a transmite banii dupd ce a discutat cu Denis Si atunci a
fost presat...Denis ii spunea ca este un proiect bun si poate aduce bani. Cunostea cd este un
risc, dar Denis i-a zis ca chiar dacd nu iese nimic o sd-i intoarcd banii...Sa fi primit monedele
erau riscurile lui, dar el nu a primit nici monedele...Denis i-a trimis confirmare ca el a investit
o parte in monedele Xana, dar i-a zis ca monedele i le va transmite cdand le va primi...Dacd nu a
primit monedele inseamnd cd ei au avut alte obiective ce sd faca cu banii dupad ce i-au fost
transmisi lui Denis. Mai mult ca atdt, peste cdteva zile a vazut pe Instagram ca prietena lui
Denis are cumpardturi noi, briliante, fapt care i-a parut straniu. El are Telegramul persoanei
pe nume Andrei care convertea banii...Motivul de ce a mers la aceasta era ca monedele inca nu
erau pe piata si el nu le putea procura singur...Ei discutau prin aplicatia Signal, aveau
conversatii si apeluri...La fel Hacico i-a confirmat cda il cunoaste pe Denis si el i-a povestit cd
Denis ii datoreazd banii...El considerd cd Denis cu Nidjad au impartit banii, dar el nu a putut
verifica unde s-au dus banii [...]”.

La fel, martorul Hacico Nicolai fiind audiat in instanta de judecata a relatat ca: ,,/...] Denis
i-a comunicat ca este o problema cu Eduard Pincevschii, si anume faptul ca Eduard a investit
in criptovaluta si a pierdut toti banii. Era vorba despre suma de 200.000 euro...Dupa aceasta,
l-a intrebat pe Nidjad de ce i-a cerut suma de 300.000 euro, banii proveniti din vdnzarea
pamdantului, comunicdndu-i ca vede o legatura directa cu faptul ca Nidjat ii datora lui
Pincevschii suma de 200.000 euro....L-a sunat pe Eduard Pincevschii pentru a-i asculta
versiunea, iar acesta i-a povestit ca a fost amagit de Nidjat si Denis. De asemenea, a discutat
acest caz si cu Denis, care i-a comunicat ca initiativa i-a apartinut lui Nidjat. Denis se
considera inselat, insa Eduard, la acel moment, ii considera pe ambii vinovati...Dupd ce Nidjat
a paradasit tara in luna decembrie 2022, Eduard a inteles ca Nidjat nu ii va intoarce banii si a




inceput sa ceard banii de la Denis. Denis dorea sa se comporte adecvat si propunea diferite
variante pentru a returna acesti bani. El a avut rol de intermediar, avind cdteva apeluri
telefonice intre el, Denis si Eduard...Nidjat a inceput sa se gdndeascd de unde sd obtind rapid
bani pentru a-si inchide datoriile fatd de rusi si si-a amintit de Pincevschii. Nidjat a inventat o
schemd prin care acesta sd investeascd banii. Avdnd nevoie de sustinere, Nidjat l-a atras in
schemd si pe Denis Cuculescu. Programul consta in investirea in criptovalutd, asteptarea unei
perioade si obtinerea ulterioara de profit. Nu cunoaste cine i-a spus lui Eduard, insa acesta a
aflat ca Denis se ocupa cu criptovalute si se pricepea in acest domeniu. Era vorba initial
despre suma de 100.000 euro. Eduard s-a zgdrcit si a investit initial 20.000 euro. Ulterior,
Eduard a investit suma de 200.000 euro, din care Nidjat a luat 80.000 euro pentru a-si inchide
datoriile fata de rusi, iar restul urmau sa fie folositi pentru cumpdrarea de criptovalutd, cu
scopul de a obtine profit si de a clarifica situatia. Cei 120.000 euro investiti au fost de
asemenea pierduti din motivul instabilitdtii criptovalutei la acel moment. In cadrul discutiilor
dintre Denis si Eduard, Denis i-a propus lui Eduard criptovaluta care fusese cumparata cu
120.000 euro, dar care la acel moment valora aproximativ 15.000 euro, precum si participarea
intr-o companie cu terminale din Dubai. Eduard a analizat situatia si a refuzat propunerea,
solicitind returnarea integrald a banilor in numerar...Nigeat Askerov, afldndu-se in stare de
panica si gandindu-se cum sa-si achite datoriile fata de rusi, s-a gandit sa obtina bani de la
Eduard Pincevschi pentru un proiect cripto. ldeea initiala era sa imprumute suma de 100.000
de euro, din care 80.000 de euro sa fie restituiti rusilor, iar 20.000 de euro sa fie investiti pe
bursa criptovalutara. Ulterior, in timpul realizarii acestui plan, Eduard Pincevschi, fiind orbit
de potentialul profit descris de cdtre Nigeat Askerov, a transmis suma de 200.000 de euro. Din
aceasta suma, 80.000 de euro au fost folositi pentru restituirea datoriei catre rusi, iar 120.000
de euro au fost utilizati pentru procurarea de tokeni destinati bursei criptovalutare. Cei 80.000
de euro au fost scosi prin intermediul unei case valutare cripto din portofelul cripto personal
al lui Denis Cuculescu. Pentru ca Eduard Pincevschi sa-l creadd si pentru a inspira incredere,
Nigeat Askerov l-a atras in aceastd schema pe Denis Cuculescu...Nigeat Askerov i-a
comunicat lui Denis Cuculescu cd are nevoie de 80.000 de euro din cei 200.000 de euro oferiti
de Eduard Pincevschi pentru a restitui datoria fata de rusi. Astfel, din suma totala de 200.000
de euro transferatd in portofelul cripto al lui Denis Cuculescu, 80.000 de euro au fost
directionati pentru restituirea datoriei lui Nigeat Askerov fata de rusi, iar din suma ramasa de
120.000 de euro au fost procurati tokeni pentru operarea pe bursa criptovalutara...
operatiunile erau realizate prin portofelul cripto al lui Denis Cuculescu. Din cite cunoaste,
criptomoneda_procuratid nu_este cea care a fost pusd in discutie cu Eduard Pincevschi, iar
motivul procurarii unei alte criptomonede decat cea discutata nu este cunoscut. Avand in vedere
faptul ca Eduard Pincevschi nu s-ar fi implicat fara participarea unei persoane de incredere,
se considerd cd, in lipsa implicarii lui Denis Cuculescu, acesta nu ar fi transmis banii... Denis
Cuculescu are reputatia unei persoane implicate activ in domeniul criptovalutar, cu rezultate de
prosperitate, in timp ce Nigeat Askerov, nefiind la fel de implicat, nu ar fi avut capacitatea de a
inspira incredere in ideea sa. In aceste conditii, Eduard Pincevschi nu ar fi transmis banii,
cunoscand ca Nigeat Askerov nu are experienta pe bursa criptovalutara, iar specialistii in
analiza pietei cripto i-au comunicat lui Eduard Pincevschi ca criptomoneda procurata de Nigeat
Askerov urma sa genereze pierderi...Nigeat Askerov l-a adus in proiect/schemd, pentru
sustinerea in fata lui Eduard Pincesvschi, pe Denis Cuculescu. Din_cdte cunoaste, Denis
Cuculescu era la curent cu scopurile lui Nigeat Askerov, care constau in acoperirea datoriilor
fata de rusi. Acest fapt a fost aflat atdat de la Nigeat Askerov, cdt si de la Denis Cuculescu.




Eduard Pincesvschi a investit banii, iar din informatiile initiale cunoscute, investitia urma sa fie
realizata in criptovaluta, cu scopul cresterii ulterioare a valorii acesteia prin tranzactionare pe
bursa criptovalutard. Inainte ca Eduard Pincesvschi sa investeascd banii, Denis Cuculescu
trebuia sa confirme acestuia ca partenerii sai de afaceri investesc, la randul lor, bani in acest
proiect, pentru a inspira incredere i siguranta in luarea deciziei de investire...Nu cunoaste daca
lui Eduard Pincesvschi i-au fost aduse la cunostinta riscurile de pierdere a banilor investiti pe
bursa criptovalutard. Se considera ca Eduard Pincesvschi putea cunoaste aceste riscuri din
experientele sale anterioare in afaceri, insd, cunoscand personalitatea lui Nigeat Askerov, exista
certitudinea ca acesta a tdainuit intentionat aceste riscuri fata de Eduard Pincesvschi, cu scopul
obtinerii banilor...Nu_poate spune la indicatia cui Denis Cuculescu a procurat anumite tipuri
de_criptovalutd, insa cunoaste ca nu_au_fost procurate acele criptomonede despre care se
asigura ca vor fi achizitionate pentru Eduard Pincesvschi [...]".

Tot aici, instanta remarca ca martorul Hacico Nicolai a relatat circumstantele respective si
in cadrul efectudrii actiunii procesuale de confruntare efectuata intre el si inculpatul Cuculescu
Denis consemnata prin Procesul-verbal de confruntare din 30.03.2023 si Procesul-verbal de
confruntare suplimentara din 10.04.2023, unde a declarat cele cunoscute aferent modului de
obtinere a mijloacelor banesti in suma de 200 000 USD de la partea vataimatd Pincevschii
Eduard si utilizarea acestora.

Suplimentar, martorul Glinin Mihail fiind audiat in instanta de judecata, cu privire la
episodul din invinuire aferent partii vatamate Pincevschii Eduard, a indicat ca: ,,/...] 4 auzit ca
Eduard Pincevschi a primit o propunere de proiect cu monede noi, propunere venita din partea
lui Nidjat Ascherov, care era unul dintre prietenii sai apropiati. Cuculescu Denis avea acces la
comunitatea crypto si era considerat un fel de expert...A auzit ca Eduard Pincevschi a investit
o sumd mare, aproximativ 300.000 de euro, la propunerea lui Nidjat Ascherov. Nu cunoaste
daca Cuculescu Denis a participat direct, deoarece atunci cand era prezent Pincevschi nu se
discuta despre Cuculescu, iar el nu era prezent la momentul in care s-a decis investitia. Totusi,
Cuculescu Denis cunostea despre existenta sumelor respective, iar Nidjat Ascherov spunea ca
Denis putea face bani si l-a rugat sa-l ajute cu operatiunile si primirea banilor. Din cite
cunoaste, Pincevschi a investit efectiv banii.[...]”

Astfel, instanta constatd ca, declaratiile partii vatdmate coroboreazd cu declaratiile
martorilor potrivit cdrora, inculpatul Cuculescu Denis, actiondnd de comun acord cu o altd
persoand, au obtinut de la Pincevschii Eduard suma de 200 000 dolari SUA, prin intermediul
monedei virtuale, ultimul fiind asigurat ca va primi un profit in urma procurarii si tranzactionarii
activelor financiare sub formd de monede virtuale, insd mijloacele financiare au fost utilizati in
scopuri persoanele.

In continuare, instanta atesta la materialele cauzei penale probatoriul material care
contureaza legdtura de cauzalitate dintre actiunile ilegale ale inculpatului de dobandire a ilicitd a
mijloacelor financiare de la partea vatamata.

Astfel, potrivit Procesului-verbal de ridicare din 05.05.2023, de la partea vatamata
Pincevschii Eduard a fost ridicat un USB-flash ,,Hoco” de 8 gb, pe care au fost stocate informatii
privind comunicarile acestuia cu Cuculescu Denis privind transmiterea sumei de 200 000 USDT
pentru investitii pe burse virtuale.

Prin urmare, din analiza Procesului-verbal de cercetare din 05.05.2023, se observa ca,
fiind supuse cercetarii informatiile stocate pe USB-flash ,,Hoco” de 8 gb ridicat prin Procesului-
verbal de ridicare din 05.05.2023, pe acestea au fost stocate informatii in mape intitulate
»Screen” si ,,Xana, Metapax”, cu capturi de ecran ce contin comunicdrile lui Pincevschii Eduard




cu Cuculescu Denis privind transmiterea sumei de 200 000 USDT pentru investitii pe burse
virtuale, fapt prin care se confirma ca Cuculescu Denis si Nigeat Askerov au dobandit ilicit
mijloacele banesti 200 000 USDT, sub pretextul investirii in bursele virtuale.

Tot din continutul acestora, se confirmad veridicitatea declaratiilor oferite de partea
vatamata potrivit carora Cuculescu Denis i-a transmis diferite fotografii si e-mailuri pretins
expediate de compania Creative Invest, in care se mentiona ca aceasta se afla in proces de
returnare a fondurilor in USDT, precum si faptul ca Cuculescu Denis Denis i arita fotografii
prin care pretindea cad se cunoaste personal cu persoana implicatd In administrarea monedelor
Tropax, explicand ca USDT este echivalent cu un dolar american, dar si ca dupa aproximativ trei
luni, Denis I-a contactat de pe un alt cont de Telegram necunoscut acestuia cu numele Todulac
Kaminschii.

Suplimentar, instanta apreciaza drept relevant si continutul Procesului-verbal de ridicare
din 26.10.2022, potrivit caruia de la partea vatamata Pincevschii Eduard au fost ridicate capturile
de ecran a conversatiilor avute intre partea vatimata si inculpatul Cuculescu Denis referitor la
tranzactiile monedelor virtuale.

De asemenea, din analiza Procesul-verbal de cercetare din 16.11.2022, se observa ca, fiind
supus examindrii linkul tranzactiei a mijloacelor banesti, din analiza rulajului se stabileste ca, la
data de 02.02.2022, ora 16:10:42 din portmoneul ,*****” in portmoneul ,*****” gsunt
transferati 200 000 USDT. Tot la data de 2022-05-05 ora 16:22:42 de pe portmoneul ,,*****” ge
transfera suma de 200 000 USDT catre portmoneul , *******:#%%> " conform capturii de ecran.
Respectiv, acesta confirma transferul sumei de 200 000 USDT in adresa portmoneului lui Denis
Cuculescu.

In aceeasi ordine de idei, la materialele cauzei se regisesc procesele-verbal de cercetare
prin care au fost examinate raspunsurile burselor privind portmoneele electronice detinute de
Cuculescu Denis si tranzactiile efectuate de pe acestea si anume, prin Procesul-verbal de
cercetare din 16.11.2022, a fost cercetat raspunsul din 14.11.2022 parvenit de la Binance de pe
portmoneele electronice a lui Denis Cuculescu, prin care informatiile parvenite au fost stocate pe
DVD-r ,,Esperanza” cu denumirea conventionala ,,raspuns Binance Cuculescu si Askerov”; prin
Procesul-verbal de cercetare din 16.11.2022, au fost examinate informatiile de pe DVD-rul
,Esperanza” cu denumirea conventionald ,,raspuns Binance Cuculescu si Askerov”, pe care se
contine raspunsul din 14.11.2022 parvenit de la Binance, prin care au fost cercetate istoricul
tranzactiilor de pe portmoneelor electronice a lui Denis Cuculescu, in cadrul cercetarii
constatandu-se cd de pe portmoneul Binance a lui Denis Cuculescu au fost realizate tranzactii cu
portmoneul de pe bursa ,,Baybit”, fiind acelasi portmoneu electronic pe care Eduard Pincevschii
a transferat suma de 200 000 USDT; prin Procesul-verbal de cercetare din 16.11.2022, a fost
cercetat raspunsul din 08.12.2022 parvenit de la bursa ,,Baybit” de pe portmoneele electronice a
lui Denis Cuculescu, prin care informatiile parvenite au fost stocate pe DVD-r ,,Esperanza” cu
denumirea conventionala ,raspuns Baybit Cuculescu;
prin Procesul-verbal de cercetare din 08.12.2022, au fost examinate informatiile de pe DVD-rul
,Esperanza” cu denumirea conventionalad ,raspuns Baybit Cuculescu”, pe care se contine
raspunsul din 08.12.2022 parvenit de la Baybit, prin care au fost cercetate istoricul tranzactiilor
de pe portmoneelor electronice a lui Denis Cuculescu, in cadrul cercetarii s-a constat ca contul pe
care Eduard Pincevschii a transferat suma de 200 000 USDT 1i apartine lui Denis Cuculescu;
prin Procesul-verbal de cercetare din 19.04.2023, istoricul tranzactiilor de pe bursa ,,Baybit”, de
pe portmoneul electronic a lui Denis Cuculescu, unde se constata ca dupa primirea sumei de 200
000 USDT, ultimul incepe a efectua tranzactiondri din banii transferati de Eduard Pincevschii.



Subsidiar instanta apreciaza drept pertinent continutul Procesului-verbal de perchezitie din
08.12.2023, potrivit caruia In urma efectuarii perchezitiei la domiciliul inculpatului Cuculescu
Denis din ***** a fost ridicata recipisa eliberatd lui Cuculescu Denis de cétre Nigeat Akerov
referitor la transmiterea sumei de 200 000 USDT a lui Pinveschi Eduard, prin care se confirma
faptul ca Denis Cuculescu si Nigeat Askerov au primit banii de la Eduard Pincevschii, in
legaturd cu care au aparut un litigiu intre acestia si prin care Denis Cuculescu a incercat sa
camufleze actiunile sale infractionale de dobéandire ilegala a mijloacelor banesti de la partea
vatamata Eduard Pincevschii.

La fel, fiind audiat la etapa urmariri penale cu privire la episodul ce tine de partea vatamata
Pincevschii Eduard, inculpatul a relatat ca: ,,/.../ Intr-o zi in luna aprilie, Nigeat l-a invitat la
intdlnire impreuna cu Edic Pincevschi la restaurantul Sarkis. Ambii erau cointeresati de piata
cripto, care monede sunt de perspectivd, acesta le-a dat cdteva sugestii, mentiondnd ca merita
sa traga atentia asupra monedei ,, Fitfi”, desi Nigeat deja detinea cunostinte despre piata.
Acestia au discutat despre o suma de investitii de aprox. 150 -200 de mii USDT, dupa care s-au
despartit...Deseori era contactat de catre Nigeat impreuna cu Eduard pe Telegram, care uneori
erau impreund, uneori separat, acestia il convingeau sa i-a de la ei cripto monede, valoarea
carora va creste semnificativ. In cele din urmd, la data de 05.05.2022 I-a telefonat Nidjat si
Edic, spundnd ca ei sunt gata sa trimita. O parte din bani Edic i-a luat cu imprumut, asta din
spusele lui. In continuare, lui i se transferd din portmoneul ,, TRUST WALLET” - 200 000 USDT
pe account-ul meu BYBIT. Portmoneul pentru primire acesta i l-a transmis lui Nigeat si lui Edic
in Telegram. De indata ce banii ajungeau la el in cont, peste 10-15 minute i-a telefonat Nigeat i
i-a spus ca lui Edic trebuie sa-i intorc o parte din datorie in portmoneul care a fost transmis lui
Edic — 150 000 USDT, si i-a transmis portmoneul, acesta a intrat a verificat in "Block chain” si
a vazuut ca ceva mai devreme in portmoneul lui Edic din acest portmoneu i s-au transferat 150
000 USDT. Tot acolo, acesta a intors prin doua transferuri a cate 40 000 USDT, sundandu-l pe
Edic pentru a-i confirma. Sundnd in Telegram Eduard a confirmat aceasta procedura, iar de
restul i s-a spus sa procure FITFI token-uri, care sunt cu perspectiva in viitorul apropiat. De
restul 120 000 USDT au fost procurate FITFIT-uri. Tot atunci, acesta indata a preintampinat ca
el nu poarta raspundere pentru volatilitatea pietii, deoarece pretul monedei depinde de cursul
bitcoin-ului, putand sa scada in pret in urma bitcoin-ului, si va trebui sa astepte pana va creste
din nou. Ambii au fost de acord si si-au asumat riscurile. Dupa procurarea monedelor el le-a
transferat in portmoneele ,, METAMASK” si le-a pus in STAKING, ca sa vina procentele in
monede FITFI, ca ele sa nu stea fard rost...In octombrie 2022 s-a vizut cu Nigeat in parcul
Valea Trandafirilor. Acesta a inceput sa-l intrebe cand va intoarce banii care i-a luat de la el
pentru pamant, deoarece are certuri in familie din cauza banilor i la fel are cearta din cauza
acestor bani, pe care el cu Pincevschii i-a trimis i token-ii asa si nu i-au luat, dar tatal lui Edic
a inceput sa vorbeasca despre acesta uradt prin oras. Acesta i-a amintit lui Nigeat despre recipisa
pe care el a scris-o in prezenta avocatului Vitalie Caldaba, unde Nigeat a indicat ca
responsabilitatea §i toate riscurile despre acele investitii care au fost transferate lui la
05.05.2022 — 200 000 USDT poarta raspundere el impreuna cu Eduard Pincevschii. Acesta de
nenumarate ori i-a propus sa fie luate acesti tokeni FITFI, care stau in STAKING si creste
procentul in plus, dar nimeni cu el nu dorea sa se intdlneasca, referitor la acest subiect,
deoarece piata crypto a cazut destul de mult. Dupa aceea el a plecat in Dubai pe data de 21
octombrie impreuna cu Elena Soloviova, in legatura cu proiectul sau planificat. El a ramas in
continuare sa se ocupe cu lucrul, acesta l-a rugat pe Nigeat sa-i intoarca banii Si i-a spus ca
deja nu mai are puteri sa discute cu el pe aceasta temad...ulterior a precizat ca, la 05.05.2022 in



adresa sa, a venit un transfer de 200 000 USD, cum a inteles banii au fost transferati de pe
portmoneul electronic a lui Eduard Pincesvchi, prietenul lui ,, Nigeat”, pentru ca acesta sa
cumpdre crypto moneda, pe contul sau de pe bursa , Baibit”, dupa care in aceiasi zi, a fost
contactat de catre ,, Nigeat” care i-a solicitat sa transfer inapoi pe portmoneul de la care a venit
suma de 80 000 USD, respectiv acesta a facut 2 (doua) transferuri a cdte 40 000 USD in adresa
portmoneului de la care venise banii, iar din restul monedei crypto, in suma de 120 000 USD a
cumpdrat moneda crypto ,, FitFi” In vara anului 2022, I-a rugdmintea lui Nigeat, acesta i-a
transferat de pe portmoneul sau ,, Binance” i-a transferat 2 (doua) sume de moneda crypto, una
in suma de 1000-2000 USD, iar a doua in suma de 2000 — 3000 USD din banii personali, pe
care ultimul nu le-a intors pand in prezent, banii au fost transferati pe portmoneul indicat de
,, Nigeat” [...]".

Desi inculpatul nu recunoaste vina de sdvarsirea infractiunii respective, mentionand ca
Pincevschii Eduard s-a angajat sda suporte consecintele in cazul esuarii activitdtii planificate,
instanta va aprecia pozitia respectiva ca fiind una neveridica, declarativa si lipsita de suport
probatoriu, in contextul in care declaratiile partii vatamate care coroboreaza cu celelalte probe,
sunt opuse versiunii respective si denota cert prezentarea falsa a realitatii fatd de acesta.

Or, inculpatului nu i1 se imputd faptul ca ar fi cumparat monedele solicitate de partea
vatdmatd si acestea ar fi scazut in valoare. Inculpatul nu a procurat monedele solicitate, iar o
parte din bani au fost folositi in alte scopuri. Astfel, partii vatamate nu i s-au transmis monedele
convenite, indiferent de valoare lor actuala.

Mai mult ca atat, nerecunoasterea vinovatiei nu echivaleaza cu achitarea inculpatului,
devreme ce probele prezentate in sprijinul Invinuirii, cercetate sau, dupa caz, verificate in sedinta
de judecata, dovedesc cu certitudine savarsirea infractiunii respective de catre inculpati. Astfel,
instanta nu este de acord cu versiunea apararii precum ca Cuculescu ar fi procurat moneda
virtuala ,, FitFi” la indicatia partii vatamate. Or, din conversatiile avute de partea vatamata cu
inculpatul Cuculescu, acestia, potrivit capturilor de ecran, vorbesc despre moneda virtuala
"XANA”. Totodata, convenirea detaliilor investitiei in prezenta lui Cuculescu in calitate de
specialist in domeniu, i-a Intdrit convingerea partii vatamate cd vor fi procurate monedele
convenite. La fel, si ulterior datei transferului de 200000 dolari SUA, partea vatamata poarta
discutii telefonice cu inculpatul Cuculescu Denis, inclusiv referitor la monedele virtuale
"HANA” si "METAPAX".

Infractiunea de escrocherie este una materiala. Ea se considera consumata din momentul in
care faptuitorul obtine posibilitatea reald de a se folosi sau a dispune de bunurile altuia la propria
sa dorinta. Astfel, infractiunea imputata inculpatului a fost consumata odata cu dobandirea prin
inducere 1n eroare de la partea vatamata Pincevschii Eduard a mijloacelor banesti.

Latura subiectiva a infractiunii analizate se manifestd, Tn primul rand, prin vinovatie sub
forma de intentie directd. Aceasta Tnseamnd cad faptuitorul isi dddea seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale. De asemenea, la calificarea faptei este obligatorie stabilirea
scopului special - cel de cupiditate. In acest sens, prin probele anterioare se dovedeste si prezenta
intentiei directe, si a scopului de cupiditate a inculpatului Cuculescu Denis.

Subiectul infractiunii specificate este persoana fizica responsabild care la momentul
savarsirii infractiunii a implinit varsta de 16 ani.

Prin urmare, instanta apreciazd cad inculpatul Cuculesu Denis ***** gpn, *¥*¥%*  egte
persoana fizica responsabild si detine cetdtenia Republicii Moldova, in acest fel fiind subiect al
infractiunii prevazute de art. 190 alin.(5) din Codul penal.



Astfel, instanta constatd cd in actiunile inculpatului Cuculescu Denis ***** au fost
intrunite elementele infractiunii prevazute la art. 42 alin.(2), 190 alin. (5) din Codul penal, in
vigoare la momentul comiterii faptei.

4. La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza sau
agraveaza raspunderea.

Instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. 75 din Codul penal, potrivit carora,
persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabila in
limitele fixate In Partea speciala a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata
tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Potrivit prevederilor art. 76 si art. 77 din Codul penal, in privinta inculpatului nu s-au
stabilit existenta circumstantelor atenuante sau agravante.

Din materialele cauzei, rezulta ca, atat infractiunea comisa de inculpat, retinuta la pct. 1.1.,
prevazuta de art.337 alin. (1) din Codul penal, cat si infractiunea comisa de inculpat retinuta la
pct. 1.2., prevazuta de art. 190 alin.(5) din Codul penal, sunt atribuite conform art. 16 alin. (5)
din Codul penal categoriei infractiunilor deosebit de grave.

Astfel, instanta va determina pedeapsa in limitele sanctiunii prevazute la art. 337 alin. (1)
din Codul penal, (in vigoare la momentul savarsirii infractiunii), care stabileste pedeapsa cu
inchisoare de la 12 la 20 ani inchisoare, iar pentru infractiunea prevazuta de art. 190 alin.(5) din
Codul penal (in vigoare la momentul savdrsirii infractiunii), care stabileste pedeapsa cu
inchisoare de la 8 la 15 ani cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumita activitate pe un termen de pana la 5 ani.

In acest sens, instanta, analizand circumstantele cauzei, tinAnd cont de pericolul social al
faptei, de personalitatea inculpatului, ii va stabili pedeapsa:

- pentru infractiunea prevazutd de art. 337 alin. (1) din Codul penal, o pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 13 (treisprezece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis.

- pentru infractiunea prevazuta de art. 190 alin. (5) din Codul penal, o pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 10 (zece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis,
cu privarea de dreptul de a exercita functii si a desfasura activitdti In domeniul administrarii
mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci) ani.

Instanta, in conformitate cu art. 84 alin. (1) din Codul penal, unde se mentioneaza ca, daca
o persoana este declaratd vinovata de savarsirea a doud sau mai multor infractiuni fara sa fi fost
condamnata pentru vreuna din ele, instanta de judecatda, pronuntdnd pedeapsa pentru fiecare
infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total
sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar
in privinta persoanelor care nu au atins varsta de 18 ani si a persoanelor care au atins varsta de 18
ani, dar nu au atins varsta de 21 de ani, care nu au mai fost condamnate — pe un termen nu mai
mare de 12 ani si 6 luni. In cazul in care persoana este declarati vinovati de sivérsirea a doud
sau mai multor infractiuni usoare si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilita si
prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa mai aspra, va stabili inculpatului, prin cumul
partial, pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 15 (cincisprezece) ani, cu executarea



in penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a exercita functii si a desfasura activitati in
domeniul administrarii mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci) ani.

5. Cu privire la masura preventiva, instanta explica ca, potrivit art. 175 alin. (2) din Codul de
procedura penald, masurile preventive sunt orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului
penal sau a Tmpiedica banuitul, Invinuitul, inculpatul sd se ascunda de urmarirea penald sau de
judecata, spre aceea ca ei sa nu impiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre
instantd a executarii sentintei.

Astfel, avand in vedere prevederile art. 176 alin. (1) din Codul de procedura penala,
precum si necesitatea asigurdrii executarii pedepsei stabilite inculpatului, care nu s-a prezentat la
pronuntare, instanta de judecatd considerd necesar de a aplica inculpatului Cuculescu Denis
**%%% misura preventiva arestarea preventivd, care urmeaza a fi aplicata din momentul retinerii
inculpatului pana la devenirea definitiva a sentintei.

Termenul executdrii pedepsei in privinta inculpatului Cuculescu Denis ***** de calculat
din momentul retinerii inculpatului In baza dispozitiei de aplicare a arestdrii preventive, cu
anuntarea in cautare a acestuia daca va parasi locul de domiciliu si locul sdu de aflare nu va fi
cunoscut, in conformitate cu prevederile art. 196 alin. (4) din Codul de executare, cu includerea
duratei retinerii si aflarii anterioare in stare de arest din 08 decembrie 2022 — 25 octombrie 2023.

6. Cu privire la solicitarea procurorului privind incasarea din contul inculpatului a
cheltuielilor judiciare pentru efectuarea expertizei, instanta de judecatd constatd ca cerinta
invocata este confirmata prin continutul Raportului de expertiza judiciara nr. 202335A0216/14-
BIEJ din 12.04.2023 (f.d.14-29 Vol. IX) in marime de 1 862 lei si 5 000 lei. Astfel, avand in
vedere ca cheltuielile de judecata mentionate sunt prevazute la art. 227 din Codul de procedura
penald, instanta de judecatd, in conformitate cu prevederile art. 229 din Codul de procedura
penala, urmeaza sa Incaseze din contul inculpatului suma de 6 862 lei.

7. Cu privire la actiunea civild, instanta constatd ca, potrivit materialelor dosarului, partea
vatamata Pincevshi Eduard, prin intermediul avocatului sau Bacalim Lilian, a solicitat incasarea
din contul inculpatului a sumei de 3 738 280 (trei milioane sapte sute treizeci si opt mii doud
sute optzeci) lei, cu titlu de prejudiciu material si a sumei de 200 000 (doua sute mii) lei, cu titlu
de prejudiciu moral.

Instanta mentioneaza cd, exercitarea actiunii civile depinde de vointa partii care considera
ca a suferit un prejudiciu In urma infractiunii comise de inculpat. Art. 219 alin.(1) din Codul de
procedura penald, prevede cd actiunea civila in procesul penal poate fi intentatd la cererea
persoanelor fizice sau juridice carora le-au fost cauzate prejudicii materiale, morale sau, dupa
caz, le-a fost adusa dauna reputatiei profesionale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea)
interzisd de legea penald sau in legaturd cu savarsirea acesteia. Potrivit alin. (2) al aceluiasi
articol, persoanele fizice si juridice cdrora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile
interzise de legea penald pot intenta o actiune civila privitor la despagubire prin: 1) restituirea in
naturd a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori nimicite in urma savarsirii faptei
interzise de legea penala.

Astfel, analizdnd circumstantele cauzei, tindnd cont de faptul ca inculpatul a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii de escrocherie, obiectul infractiunii fiind monedele
virtuale, echivalentul a 200 000 dolari USD, care conform cursului oficial al BNM la momentul
comiterii faptei constituia suma de 3 738 280 lei, dobandite ilicit de la partea vatamata
Pincevschii Eduard, instanta urmeaza sa admita pretentia mentionata.

Totodata, art. 2036 alin. (1) si (2) din Codul civil, prevede ca in cazul in care persoanei i s-
a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale,



precum si in alte cazuri prevazute de lege, instanta de judecata are dreptul sa oblige persoana
responsabila la reparatia prejudiciului prin plata de despagubiri. (2) Prejudiciul moral se repara
indiferent de existenta si Intinderea prejudiciului patrimonial.

Astfel, cu privire la solicitarea incasarii prejudiciului moral in suma de 200 000 lei,
instanta menfioneaza cd acesta nu a fost cauzat ca urmare a atentdrii la drepturile personal
nepatrimoniale ale partii vatamate si nici nu este prevazut de lege, fapt pentru care urmeaza a fi
respinsa.

Respectiv, instanta urmeaza si admitd partial actiunea civild depusd de catre partea
vatdmatd Pincevshi Eduard prin intermediul avocatului sau Bacalim Lilian si sa Incaseze de la
inculpatul Cuculescu Denis, in mod solidar, in beneficiul partii vatamate Pincevshi Eduard suma
de 3 738 280 (trei milioane sapte sute treizeci si opt mii doud sute optzeci) lei, cu titlu de
prejudiciu material. La caz, instanta explica ca, infractiunea de escrocherie a fost savarsita de
catre inculpatul Cuculescu Denis, prin participatie, adicd de comun acord cu o alta persoana,
cauza penala in privinta cdruia a fost disjunsa la etapa urmaririi penale, respectiv, caracterul
solidar urmeaza a fi raportat la celdlalt debitor, in cazul existentei unui alt document executoriu.

In rest, pretentiile se resping ca neintemeiate.

8. De asemenea, instanta noteaza ca, prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana
nr.12-156/2023 din 27 februarie 2023 s-a autorizat aplicarea sechestrului in scopul repararii
prejudiciului cauzat prin infractiune, a bunurilor detinute cu drept de proprietate de catre
Cuculescu Denis ***** dupd cum urmeaza: - '4 proprietate din apartamentul nr.1, str. *##***,
numar cadastral *****; - mijloc de transport model ,,*******&**> 5 f 2012, n/i ***** Cod VIN
_ *****.

Conform prevederilor art. 202 alin. (1) din Codul de procedura penala, organul de urmarire
penala din oficiu sau instanta de judecata, la cererea partilor, poate lua in cursul procesului penal
masuri asiguratorii pentru repararea prejudiciului cauzat de infractiune, pentru eventuala
confiscare speciala sau confiscare extinsa a bunurilor, precum si pentru garantarea executarii
pedepsei amenzii.

In acest context, avand in vedere admiterea actiunii civile si necesitatea inculpatului
Cuculescu Denis de a achita in mod solidar in folosul partii vatimate Pincevschi Eduard suma de
3 738 280 lei, cu titlu de prejudiciu material, dar si necesitatea incasarii cheltuielilor judiciare,
instanta considera judicios sa mentina sechestrul asupra bunurilor respective.

9. De asemenea, instanta retind cd, potrivit art. 162 alin. (1) din Codul de procedura penala,
1) uneltele care au servit la savarsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor
respective sau nimicite; 2) obiectele a caror circulatie este interzisd vor fi predate institutiilor
respective sau nimicite; 3) lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi
distruse, iar in cazurile in care sunt cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise
acestora; 4) banii si alte valori dobandite pe cale criminala sau asupra carora au fost indreptate
actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte
obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sunt identificati, se trec in proprietatea
statului. In caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in
ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se
trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat, Banii
sau alte valori materiale utilizate din contul mijloacelor financiare alocate pentru activitatea
speciala de investigatii, in scop de identificare a intentiilor si de verificare a sesizarii cu privire la
savarsirea infractiunii, se trec la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte
raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate;



6) obiectele ridicate de organul de urmadrire penald, dar care nu au fost recunoscute corpuri
delicte, se remit persoanclor de la care au fost ridicate. (2) Valoarea obiectelor alterate,
deteriorate sau pierdute in urma efectudrii expertizei judiciare si a altor actiuni legale se atribuie
la cheltuielile judiciare. Daca aceste obiecte au apartinut invinuitului, inculpatului sau persoanei
civilmente responsabile, contravaloarea acestora nu se restituie. Daca aceste obiecte au apartinut
altor persoane, contravaloarea lor se restituie din bugetul de stat si poate fi incasata de la
condamnat sau de la partea civilmente responsabila. (3) In caz de achitare a persoanei, precum si
in caz de scoatere de sub urmairire penald pe temei de reabilitare, contravaloarea obiectelor
alterate sau pierdute in cadrul efectudrii expertizei judiciare sau a altor actiuni legale se restituie
proprietarului sau posesorului legal, indiferent de calitatea lui procesuald, din bugetul de stat. (4)
In cazul in care corpurile delicte au fost transmise conform destinatiei potrivit prevederilor
art.161 alin.(3), proprietarului sau, dupd caz, posesorului legal i se restituie obiecte de acelasi gen
si calitate sau i1 se plateste contravaloarea lor pornind de la preturile libere in vigoare la
momentul compensarii.

Corpul delict — telefonul mobil de model ,,Iphonel4 ProMax” cu IMEII - ***** TMEI2 —
*akxk | recunoscut prin Ordonanta din 30.12.2022 (£.d.80-81 Vol X), transmis spre pastrare in
camera de pastrare a corpurilor delicte a PCCOCS — se restituie proprietarului Cuculescu Denis,
or acestea reprezintd bunuri personale ale inculpatului Cuculescu Denis si nu a fost folosit
exclusiv pentru comiterea infractiunii.

Corpul delict — telefonul mobil de model ,,Iphone7” cu IMEI *****_ recunoscut prin
Ordonanta din 17.05.2023 (f.d.42-43 Vol V), restituit proprietarului Dubenco Veaceslav — se
lasa in proprietatea acestuia.

Corpul delict — telefonul mobil de model ,,Iphonel2 pro Max” cu IMEII - ***** TME]I2 -
*ask recunoscut prin Ordonanta din 17.05.2023 (f.d.42-43 Vol V), restituit proprietarului
Pincevschii Eduard — se lasa in proprietatea acestuia.

In conformitate cu art. 384-395 din Codul de procedura penali, instanta de judecat,

hotaraste:

Cuculescu Denis ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
42 alin. (2), art. 337 alin. (1) din Codul penal (in vigoare la momentul comiterii faptei) si se
condamna in baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 13
(treisprezece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip Inchis.

Cuculescu Denis ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute la art.
42 alin. (2), art. 190 alin. (5) din Codul penal (in vigoare la momentul comiterii faptei) si se
condamna 1n baza acestei legi, stabilindu-i pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 10
(zece) ani, cu executarea pedepsei In penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a
exercita functii si a desfasura activitdti in domeniul administrarii mijloacelor financiare pe un
termen de 5 (cinci) ani.

Conform art. 84 din Codul penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor, inculpatului Cuculescu Denis ***** j se stabileste pedeapsa definitiva sub forma de
inchisoare pe un termen de 15 (cincisprezece) ani, cu executarea in penitenciar de tip inchis, cu
privarea de dreptul de a exercita functii si a desfasura activitdti in domeniul administrarii
mijloacelor financiare pe un termen de 5 (cinci) ani.

Se aplica in privinta inculpatului Cuculescu Denis ***** masura preventiva — arestarea
preventiva, pana cand sentinta va deveni definitiva.

Dispozitia cu privire la aplicarea masurii preventive se executd imediat.



Termenul executarii pedepsei in privinta inculpatului Cuculescu Denis ***** de calculat
din momentul retinerii inculpatului in baza dispozitiei de aplicare a arestarii preventive, cu
anuntarea in cautare a acestuia daca va parasi locul de domiciliu si locul sau de aflare nu va fi
cunoscut, in conformitate cu prevederile art. 196 alin. (4) din Codul de executare, cu includerea
duratei retinerii si afldrii anterioare in stare de arest din 08 decembrie 2022 — 25 octombrie 2023.

Executarea pedepsei stabilite inculpatului Cuculescu Denis ***** de pus 1n sarcina
Inspectoratului de Politie Botanica al DP mun. Chisindu, sau altor subdiviziuni competente ale
IGP al MALI, pentru retinere si penitenciarului respectiv, stabilit de Administratia Nationald a
Penitenciarelor pentru executarea sentintei.

Se admite cererea procurorului privind incasarea cheltuielilor judiciare si dispune incasarea
de la Cuculescu Denis ***** in folosul Statului a sumei de 6 862 (sase mii opt sute saizeci si
doi) lei.

Se admite partial actiunea civild si se incaseaza, in mod solidar, din contul inculpatului
Cuculescu Denis ***** 1in contul partii vataimate Pincevschi Eduard Alexandr, suma de 3
738 280 (trei milioane sapte sute treizeci si opt mii doud sute optzeci) lei, cu titlu de prejudiciu
material. Caracterul solidar se va determina in dependentd de existenta altor documente
executorii in privinta coparticipantului la comiterea infractiunii.

In rest, pretentiile se resping ca neintemeiate.

Se mentine sechestru aplicat asupra bunurilor detinute cu drept de proprietate de catre
inculpatul Cuculescu Denis ***** prin Incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana nr.12-
156/2023 din 27 februarie 2023 (f.d.166-169, 170 Vol. XI), in scopul asigurdrii executarii
actiunii civile si Incasarii cheltuielilor judiciare.

Corpul delict — telefonul mobil de model ,,Iphonel4 ProMax” cu IMEI1- ***** [MEI2 —
*akxk | recunoscut prin Ordonanta din 30.12.2022 (£.d.80-81 Vol X), transmis spre pastrare in
camera de pastrare a corpurilor delicte a PCCOCS — se restituie proprietarului Cuculescu Denis.

Corpul delict — telefonul mobil de model ,,Iphone7” cu IMEI ***** recunoscut prin
Ordonanta din 17.05.2023 (f.d.42-43 Vol V), restituit proprietarului Dubenco Veaceslav — se
lasa in proprietatea acestuia.

Corpul delict — telefonul mobil de model ,,Iphonel2 pro Max” cu IMEI1 - *#*** TMEI2 -
*adck% recunoscut prin Ordonanta din 17.05.2023 (f.d.42-43 Vol V), restituit proprietarului
Pincevschii Eduard — se lasa in proprietatea acestuia.

Sentinta poate fi atacata cu apel, la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedintele sedintei,
Judecator Sergiu
STRATAN



