Dosarul nr. 1a-811/22 Judecatoria Edinet sediul
Donduseni

/1-20029436-03-1a-20102022/ Judecator: Tatiana
Sobolschi
DECIZIE
In numele Legii
12 februarie 2026 mun.
Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Nord
In componenta:

Presedintele sedintei de judecata Ion Talpa

Judecatori Ecaterina Arseni, Ghenadie
Liulca

Grefier Marina Cazacu

Cu participarea:
Procurorului Lilia Prisacari
Avocatului inculpatului Elvira Iftodi

judecand in sedinta publica, in ordine de apel, apelul procurorului in oficiul
Nord al Procuraturii Anticorputie Ion Pripa, impotriva sentintei Judecatoriei
Edinet sediul Donduseni din 13.08.2020, prin care:

Burbulea Emil *%%%%_ gp, *%*x*
originarul si domiciliat in *¥%**
moldovean, cetatean al R. Moldova,
casatorit, careva  persoane la
intretinere nu are, neangajat in
campul muncii, posesorul buletinului
de identitate B 11010182 eliberat la
08.10.2015, IDNP ##***,

A fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.
(1) Cod penal (19 episoade).



Cauza judecata conform art. 364/1 Cod de procedura penald, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala:

Instanta de fond: 02.03.2020-13.08.2020;

Instanta de apel: 15.09.2020-14.12.2021;

Instanta de recurs: 04.03.2022-08.08.2022;

Instanta de apel: 27.12.2024- 12.02.2026.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecatorul raportor, tinand cont de
argumentele apelului, materialele cauzei, opiniile participantilor la proces, Colegiul
penal-,

CONSTATA:

Prin sentinta pronuntata instanta de fond a retinut, ca Burbulea Emil,
actionind intentionat si in interes material, incepand cu data de 25.03.2019, in
cadrul intalnirii si discutiilor avute cu cet. ***** in preajma Institutiet Medico
Sanitare Publice ”Centrul de Sanatate Donduseni”, sustindnd ca are influenta
asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-i determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** oi atribuirea calificativului ,,admis” la proba teoreticd si practica
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,C”, a pretins
st a primit de la cet. Albu Natalia mijloace banesti in sumd de 400 Euro, care
conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 8 198,68 lei, mijloace
banesti pe care Burbulea Emil care li-a primit personal de la Albu Natalia, la
01.07.2019 in satul Scdieni raionul Donduseni.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunilor martie —
aprilie anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** gustinand ca are
influenta asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** oj atribuirea calificativului ,,admis” la proba practica a examenului de
obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B”, a pretins de la *****
mijloace banesti in suma de 350 Euro, pe care li-a primit personal de la **#**
intr-o zi nestabilitd pe la mijlocul lunii aprilie anul 2019 in satul Tirnova raionul
Dondusent si care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 6 986,
73 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunilor
februarie - martie anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** sustinand ca



are influentd asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru
obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a
Transportului si Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul
Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determina pe acestia la aprecierea
pozitivd a cunostintelor cet. *****  care este fiul lui ***** gi atribuirea
calificativului ,,admis” la probele teoretica si practicd a examenului de obtinere a
permisului de conducere pentru categoria ,,B”, a pretins de la ***** mijloace
banesti Tn suma de 400 Euro, pe care li-a primit personal de la ultimul, intr-o zi
nestabilitd de la inceputul lunii februarie anul 2019 in ***** g care conform
cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 7 749, 52 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunii mai anul
2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** sustinand ca are influentd asupra
membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si Calificare a
Conducdtorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii Publice, in scopul
de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitivd a cunostintelor cet. ***** gj
atribuirea calificativului ,,admis” la probele teoretica si practicd a examenului de
obtinere a permisului de conducere pentru categoria ”B”, a pretins de la *****
mijloace banesti in suma de 400 Euro, pe care li-a primit personal de la ultimul,
intr-o zi nestabilitd din luna mai anul 2019 in satul Tirnova raionul Donduseni si
care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 8 055, 32 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunilor
februarie, martie si aprilie anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. **#%*
sustinand ca are influenta asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor
pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a
Transportului g1 Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul
Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determina pe acestia la aprecierea
pozitivd a cunostintelor cet. *****  care este fiul lui ***** gi atribuirea
calificativului ”admis” la proba practica a examenului de obtinere a permisului de
conducere pentru categoria B, a pretins de la ***** mijloace banesti in suma de
50 Euro, pe care li-a primit personal de la ultimul, intr-o zi nestabilita pe la
mijlocul lunii martie anul 2019 in nemijlocita apropiere a garii auto din or. Drochia
si care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 969, 88 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunii aprilie
anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** sustindnd cad are influenta
asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** oj atribuirea calificativului “admis™ la proba practica a examenului de



obtinere a permisului de conducere pentru categoria ”B”, a pretins de la *****
mijloace banesti in suma de 8 000 lei, pe care li-a primit personal de la ultimul,
intr-o zi nestabilitd din luna aprilie anul 2019 in or. Donduseni.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, In perioada lunii mai anul
2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** gsustinand ca are influentd asupra
membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si Calificare a
Conducdtorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii Publice, in scopul
de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor cet.***** care
este fiica lui ***** gi atribuirea calificativului ”admis™ la proba practicd a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ”B”, a pretins
de la ***** mijloace banesti in suma de 8000 lei, pe care li-a primit personal de la
ultimul, intr-o zi nestabilitd din luna mai anul 2019 in or. Drochia.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunii ianuarie
anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. *****  sustindnd cd are influenta
asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ¥*¥*** care este sotia lui ***** gi atribuirea calificativului admis” la probele
teoretice si practice a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria "B”, a pretins de la ***** mijloace banesti in suma de 400 Euro, pe care
li-a primit personal de la ultimul in doua rate, prima ratd in suma de 350 Euro a
primit-o intr-o zi nestabilitda de catre organul de urmarire penala de la sfirsitul lunii
ianuarie anul 2019 in nemijlocita a apropiere a garii auto din or. Drochia si care
conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 6 795,67 lei, 1ar cea dea
doua rata in sumd de 50 Euro a primit-o la 25.05.2019 in or. Ocnita, in ziua
sustinerii de catre ***** a probei practice si care conform cursului oficial stabilit
de catre BNM constituiau 1 003,93 lei.

Tot el, actionind 1n acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunii februarie
anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. *****  sustinand cd are influentd
asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** i atribuirea calificativului ,,admis” la probele teoretice si practice a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ”B”, a pretins
de la ***** mijloace banesti In suma de 500 Euro, dintre care a primit personal de
la ultimul mijloace banesti in suma de 400 Euro intr-o zi nestabilitd de catre
organul de urmadrire penald de la sfarsitul lunii februarie anul 2019 in or.



Dondusent si care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 7 821,
24 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, intr-o zi nestabilita de cétre
organul de urmarire penald din prima decada a lunii aprilie anul 2019, in cadrul
discutiilor avute cu cet. ***** gsustindnd ca are influentd asupra membrilor
Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din
cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si Calificare a Conducatorilor Auto
din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determina pe
acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor cet. ***** si atribuirea calificativului
,»admis” la proba practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere
pentru categoria ,,B”, a pretins de la ***** mijloace banesti in suma de 400 Euro,
pe care li-a primit personal de la ultimul in aceeasi zi la domiciliul sdu din ****%* gi
care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 7 880 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, intr-o zi nestabilita de cétre
organul de urmarire penald din luna decembrie anul 2018, in cadrul discutiilor
avute cu cet. ***** gustindnd cd are influentd asupra membrilor Comisiei de
examinare a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul
Sectiei de Inmatriculare a Transportului si Calificare a Conducitorilor Auto din or.
Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determina pe acestia
la aprecierea pozitivd a cunostintelor cet. ***** gi atribuirea calificativului
,admis” la proba practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere
pentru categoria ,,B”, a pretins de la ***** mijloace banesti in suma de 300 Euro,
pe care li-a primit personal de la ultimul intr-o zi nestabilitd de catre organul de
urmadrire penald din a doua decada a lunii decembrie anul 2018, la domiciliul sau
din **#** g care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 5
923,50 lei.

Tot el, actionind 1n acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunii octombrie
anul 2018, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** sustindnd cd are influenta
asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** care este fiul lui ***** gi atribuirea calificativului ,,admis” la probele
teoreticd si practica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria "B”, a pretins de la ***** mijloace banesti in suma de 400 Euro, pe care
li-a primit personal de la ultimul, intr-o zi nestabilita din luna octombrie anul 2018
in or. Donduseni si care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau
7 770,96 lei.

Tot el, actionind 1n acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunii noiembrie
anul 2018, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** sustindnd ca are influenta



asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ¥*¥*** care este sotia lui ***** gi atribuirea calificativului admis” la probele
teoretice si practice a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria ”B”, a pretins de la mijloace banesti in suma de 8000 lei, pe care li-a
primit personal de la ultimul intr-o zi nestabilitd din luna noiembrie anul 2018 in
*****.

Tot el, actionind 1n acelasi mod si cu acelasi scop, intr-o zi nestabilitd de catre
organul de urmarire penald din primavara anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu
cet. ***** gsustindnd ca are influentd asupra membrilor Comisiei de examinare a
candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei de
Inmatriculare a Transportului si Calificare a Conducitorilor Auto din or. Ocnita,
din cadrul Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determina pe acestia la
aprecierea pozitiva a cunostintelor cet. ***** si atribuirea calificativului admis”
la probele teoretica si practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere
pentru categoria "B”, a pretins de la ***** mijloace banesti In suma de 150 Euro,
pe care i-a primit personal de la ultima de asemenea intr-o zi nestabilitd de catre
organul de urmarire penald din primavara anului 2019, in ***** si care conform
cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 2 955,15 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunilor aprilie -
mai anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** sustinand ca are influenta
asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** i atribuirea calificativului “admis™ la probele teoreticd si practicd a
examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ”B”, a pretins
de la ***** mijloace banesti In suma de 400 Euro, pe care i-a primit personal intr-
o zi nestabilita de catre organul de urmarire penala din luna mai al anului 2019, in
or. Ocnita si care conform cursului oficial stabilit de catre BNM constituiau 8
055,32 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunilor martie -
aprilie anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. *****  gsustindnd ca are
influenta asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** i atribuirea calificativului “admis™ la probele teoreticd si practicd a



examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ”B”, a pretins
de la ***** mijloace banesti In suma de 350 Euro, pe care i-a primit personal intr-
o zi nestabilita de catre organul de urmarire penald din lunile martie — aprilie ale
anului 2019 la domiciliul sau din ***** si care conform cursului oficial stabilit de
catre BNM constituiau 6 825 lei.

Tot el, actionind 1n acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunilor martie -
aprilie anul 2019, in cadrul discutiilor avute cu cet. ***** gustinand ca are
influenta asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul Agentiei Servicii
Publice, in scopul de a-1 determina pe acestia la aprecierea pozitiva a cunostintelor
cet. ***** care este concubina lui ***** gi atribuirea calificativului ,,admis” la
probele teoreticad si practica a examenului de obtinere a permisului de conducere
pentru categoria ,,B”, a pretins de la ***** mijloace banesti in suma de 400 Euro,
pe care i-a primit personal Intr-o zi nestabilitd de catre organul de urmarire penala
din luna aprilie ale anului 2019 in ***** gi care conform cursului oficial stabilit de
catre BNM constituiau 7 940 lei.

Tot el, actionind in acelasi mod si cu acelasi scop, in perioada lunilor
noiembrie — decembrie ale anului 2018, in cadrul discutiilor avute cu cet. *****
sustinand ca are influenta asupra membrilor Comisiei de examinare a candidatilor
pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a
Transportului g1 Calificare a Conducatorilor Auto din or. Ocnita, din cadrul
Agentiei Servicii Publice, in scopul de a-i determina pe acestia la aprecierea
pozitivd a cunostintelor cet. *****g; atribuirea calificativului ,,admis” la probele
teoretice si practice a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria ”"B”, a pretins de la *****mijloace banesti in suma de 300 Euro, pe care
li-a primit intr-o zi nestabilitd de catre organul de urmarire penald de la sfirsitul
lunii decembrie anul 2018 in piata din or. Drochia i care conform cursului oficial
stabilit de catre BNM constituiau 5 949 lei.

Ivanciuc Piotr, activind in functie de Presedinte al filialei Ocnita a Asociatiei
Obstesti Uniunea Conducatorilor Auto din Republica Moldova, numit in aceasta
functie in temeiul ordinului nr. 145 din 01.10.1979 al Presedintelui Asociatiei
Obstesti Uniunea Conducatorilor Auto din Republica Moldova, actionind in mod
intentionat si din interes material, a comis prin participatie simpla infractiunea de
confectionare a documentelor oficiale false, care acorda drepturi sau elibereaza de
obligatii, in urmatoarele circumstante: Astfel, activind in functia respectiva, fiind
intelegere prealabild si actionind in comun cu maistrii de instruire practica din
cadrul filialei Ocnita a Asociatie1 Obstesti Uniunea Conducatorilor Auto din
Republica Moldova Lavriniuc Andrei ***** si Seremetiev Nicolae Fiodor,
folosind intentionat situatia de serviciu, in interes material, in perioada de timp



cuprinsa 1intre 03.03.2019 pind la 27.06.2019 inclusiv, avand drept scop
confirmarea petrecerii de catre cet. ***** a cursurilor de pregatire pentru
sustinerea examenului de obtinere a permisului de conducere de categroia ,,C” de
vehicule si certificarea absolvirii de catre acesta a scolii auto cu calificativul
»admis”, au intocmit pe numele lui ***** documente oficiale false si anume: fisa
privind evidenta orelor de instruire cu autocamionul, in care au introdus date false
precum ca in perioada de timp incepand cu 06.06.2019 si pana la 27.06.2019,
AskE a fost prezent si a efectuat total 30 ore de instruire pe teren cu autocamionul
de model 3MJI cu nr./inmatriculare *****; registrul de evidentd a frecventei
cursantilor la cursurile de instruire a conducatorilor de transport auto de categoria
»de la B la C1/C”, in care au introdus date false precum ca ***** a fost prezent la
orele de teorie privind studierea legislatiet in traficul rutier, constructia,
exploatarea si conducerea vehiculelor in zilele de 02.03.2019, 09.03.2019,
15.03.2019, 21.03.2019, 22.03.2019 23.03.2019, 28.03.2019, 29.03.2019,
30.03.2019, 05.04.2019, 06.04.2019, 12.04.2019, 13.04.2019, 18.04.2019,
19.04.2019, 20.04.2019, 26.04.2019, 27.04.2019, 02.05.2019, 03.05.2019,
04.05.2019, 10.05.2019, 11.05.2019 si fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor cu nr. 0270957, in care au introdus date false precum ca ***** in
perioada de timp 03.03.2019 pina la 17.05.2019 inclusiv, a petrecut orele de curs
necesare pentru sustinerea examenului de obtinere a permisului de conducere de
categroia ,,C” de vehicule, iar la data de 27.06.2019 a sustinut examenul intern cu
calificativul ,,admis”, documente ce-i acorda acestuia dreptul de a participa la
examenele de calificare auto din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto Ocnita, in vederea obtinerii permisului de
conducere a vehiculelor de categoria ,,C”, desi in realitate cetateanul Bucatau Oleg
orele de curs nominalizate supra nu li-a frecventat si la examenul intern nu a fost
prezent.

Lavreniuc Andrei, activand in functie de maistru de instruire in cadrul filialei
Ocnita a Asociatiel Obstesti Uniunea Conducédtorilor Auto din Republica Moldova,
actionind Tn mod intentionat si din interes material, a comis prin participatie simpla
infractiunea de confectionare a documentelor oficiale false, care acordd drepturi
sau elibereaza de obligatii, in urmatoarele circumstante: Astfel, activind in functia
respectiva, fiind intelegere prealabild si actionind in comun cu presedintele filialei
Ocnita a Asociatielr Obstesti Uniunea Conducdtorilor Auto din Republica Moldova
Ivancic Piotr ***** si maistrul de instruire practicd din cadrul aceleasi institutii
Seremetiev Nicolae Fiodor, folosind intentionat situatia de serviciu, in interes
material, in perioada de timp cuprinsd intre 03.03.2019 pind la 27.06.2019, avand
drept scop confirmarea petrecerii de catre cet. ***** a cursurilor de pregatire
pentru sustinerea examenului de obtinere a permisului de conducere de categroia
,C” de vehicule si certificarea absolvirii de catre acesta a scolii auto cu



calificativul ,,admis”, au intocmit pe numele lui ***** documente oficiale false si
anume: fisa privind evidenta orelor de instruire cu autocamionul, in care au
introdus date false precum ca in perioada de timp incepand cu 06.06.2019 si pana
la 27.06.2019, ***** 3 fost prezent si a efectuat total 30 ore de instruire pe teren cu
autocamionul de model 3UJI cu nr./inmatriculare *****; registrul de evidenta a
frecventei cursantilor la cursurile de instruire a conducatorilor de transport auto de
categoria ,,de la B la C1/C”, in care au introdus date false precum ca ***** a fost
prezent la orele de teorie privind studierea legislatiei in traficul rutier, constructia,
exploatarea si conducerea vehiculelor in zilele de 02.03.2019, 09.03.2019,
15.03.2019, 21.03.2019, 22.03.2019 23.03.2019, 28.03.2019, 29.03.2019,
30.03.2019, 05.04.2019, 06.04.2019, 12.04.2019, 13.04.2019, 18.04.2019,
19.04.2019, 20.04.2019, 26.04.2019, 27.04.2019, 02.05.2019, 03.05.2019,
04.05.2019, 10.05.2019, 11.05.2019 si fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor cu nr. 0270957, in care au introdus date false precum ca ***** in
perioada de timp 03.03.2019 pana la 17.05.2019 inclusiv, a petrecut orele de curs
necesare pentru sustinerea examenului de obtinere a permisului de conducere de
categoria ,,C” de vehicule, iar la data de 27.06.2019 a sustinut examenul intern cu
calificativul ,,admis”, documente ce-i acordd acestuia dreptul de a participa la
examenele de calificare auto din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto Ocnita, In vederea obtinerii permisului de
conducere a vehiculelor de categoria ,,C”, desi 1n realitate cetateanul Bucatau Oleg
orele de curs nominalizate supra nu li-a frecventat si la examenul intern nu a fost
prezent.

Seremetiev Nicolae, activand in functie de maistru de instruire practicd in
cadrul filialei Ocnita a Asociatie1 Obstesti Uniunea Conducatorilor Auto din
Republica Moldova, actionind in mod intentionat si din interes material, a comis
prin participatie simpla infractiunea de confectionare a documentelor oficiale false,
care acordd drepturi sau elibereazd de obligatii, in urmatoarele circumstante:
Astfel, activand in functia respectiva, fiind intelegere prealabild si actionind in
comun cu presedintele filialei Ocnita a Asociatiei Obstesti Uniunea Conducétorilor
Auto din Republica Moldova Ivancic Piotr ***** gi maistrul de instruire din cadrul
aceleasi institutii Lavreniuc Andrei *****  folosind intentionat situatia de serviciu,
in interes material, in perioada de timp cuprinsd intre 03.03.2019 pina la
27.06.2019, avand drept scop confirmarea petrecerii de catre cet. ***** g
cursurilor de pregatire pentru sustinerea examenului de obtinere a permisului de
conducere de categroia ,,C” de vehicule si certificarea absolvirii de catre acesta a
scolii auto cu calificativul ,,admis”, au intocmit pe numele lui ***** documente
oficiale false 1 anume: fisa privind evidenta orelor de instruire cu autocamionul, in
care au introdus date false precum ca in perioada de timp incepand cu 06.06.2019
si pand la 27.06.2019, ***** a fost prezent si a efectuat total 30 ore de instruire pe



teren cu autocamionul de model 3MJI cu nr./inmatriculare *****; registrul de
evidentd a frecventei cursantilor la cursurile de instruire a conducatorilor de
transport auto de categoria ,,de la B la C1/C”, in care au introdus date false precum
ca *#*** a fost prezent la orele de teorie privind studierea legislatiei in traficul
rutier, constructia, exploatarea si conducerea vehiculelor in zilele de 02.03.2019,
09.03.2019, 15.03.2019, 21.03.2019, 22.03.2019 23.03.2019, 28.03.2019,
29.03.2019, 30.03.2019, 05.04.2019, 06.04.2019, 12.04.2019, 13.04.2019,
18.04.2019, 19.04.2019, 20.04.2019, 26.04.2019, 27.04.2019, 02.05.2019,
03.05.2019, 04.05.2019, 10.05.2019, 11.05.2019 si fisa de scolarizare pentru
conducerea autovehiculelor cu nr. 0270957, in care au introdus date false precum
ca **#*** in perioada de timp 03.03.2019 péana la 17.05.2019 inclusiv, a petrecut
orele de curs necesare pentru sustinerea examenului de obtinere a permisului de
conducere de categoria ,,C” de vehicule, iar la data de 27.06.2019 a sustinut
examenul intern cu calificativul ,,admis”, documente ce-i1 acordd acestuia dreptul
de a participa la examenele de calificare auto din cadrul Sectiei de Inmatriculare a
Transportului g1 Calificarea Conducdtorilor Auto Ocnita, in vederea obtinerii
permisului de conducere a vehiculelor de categoria ,,C”, desi in realitate cetateanul
Bucatau Oleg orele de curs nominalizate supra nu li-a frecventat si la examenul
intern nu a fost prezent.

Cauza a fost judecata in baza probelor administrate in faza de urmarire
penala conform prevederilor art.364/1 CPP, fiind acceptate cererile inculpatilor in
acest sens prin incheierea protocolara a instantei din 15.07.2020.

Prin sentinta Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din 13.08.2020, Burbulea
Emil a fost recunoscut culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art.326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin. (8) Cod de procedura penald, i-a fost numita pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numita pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsd 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326



alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364" alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326



alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. A fost
recunoscut Burbulea Emil culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 326
alin.(1) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin prisma art.
364! alin.(8) Cod de procedura penald, i-a fost numitd pedeapsa 3 (trei) ani
inchisoare cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis. Conform
prevederilor art. 84 Cod penal, prin cumul partial al pedepselor applicate, 1 s-a
stabilit inculpatului Burbulea Emil pedeapsa definitivd 3 (trei) ani 6 (sase) luni
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Conform art.
90 Cod penal, pedeapsa numita lui Burbulea Emil a fost suspendata pe un termen
de 3 ani si nu va fi executatd daca, condamnatul in termenul de proba fixat, nu va
comite o noud infractiune si, prin comportare exemplara si muncd cinstitd, va
indreptati increderea acordata.

A fost recunoscut Ivanciuc Piotr culpabil in savarsirea infractiunii prevazute
de art. 44, 361 alin.(2) Cod penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi, prin
prisma art. 364! alin.(8) Cod de procedura penala, i-a fost aplicata o pedeapsa sub
forma de 140 ore muncd neremunerata in folosul comunitatii Ocnita.

A fost recunoscut Lavreniuc Andrei culpabil in savarsirea infractiunii
prevazute de art. 44, 361 alin.(2) Cod penal al Republicii Moldova si in baza
acestei legi, prin prisma art. 364! alin.(8) Cod de procedura penala, i-a fost aplicata
o pedeapsd sub formd de 140 ore munca neremuneratd in folosul comunitatii
Ocnita. A fost recunoscut Seremetiev Nicolae culpabil in sdvarsirea infractiunii
prevazute de art. 44, 361 alin.(2) Cod penal al Republicii Moldova si in baza
acestei legi, prin prisma art. 364! alin.(8) Cod de procedura penala, i-a fost aplicata
o pedeapsd sub formda de 140 ore muncd neremuneratd in folosul comunitatii
Ocnita. In temeiul art. 106 alin. (2) Cod penal, s-a dispus confiscarea de la
Burbulea Emil si transmiterea in folosul statului a mijloacelor banesti in suma



totald de 132652, 62 (una sutd treizeci si doud mii sase sute cincizeci si doi,52) lei
(transmlse de catre cet. *****, *****’ *****, *****, *****, *****, *****’ *****’
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Instanta s-a expus asupra corpurilor delicte in prezenta cauza.

Nefiind de acord cu sentinta pronuntata de instanta de fond, procurorul din
cadrul Oficiului Nord al Procuraturii Anticoruptie, lon Pripa, a declarat apel
impotriva sentintei Judecatoriei Edinet (sediul Donduseni) din 13.08.2020,
contestand-o doar in latura pedepsei aplicate lui Burbulea Emil. Acesta a invocat
aplicarea neintemeiatd a art. 90 CP si individualizarea insuficientd a pedepsei,
avand in vedere cd inculpatul a comis 19 episoade de trafic de influenta (art. 326
alin. (1) CP).

Asadar, acuzatorul de stat a solicitat condamnarea lui Burbulea Emil la cate 3
ani inchisoare pentru fiecare episod si stabilirea, potrivit art. 84 alin. (1) Cod penal,
a unei pedepse definitive de 5 ani inchisoare, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis, mentinand in rest sentinta fara modificari.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 14.12.2021, apelul declarat de procuror
a fost admis, inclusiv din oficiu, fiind casata sentinta Judecatoriei Edinet (sediul
Donduseni) din 13.08.2020 in latura pedepsei aplicate lui Burbulea Emil ***** gj
pronuntatd o noud hotarare. Burbulea Emil a fost condamnat pentru 19 episoade de
trafic de influenta (art. 326 alin. (1) CP), stabilindu-i-se pentru fiecare episod cate
3 ani inchisoare. In baza art. 84 alin. (1) CP, prin cumul partial, i s-a stabilit
pedeapsa definitiva de 5 ani inchisoare, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis, iar conform art. 90 CP executarea pedepsei a fost suspendata
conditionat pe un termen de probd de 4 ani, cu obligatia de a nu-si schimba
domiciliul fard acordul organului competent. Ivancic Piotr, Lavreniuc Andrei si
Seremetiev Nicolae au fost recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii prevazute
de art. 44, 361 alin. (2) lit. b) CP, fiecaruia stabilindu-i-se pedeapsa de 140 ore
munci neremunerati in folosul comunitatii. In rest, sentinta instantei de fond a fost
mentinutd fard modificari.

Ulterior, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 august 2022, a fost
admis recursul ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura de circumscriptie
Balti, Pasat Liliana, caseaza partial decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti
din 14 decembrie 2021, in cauza penald in privinta lui Burbulea Emil *****  cu
dispunerea rejudecdrii cauzei in privinta inculpatului Burbulea Emil, de catre
aceeasi instanta de apel, in alt complet de judecata. In rest, decizia contestata a fost
mentinutd fard modificari.

Procedura citarii legale in instanta de apel a fost executata.

In sedinta instantei de apel, procurorul participant Lilia Prisacari, a solicitat
admiterea apelului declarat de catre acuzatorul de stat pe motivele invocate de
acesta, doar in latura aplicarii pedepsei in privinta lui Burbulea Emil cu aplicarea



prevederilor art.90 Cod penal. In acest sens, solicitd sa fie recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazut de art.326 alin.(1) Cod penal cu stabilirea pedepsei
pentru fiecare epizod in parte. In conformitate cu prevederile art.84 alin.(1) Cod
penal solicitd ca instanta de apel sd stabileasca pedeapsa prin cumul partial al
pedepselor sub forma de inchisoare pe un termen de 5 ani cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

In sedinta instantei de apel, inculpatul Burbulea Emil a sustinut sentinta
instantei de fond.

in sedinta instantei de apel, avocatul Elvira Ifiodi in interesele inculpatului
Burbulea Emil, a solicitat respingerea apelului declarat de catre acuzatorul de stat
cu mentinerea sentintei instantei de fond fara modificari. A mai indicat faptul ca
inculpatul a recunoscut vina pe toate capetele de acuzare, s-a cdit sincer de cele
comise. Totodatd a indicat faptul cd starea de sdndtate a acestuia s-a Inrautatit,
initial maladie de care suferd acesta era de gradul III, la moment 1 s-a agravat starea
de sanatate. Totodata, inculpatul a executat pedeapsa stabilita.

Verificdnd legalitatea sentintei contestate si temeinicia apelului declarat sub
aspectul motivelor si argumentelor invocate, ascultand participantii, Colegiul
conchide necesitatea admiterii apelului acuzatorului de stat, cu casarea partiald a
sentintei doar 1n latura stabilirii pedepsei inculpatului Burbulea Emil, rejudecarea
cauzei si adoptarea unei solutii noi in latura pedepsei din urmatoarele considerente.

De drept, solutia Colegiului se intemeiaza pe prevederile art. 414 alin. (1)
Cod pr. penala, potrivit caror, judecand apelul, instanta de apel verifica legalitatea
si temeinicia hotaririi atacate in baza probelor examinate de prima instanta,
conform materialelor din cauza penald si in baza oricaror probe noi prezentate
instantei de apel, procedura rejudecarii fiind ghidatd de perevederile art. 436 alin.
(2) Cod pr. penald in corespundere cu care, pentru instanta de rejudecare,
indicatiile instantei de recurs sint obligatorii Tn masura in care situatia de fapt
ramine cea care a existat la solutionarea recursului.

In fapt, Colegiul penal reitereaza ci prin decizia Curtii Supreme de Justitie
din 08 august 2022, a fost admis recursul ordinar declarat de catre procurorul in
Procuratura de circumscriptie Balti, Pasat Liliana, casata partial decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Balti din 14 decembrie 2021, in cauza penala in privinta lui
Burbulea Emil ***** cu dispunerea rejudecarii cauzei in privinta inculpatului
Burbulea Emil, de citre aceeasi instantd de apel, in alt complet de judecati. In rest,
decizia contestata a fost mentinuta fard modificari.

Prin urmare, Colegiul penal deduce ca, potrivit partii descriptive a deciziei
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, instanta suprema a constatat
exclusiv caracterul pripit al aplicdrii prevederilor art. 90 Cod penal in privinta
inculpatului Burbulea Emil, fara a formula concluzii asupra altor aspecte ale cauzei
sau asupra vinovdtiei acestuia.




Astfel, Colegiul urmeaza sa verifice aplicabilitatea prevederilor art. 90 Cod
penal in privinta inculpatului Burbulea Emil, prin prisma circumstantelor concrete
ale cauzei, a personalitdtii inculpatului si a criteriilor legale ce reglementeaza
institutia suspendarii conditionate a executarii pedepsei.

in pofida faptul ci, instanta de fond corect a calificat actiunile inculpatului
Burbulea Emil, corect a stabilit categoria pedepsei care urmeaza a fi executata de
inculpat si la fel corect a stabilit termenul de pedeapsa pentru fiecare episod in
parte, care este in corespundere cu prevederile art. 364 ! al. (8) CPP, sentinta in
cauzd urmeaza a fi casata, deoarece contrar circumstantelor, prima instanta a ajuns
la concluzia privind suspendarea executarii pedepsei in baza art. 90 Cod penal.

Dupd cum se constatd din materialele cauzei, Burbulea Emil a recunoscut
vina, s-a cait de cele comise, a contribuit activ la descoperirea infractiunii, dar
Colegiul penal remarcd, ca inculpatul a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal (19 episoade).

Instanta de apel nu poate sustine solutia primei instante privind aplicarea art.
90 CP. Procurorul corect a mentionat in continutul apelului despre aprecierea
incorectd a circumstantelor de catre prima instantd, care nu a tinut cont de gradul
prejudiciabil al infractiunii incriminate.

Colegiul penal reitereaza, ca potrivit art. 16 alin. (3) din Codul penal,
infractiunea comisd de catre inculpatul Burbulea Emil se considera drept
infractiune mai putin grava (in vigoare de la data comiterii faptei), facand parte din
prezintd un grad ridicat de pericol social, iar consecintele faptei comise de catre
inculpat nu pot fi considerate neglijabile, astfel incat aplicarea institutiei
suspendarii conditionate a executdrii pedepsei prevazute de art. 90 Cod penal nu se
justificd in circumstantele cauzei.

Totodata, Colegiul penal tine cont de faptul ca, desi inculpatul a manifestat
recunoasterea vinovatiei si a cooperat cu organele de urmarire penald, gravitatea
infractiunilor si numdrul mare de episoade incriminate (19 episoade conform art.
326 alin. (1) Cod penal) impun o sanctiune efectiva care sa reflecte atat caracterul
preventiv general, cat si cel special al pedepsei.

De asemenea, Colegiul mentioneaza ca, potrivit art. 61 si art. 75 Cod penal,
individualizarea pedepsei trebuie s tind seama de personalitatea inculpatului, dar
si de necesitatea aplicarii unor masuri proportionale care sa asigure protectia
societitii si s prevind savarsirea de noi infractiuni. In speti, elementele personale
favorabile ale inculpatului (recunoasterea vinovatiei, cooperarea cu ancheta,
regretul manifestat) nu pot inlatura caracterul periculos al faptei si nu pot constitui
temei legal pentru suspendarea executarii pedepsei.

Astfel, instanta de fond la stabilirea felului si masurii de pedeapsa nu a luat n
consideratie faptul ca, pedeapsa constituie nu numai o consecintd pentru



infractiunea savarsita de catre inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea
acestuia in spiritul executarii stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni,
atat din partea lui Burbulea Emil, cat si a altor persoane.

Conform art. 90 alin. (1) Cod penal, daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare
pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si de cel
mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata, tinind
cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia
cad nu este rational ca acesta sa execute pedeapsa stabilitd, ea poate dispune
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind
numaidecit in hotdrire motivele condamndrii cu suspendare conditionatd a
executarii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba. In
acest caz, instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in
perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va savirsi o noud infractiune si, prin respectarea conditiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de probd, va indreptati increderea ce i s-a
acordat. Controlul asupra comportdrii celor condamnati cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei il exercitd organele de probatiune, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv.

Asadar, chiar din continutul art. 90 Cod penal se stabileste, cd suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei se dispune de instanta de judecata tinand cont de
circumstantele cauzei si persoana inculpatului, dacd nu este rational ca acesta s
execute pedeapsa inchisorii, insa circumstantele cauzei si personalitatea lui
Burbulea Emil anume, ca impun necesitatea executarii reale a pedepsei, altfel
pedeapsa penald nu va atinge scopul prevazut la art. 61 CP atat pentru corectarea
inculpatului, cét si scopul de prevenire a savarsirii de noi infractiuni si din partea
altor persoane.

Tot aici, Colegiul penal mentioneaza despre personalitatea inculpatului care a
comis infractiunea prevazutd de art. 326 alin. (1) Cod penal in 19 episoade,
subliniind ca, desi inculpatul a manifestat remuscari si a cooperat cu organele de
urmdrire penala, faptele comise reflectd o gravitate considerabild si un pericol
social ridicat. Numarul mare de episoade si natura infractiunilor indica faptul ca
actiunile inculpatului nu pot fi considerate acte izolate sau accidente, ci reprezinta
un tipar de conduita infractionala repetata.

in concluzie, Colegiul penal constati ci, desi inculpatul Burbulea Emil
prezintd afectiuni medicale care necesita tratament si monitorizare periodicd, aceste
circumstante nu justifica aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal. Starea de
sdnatate invocata nu poate fi apreciatd drept una exceptionald sau incompatibilad cu
executarea pedepsei, care sa determine suspendarea conditionatd a executdrii
acesteia.



Totodata, instanta retine ca sistemul penitenciar dispune de structuri medicale
in masura si asigure continuitatea Ingrijirilor medicale necesare pe durata
executarii pedepsei.

Astfel, starea de sanatate a inculpatului poate fi luatd in considerare pentru
modul concret de executare a pedepsei, inclusiv regim special sau supraveghere
medicala, insa nu constituie temei legal pentru suspendarea executarii pedepsei.

Reiesind din cele expuse, Colegiul penal considera necesar a admite apelul
procurorului, a casa sentinta in latura penald cu inlaturarea art. 90 Cod penal
dispunand executarea reala a pedepsei inchisorii pe un termen de 3 ani si 6 luni cu
executarea acesteia in penitenciar de tip semiinchis.

Instanta de apel, dispunand executarea reald a pedepsei sub forma de
inchisoare, tine cont de personalitatea inculpatului, circumstantele comiterii
infractiunii.

In baza celor sus expuse si in temeiul de art. 415 alin. (1) pct. 2) Cod de
procedura penald al RM, Colegiul penal al Curtii de Apel Nord,-

DECIDE:

Apelul procurorului in oficiul Nord al Procuraturii Anticoruptie Ion
Pripa, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Edinet sediul Donduseni din
13.08.2020, se admite, caseaza partial sentinta in latura pedepsei, rejudeca cauza si
emite o hotarare noud, dupa cum urmeaza:

Exclude prevederile art. 90 Cod penal aplicate in privinta lui Burbulea Emil.

A dispune executarea reald a pedepsei inchisorii aplicate inculpatului
Burbulea Emil, pe un termen de 3 /trei/ ani si 6 /sase/ luni, in penitenciar de tip
semiinchis.

Termenul de executare a pedepsei stabilite lui Burbulea Emil sub forma de 3
/trei/ ani s1 6 /sase/ luni se calculeaza din momentul retinerii.

Decizia este susceptibild spre executare din momentul adoptarii, insd poate fi
contestata cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 2 (doud) luni de la
data comunicarii deciziei integrale.

Decizia integrala pronuntata in sedinta publica la data de 12.02.2026.

Presedintele sedintei, judecator: Judecatori:



