CURTEA DE APEL NORD

Dosarul nr. 1a-227/2026 Judecatoria Soroca sediul

Central

1-25167866-03-1a-28042026 Judecator: Gh. Purici
DECIZIE

in numele Legii
09 octombrie 2026 mun. Balti

Colegiul penal al Curtii de Apel Nord,
In componenta sa:

Presedintele sedintei, judecatorul: Ghenadie Liulca

Judecatorii: Victoria Robu si Aurelia
Andronache

Grefieri Graur Dorina, Inna Radauta

Cu participarea:

Procurorului Prisacari Lilia

Avocatilor Domenco Andrei, Rotari Vitalie, Onica
Boris

a judecat in sedintd de judecatd publicd in ordine de apel, apelurile Rotaru
Vitalie in interesele inculpatului Cazac Catdlin, a avocatului Onica Boris in
interesele inculpatului Ardovan Danu si a avocatulut Domenco Andrei in interesele
succesorului partii vatamate Rotari Violeta si a partii civile Gulei Larisa declarate
impotriva sentintei Judecatoriei Soroca sediul Central din 08.04.2026 in cauza
penala in privinta lui:

Ardovan Danu ***** pascut la ***** originar *****
domiciliat in ***** studii medii de specialitate, nesupus
militar, necasatorit, cetatean al Republicii Moldova, fara
antecedente penale,
in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. 1), j) Cod Penal al
Republicii Moldova,
Cazac Catalin ***** nascut la 07.01.2005, originar si
domiciliat in *****  studii gimnaziale, supus militar,
necasatorit, cetitean al Republicii  Moldova, fara
antecedente penale,



in savarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. 1), j) Cod Penal al
Republicii Moldova.

Termenul de judecare a cauzei:
in instanta de fond: 02.12.2025- 08.04.2026;
in instanta de apel: 28.04.2026- 09.10.2026;

Procedura de citare legala executata.

Dupa expunerea esentei cauzei de catre judecdtorul raportor, tinand cont de
argumentele apelurilor, materialele cauzei, opiniile participantilor la proces si
prevederile legale, pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal, -

CONSTATA:

Prin sentinta Judecdtoriei Soroca sediul Central din 08.04.2026 Ardovan
Danu ***** 3 fost declarat culpabil in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 145
alin. (2) lit. 1), j) Cod Penal al Republicii Moldova si in baza acestei legi a fost
condamnat la pedeapsa penala de 20 (doudzeci) ani inchisoare.

Pedeapsa cu inchisoarea s-a dispus a fi executata in penitenciar de tip inchis.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoarea s-a calculat din data de
08.04.2026 cu includerea perioadei aflarii inculpatului in stare de arest din
16.09.2025 pana la 08.04.2026.

S-a prelungit in privinta lui Ardovan Danu ***** masura preventiva arestul
pana la devenirea sentintei irevocabile.

A fost recunoscut vinovat Cazac Catalin ***** in savarsirea infractiunii
prevazute de art. 145 alin. (2) lit. 1), j) Cod Penal al Republicii Moldova si in baza
acestei legi, a fost condamnat la pedeapsa penala de 20 (doudzeci) ani inchisoare.

Pedeapsa cu inchisoarea s-a dispus a fi executatd in penitenciar de tip inchis.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoarea s-a calculat din data de
08.04.2026 cu includerea perioadei aflarii inculpatului in stare de arest din
16.09.2025 pana la 08.04.2026.

S-a prelungit in privinta lui Cazac Catalin ***** masura preventiva arestul
pana la devenirea sentintei irevocabile.

S-a admis partial actiunea civila Tnaintatd de avocatul Andrei Domenco in
interesele lui Rotari Violeta si Gulei Larisa impotriva lui Ardovan Danu si Cazac
Catalin privind repararea prejudiciului material si moral.

S-a incasat in mod solidar de la Ardovan Danu ***** (Cazac Catalin *****,
in beneficiul succesorului victimei Rotari Violeta, prejudiciul material Tn marime
de 4614,00 (patru mii sase sute paisprezece) lei.



S-a incasat de la Ardovan Danu ***** in beneficiul succesorului victimei
Rotari Violeta prejudiciul moral in marime de 300 000,00 (trei sute mii) lei.

S-a incasat de la Cazac Catdlin ***** in beneficiul succesorului victimei
Rotari Violeta prejudiciul moral in marime de 300 000,00 (trei sute mii) lei.

S-a incasat de la Ardovan Danu ***** in beneficiul partii civile Gulei Larisa
prejudiciul moral in marime de 300 000,00 (trei sute mii) lei.

S-a incasat de la Cazac Catalin ***** in beneficiul partii civile Gulei Larisa
prejudiciul moral in marime de 300 000,00 (trei sute mii) lei.

S-a Incasat in mod solidar de la Ardovan Danu ***** (Cazac Catalin *****,
in beneficiul succesorului victimei Rotari Violeta, suma de 20 000,00 (douazeci
mii) lei cu titlu de cheltuieli suportate pentru acordarea asistentei juridice.

S-a incasat in mod solidar de la Ardovan Danu ***** (Cazac Catalin *****,
in folosul statului cheltuieli judiciare in marime de 37 248,00 (treizeci si sapte mii
doua sute patruzeci si opt) lei.

Instanta de fond s-a expus asupra sortii corpurilor delicte: o pereche de
chiloti de culoare albastrd; o pereche de pantaloni tip sport de culoare albastra; o
funie formatd din mai multe centuri de siguranta pentru automobil; un hanorac; un
maiou de culoare albastrd combinat cu galben si gri; o pereche de pantaloni tip
sport de culoare neagrd; o pereche de pantaloni scurti cu imprimeuri cu frunze, trei
plicuri cu mostre cu capete de unghii de la maini; un maiou de culoare negru cu
imprimare de culoare alba, care potrivit chitantierului nr. 102 din 21.10.2025 (f. d.
134, Vol. 1) se pastreaza la camera de pastrare a corpurilor delicte a I[P Soroca, de
nimicit dupa devenirea sentintei irevocabile.

Corpurile delicte: un telefon mobil de model ,,Samsung Galaxy A05 s” care
potrivit recipisei din 20.11.2025 (f. d. 139, Vol. 1) a fost restituit succesorului
victimei Rotari Violeta de lasat in posesia ei.

Pentru a se pronunta cu sentinta in cauza instanta de fond a constatat ca,
Ardovan Danu *****_fiind impreuna si de comun acord cu Cazac Catalin, dandu-
s1 seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdzand urmarile lor si
dorind in mod constient survenirea acestora, actionind cu intentie directd
indreptata spre atingerea scopului stabilit si anume: omorul lui Rotari Vasilii, la
14.09.2025, in jurul orelor 0300, in timp ce se aflau la domiciliul sau, amplasat in
kackE | au auzit cum partea vatdmata, fiind in apropierea domiciliului acestuia, in
strada, i-a strigat pe ultimii sa se apropie de el.

Ultimii, apropiindu-se de Rotari Vasilii, sub pretextul, ca anterior acesta a
avut un conflict cu Ardovan Danu, intentionat i-au aplicat multiple lovituri cu
pumnii, dupa care 1-au doborét la sol, in rezultatul caruia victima Rotari Vasilii si-a
pierdut cunostinta. Ultimii, continudndu-si actiunile sale infractionale si anume:
cunoscand cu certitudine faptul, ca in imediata apropiere de locul unde se aflau
este priponit calul ce apartine lui *****_ s-au dus si au luat calul cu tot cu funie,



dupa ce cu funia data l-au imobilizat pe Rotari Vasilii legindu-1 ambele picioare si
cu ajutorul calului l-au tarat in padurea din extravilanul ***** [a o distanta de 3 km
de localitate, totodata, in timp ce Ardovan Danu ducea calul, Cazac Catalin ii
aplica lovituri peste fatd cu palmele si picioarele partii vatdmate pentru a-l
impiedica sa strige in ajutor.

Ajungand la intrarea Tn padure, Ardovan Danu si Cazac Cétalin i-au dezlegat
picioarele lui Rotari Vasilii dupa care funia data i-au infasurat-o in jurul gatului si
au Inceput sa miie calul in vederea strangularii partii vatdmate. Peste aproximativ
10 metri, vazand, ca nu survine decesul partii vatadmate, in timp ce Rotari Vasilii
se afla fara cunostintd la pamant, pe spate cu capul in sus, Cazac Catélin cu ambele
maini a apucat capul pe care l-a sucit spre dreapta in vederea ruperii acestuia
pentru survenirea decesului, Tnsd din motive independente de vointa acestuia nu s-
au produs urmarile dorite.

Tot ei, continudndu-si actiunile sale infractionale, unde Ardovan Danu a
apucat de un capat al funiei care se afla imprejurul gatului victimei, iar Cazac
Catdlin de celalalt capat al funiei, postidndu-se ambii cu picioarele pe umerii
victimei §i concomitent au inceput sa traga de ambele capete a funiei in vederea
strangularii victimei, actiune care a durat aproximativ 5 minute, dupa ce Ardovan
Danu si Cazac Catalin au sarit cu picioarele peste capul si gatul partii vatdmate
Rotari Vasilii, actiuni care in comun au si produs efectul strangularii si sugrumarii
gatului partii vatdmate Rotari Vasilii, iar pentru a ascunde urmele infractiunii, au
plasat cadavrul acestuia intr-o vagauna, acoperindu-I cu frunze.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. 202529C0070 din 30.10.2025,
decesul lui Rotari Vasilii, a. n. *****a survenit cu aproximativ 2-3 zile pian la
examinarea medico-legala a cadavrului (16.09.2025, ora 1600) prin asfixie
mecanicd combinatd, prin strangulare si sugrumare, cu compresiunea gatului in
sens antero-posterior si lateral, soldatd cu hipoxie acutd. La examinarea medico-
legalda a cadavrului s-au depistat urmatoarele leziuni corporale:***** [eziunile
descrise sunt vitale, produse intr-un interval scurt de timp (nu mai mult de 3 ore
pand la deces), prin actiunea traumatica repetatd a unui corp contondent cu
suprafata limitata, prin mecanism de lovire/ compresiune/frictiune. Excoriatie pe
obrazul drept, mandibuld pe dreapta si treimea de sus a gatului pe dreapta.
Excoriatii masive pe abdomen anterior si lateral, excoriatii multiple, masive pe
spate si membrele superioare posterior. Echimoze alungite si inele circulare
incomplete la glezne/plante, excoriatii perimaleolare, urme de compresie cu desen
de tesdtura, maceratie moderata la plante, leziunile descrise sunt vitale, produse
intr-un interval scurt de timp (nu mai mult de 3 ore pana la deces), morfologia
acestora sunt compatibile cu frecare/alunecare cu deplasare a corpului pe o
suprafatd abrazivda, cel mai probabil prin tardrea corpului, asociat compresiei
circulare la nivelul gleznelor (compatibil cu legarea membrelor), leziunile cervicale



de compresie (santuri si hemoragii perihioidene si perilaringiene) impreund cu
rupturile hioidului si tiroidului, cu edemul laringian au produs asfixie mecanica
acuta-acestea sunt leziuni letale.

Cazac Catalin *****  fiind impreuna si de comun acord cu Ardovan Danu
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor
si dorind Tn mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie directa
indreptata spre atingerea scopului stabilit si anume: omorul lui Rotari Vasilii, la
14.09.2025, in jurul orelor 03:00, in timp ce se aflau la domiciliul sdu, amplasat in
ekl au auzit cum partea vatamata, fiind in apropierea domiciliului acestuia, in
strada, 1-a strigat pe ultimii sa se apropie de el.

Ultimii, apropiindu-se de Rotari Vasilii, sub pretextul, cd anterior acesta a
avut un conflict cu Ardovan Danu, intentionat i-au aplicat multiple lovituri cu
pumnii, dupa care 1-au doborét la sol, in rezultatul caruia victima Rotari Vasilii si-a
pierdut cunostinta. Ultimii, continudndu-si actiunile sale infractionale si anume:
cunoscand cu certitudine faptul, ca in imediata apropiere de locul unde se aflau
este priponit calul ce apartine lui ***** s-au dus si au luat calul cu tot cu funie,
dupa ce cu funia data I-au imobilizat pe Rotari Vasilii legindu-i ambele picioare si
cu ajutorul calului I-au tirit in padurea din extravilanul ***** ]a o distanta de 3 km
de localitate, totodatd, in timp ce Ardovan Danu ducea calul, Cazac Catalin ii
aplica lovituri peste fatd cu palmele si picioarele partii vatdmate pentru a-l
impiedica sa strige in ajutor.

Ajungand la intrarea in padure, Cazac Citalin si Ardovan Danu i-au dezlegat
picioarele lui Rotari Vasilii dupa care funia data i-au infasurat-o in jurul gatului si
au Inceput sd mie calul in vederea strangularii partii vatdmate. Peste aproximativ
10 metri, vazand, cd nu survine decesul partii vatdmate, in timp ce Rotari Vasilii
se afla fard cunostinta la pdmant, pe spate cu capul in sus, Cazac Catalin cu ambele
maini a apucat capul pe care l-a sucit spre dreapta in vederea ruperii acestuia
pentru survenirea decesului, Tnsa din motive independente de vointa acestuia nu s-
au produs urmarile dorite.

Tot ei, continuandu-si actiunile sale infractionale, unde Ardovan Danu a
apucat de un capat al funiei care se afla imprejurul gatului victimei, iar Cazac
Catalin de celalalt capat al funiei, postandu-se ambii cu picioarele pe umerii
victimei si concomitent au nceput sa tragd de ambele capete a funiei in vederea
strangularii victimei, actiune care a durat aproximativ 5 minute, dupa ce Ardovan
Danu si Cazac Catdlin au sarit cu picioarele peste capul si gatul partii vatamate
Rotari Vasilii, actiuni care in comun au si produs efectul strangularii si sugrumarii
gatului partii vatamate Rotari Vasilii, iar pentru a ascunde urmele infractiunii, au
plasat cadavrul acestuia intr-o vagauna, acoperindu-I cu frunze.

Conform raportului de expertiza judiciara nr. 202529C0070 din 30.10.2025,
decesul lui Rotari Vasilii, a. n. *****a gurvenit cu aproximativ 2-3 zile pana la



examinarea medico-legald a cadavrului (16.09.2025, ora 1600) prin asfixie
mecanica combinatd, prin strangulare si sugrumare, cu compresiunea gatului in
sens antero-posterior si lateral, soldatd cu hipoxie acutd. La examinarea medico-
legala a cadavrului s-au depistat urmatoarele leziuni corporale: ***** Acestea s-
au produs cu cateva zeci de minute pana la deces (dar nu mai mult de 3 ore) prin
mecanism de compresie cervicald externd, repetatd cu obiect contondent cu
suprafata limitatd (posibil funie si obiect dur), prin forte antero-posterioare si
laterale (strangulare + sugrumare) au legaturd cauzald directd cu decesul si
conform acestui criteriu se calificd ca vatamare corporald grava a integritatii
corporale sau sanatatii. Echimoza temporo-zigomatica dreapta, edem si echimoza
palberald stingd, excoriatii la nivelul buzelor si excoriatie occipitala; hemoragii
pericraniene si focare de hemoragie si contuzie intracerebrald (microscopic).
Leziunile descrise sunt vitale, produse intr-un interval scurt de timp (nu mai mult
de 3 ore pana la deces), prin actiunea traumatica repetata a unui corp contondent cu
suprafata limitata, prin mecanism de lovire/ compresiune/frictiune. Excoriatie pe
obrazul drept, mandibuld pe dreapta si treimea de sus a gatului pe dreapta.
Excoriatii masive pe abdomen anterior si lateral. excoriatii multiple, masive pe
spate si membrele superioare posterior. Echimoze alungite si inele circulare
incomplete la glezne/plante, excoriatii perimaleolare, urme de compresie cu desen
de tesdturd, maceratie moderata la plante. leziunile descrise sunt vitale, produse
intr-un interval scurt de timp (nu mai mult de 3 ore pana la deces), morfologia
acestora sunt compatibile cu frecare/alunecare cu deplasare a corpului pe o
suprafatd abrazivda, cel mai probabil prin tirirea corpului, asociat compresiei
circulare la nivelul gleznelor (compatibil cu legarea membrelor), leziunile cervicale
de compresie (santuri si hemoragii perihioidene si perilaringiene) impreund cu
rupturile hioidului si tiroidului, cu edemul laringian au produs asfixie mecanica
acuta-acestea sunt leziuni letale.

In drept, actiunile inculpatilor Cazac Citilin si Ardovan Danu au fost
incadrate juridic in baza art.145 alin.(2) lit.i), j) Cod penal — omorul unei persoane,
savarsitd cu deosebitd cruzime de doua persoane.

La 22.04.2026 sentinta in cauzad a fost atacata cu apel de cétre avocatul
Rotaru Vitalie in interesele inculpatului Cazac Catalin, prin care solicitd casarea
sentintei §$i emiterea unei noi hotdrari cu recalificarea faptei inculpatului in baza
art.151 alin. (4) CP cu aplicarae art. 79 CP si a-1 numi o pedeapsa de 7 ani 9 luni
inchisoare, iar in cazul in care instanta va ajunge la concluzia ca inculpatul este
vinovat de infractiunea prevazutd de art.145 alin.(2) lit.i), j) CP s-1 fie aplicatd
pedeapsa pe un termen de 9 ani si 9 luni cu aplicarea art. 70 alin. 3/1 CP,
inculpatul savarsind infractiunea la virsta intre 18-21 ani. Totodata a solicitat
diminuarea prejudiciului moral, ca fiind vadit exagerat si neintemeiat, acesta fiind
incasat in cuantum dublu.



In motivarea apelului se invocd, in esentd, ca sentinta primei instante este
neintemeiatd si insuficient motivata, intrucat instanta a apreciat eronat probele
administrate si nu a dat o apreciere corespunzatoare argumentelor apararii. Acesta
sustine cd nu au fost prezentate probe certe, concludente si coroborate care sa
demonstreze existenta intentiei directe de a lipsi victima de viatd, iar dubiile
existente urmau sa fie interpretate in favoarea inculpatului. Se indica asupra
incalcarilor procedurale la etapa urmaririi penale, inclusiv cu privire la pornirea
urmaririi penale si legalitatea probelor administrate, solicitdnd excluderea acestora
in temeiul prevederilor Codului de procedura penald. Apelantul sustine cd decesul
victimei a survenit in contextul unui accident, fara intentia inculpatului de a comite
un omor §i ca actiunile acestuia nu intrunesc elementele laturii obiective si
subiective ale infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. i), j) Cod penal. in
special, se contestd existenta circumstantelor agravante privind omorul savarsit cu
deosebitd cruzime si din motive sadice, ardtand cd nu s-a demonstrat ca inculpatul
a urmdrit sau a acceptat constient provocarea unor suferinte intense, inutile si
prelungite victimei ori ca a actionat din motive sadice. Aapararea mai invoca
faptul ca instanta nu a cercetat in mod complet si obiectiv circumstantele cauzei si
nu a dat curs unor demersuri ale apararii, inclusiv celor privind efectuarea unei
expertize psihologico-psihiatrice si audierea expertilor. In opinia apelantului,
aceste omisiuni au Impiedicat stabilirea corectd a starii psihice a inculpatului si a
formei vinovatiei. Se solicita recalificarea faptelor din art. 145 alin. (2) lit. 1), j)
Cod penal in art. 151 alin. (4) Cod penal, sustinand ca fapta a fost savarsita din
imprudenta si cad inculpatul a intreprins actiuni pentru a ajuta victima, a colaborat
cu organul de urmarire penald, a contribuit la descoperirea infractiunii, nu are
antecedente penale si regretd cele intimplate. In cazul in care instanta de apel va
mentine calificarea juridica stabilita de prima instanta, apelantul solicita reducerea
substantiala a pedepsei, invocand varsta de 20 de ani, lipsa antecedentelor penale,
recunoasterea vinovatiei, cdinta activa, starea de sanatate si circumstantele
atenuante prevazute de art. 76 Cod penal, precum si aplicarea art. 79 si art. 70 alin.
3/1 Cod penal.

La 23.04.2026 a depus apel impotriva sentintei avocatul Boris Onica in
interesele inculpatului Ardovan Danu, prin care solicitd casarea sentintei in
partea privind pedeapsa aplicatd lui Ardovan Danu de 20 de ani inchisoare si
pronuntarea unei noi hotarari prin care sa-i fie stabilitd o pedeapsda mai blanda, cu
luarea 1n considerare a tuturor circumstantelor atenuante.

In motivarea apelului aparitorul siu, contestd sentinta in partea ce tine de
individualizarea pedepsei, considerand cd aplicarea pedepsei de 20 de ani
inchisoare este excesivd in raport cu circumstantele concrete ale cauzei si cu
persoana inculpatului. Acesta subliniaza cd Ardovan Danu si-a recunoscut integral
vina Inca de la primele audieri, a colaborat cu organul de urmarire penald, nu s-a



eschivat de la raspundere si a indicat locul unde se afla cadavrul victimei,
contribuind astfel la stabilirea circumstantelor infractiunii. Fapta nu a fost
rezultatul unui plan premeditat, ci al unei escaladari rapide a conflictului, sustinand
ca inculpatul a fost provocat de victima, care anterior l-ar fi amenintat si agresat,
inclusiv in ziua incidentului. In acest context, apararea solicitd instantei si tina cont
de comportamentul victimei si de circumstantele care au precedat comiterea faptei
la individualizarea pedepsei. Recunoasterea sincera a vinovatiei, cdinta activa si
regretul profund manifestat de inculpat, lipsa antecedentelor penale, varsta tanara,
caracterizarea pozitiva in comunitate, cooperarea cu organele de urmarire penald si
posibilitatea reald de reeducare si reintegrare sociala, in opinia apelantului, justifica
aplicarea unei pedepse orientate spre minimul prevazut de lege, suficienta pentru
atingerea scopurilor pedepsei penale.

In partea referitoare la cheltuielile pentru asistenta juridicd, apelantul
considera corecta reducerea sumei solicitate de la 68 000 lei la 20 000 Iei,
apreciind ca aceasta corespunde complexitatii reale a cauzei, numarului si duratei
sedintelor, precum si faptului cd inculpatii au recunoscut vina si nu au contestat
probele, astfel incat nu a fost necesara administrarea unui probatoriu suplimentar
complex de catre reprezentantul succesorului victimei.

La 24.04.2026 sentinta a fost contestatd cu apel si de avocatul Domenco
Andre in interesele succesorului partii vatamate, Rotari Violeta si a partii civile
Gulei Larisa, prin care a solicitat casarea sentintei in latura civild cu emiterea unei
noi hotariri prin care sa fie admisa integral actiunea civila.

In motivarea apelului se invoca ca este nejustificati reducerea prejudiciului
moral la cate 300 000 lei pentru fiecare. Apelantul sustine ca instanta de fond nu a
individualizat corespunzator prejudiciul si nu a analizat efectiv circumstantele
concrete ale cauzei, respectiv caracterul deosebit de violent si crud al omorului,
durata agresiunilor, suferintele victimei, abandonarea acesteia in stare agonizanta si
incercarea de ascundere a cadavrului. In privinta Rotari Violeta, prejudiciul moral
nu rezulta doar din pierderea sotului, ci si din caracterul brutal al decesului si din
cunoasterea circumstantelor in care acesta a fost omorat, ceea ce i-ar fi provocat o
trauma psihicad profunda, anxietate, frica, tulburari de somn si afectarea ireversibila
a vietii familiale si a planurilor de viitor. In privinta lui Gulei Larisa, se invoci
pierderea violentd a fiului si consecintele medicale concrete ale traumei, inclusiv
deteriorarea starii de sdndtate si internarea medicald, aspecte pe care instanta de
fond nu le-ar fi evaluat corespunzator.

Apelantul mai invoca drept element relevant conduita inculpatilor dupa savarsirea
faptei si lipsa unei manifestari autentice de regret sau compasiune fata de partile
civile, apreciind ci aceastd conduitid a amplificat suferinta morald a acestora. In
sustinerea cuantumului solicitat, sunt invocate si hotarari judiciare in care au fost
acordate despagubiri morale mai mari in cauze de omor sau chiar in cauze privind



decesul produs din imprudenta. Totodatd, avocatul contestd cuantumul de 20.000 [
lei acordat pentru cheltuielile de asistentd juridica, solicitind compensarea
integrald a sumei de 68.000 lei achitate pentru serviciile avocatului. Acesta sustine
ca instanta nu a evaluat in mod concret complexitatea cauzei, durata implicarii
avocatului, numarul inculpatilor si al partilor reprezentate, participarea la sedintele
de judecata, deplasarile Chisinau—Soroca, studierea materialelor dosarului,
redactarea actiunii civile, pregitirea interogatoriilor si pledoaria scrisa. In opinia
apelantului, suma de 68.000 lei reprezintd o cheltuialda reald, achitatd si
documentata, iar reducerea acesteia la 20.000 lei, fara o analiza individualizata a
activitatii avocatului, este nejustificata.

In instanta de apel inculpatul Cazac Catilin si aparitorul acestuia Rotari
Vitalie, au sustinut apelul declarat, pledand pentru admiterea lui si respingerea
apelului declarat in interesele succesorului partii vatamate si a partii civile Gulei
Larisa.

In instanta de apel inculpatul Ardovan Danu si aparitorul acestuia Boris
Onica, au sustinut apelul declarat, pledand pentru admiterea lui si respingerea
apelului declarat in interesele succesorului partii vatamate

Avocatul Domenco Andrei actiondnd 1n interesele succesorului partii
vatamate  si-a sustinut cerintele invocate in apel, pledand pentru respingerea
apelurilor declarate in interesele inculpatilor.

Procurorul Prisacari Lilia a pledat pentru respingerea apelurilor declarate n
interesele inculpatilor Ardovan Danu si Cazac Catdlin si admiterea integrala a
apelului declarat de avocatul Domenco Andrei in interesele succesorului partii
vatamate Rotari Violeta si a partii civile Gulei Larisa.

Deliberand asupra motivelor invocate in cererile de apel, verificand
legalitatea si temeinicia hotararii atacate, ascultand participantii procesului,
conducandu-se de prevederile legii, Colegiul penal judecand cauza a concluzionat
asupra necesitatii respingerii, in temeiul art.415 alin.(1) pct.1) lit.c) CPP, a
apelurilor avocatului Rotaru Vitalie in interesele inculpatului Cazac Catalin, al
avocatului Boris Onica in interesele inculpatului Ardovan Danu, si admiterii
apelului avocatului Domenco Andrei in interesele succesorului partii vatamate
Rotari Violeta si a partii civile Gulei Larisa, intemeindu-si solutia pe prevederile
art.415 alin.(1) pct.2) CPP, potrivit carora, instanta de apel, judecand cauza in
ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: ...admite apelul, casand
sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), si pronunta o
noua hotardre, potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

In conformitate cu art.400 alin. (1) Cod de procedura penald, sentintele pot fi
atacate cu apel in vederea unei noi judecdri in fapt si in drept a cauzei, cu exceptia
sentintelor pronuntate de catre instantele judecdtoresti privind infractiunile pentru a
caror savarsire legea prevede exclusiv pedeapsa non-privativa de libertate.



Conform art.414 alin. (1) Cod de procedurd penala, instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penala, si in baza
oricdror probe noi prezentate instantei de apel. (2) Instanta de apel verifica
declaratiile si probele materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in
sedinta de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) Cod de procedura penald, instanta de
apel, judecand cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii:
respinge apelul, mentinand hotararea atacata, daca apelul este nefondat.

Potrivit art. 415 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penala, instanta de apel,
judecand cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii: admite
apelul, casand sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2),
s1 pronuntd o noud hotarire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.

Cu titlu preliminar, Colegiul penal evidentiaza ca, cauza penald de invinuire a
lui Ardovan Danu si Cazac Céatalin in comiterea infractiunii prevazute la art.145
alin.(2) lit.1), j) Cod penal a fost examinata in procedura generala.

Potrivit textului apelurilor inaintate rezulta ca, inculpatul Cazac Catalin si
apdrarea nu sunt de acord cu sentinta instantei de fond in latura incadrarii juridice
a faptei conform art.145 alin.(2) li.i), j) Cod penal, considerand astfel necesar de a
recalifica actiunile inculpatului in baza art. 151 alin.(4) Cod penal, inculpatul
Ardovan Danu si avocatul acestuia nu sunt de acord in latura aplicarii pedepsei,
solicitand o pedeapsd mai blanda, pe cand avocatul in interesele succesorului partii
vatdmate si a partii civild contesta sentinta in latura civila si anume solicita in
admiterea totald a actiunii civile cu incasarea integrala a prejudiciului moral si a
cheltuielilor pentru asistenta juridica.

Astfel, tindnd cont de consecutivitatea chestiunilor ce urmeaza a fi solutionate
de catre instanta de judecatd la adoptarea sentintei potrivit art. 385 Cod de
procedurd penald, precum si de consecutivitatea hotdrarilor ce urmeaza a fi
adoptate de instanta de apel potrivit art. 415 Cod de procedura penala, Colegiul
penal considerd necesar de a se expune initial asupra apelurilor inaintat de catre
avocatii Rotaru Vitalie si Boris Onica in interesele inculpatilor Ardovan Danu si
Cazac Catalin, iar apoi asupra apelului depus de catre avocatul Domenco Andrei in
interesele succesorului partii vatamate si a partii civile.

Cu referire la apelul declarat de catre avocatul Rotaru Vitalie, Colegiul penal
reitereazd ca apelul, constituind o continuare a judecarii fondului cauzei, prevede
posibilitatea unei noi aprecieri a probelor administrate in fata primei instante. in
cadrul judecarii cauzei in ordine de apel, fiind posibila cercetarea suplimentara a
probelor administrate de prima instanta (care pot fi, de asemenea, apreciate Tn mod
diferit), precum si administrarea oricaror probe noi, instanta de apel urmand sa
adopte una din solutiile pe care le poate pronunta prima instanta, apreciind



temeinicia sau netemeinicia invinuirii sau dispunand, dupa caz, condamnarea,
achitarea inculpatului sau incetarea procesului penal.

Totodata, chestiunile de fapt asupra carora s-a pronuntat ori trebuia sa se
pronunte prima instantd §i care, prin apel, se transmit instantei de apel sunt
urmatoarele: daca fapta retinuta ori numai imputatd a fost savarsita ori nu; daca
fapta a fost comisa de inculpat si, daca da, in ce imprejurari a fost comisa; in ce
constd participatia, contributia materiala a fiecarui participant; dacd existd
circumstante atenuante si agravante; daca probele corect au fost apreciate; daca
toate in ansamblu au fost apreciate de prima instantd prin prisma cumulului de
probe anexate la dosar, in conformitate cu art. 101 Cod de procedurd penala.

In ce priveste chestiunile de drept pe care le poate solutiona instanta de apel,
acestea sant: daca fapta intruneste elementele infractiunii; dacd infractiunea a fost
corect calificatd; dacd pedeapsa a fost individualizata si aplicatd just; daca normele
de drept procesual, penal, ori civil au fost corect aplicate.

Astfel, desi inculpatul Ardovan Danu si Cazac Catalin in cadrul cercetarii
judecdtoresti si-au recunoscut vina Colegiul penal conchide cd, la pronuntarea
sentintei instanta de judecata corect a stabilit circumstantele de fapt si de drept si
just a ajuns la concluzia privind vinovatia lui Ardovan Danu g1 Cazac Catalin in
comiterea infractiunii prevazute la art.145 alin.(2) lit.i), j) Cod penal.

Aceste imprejurdri au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la
cauza penald sus-indicatd si care au fost corect apreciate, respectandu-se
prevederile art. 101 Cod de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei,
utilitatii, concludentei, veridicitatii si coroborarii reciproce, stabilind cu certitudine
toate aspectele de fapt si de drept.

Colegiul penal considera ca instanta de fond a conchis in mod justificat ca
totalitatea probelor demonstreaza cert vina inculpatului in omorul unei persoane cu
deosebitd cruzime.

In acest context nu existd temei pentru a da o noud apreciere probelor, instanta
de apel fiind solidara cu concluziile primei instante privind aprecierea probelor
puse la baza sentintei de condamnare.

in continuare Colegiul indici c&, potrivit prevederilor art.93 Cod penal,
probele sunt elemente de fapt, dobandite in modul stabilite de prezentul cod, care
servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea
faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari
importante pentru justa solutionare a cauzei.

Dupa cum rezulta din continutul apelului, inculpatul Cazac Catalin si avocatul
nu sunt de acord cu condamnarea clientului sdu in baza art. 145 alin.(2) lit.i), j)
Cod penal, considerand ca la caz actiunile lui urmeaza a fi recalificat pe art. 151
alin.(4) Cod penal.



La acest capitol Colegiul constatd ca, prima instanta, conform prevederilor
art.314 Cod de procedurd penald, judecand cauza a cercetat nemijlocit, sub toate
aspectele probele prezentate de parti, a audiat inculpatul, succesorul partii
vatamate, martorii, a cercetat materialele administrate de organul de urmarire
penala, pe care le-a apreciat in mod obiectiv, ce au format convingerea instantei ca
vinovatia inculpatilor 1n savarsirea infractiunii imputate a fost dovedita integral.

Instanta de apel, respectand prevederile art.414 Cod de procedurd penala, a
supus unei verificari minutioase toate probele administrate in cauza, le-a dat o
apreciere justd din punct de vedere al pertinentei si concludentei si a conchis
asupra temeiniciei solutiei pronuntate de prima instantd privind vinovatia lui
Ardovan Danu si Cazac Catdlin in comiterea infractiunilor prevazute de art. 145
alin. (2) lit.1), j) Cod penal.

Instanta retine ca obiectul juridic generic al infractiunii prevazute de art. 145
alin. (2) lit. 1), j) Cod penal il constituie relatiile sociale referitoare la protectia
vietil persoanei, ca valoare sociala fundamentald ocrotita de legea penald. Obiectul
juridic special il constituie relatiile sociale privind dreptul la viatd al persoanei,
indiferent de varsta, sex, statut social sau alte particularitati ale acesteia.

Obiectul material al infractiunii il constituie corpul persoanei, iar latura
obiectivd se realizeaza prin actiunea sau inactiunea faptuitorului care are drept
consecintd moartea victimei, intre actiunea acestuia si rezultatul produs urmand sa
existe o legdtura de cauzalitate.

Sub aspectul laturii subiective, omorul prevazut de art. 145 Cod penal se
caracterizeaza prin intentie, faptuitorul constientizand caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, prevdzand posibilitatea sau inevitabilitatea survenirii mortii
victimei si urmarind ori acceptind producerea acestui rezultat. In cazul
circumstantelor agravante prevazute la alin. (2) lit. 1) si j), urmeaza a fi stabilit, in
mod suplimentar, cd faptuitorul a actionat in conditiile circumstantelor agravante
prevazute de lege, acestea neputdnd fi prezumate exclusiv din rezultatul letal
produs.

Prin urmare, pentru retinerea circumstantei agravante prevazute de art. 145
alin. (2) lit. j) Cod penal, este necesar sa se constate existenta deosebitei cruzimi si,
dupd caz, a motivelor sadice, precum si faptul cd faptuitorul a constientizat
caracterul deosebit de crud al actiunilor sale si a urmarit sau a admis producerea
suferintelor respective. Simpla existentd a unor leziuni corporale multiple sau
gravitatea rezultatului nu este, prin ea insasi, suficientd pentru concluzia cad omorul
a fost savarsit cu deosebitd cruzime, fiind necesard examinarea metodei de
comitere, a intensitdfii si duratei suferintelor victimei, a comportamentului
faptuitorului si a tuturor circumstantelor concrete ale cauzei.

Raportand aceste considerente la circumstantele cauzei si la ansamblul
probelor administrate, instanta constatd cd inculpatii Ardovan Danu si Cazac



Catdlin au actionat cu intentie directa si in scopul suprimarii vietii victimei Rotari
Vasilii, constientizand caracterul prejudiciabil al actiunilor lor, prevazand
posibilitatea survenirii decesului victimei si urmarind Tn mod constient producerea
acestui rezultat.

Instanta ajunge la aceasta concluzie prin coroborarea declaratiilor inculpatilor
cu celelalte probe administrate in cauza, din care rezultd caracterul succesiv al
actiunilor intreprinse asupra victimei, intensitatea si durata violentei exercitate,
precum si comportamentul inculpatilor atit in timpul comiterii faptei, cat si ulterior
acesteia. Ansamblul acestor Tmprejurdari exclude caracterul accidental al
rezultatului produs si demonstreaza cd actiunile inculpatilor au fost orientate
nemijlocit spre lipsirea victimei de viata.

In acelasi timp, instanta retine ci intentia directi nu rezulti doar din
declaratiile persoanelor implicate, ci poate fi dedusa si din natura si modalitatea
concretd de comitere a faptei, din mijloacele utilizate, numarul si caracterul
leziunilor cauzate, localizarea acestora, durata agresiunii, conduita inculpatilor in
raport cu victima si masurile intreprinse dupa producerea leziunilor.

Prin urmare, instanta constata existenta legaturii de cauzalitate dintre actiunile
inculpatilor si decesul victimei, iar rezultatul letal reprezinta consecinta directd a
conduitei violente exercitate asupra acesteia. In aceste conditii, sustinerile apararii
referitoare la caracterul accidental al decesului si la lipsa intentiei de a suprima
viata victimei nu isi gdsesc confirmare in ansamblul probelor administrate si
urmeaza a fi apreciate critic in raport cu circumstantele obiective ale cauzei.

Totodata, raportand actiunile concrete ale inculpatilor la circumstantele
agravante retinute in sarcina acestora, instanta urmeaza sa verifice daca
modalitatea de comitere a faptei demonstreaza existenta deosebitei cruzimi si, dupa
caz, a motivelor sadice, precum si daca fiecare dintre inculpati a constientizat si a
acceptat caracterul deosebit de crud al conduitei sale.

In consecintd, instanta concluzioneazi ci sunt intrunite toate elementele
constitutive ale infractiunilor retinute in sarcina inculpatilor, iar vinovdtia acestora
pentru savarsirea faptelor prevazute de art. 145 alin. (2) lit.1), j) Cod penal este pe
deplin dovedita prin totalitatea probelor administrate in cauza.

Vinovatia inculpatului Ardovan Danu si Cazac Catalin este confirmata si
printr-un ansamblu coerent de probe administrate in faza urmaririi penale si
verificate in sedinta de judecata, in conditiile art. 373 CPP.

Astfel succesorul victimei, Rotari Violeta, a declarat in sedinta de judecata ca
defunctul Rotari Vasilii i-a fost sot si ca, in seara de 13.09.2025, acesta a plecat de
la domiciliu pentru a procura bere, comunicindu-i ca va reveni in aproximativ
doud ore, insd nu s-a mai intors. In ziua urmdtoare, dupd ce nu a reusit sd ia
legatura cu acesta, a intreprins, impreuna cu membrii familiei, actiuni pentru a-l
identifica, afland ulterior ca acesta fusese vazut anterior impreund cu Ardovan
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Danu, Cazac Catalin si alte persoane. La 15.09.2025 a primit telefonul mobil al
sotului, gasit de o alta persoana, iar la 16.09.2025 a fost informata despre
depistarea acestuia decedat in padurea din apropierea satului Ocolina.Totodata,
aceasta a relatat ca pierderea sotului i-a provocat o trauma psihologica profunda,
acesta fiind un sprijin important pentru familie, iar starea sa emotionald este
afectata si in prezent, necesitand administrarea de medicamente. A mentionat ca
nu cunoaste existenta unor relatii ostile intre sotul sau si inculpatii Ardovan Danu
si Cazac Catalin. Sustine actiunea civila inaintata in interesele sale si solicita
admiterea integrala a acesteia.

Martora ***** g declarat ca, in noaptea de 14.09.2025, in jurul orei 04:30, a
auzit strigate si vaiete ale unei persoane de sex masculin, provenind din directia
rapei din apropierea gospodariei lui Ardovan Danu. Strigatele s-au auzit
intermitent timp de aproximativ 10—12 minute, dupa care au incetat. Ulterior,
afland despre disparitia lui Rotari Vasilii, a comunicat cele auzite politiei si mamei
victimei. In urma verificarilor, in apropierea rdpei a fost depistatd geaca victimei.
Martora a mentionat ca nu cunoaste existenta unor conflicte anterioare intre
victima si inculpati.

Martorul ***** fratele victimei, a declarat ca la 13.09.2025 a lucrat
impreuna cu Rotari Vasilii, dupa care acesta a revenit la domiciliul sau. A doua zi
a aflat ca victima nu s-a intors acasd, iar ulterior s-a implicat in cautarea
acesteia. In cadrul cautdrilor, ***** j-q comunicat despre consumul de alcool in
gospodaria lui Ardovan Danu si despre conflictul dintre Rotari Vasilii si Ardovan
Danu, inclusiv loviturile aplicate reciproc. La 16.09.2025, in apropierea unei
rape, a fost depistata geaca victimei, iar ulterior politia a anuntat depistarea
cadavrului acesteia in padurea din apropierea satului Ocolina. Martorul a
precizat ca, anterior, Rotari Vasilii nu avusese conflicte cu Ardovan Danu sau cu
tatal acestuia.

Martorul ***** g declarat ca, in noaptea de 14.09.2025, a mers la domiciliul
lui Ardovan Danu, unde se aflau Rotari Vasilii, Cazac Catalin si Ardovan lurii,
consumand bauturi alcoolice. Deoarece Rotari Vasilii era in stare avansata de
ebrietate, martorul I-a transportat, impreuna cu Ardovan Danu si Cazac Catalin,
la domiciliul parintilor acestuia. La poarta, Rotari Vasilii i-a aplicat lui Ardovan
Danu o lovitura in regiunea fetei, iar Ardovan Danu i-a aplicat, la randul sau, o
lovitura cu pumnul in zona ochiului. Martorul a intervenit si i-a despartit, dupa
care a plecat impreuna cu Ardovan Danu si Cazac Catalin. La intoarcere, [-a
observat pe Rotari Vasilii asezat langa poarta. Martorul a precizat ca nu cunoaste
ce s-a intamplat ulterior. A mai declarat ca, anterior, in aceeasi seard, intre
Ardovan Danu si Rotari Vasilii nu a existat vreun conflict.

Martorul ***** g declarat ca, in perioada 14-15.09.2025, a gasit pe traseul
de la intrarea in s. Zastinca un telefon mobil de model , Samsung”, pe care



ulterior l-a identificat ca apartinand lui Rotari Vasilii. Dupa ce a observat un apel
nepreluat de la Violeta, a contactat-o pe aceasta §i i-a comunicat despre telefonul
gasit. Ulterior, telefonul a fost transmis sotiei victimei prin intermediul lui
Benderleu Cristian. Martorul a predat telefonul si a oferit explicatii organelor de
politie cu privire la locul si imprejurarile in care [-a gasit.

Martorul ***** a declarat cad este padurar si proprietarul unui cal de
culoare cafeniu-inchis, pe care il tinea priponit in zona cantonului silvic. In
septembrie 2025, fiind informat ca animalul disparuse, ulterior a aflat ca acesta
fusese gasit de Ardovan lurii si legat la gospodaria acestuia. Revenind in tara, si-a
recuperat calul §i a constatat ca acesta era legat cu o curea de centura care nu-i
apartinea. A mentionat ca animalul putea sa se desprinda singur din pripon.

Martorul A***** g declarat ca, in seara de 13/14.09.2025, la domiciliul sau
se aflau Ardovan Danu, Cazac Catalin, ***** si, ulterior, Rotari Vasilii, cu care
au consumat bauturi alcoolice. Deoarece Rotari Vasilii era in stare de ebrietate,
acesta a fost transportat cu automobilul lui ***** [a domiciliul parintilor sai.
Ulterior, Danu i-a comunicat cad, la poarta, Rotari Vasilii [-ar fi lovit, iar el i-ar fi
aplicat o lovitura in regiunea fetei. Martorul a declarat ca nu cunoaste ce s-a
intdmplat dupa plecarea acestora. A mai relatat ca, a doua zi, Danu si Cazac au
plecat la Soroca, iar seara au pregatit frigarui, fara sa observe schimbari
neobisnuite in comportamentul lor. A mentionat existenta unui conflict anterior
intre fiul sau si Rotari Vasilii, in vara anului 2025, cdand victima ar fi incercat sa-1
loveasca pe Danu cu un scaun. Totodata, a declarat ca in seara respectiva, cdt
Rotari Vasilii s-a aflat la domiciliul lor, nu a observat vreun conflict intre acesta si
fiul sau.

Martora ***** a declarat ca este mama Ilui Ardovan Danu si ca, din
discutiile cu fiul sau, cunostea existenta unui conflict anterior intre acesta si Rotari
Vasilii, victima spundndu-i lui Danu ca se vor clarifica dupa revenirea sa acasa.
Din cauza acestui conflict, relatiile dintre cei doi s-ar fi inrdutdtit. In privinta
evenimentelor din septembrie 2025, martora nu detine cunostinte directe, intrucdt
se afla peste hotare. A mai mentionat ca Ardovan Danu se intretinea singur §i
lucra neoficial.

In vederea stabilirii vinovitiei inculpatilor Ardovan Danu si Cazac Catilin,
instanta a apreciat In ansamblu probele administrate si cercetate in sedinta de
judecata, constatand ca acestea se coroboreaza reciproc si confirma circumstantele
de fapt retinute in sarcina inculpatilor.

Astfel, vinovatia inculpatilor este sustinutd de procesul-verbal privind
depistarea infractiunii ori constatarea banuielii rezonabile privitor la o infractiune
comisa din 16.09.2025, precum si de comunicarea telefonica nr. 6211 din
16.09.2025, prin care s-a comunicat despre depistarea, in fasia forestiera din
preajma s. Ocolina, a cadavrului unei persoane de gen masculin cu semne de



moarte violentd (f.d. 5-6, Vol. I). Situatia privind disparitia victimei este
confirmatd si prin cererea Rotari Violeta din 15.09.2025, prin care aceasta a
solicitat intreprinderea masurilor in vederea identificdrii si gasirii sotului sdu,
Rotari Vasilii (f.d. 9, Vol. I).

Un element probator esential il constituie procesul-verbal de cercetare la fata
locului din 16.09.2025, insotit de fototabel, prin care au fost fixate rezultatele
cercetarii fasiei forestiere din preajma s. Ocolina, locul unde a fost depistat
cadavrul lui Rotari Vasilii (f.d. 22-36, Vol. I). Totodata, prin procesele-verbale de
cercetare la fata locului din 16-17.09.2025 au fost examinate portiunea de imas
unde se afla calul, hanoracul depistat in apropierea gospodarier ***** precum si
obiectele vestimentare si alte bunuri ridicate de la domiciliul acesteia si de la
domiciliul lui Gulei Larisa, inclusiv telefonul mobil al victimei (f.d. 37-57, Vol. I).

Deosebit de relevant pentru stabilirea cauzei si mecanismului decesului este
raportul de expertizd judiciard nr. 202529C0070 din 30.10.2025, potrivit caruia
moartea lui Rotari Vasilii a survenit prin asfixie mecanicda combinata, prin
strangulare si sugrumare, cu compresiunea gatului in sens antero-posterior si
lateral, soldata cu hipoxie acutd. Expertiza a stabilit prezenta unor leziuni cervicale
vitale, inclusiv santuri si benzi compresive, hemoragii ale tesuturilor moi ale
gatului, rupturi ale osului hioid si ale cartilajului tiroid, produse prin compresiune
cervicald externd repetatd, posibil prin utilizarea unei funii si a unui obiect dur.
Aceste leziuni au avut legdtura cauzala directd cu decesul si au fost apreciate drept
vatamare corporald grava. Totodata, au fost constatate multiple leziuni traumatice
la nivelul capului si corpului, precum si excoriatii masive, inclusiv pe abdomen,
spate si membrele superioare, iar urmele de la nivelul gleznelor si plantelor au fost
apreciate ca fiind compatibile cu legarea membrelor si tararea corpului pe o
suprafatd abraziva. Leziunile au fost produse in intervalul de pand la trei ore
anterior decesului. Expertiza a stabilit, de asemenea, cd n sangele victimei se
continea 3,78 g/l alcool etilic, concentratie corespunzatoare unei intoxicatii etilice
acute grave, care a avut rol contributiv prin reducerea rezistentei victimei la
agresiune, fara a constitui cauza directa a decesului (f.d. 63-70, Vol. I).

Vinovatia inculpatilor se coroboreaza si cu raportul de expertiza judiciara nr.
20250500271 din 09.10.2025, prin care, la examinarea obiectelor vestimentare
ridicate de la domiciliul lui Ardovan Danu, au fost depistate pete de sange uman.
in special, pe pantalonii sport au fost identificati antigenii ,,A” si ,,H/0”, rezultate
care nu exclud provenienta sangelui de la cadavrul lui Rotari Vasilii sau de la
Ardovan Danu si nici posibilitatea unui adaos de sange provenit de la o persoana
cu grupa sanguina a lui Cazac Catalin. Raportul consemneaza, de asemenea, lipsa
sangelui in continutul subunghial al inculpatilor (f.d. 90-97, Vol. I).

Un mijloc de proba direct relevant pentru stabilirea circumstantelor faptei il
constituie procesul-verbal de verificare a declaratiilor la locul infractiunii din



18.09.2025, in cadrul caruia Ardovan Danu a indicat la fata locului circumstantele
si modalitatea comiterii omorului lui Rotari Vasilii, fiind fixate declaratiile si
indicatiile acestuia referitoare la desfasurarea faptelor (f.d. 120-130, Vol. I).

La stabilirea situatiei de fapt instanta a avut in vedere si procesul-verbal de
examinare a telefonului mobil de model ,,Samsung Galaxy A05s”, care a apartinut
victimei Rotari Vasilii (f.d. 135, Vol. I), precum si raportul de expertiza psihiatrica
judiciara nr. 202537A0345 din 31.12.2025, potrivit caruia Ardovan Danu nu sufera
de boli psihice cronice sau tulburari psihice temporare cu semnificatie psihiatrico-
legala, iar la momentul faptelor avea capacitatea de a constientiza si dirija actiunile
sale (f.d. 232-234, Vol. II). Aceleasi concluzii au fost stabilite in privinta lui Cazac
Catalin prin raportul de expertiza judiciarda nr. 202537A0346 din 26.12.2025 (f.d.
235-238, Vol. II).

Totodata, vinovatia inculpatilor este sustinutd prin declaratiile martorilor
audiati in sedinta de judecata, care se coroboreaza cu probele obiective
administrate. Astfel, ***** a confirmat cd, Tn noaptea de 14.09.2025, Rotari
Vasilii, aflat in stare avansata de ebrietate, a fost transportat cu automobilul sau,
impreuna cu Ardovan Danu si Cazac Catalin, la domiciliul parintilor victimei, unde
intre Rotari Vasilii si Ardovan Danu a avut loc o altercatie fizicd, dupd care
inculpatii au plecat, lasand victima la fata locului. Declaratiile acestuia se
coroboreaza cu datele referitoare la disparitia ulterioard a victimei si cu rezultatele
expertizei medico-legale.

Declaratiile martorului ***** confirma ca, in jurul orei 04:30, in noaptea de
14.09.2025, a auzit strigate si vaiete ale unei persoane de gen masculin din directia
rapei din apropierea gospodariei lui Ardovan Danu, strigatele durand aproximativ
10-12 minute. Ulterior, in aceeasi zona, a fost depistatd haina victimei, fapt
consemnat in procesul-verbal de cercetare la fata locului (f.d. 42-47, Vol. I).

Declaratiile martorului ***** confirma disparitia victimei, cautarile efectuate,
informatiile obtinute de la ***** cu privire la deplasarea lui Rotari Vasilii
impreuna cu Ardovan Danu si Cazac Catalin si altercatia produsd la domiciliul
parintilor victimei, precum si depistarea ulterioara a hainei acesteia in apropierea
unei rape. Declaratiile martorului se coroboreazd cu procesele-verbale de cercetare
si cu celelalte probe obiective.

De asemenea, declaratiile martorului Ardovan lurii confirma faptul ca, in
noaptea respectiva, Rotari Vasilii s-a aflat la domiciliul sdu impreunad cu Ardovan
Danu si Cazac Catalin, iar ulterior a aflat de la fiul sdu despre conflictul dintre
acesta si victima. Totodata, martorul a relatat despre depistarea si aducerea la
domiciliu a calului apartindnd padurarului *****_ cal care ulterior a fost ridicat de
proprietar.

Relevanta este si declaratia martorului ***** care a confirmat ca respectivul
cal 11 apartinea, ca acesta a disparut de la locul unde era priponit si cd ulterior a fost



gasit Tn apropierea gospodariei lui Ardovan lurii, fiind legat cu o curea care nu-i
apartinea. Acest fapt se coroboreaza cu procesul-verbal de cercetare la fata locului
din 16.09.2025 (f.d. 37-41, Vol. I).

Declaratiile martorului ***** confirmd imprejurarile in care telefonul mobil
al victimei a fost gdsit in zona s. Zastinca si ulterior restituit sotiei acesteia, Rotari
Violeta, fapt ce corespunde procesului-verbal de examinare a telefonului mobil
(f.d. 135, Vol. I).

In ansamblul probator se inscriu si corpurile delicte ridicate si examinate in
cauza, inclusiv articole vestimentare, funia formatd din mai multe centuri de
sigurantd pentru automobil, precum si telefonul mobil al victimei (f.d. 132, 137,
Vol. I), acestea fiind apreciate de instantd in coroborare cu rezultatele cercetarilor
la fata locului si ale expertizelor judiciare.

Prin urmare, apreciate in ansamblu, probele administrate confirmd faptul
decesului violent al lui Rotari Vasilii, mecanismul producerii acestuia prin
compresiune cervicalda, existenta multiplelor leziuni traumatice si a urmelor
compatibile cu legarea si tararea victimei, prezenta victimei impreund cu inculpatii
in perioada imediat anterioara disparitiei, conflictul fizic dintre victima si Ardovan
Danu, precum si circumstantele ulterioare disparitiei si depistarii cadavrului.
Coroborarea acestor probe, inclusiv a declaratiilor martorilor, a probelor materiale,
a proceselor-verbale de cercetare si a concluziilor expertilor, formeaza suportul
probator pe baza caruia instanta isi intemeiaza concluzia cu privire la vinovatia
inculpatilor.

Analizand in ansamblu probele administrate si cercetate in sedinta de
judecata, instanta de apel constata cd vinovatia inculpatilor Ardovan Danu si Cazac
Catdlin in comiterea omorului lui Rotari Vasilii este confirmata printr-un
probatoriu coerent, suficient si concordant.

In primul rand, cauza decesului victimei este confirmatd prin raportul de
expertizd judiciard nr. 202529C0070 din 30.10.2025, potrivit caruia moartea lui
Rotari Vasilii a survenit prin asfixie mecanicd combinatd, determinatd de
strangulare si sugrumare, cu compresiunea gatului, leziunile cervicale avand
legatura cauzala directd cu decesul.

Circumstantele anterioare disparitiei victimei si deplasarea acesteia Tmpreuna
cu inculpatii sunt confirmate de declaratiile martorilor ***** si Ardovan lurii, care
au relatat cd, in noaptea de 14.09.2025, Rotari Vasilii se afla impreuna cu inculpatii
la domiciliul lui Ardovan Danu, dupa care, fiind in stare avansatd de ebrietate, a
fost transportat cu automobilul lui ***** la domiciliul parintilor sai. Aceleasi
declaratii confirma existenta unui conflict fizic intre victima si Ardovan Danu in
momentul 1n care au ajuns la gospodaria parintilor victimesi.

Relevantd este si declaratia martorei *****_ care, in jurul orei 04:30, a auzit
strigatele unui barbat provenind din directia rapei din apropierea gospodariei lui



Ardovan Danu, aspect care se coroboreaza temporal si circumstantial cu deplasarea
inculpatilor si victima Tn acea zona.

Disparitia victimei si descoperirea ulterioard a acesteia decedatd sunt
confirmate prin declaratiile succesorului Rotari Violeta si ale martorului *****,
precum si prin cererea din 15.09.2025 privind disparitia lui Rotari Vasilii,
comunicarea telefonica nr. 6211 din 16.09.2025 si procesul-verbal de cercetare la
fata locului din 16.09.2025, prin care a fost fixatd depistarea cadavrului in fasia
forestiera din apropierea s. Ocolina.

In acelasi context, declaratiile martorului ***** privind depistarea telefonului
mobil al victimei in zona s. Zastinca, coroborate cu declaratiile martorului *****
referitoare la calul gasit ulterior legat la domiciliul lui Ardovan Iurii cu o centurad
de sigurantd, precum si cu procesele-verbale de cercetare la fata locului privind
calul si obiectele vestimentare, constituie elemente probatorii suplimentare care
confirma succesiunea si circumstantele faptelor.

Un rol determinant il are procesul-verbal de verificare a declaratiilor la locul
infractiunii din 18.09.2025, in cadrul caruia Ardovan Danu a indicat la fata locului
circumstantele si modalitatea comiterii omorului lui Rotari Vasilii. Aceste date se
coroboreaza cu constatarile medico-legale si cu celelalte probe administrate.

Instanta retine, de asemenea, ca declaratiile succesorului victimei si ale
martorilor au fost depuse sub jurdmant, nu prezintd contradictii esentiale si se
coroboreazd reciproc si cu probele obiective administrate in cauzad. Totodata,
existenta unor conflicte anterioare intre Ardovan Danu si Rotari Vasilii, relatata de
martora ***** si confirmatd si de Ardovan lurii, constituie un element relevant
pentru aprecierea contextului in care s-au desfasurat actiunile inculpatilor.

Prin urmare, coroborarea declaratiilor martorilor cu raportul medico-legal,
procesele-verbale de cercetare, obiectele ridicate si procesul-verbal de verificare a
declaratiilor la locul infractiunii demonstreaza, dincolo de orice dubiu rezonabil,
participarea inculpatilor Ardovan Danu si Cazac Catalin la actiunile care au condus
la decesul lui Rotari Vasilii si confirmd vinovatia acestora in comiterea infractiunii
retinute in sarcina lor.

Totodatd, se atesta, ca in sedinta de judecatd, inculpatii Ardovan Danu si
Cazac Catalin au recunoscut vina in comiterea infractiunii incriminate si au relatat
circumstantele comiterii faptei. Declaratiile acestora, date in mod detaliat si
concordant sub aspectele esentiale, confirma succesiunea actiunilor intreprinse
asupra victimei, deplasarea acesteia spre zona forestierd, folosirea calului pentru
tararea victimei si, ulterior, strangularea acesteia. Totodata, inculpatii au
recunoscut cd, dupd producerea decesului, au ascuns cadavrul si au intreprins
actiuni pentru a nlatura sau ascunde unele bunuri ale victimei si urmele faptei.

In aceste conditii, declaratiile inculpatilor constituie probe directe si relevante,
care se coroboreaza cu concluziile expertizei medico-legale, declaratiile martorilor



si celelalte probe administrate in cauza. Or, recunoasterea vinovatiei nu a fost una
formala, ci a cuprins imprejurari esentiale privind modul de comitere a infractiunii,
contributia fiecdruia si actiunile intreprinse dupa savarsirea acesteia.

Prin urmare, instanta de judecata apreciaza cd declaratiile inculpatilor,
coroborate cu ansamblul probelor administrate, confirma fara echivoc participarea
acestora la savarsirea omorului si vinovatia lor in forma retinutd prin sentinta.
Regretul exprimat de inculpati urmeaza a fi avut in vedere la individualizarea
pedepsei, insd nu inlatura si nu diminueaza raspunderea penald pentru fapta
savarsita.

Instanta de apel considera neintemeiate argumentele avocatului Rotari
Vitalie, in interesele inculpatului Cazac Catdlin, privind nelegalitatea si
netemeinicia sentintei, aprecierea eronata a probelor si lipsa intentiei directe.

Contrar sustinerilor apelantului, vinovatia inculpatului rezultd din ansamblul
probelor administrate si cercetate in sedinta de judecatd, care se coroboreaza
reciproc, inclusiv declaratiile martorilor, procesele-verbale de cercetare la fata
locului, raportul de expertizd medico-legald, rezultatele expertizelor biologice,
corpurile delicte si celelalte acte procedurale. Aceste probe confirma nu doar faptul
decesului violent al victimei, ci si circumstantele n care aceasta s-a aflat impreuna
cu inculpatii anterior decesului, existenta agresiunilor fizice si mecanismul
producerii mortii prin strangulare si sugrumare.

Nu poate fi retinutd nici versiunea apdrarii potrivit careia decesul ar fi
survenit accidental. Concluziile expertizei medico-legale nr. 202529C0070 din
30.10.2025 stabilesc in mod neechivoc ca moartea a survenit prin asfixie mecanica,
ca urmare a compresiunii cervicale externe repetate, iar leziunile constatate sunt
compatibile inclusiv cu folosirea unei funii si cu legarea si tararea victimei (f.d. 63-
70, Vol. I). Prin urmare, mecanismul decesului infirma teza unui simplu accident.

Cat priveste sustinerile referitoare la lipsa intentiei directe si la neintrunirea
elementelor infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. 1), j) Cod penal, acestea
nu pot fi primite, Intrucat forma vinovatiei se deduce din caracterul si succesiunea
actiunilor inculpatilor, din intensitatea si natura leziunilor cauzate victimei si din
circumstantele concrete in care acestea au fost produse. Faptul cd inculpatul nu
recunoaste intentia de a suprima viata victimei nu este suficient pentru a inldtura
concluziile rezultate din ansamblul probator.

Nici argumentele privind caracterul pretins nelegal al probelor nu sunt
intemeiate. Apelantul nu indica in mod concret care proba ar fi fost obtinuta cu
incdlcarea unei norme procedurale esentiale si nici nu demonstreaza existenta unor
vicii care sd atragd excluderea acesteia. Or, simpla invocare genericd a unor
pretinse incalcari la etapa urmadririi penale nu este suficientd pentru inldturarea
probelor legal administrate si verificate in sedinta de judecata.



In ceea ce priveste agravantele previzute de art. 145 alin. (2) lit. i), j) Cod
penal, instanta retine ca acestea au fost stabilite in raport cu circumstantele
concrete ale comiterii faptei, cu caracterul violent si repetat al actiunilor exercitate
asupra victimei si cu leziunile constatate medico-legal, astfel incat afirmatia
apararii privind lipsa deosebitei cruzimi si a motivelor sadice reprezinta doar o
interpretare proprie a probelor si nu este de natura sa rastoarne concluziile instantei
de fond.

Referitor la pretinsa omisiune de a efectua o expertizd psihologico-
psihiatrica si de a audia expertii, instanta constatd cda in cauza au fost efectuate
expertize psihiatrico-legale, prin care s-a stabilit cd Cazac Catalin nu sufera de boli
psihice sau tulburari psihice cu semnificatie medico-legala si ca, la momentul
comiterii faptelor, avea capacitatea de a constientiza si dirija actiunile sale (f.d.
235-238, Vol. II). Prin urmare, nu exista temei pentru concluzia ca starea psihica a
inculpatului sau forma vinovatiei nu ar fi fost stabilite corespunzator.

Nu poate fi admisa nici solicitarea de recalificare a faptelor in temeiul art.
151 alin. (4) Cod penal, intrucat aceasta se intemeiaza exclusiv pe versiunea
apararii privind caracterul accidental al decesului, versiune infirmatd de ansamblul
probelor administrate. Circumstantele cauzei nu permit concluzia ca inculpatul a
actionat din imprudenta.

In ceea ce priveste pedeapsa, instanta de apel retine ca varsta inculpatului,
lipsa antecedentelor penale, atitudinea procesuala si celelalte circumstante invocate
de aparare au fost avute in vedere de instanta de fond la individualizarea sanctiunii.
Aceste imprejurdri nu justifica insd, prin ele insele, reducerea substantiald a
pedepsei, in conditiile gravitdtii deosebite a infractiunii si ale consecintelor
produse.

In fine, nici critica privind cuantumul prejudiciului moral nu poate fi primita,
intrucat despagubirea a fost stabilita de instanta de fond prin raportare la natura si
gravitatea prejudiciului cauzat, la circumstantele concrete ale faptei si la suferintele
produse partilor civile.

Prin urmare, argumentele invocate in apel nu releva existenta unor temeiuri
de fapt sau de drept care sd impund casarea ori modificarea sentintei in sensul
solicitat de aparare, motiv pentru care apelul declarat in interesele inculpatului
Cazac Catalin urmeaza a fi respins ca nefondat.

Astfel, verificand legalitatea hotararii atacate sub aspectele relatate in
cererile de apel inaintate in interesele inculpatilor, Colegiul penal retine, ca
temeiurile invocate de aparare nu si-au gasit confirmare in cauza datd. Starea de
fapt retinutd s1 de drept apreciata de catre instanta de fond, concordd cu
circumstantele stabilite si probele administrate.

Colegiul penal conchide, ca probele nominalizate demonstreaza incontestabil
vinovatia inculpatilor Ardovan Danu si Cazac Catalin de comiterea infractiunii



incriminate, coroboridnd intre ele si intemeiat fiind plasate la baza sentintei de
condamnare.

In urma constatirii vinovatiei inculpatilor, instanta de fond a dispus
condamnarea acestora pentru sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2)
lit. 1), j) Cod penal, stabilind fiecaruia pedeapsa de 20 de ani inchisoare, cu
executarea n penitenciar de tip nchis.

In privinta ambilor inculpati, termenul executirii pedepsei urmeaza a fi
calculat Tncepand cu 08.04.2026, cu includerea perioadei aflarii in stare de arest
incepand cu 16.09.2025 pana la 08.04.2026. Totodata, instanta a mentinut masura
preventiva sub forma arestului pana la ramanerea definitiva a sentintei.

Colegiul considera echitabil cuantumul si categoria pedepsei sub forma de
inchisoare stabilitd prin sentinta inculpatilor Ardovan Danu si Cazac Catalin,
pedeapsa fiind in raport cu fapta comisd, urmarile prejudiciabile produse si
personalitatea inculpatilor.

Deci, In spetd, instanta de apel, giseste intemeiate motivele sentintei in
sustinerea ideii precum ca corijarea inculpatilor este posibila doar prin aplicarea
unei pedepse sub forma de inchisoare, in acest sens retinandu-se circumstantele in
care a fost savarsitd infractiunea, avand la baza pericolul social al faptei comise in
coraport cu urmarile prejudiciabile si relatiile sociale afectate, tindndu-se totodata
cont ca sanctiunea art.145 alin.(2) lit.i, j) CP nu prevede alte categorii de pedepse.

Instanta, apreciind in ansamblu probele administrate si cercetate in sedinta
de judecata, prin prisma prevederilor art. 93—-101, 26 si 27 CPP, constata ca acestea
sunt concludente, pertinente si se coroboreazd reciproc, confirmand vinovatia
inculpatilor Ardovan Danu si Cazac Catalin 1n sdvarsirea infractiunii prevazute de
art. 145 alin. (2) lit. 1), j) Cod penal — omorul unei persoane savarsit cu deosebita
cruzime de doud persoane.

La individualizarea pedepsei, instanta a tinut cont de gravitatea exceptionala
a infractiunii, de modalitatea si Tmprejurarile concrete ale comiterii acesteia, de
persoana inculpatilor, de lipsa antecedentelor penale, de recunoasterea vinovatiei,
precum si de circumstantele atenuante si agravante. In privinta lui Cazac Citilin,
instanta a retinut si faptul c@ acesta avea varsta cuprinsd intre 18 si 21 de ani la
momentul savarsirii infractiunii.

Instanta a apreciat ca, desi fapta prezintd un grad sporit de pericol social, nu
se impune aplicarea pedepsei detentiunii pe viatd, aceasta avand un caracter
exceptional. Pedeapsa cu inchisoarea pe o durata determinata este consideratd
suficientd si proportionala pentru atingerea scopurilor prevazute de art. 61 Cod
penal, inclusiv restabilirea echitatii sociale, corectarea inculpatilor si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni.

Totodata, in privinta inculpatului Cazac Catdlin, instanta a considerat
justificata aplicarea pedepsei in limitele generale prevazute de lege, fara reducerea



maximului 1n temeiul art. 70 alin. (3') Cod penal, avand in vedere gravitatea
deosebitd a faptei, violenta extrema, caracterul repetat al actiunilor, durata
agresiunii si atitudinea manifestatd ulterior. Instanta a motivat ca o reducere a
pedepsei nu ar asigura in mod suficient scopul preventiv si educativ al sanctiunii si
ar crea un dezechilibru Intre gravitatea faptei si sanctiunea aplicata.

Prin urmare, instanta a concluzionat cd pedeapsa cu inchisoarea pe o
perioadd determinata constituie o sanctiune legald, proportionala si individualizata,
suficienta pentru reeducarea inculpatilor, restabilirea echitatii sociale si prevenirea
savarsirii unor noi infractiuni.

Instanta de apel apreciaza ca neintemeiate argumentele apelantului Onica
Boris in interesele inculpatului Ardovan Danu referitoare la individualizarea
pedepsei si reducerea acesteia.

Recunoasterea vinovatiei, cooperarea cu organul de urmadrire penala, lipsa
antecedentelor penale si caracterizarea pozitiva a inculpatului au fost deja avute in
vedere de instanta de fond la individualizarea pedepsei. Aceste circumstante nu pot
prevala asupra gravitatii exceptionale a infractiunii, modalitdtii concrete de
comitere, caracterului violent al actiunilor si consecintelor ireversibile produse
victimei.

Invocarea pretinsei provocdri din partea victimei nu poate conduce la
diminuarea pedepsei, in conditiile in care aceasta nu inldtura caracterul intentionat
al actiunilor inculpatului si nu justificd violenta exercitatd asupra victimei, iar
circumstantele invocate de aparare nu au fost stabilite in masura pretinsa.

Totodata, instanta retine ca pedeapsa de 20 de ani inchisoare se incadreaza in
limitele legale si este proportionald cu gravitatea faptei, fiind necesara pentru
atingerea scopurilor pedepsei prevazute de art. 61 Cod penal. Nu au fost
identificate circumstante noi care sa justifice reducerea acesteia.

Prin urmare, instanta de apel constatd cd pedeapsa aplicatd lui Ardovan Danu
este legald, necesara si individualizata corespunzator, iar argumentele apelantului
privind aplicarea unei pedepse mai blande urmeaza a fi respinse ca neintemeiate.

Cu toate ca instanta de fond a apreciat corect circumstantele de fapt ale
cauzel, a stabilit vinovatia inculpatilor Ardovan Danu si Cazac Catilin, si le-a
stabilit pedeapsa echitabila, totusi Colegiul penal constatd temei pentru casarea
sentintei in latura civila, la caz gasindu-si confirmare argumentele apelului declarat
de catre avocatul Domenco Andrei in interesele succesorului partii vatdmate si a
partii civile.

Examinand motivele invocate in cererea de apel, actele cauzei si
argumentele prezentate de apelant, instanta de apel constata ca apelul avocatului
Andrei Domenco, in interesele succesorului partii vatamate Rotari Violeta si al
partii civile Gulei Larisa, este intemeiat si urmeaza a fi admis.



In ceea ce priveste prejudiciul moral, instanta de apel retine ci, prin natura si
circumstantele sale, fapta infractionalda a generat un prejudiciu moral de o
intensitate deosebitd. Victima a fost lipsitd de viatd in circumstante deosebit de
grave, prin acte de violenta repetata si cu o cruzime deosebita, imprejurari care au
amplificat in mod evident suferintele psihice ale persoanelor apropiate acesteia.
Pentru Rotari Violeta, pierderea sotului in asemenea circumstante a determinat nu
doar durerea fireasca provocata de decesul unei persoane apropiate, ci si o trauma
psihica profunda, asociata cu modul violent si degradant in care acesta si-a pierdut
viata. In cazul Gulei Larisa, pierderea fiului a avut consecinte deosebit de grave,
fiind invocate si efecte asupra starii sale fizice si psihice.

Instanta de apel apreciaza ca, la stabilirea cuantumului despdgubirii, instanta
de fond a acordat o pondere insuficientd circumstantelor concrete ale cauzei,
limitdndu-se in esentd la constatarea existentei prejudiciului moral, fara o
individualizare suficientd a intensitatii acestuia pentru fiecare parte civila. Or,
potrivit art. 2037 alin. (3) Cod civil, la determinarea despagubirii trebuie avute in
vedere atat cuantumurile acordate in Tmprejurari similare, cat si particularitatile
concrete ale cauzei.

In sustinerea concluziilor formulate in partea aprecierii cuantumului
despagubirii materiale de ordin moral, Colegiul penal considera relevant de a
reitera prevederile art.219 alin.(2) pct.4) si alin.(3) pct.1) CPP, care ofera
persoanelor fizice cdrora li-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin actiunile
interzise de legea penald, posibilitatea de a inainta actiune civild privitor la
despagubire prin repararea prejudiciului moral si material. Dispozitia alin.(2)
pct.(4) a aceleiasi norme stipuleaza, ca la evaluarea cuantumului despagubirilor
materiale ale prejudiciului moral, instanta de judecata ia in consideratie
suferintele fizice ale victimei, prejudiciul agrement sau estetic, pierderea sperantei
in viata, pierderea onoarei prin defaimare etc., iar dispozitia alin.(3) pct.1
stipuleazd ca, prejudiciul material se considera legat de savarsirea actiunii
interzise de legea penala daca el se exprima in cheltuieli pentru tratamentul partii
vatamate §i ingrijirea acesteia, de rand cu aceasta prevederile art.220 alin.(2),(3)
CPP, reglementeaza procedura de solutionare a actiunilor civile in cadrul
procesului penal si aplicabilitatea legii civile n raport cu cea penala.

Astfel, potrivit art.1398 alin.(1) Cod civil, cel care actioneaza fata de altul
in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in
cazurile prevazute de lege si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Prevederile art.1422 alin.(1,2) Cod civil, stipuleaza, ca in cazul in care
persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral (suferinte psihice sau fizice) prin fapte
ce atenteaza la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum §i in alte cazuri
prevazute de legislatie, instanta de judecata are dreptul sa oblige persoana



responsabila la reparatia prejudiciului prin echivalent banesc. Prejudiciul moral
se repara indiferent de existenta si intinderea prejudiciului patrimonial.

Potrivit art.1423 alin.(1) Cod civil, marimea compensatiei pentru prejudiciul
moral se determina de catre instanta de judecata in functie de caracterul §i
gravitatea suferintelor psihice si fizice cauzate persoanei vatamate, de gradul de
vinovatie al autorului prejudiciului si de masura in care aceastd compensatie
poate aduce satisfactie persoanei vatamate.

In speti, aceste particularititi sunt de o gravitate exceptionald, fiind vorba
despre o fapta intentionata, savarsitd cu deosebitd cruzime, consecinta careia a fost
pierderea definitiva a sotului si, respectiv, a fiului. Totodata, conduita inculpatilor
ulterioard comiterii faptei, precum si lipsa unei atitudini efective de compasiune
fata de persoanele apropiate victimei constituie circumstante care, fard a avea
caracter sanctionator, sunt relevante pentru aprecierea intinderii suferintelor morale
suportate de acestea.

Prin urmare, cuantumul de 300 000 lei stabilit de prima instantd pentru
fiecare parte civila nu reflectd in mod suficient gravitatea prejudiciului moral
produs si nu asigurda o reparatie echitabild si proportionald cu particularitatile
cauzei. Avand in vedere ansamblul circumstantelor constatate, natura prejudiciului,
intensitatea si caracterul ireversibil al suferintelor morale, precum si principiul
proportionalitatii si al repararii efective a prejudiciului, instanta de apel considera
necesara majorarea despagubirii pana la suma de 500 000 lei pentru fiecare parte
civilda, suma care, in circumstantele concrete ale cauzei, apare ca fiind echitabild si
rezonabila.

Cu referire la cheltuielile pentru asistenta juridica, instanta de apel constata
ca prima instantd a redus suma solicitatd de la 68 000 lei la 20 000 lei fara o
apreciere suficient de concretd a volumului si complexitdtii activitatii desfasurate
de avocat. Din materialele cauzei rezultd cd asistenta juridica a fost acordata atat in
faza urmaririi penale, cat si in faza judecarii cauzei, fiind efectuate consultatii,
studiate materialele dosarului, elaborate si sustinute actiunile civile, pregatite
pozitiile procesuale, efectuate deplasari la Soroca, participari la sedintele de
judecata si formulate pledoarii.

De asemenea, instanta retine ca avocatul a reprezentat concomitent interesele
a doud persoane cu pozitii procesuale distincte, ceea ce a presupus o activitate
profesionala diferentiata si o analiza individualizata a prejudiciului moral suportat
de fiecare dintre acestea. Activitatea prestatd este confirmata prin actele cauzei,
borderoul de calcul al cheltuielilor si dovada achitarii onorariului.

In aceste conditii, reducerea cheltuielilor de asistenta juridica la suma de 20
000 lei nu corespunde in mod adecvat volumului real al muncii avocatului,
complexitatii cauzei, duratei implicarii acestuia si numarului de deplasari si sedinte
de judecatd. Instanta de apel considerd ca suma de 68 000 lei reprezintd o



cheltuiala reala, necesard si rezonabild in raport cu circumstantele cauzei si cu
volumul prestatiei profesionale, motiv pentru care urmeazd a fi compensatd
integral.

In consecintd, instanta de apel admite apelul declarat de avocatul Andrei
Domenco, in interesele succesorului partii vatamate Rotari Violeta si al partii civile
Gulei Larisa, caseaza sentinta Judecatoriei Soroca, sediul Central din 08 aprilie
2026 in partea civild si pronuntd in aceastd parte o noud solutie, prin care
majoreazd cuantumul prejudiciului moral pana la 500 000 (cinci sute mii) lei
pentru fiecare dintre Rotari Violeta si Gulei Larisa, cu obligarea inculpatilor, in
modul stabilit prin dispozitivul prezentei decizii, la repararea prejudiciului moral,
precum si dispune recuperarea integralda a cheltuielilor pentru asistenta juridica in
cuantum de 68 000 (saizeci si opt mii) lei.

Instanta de apel apreciaza ca solutia astfel adoptatd corespunde gravitatii
faptei, particularitatilor prejudiciului produs, principiului proportionalitdtii si
cerintelor unei reparatii efective si echitabile.

Luand in consideratie motivele expuse in prezenta decizie, Colegiul penal
conchide asupra necesitatii respingerii apelurilor declarate in interesele inculpatilor
si admiterii apelului declarat in interesele succesorului partii vatamate si a partii
civile, casarea partiala a sentintei in latura civild, cu pronuntarea in aceasta parte a
unei noi hotdrari, in rest, mentindndu-se dispozitiile sentintei instantei de fond ce
se referd la condamnarea lui Ardovan Danu si Cazac Catalin.

In temeiul dispozitiilor art.415 alin.(1) pct.1) lit.c); 415 alin.(1) pct.2) CPP,
Colegiul penal, -

DECIDE:

Apelurile avocatului Rotaru Vitalie in interesele inculpatului Cazac Catalin,
al avocatului Boris Onica in interesele inculpatului Ardovan Danu, declarate
impotriva sentintei Judecatoriei Soroca sediul Central din 08.04.2026 pe cauza
penalda privindu-i pe Ardovan Danu ***** gi Cazac Catilin Gr*****e se
resping ca nefondate.

Apelul  avocatului Domenco Andrei in interesele succesorului partii
vatamate Rotari Violeta si a partii civile Gulei Larisa declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Soroca sediul Central din 08.04.2026 pe cauza penala privindu-i pe
Ardovan Danu ***** gi Cazac Catalin Gr*****e, se admite, cu casarea partiala
a respectivei sentinte in latura civila si pronuntarea in aceastd parte a unei noi
hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa cum urmeaza.

Se incaseaza de la Ardovan Danu ***** in beneficiul succesorului victimei
Rotari Violeta prejudiciul moral in marime de 500 000,00 (cinci sute mii) lei.



Se incaseaza de la Cazac Catdlin ***** in beneficiul succesorului victimei
Rotari Violeta prejudiciul moral in marime de 500 000,00 (cinci sute mii) lei.

Se incaseaza de la Ardovan Danu ***** in beneficiul partii civile Gulei
Larisa prejudiciul moral in marime de 500 000,00 (cinci sute miti) lei.

Se incaseazd de la Cazac Catélin ***** in beneficiul partii civile Gulei
Larisa prejudiciul moral in marime de 500 000,00 (cinci sute mii) lei.

Se incaseaza in mod solidar de la Ardovan Danu ***** (Cazac Catalin
A% In beneficiul succesorului victimei Rotari Violeta, suma de 68 000 (saizeci
st opt mii) lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

In rest, dispozitiile sentintei Judecitoriei Soroca sediul Central din
08.04.2026 se mentin fara modificari.

Decizia este executorie, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea Suprema de
Justitie in termen de 2 (doud) luni, de la data comunicarii deciziei integrale.

Decizia integrala pronuntata public la 09.10.2026.

Presedintele sedintei, judecator: Judecator:
Judecator



