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SENTINTA
fn numele LEGII
28 decembrie 2017 mun. Bali
Judecétoria Balti(sediul Central), instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecatorul — Viorel Puscas
Grefier - Alina Rotari
Cu participarea:
Procurorufui in Oficiul Nord al Procuranmii Anticoruptie - 20CCCO0INE
Avocatuli inculpatubni B 0:0.9.0.0.9.8. 0.4
Inculpatuhn - Cebotari [gor

Procedura de citare legala a partilor a fost efectuata,

a examinat in sedinfa de judecata publicd cauza penala parvenitd la data de 10 martie 2017 de invinuire a ai

X
in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin (4) Cod penal al M,
Acuzatorul de stat, procuroml X2COEEENK, a pledat pentru recunoasterea vinovatied ni 35000000 in comiterea infractiunii incriminate si stabilirea pedepsei sub

4 de amenda in mérime de 2000 u.c., cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii pe un termen de 3 ani.

Apéaratorul inculpatui, avocatl 3PCEEEKN, i insusi inculpatul 30000 an pledat pentru achitarea ultinmhn din motiv ¢ actiunile inculpatuli mu intnmesc
entele constitutive ale infractiunii incriminate.

asupra materialelor si probelor prezentate, instanta de judecati. -

constata:

1. Inculpatul 3330000, activind in functia de ofiter de patrulare al Companiei de Patrulare nr. 1 Balti al Regimentulii de Patrulare Nord al Inspectoratuhi National
atrulare al IGP al MAIT, numit in aceasta functie in baza ordinului Sefulni Inspectoratului General al Politiei nr. 39 ef din 29.01.2016, fiind permanent abilitat in institutia
nalizatd de stat cu anumite drepturi si obligatii in vederea exercitérii functiei publice de executie prevazute de fisa postului de servicin, inclusiv cu atributia de asigurare a
itatii de patrulare pe strizile, parcurile, pietele, scuarurile, alte locuri publice, conform dislocatiei forfelor si mijloacelor, in vederea asigurarii securitdfii rutiere, ordini si
ritatii publice, depistarea si documentarea contraventiilor, fiind in acest mod in conformitate cu prevederile art. 123 alin (2) CP persoand publica, acceptind concomitent
wol restrictiile impuse de prevederile Legii cu privire la prevenirea i combaterea coruptiei nr. 90-XVI din 25.04.2008 pentru a nu comite actiuni ce pot conduce la
irea situafiei de servicin §i a autoritafi sale in interese personale, de grup sau alte interese decit cele de serviciu, contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia definuta,
nind in mod intenfionat §i din interes material, a comis infracfiunea de corupere pasivd in urmétoarele circumstange:
Asifel 1a 07.11.2016 cet. Dolghii Serghei Vasilii, find la volanul vehiculuhii de model , Toyota Avensis Ver” cu numéarul de inmatriculare GE AX 502, in jurul orelor 13.00
rcat neregulamentar vehicuhil mentionat pe trotuarul public in adiacentul imobiluha cu nr 5/A de pe str. Decebal din mun. Balti, ignorind in acest sens prevederile pet. 44 din
lamentul Circulatiei Rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernuli EM nr. 357 din 13.05.2009, unde este prevazut faptul ca pe trotuare si pistele pentru pietoni este interzisa
rea vehiculelor, actiuni prin care a comis contravenfia previzutd de art. 238 alin (2) din Codul contraventional - stationarea sau parcarea in locuri interzise.
Ulterior, tot la 07.11.2016 un echipaj al Regimentulii de Patrulare Nord al Inspectoratului National de Patrulare al IGP al MAT format din ofiferii de patrulare
OEEEE o XEEOEOEK, fiind n exercitiul fimefiunii, §i anume fiind implicati in serviciu conform Dislocatiei fortelor si mijloacelor Regimentului de Patrulare Nord al
din 07.11.2016 la mentinerea ordinii publice si securitafi rutiere conform itinerarubai stabilit pe str. Decebal mun. Balfi, cu autopatrula de model | Skoda Rapid™ cu numéral
matriculare MAT 9754, in jurul orelor 13.30, deplasindu-se pe itinerarul rutei de patrulare, an constatat incalcarea comisa de cétre cet. Dolghii Serghei Vasilii, fapt dupa
de citre ofiferul de patrulare X3 a fost intocmit un process-verbal de ridicare a placilor cu mumérl de inmatriculare cunr. 01 102023, iar de cétre ofiferul de
ilare Cebotari Igor a fost efectuatd nemijlocit ridicarea placi cu numarl de inmatriculare din fati a vehiculuhi de model  Toyota Avensis Ver™ cu numéarml de inmatriculare
AKX 502, lasindu-i conducitornlu auto pe parbrimul vehiculilui copia procesului-verbal intocmit, unde ofiterul de patrulare Cvasniuc Roman a inscris numéaril séu de telefon
1069272275,
Tot la 07.11.2016 Dolghii Serghei Vasilii, depistind ridicarea plicufei cu numérul de inmatriculare, a efectuat un apel telefonic pe mmmérl de telefon mobil indicat pe copia
esuhi-verbal de ridicare a placilor cu num&ml de inmatriculare si ca urmare a convorbirii telefonice avute cu ofiferul de patrulare Cvasniuc Roman a venit la locul stationarii
»ajului de patrulare al Regimentuln de Patrulare Nord al Inspectoratuhi National de Patrulare al IGP al MAI format din ofiferii de patrulare X000 s
OO0, care cu autopatrula de model Skoda Rapid™ cu numénil de inmatriculare MAT 9754 stationan pe str. Decebal in nemijlocita apropiere a Depouhi de
sibuze din mun. Bali.
In urma discugiilor purtate cu ofiferul de patrulare Cebotari Igor ultimul i-a restituit i Dolghii Serghei plicuta cu mméml de inmatriculare féré intocmirea procesului-verbal
rivire la contraventie previzuti de art. 238 alin. (2) Cod contraventional, pentru care fapt Dolghii Serghei Vasilii a dat personal ofiferului de patrulare Cebotari [gor, care
persoand publica si in atributiile de servicin ai caria intrd depistarea si documentarea contraventiilor, mijloace banesti ce nu i se cuvin in sumé de 200 lei, mijloace banesti
are ofiferul de patrulare Cebotari [gor le-a acceptat si primit prin faptul cd dupé ce a deschis usa din stanga - spate al autopatrulei de model ,.Skoda Rapid™ cu numérul de
triculare MAT 9754, a efectuat un semn cu mina, ca urmare a caruia Dolghii Serghei a pus mijloacele banesti nominalizate supra impreuna cu copia procesului-verbal de
are a placilor cu numérul de inmatriculare in buzunarul din interior al usi din stinga - spate al antopatrulei de model . Skoda Rapid™ cu numérul de inmatriculare MAT 9754,
‘ulterior in aceeasi zi mijloacele banest nominalizate au fost depistate si ridicate de catre colaboratorii Directiei Generale Teritoriale Nord al Centrulni National Anticoruptie
drul aciiunii de cercetare la faja loculni efectuate in intervahl de timp cuprins intre orele 15 si 10 minute ping la 15 si 48 minute.
2. In cadml sedintei de judecata incutpatul 35C00CCIN nu si-a recunoscut vina si a declarat instantei cd, a activat in organele MAT timp de 6 ani si cunoaste ca trebuie
indeplineasca obligatille de servicin la nivel inalt, mentionind c& la data de 07.11.2016 a fost implicat in servicin impreund cu colegul Cvasniuc Roman conform dislocatiei
ir. Decebal cu autopatrula de model Scoda Rapid™ cu nr./mm. 9754, Cvasniuc Roman find in calitate de conducator auto. deoarece conform foii de parcurs mijlocul de
port era intérit dupd ultimul, iar el fiind in calitate de pasager si in caz de necesitate si intervind. Execufind servicil pe str. Decebal. colegul Cvasnine Roman fiind 1a volan,
eplasau din directia Centru” in directia cartieruhni _Dacia™, cind au observat 2-3 automobile care erau parcate neregulamentar. Deplasindu-se repetat Cvasniuc Roman a
nifiativa de a ridica mumerele de inmatriculare de la aceste automaobile. Intre timp a fost ridicat mmmé#rul de inmatriculare de la un mijloc de transport, iar Cvasniuc Roman a
un automobil lingd statia .. Sfintul Nicolae™, spunindu-i hui sa ridice numarul de inmatriculare de la automobilil de model _Toyota Avensis™, iar el va intocmi procesul-verbal
idicare. El a ridicat fizic mumarul de inmatriculare de la acel automobil. iar Cvasniuc Roman a intocmit procesul-verbal si a indicat numéaml san de telefon pe copia
esuli-verbal, dupd care copia procesuhi-verbal a fost pusi pe parbrizul automobiluhi, iar plicuta de inmatriculare a fost pusi pe bancheta din spate a automobiluhi de
ciu, dupé care si-au continuat deplasarea. in timpul deplasarii Cvasnine Roman a primit un apel telefonic de la o persoand necunoscuts. iar din discutie el a infeles c4 este
din soferii céruia i-a fost ridicat numaml de inmatriculare. Tot din discutie a infeles c& ultimul trebuia si se aproprie de statia . DEPO™ pentru perfectarea procesului-verbal
fvire la contraventie. Ajungind la statia .DEPO” i an oprit si el a iesit din automobil si s-a deplasat pe marginea carosabilului la o distani de aproximativ 5-10 metri de la
mobil, iar Cvasniuc Roman a rdmas in automobil. Intre timp, executindu-si obligatile de serviciu. el a stopat un mijloc de transport. iar aproximativ dupd un minut a
rvat ci lingd automobilul de servicin s-a oprit miflocul de transport de model . Toyota™ de la care a fost ridicat numéaml de inmatriculare. Soferul automobiluhi respectiv a
it din automobil si s-a apropiat de colegul de servicu. Ulterior, dup3 ce s-a eliberat peste aproximativ 5-10 minute, s-a apropiat si el de automobilul de servicu. Tot in acel
ient de el s-a apropiat soferul respectiv. in acel timp Cvasniuc Roman fima la o distants de aproximativ 5 metri de la automobilul de servich. Soferul respectiv. fiind cu



la gurd, incerca si-i spund ceva, insd el ou putea si deshiseascd ce vrea, dar ainteles cd are careva dureri, dupd care s-a uitat la Cvasniuc Roman, iar acesta i-a dat din
sd-i restituie numarul de inmatriculare, din ce el ainteles cd Cvasninc Roman a intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie. Tot atunci el a observat cum linga statie
lau 2-3 persoane, care monitorizan si inregistran video cu telefonul, insd nu cunostea cu ce intentie. Ulterior, el a deschis usa din spate a automobiluhu de serviciu din partea
a, cind intre timp a sunat telefonul sdu si el a raspuns si a discutat, apoi a lnat numarul de inmatriculare din automobil si I-a transmis soferului, usa automobilihi raminind
hisa. Soferul a nat numaml de inmatriculare si I-a instalat la automobil siu, dupi care s-a asezat in automobilul propriu, iar apei s-a apropiat cu o foaie si a pus-o in
din spate a automobilului de serviciu. El s-a gindit ca colegul a intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie, iar el pur si simph i-a restifuit numarul de
triculare. Mai mult ca afit. el a observat cum cineva filmeaza activitatea lor. La fel a mentionat c4, la intrarea in serviciu primesc procesele-verbale cu privire la contraventie
ridicare a placutilor sub semnaturd, acestea fiind de stricta evidenta.
La intrebérile avocatuhi inculpatul a mentionat cd, dupd ce soferul automobiluli de model Toyota™ a pus foaia de hirtie in automobil, de ei s-an apropiat niste inspectori
t Directia Securitate Internd si i-an intrebat ce s-a ifimplat, iar el le-a rdaspuns ca a fost restituit numaml de inmatriculare. Unul din inspectori a deschis usa din spate a
mobiluhi de servicin. In acel moment el se afla lingd automobil, iar Cvasnine Roman se afla la o distand de vreo 3-4 metri. El a fost intrebat ce se afli in buzunaril usii din
:. 1a ce el a raspuns cd este o foaie pe care a lasat-o soferul automobiluhii de model . Toyota™. Dupa aceasta inspectorul a inchis usa sia chemat colaboratorii CNA. In
lentul respectiv el se afla fingd automobilil de servicin, iar Cvasniuc Roman se deplasa dintr-o parte in alta, neaflindu-si locul, si in permanents il suna pe soferul
mobiluhii de model . Toyota™ pentru a se prezenta in vederea intocmirii procesului-verbal. Initial soferul automobiluhii de model _Toyota™ s-a apropiat de Cvasniuc Roman.
eguld, cine ridicd numanil de inmatriculare si intocmeste procesul-verbal de ridicare, acela si intocmeste procesul-verbal cu privire la contraventie, exceptie este doar
m colaboratorii care au fost n tura de noapte. Procesul-verbal de ridicare a numéaruhii era sub evidenta lni Cvasninc Roman, el urma si prezinte darea de seamd In privina
niia. El m a sugerat nimanui si-1 mulhmmeascd. Soferul automobiluhni de model . Toyota™ mu i-a ficut promisiuni cd daca i-i va restitni num&nil de inmatriculare el i-1va
mmi. Dacd cunostea cd in foaia respectivd erau bani el avea si informeze despre tentativa de corupere. Amenda maxima pentru parcare neregulamentard este de 200 lei si
lei dacé o achitd in termen de 72 de ore.
3. Desi inculpatul 200K X nu si-a recunoscut vina afit in cadrul urmdririi penale, cit si in cadml sedintei de judecata. vinoviatia acestuia integral este demonstrati
probele administrate - declaratile martorilor si materialele canzei penale cercetate in cadril sedintei de judecata
3.1 In sedinta de judecatd find audiat martorul Cucieru Eugen a declarat instantei cd, activeazd in calitate de ofiter principal de investigatii al Sectiei nr. 2 a Directiei
zctare Efectiv, mentionind cé la data de 07.11.2016 se afla la servicin in mun. Balt str. Decebal la statia . DEPO™ vis-a-vis de imobihil ar. 101. Aproximativ la orele 13%0.

a luat masa si a iesit afara pentru a fuma si a observat cum echipajul INP al Regimentuhii de Patrulare Nord cu auto speciald _.Scoda MAT 97547 activa, Cvasniuc Roman
n scurtd de culoare verde, iar Cebotari [gor era doar in uniforma politiei. La un moment de antomobilul echipajuhi de politie s-a apropiat un automobil de model . Toyota
1sis” fard numiér de inmatriculare din fata, dupa care din automobilul mentionat a iesit un domn de aproximativ 35-40 ani si s-a apropiat de angajatii [INP. In acel timp cel'in
4 verde se afla in fata automobilului de serviciun si fima, iar al doilea colaborator era in partea stingd a automobilului si de el s-a apropiat soferul respectiv si au discutat

timp. dupa care soferul s-a apropriat de masina personald. a luat o foaie alba, in care a pus ceva. si s-a apropiat de automobihl de serviciu al INP, iar angajatul INP in
rmi i-a aritat s3 puni foaia in buzunarul de la usa din urma partea stingi. $oferul automobilului de model . Toyota™ a luat din spate mumérml de inmatriculare si s-a
s la antomobilul sau. In acel moment el si-a dat seama cd mu a vazut ca angajatii INP sa intocmeasca un proces-verbal cu privire 1a contraventie si imediat 1-a chemat pe
ml sén Vitalie Stegarescu, cania i-a comunicat despre cele vizute si impreund s-au apropiat de angajatii respectivi, insa auntomobill de model Toyota™ mu a fost posibil
opreascd din motiv ci erau pe civil. dar a observat cd numéarul de inmatriculare a automobilului de model . Toyota™ dupa instalarea placutelor era GAH 257 Ei an solicitat
jatuhii ce era in uniforma si deschida usa din spate si s8 prezinte ce este in foaia 14satd de sofer. Angajatul de politie a prezentat foaia, unde era o bancnoti cu nominalul de
lei. Vazind aceastd situatie a solicitat intervetia grupei operative a CINA.
La intrebérile acuzatorului de stat martorul a menionat ci. el se afla pe trotuar in fata cafenelei de finga statia .DEPO™ la o distantd de aproximativ 20 metri de la masina

. iar careva obstacole intre ei nu erau. Pe tot timpul discutiei dintre colaboratorul INP si soferul respectiv s-a aflat in acelasi loc. iar ¢ind soferul a plecat pentru a-si instala
#rul 1-a chemat pe colegul san. Plansa fotograficd de 1a £.d. 107 a fost descrisd de cétre el.

La intrebarile apardrii martorul a menfionat c4. la data de 06.11.2016 se afla in nun. Balti in legiturd cu exercitarea afribufiilor de serviciu, efectuarea anchetelor de
cin. Acest caz a fost infimplitor. Automobilil de model . Toyota™ a venit din directia centrn a orasului spre DEPO. El a vzt cum d-nul a pus ceva in foaia alba, iar mai

a pus-o in usa stingd a automobiluhi. Stegdrescu nu a vazut acest lucru. Aceste evenimente nu au fost inregistrate video. Discutia intre colaboratorul INP si sofer a durat
ximativ 2-3 mimute. Dupa ce s-a pus mumarul de inmatriculare automobilul de model  Toyota™ s-a deplasat spre iesirea din oras. Ulterior, ei s-an apropiat de angajatii INP,
prezentat si i-au rugat sd deschidi usa de la automobdl, an lnat foaia, iar angajatul INP le-a spus cd nu cunoaste despre provenienta banilor. Foaia respectivd era copia
esului-verbal de ridicare a numaruhi de inmatriculare. Considerd cd celalalt angajat al INP putea anzi discutia celor doi, deoarece se aflala o distantd de aproximativ 2-3
i, insd posibil nu a auzit din cauza transportului. Considerd ca putea si fost o intelegere prealabils intre sofer si angajatul INP. El nu a auzit discutia celor doi. El nu cunostea
« hirtia respectivd se afld bani. Din momentul plasarii hirtiei in usa automobiluhii colaboratorul de politie nu s-a apropiat de usd, aceasta era inchisd. Angajatul INP in
rmi se afla in fata masinii cind ei s-au apropriat. era calm, la intrebarea lor s-a prezentat, i-au dat indicatia si sune conducerea, insd nu cunoaste cine din ei a sunat la
lucere. Cvasniuc se aflala o distantd de 1-2 metri de angajatul in uniforma. Nu cunoaste daca soferul a discutat mai nfii cu angajatul in vesta.
3.20n sedinta de judecaté fiind audiat martorul Cvasniuc Roman a declarat instantei cé, activeazd m calitate de inspector de patrulare in cadrul INP RP Nord, iar inculpatul
:olegul san de servicin, mentionind c& la 07.11.2016 de la orele 0730 pind la 17:00 a fost implicat i servicin impreund cu colegul JC000CENE conform dislocatied pe
Jecebal cu autopatrula de model _Scoda Rapid™ cu nr.inm. 9754, Aproximativ la orele 13:00 patrufind str. Decebal. fingd uzina Raut a observat un automobil de model
ota” parcat neregulamentar pe trotuar, deaceia an luat decizia de a se opri, au efectuat poze, el a intocmit procesul-verbal de ridicare a numerelor de inmatriculare, iar
mul a ridicat plicuta si a pus copia procesuhi-verbal pe parbrizul automobiui. In procesul-verbal a fost indicat numé&ril séu de telefon. Peste aproximativ 15-20 minute a
sunat de catre un domn, care a intrebat care este procedura de eliberare a numerelor de inmatriculare. El i-a comunicat c4 se afla pe str. Decebal inga statia . DEPO” si
. doreste poate si se apropie pentru intocmirea procesului-verbal Aproximativ peste 10 minute s-a apropiat automobilul de la care a fost ridicat mumaril de inmatriculare.
‘el moment el se afla la volaml automobiluhii de servicin. Cind s-a apropiat domnul respectiv el a coborit din antomobil, iar soferul I-a intrebat care este procedura eliberérii
iruhi, la ce el i-a explicat si astepte 2-3 minute pind se elibereazi colegul siu si si se apropie de acesta cu actele necesare. Dupd aceasta, cind s-a eliberat colegul
otari Igor. soferul s-a apropiat de acesta, iar el s-a dus dupd cafeneana .La Frati”™ pentru a fuma, fiind la o distantd de 50 metri de la automobilul de serviciu, unde s-a aflat
ximattv 5-7 minite. Dupa aceasta el a trecut partea carosabild si a inceput a activa. Peste 5-7 minute a observat cum la automobilil de servicin s-an apropiat 2 persoane
wil si care au strigat la colegul sdu sa se apropie de automobil. Igor s-a apropiat si. vizind acest lucru, s-a apropiat si el. Aceste doud persoane sau prezentat ca fiind de la
ctia Inspectare Efectiv al MAI A fost intrebat ce se afld in buzunarl usii din spate partea stingd a automobililui de servicin, la ce el a rdspuns ¢4 m cunoaste. Atunci uml
4 a deschis usa si i-a aratat cd este copia procesuhui-verbal de ridicare a numéambi de nmatriculare, iar in interiorul acestuia se afla o bancnotd de 200 lei. Dupa aceasta
oana de la Directia Inspectare Efectiv al MAT a inchis usa si le-a spus sa stea pe loc. iar ulterior au sunat la 902 si le-au spus sa astepte grupa operativd. D-nul care 1-a
t s-a prezentat ca find proprietarul automobihihi de model .. Toyota Avensis”™, pe acesta pind in ziua respectivd nu I-a cunoscut, anterior nu l-a sanctionat sau documentat.
1 discutat cu colegul siu cum a procedat cu soferul automobiluhii de model _Toyota™ La eliberarea num#m de inmatriculare se intocmeste procesul-verbal cu privire la
raventia previzutd la art. 238 al.2 Cod contraventional, se aplicd amenda, dupd care se elibereaza placuta de inmatriculare. Amenda urmeaza a fi achitatd la orice Bancd,
oate fi achitatd pe loc. Colegul sau putea si intocmeascd procesul-verbal cu privire la contraventie, m este mentionat expres cd cine ridicd numéamil acela trebuie s3
meascd si procesul-verbal, au existat cazuri cind un coleg ridica numarul, iar altul intocmeste procesul-verbal cu privire la contraventie.

La intrebarile avocatulu martorul a mentionat cd, la intrarea in serviciu a primit procese-verbale, iar alte acte nu tine minte sa fi primit. Procesul-verbal de la f.d 167 l-a
it sub controll sau, fiind 1 original si 3 copii. Procesul-verbal de ridicare se intocmeste in 4 copii, originahul rdmine b el, o copie se inmineazd persoanei. Procesul-verbal din

1.2016 a fost intocmit in 2 copii, un original si o copie. La finisarea turii actele perfectate le preda, iar cele nefolosite ramin la el. I-a spus soferuhi antomobiluhi de model
"ota” si se apropie de colegul san Cebotari Igor din motiv ¢4 el avea intocmite mai nmilte procese-verbale cu privire la contraventie, iar urmatorul proces-verbal urma s4 fie
mit de catre colegul sau. Procesul-verbal de ridicare a fost intocmit de cétre el. Nu a vazut momentul cind a plecat soferul de la antomobihil _ Toyota™. Nu a vizut cine a pus
esul-verbal de ridicare in usd si cine a eliberat num#rul de inmaticulare. Anterior a mai fost implicat in servicin cu colegul Cebotari Igor si nu au fost cazuri in care ultimul s&
ezeilegal, avind permanent o conduiti corecta. Nu cunoaste din ce motiv soferul a primit placuta de inmatriculare fara a fi intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie.
33.In sedinta de judecat fiind audiat martorul Stegérescu Vitalie a declarat instanfei c. activeazi in calitate de ofiter principal de investigatii a Sectiei nr. 2 a Directiei
ectare Efectiv, mentionind cé la data de 07.11.2016 se afla la serviciu in mun. Balti str. Decebal la localul . La Frati™. Iesind afara pentru a fuma o tigara. colegul sau Eugen
leru se afla in drum in apropierea echipajului MAI, din care facea parte d-mul Cebotari. Affindu-se in bar, printre jalizele s-a uitat unde este colegul séu si a observat cum



ngajatii politiei s-a apropiat un automobil de model , Toyota™ de culoare surie. Conducétorul automobilului s-a apropiat de d-nul Cebotari si ei au discutat ceva. Ultindu-se
acestea a observat cum persoana care a sosit cu automobill de model  Toyota™ se depérta de d-nul Cebotari, care stitea lingd usa automobiluhi de servicin din urma. in

t timp a fost sunat de cétre colegul siu, care i-a comunicat cd a vizut cum au fost transmise mijloace banesti angajatuhni politiei. farad a fi mtocmit procesul-verbal si find

nitd plicuta de inmatriculare. Imediat a fugit spre persoanele in canzi, insi ajungind in fata localuhi a observat cum conducitorul auto a plecat. instafind plicuta de

triculare. A strigat 1a acesta si se opreascd. insa ultimul a ignorat cerintele sale si. apasind pe accelerator, a plecat. Dupd aceasta ei s-au apropiat de d-nul Cebotari si el l-a

bat dacé i-au fost transmise careva mijfloace banesti, la ce ultimul a rispuns c4 nu cunoaste nimic despre aceasta. Ulterior an sunat la 902 si au informat despre aceasta.

La intrebérile procuroruui martorul a mentionat cd, d-nul Cebotari se afla lingd automobihil de serviciu, iar Cvasniuc fuma o tigard intr-o parte. [n momentul cind Cebotari

ita cu soferul Cvasniuc se afla intr-o parte, fiind in vizorul sén. Nu a observat ca conducitorl auto si discute cu Cvasniuc. Nemijlocit momentul transmiterii banilor el nu I-

servat.

La intrebérile avocatuht martorul a mentionat c&, a vazut momentul cind s-a apropiat antomobihil, ulterior cum a discutat Cebotari cu soferul auto. Elin acel moment se afla
distantd de aproximativ 15 metri, iar colegul sau se aflala o distantd de 10 metri. Pe Cebotari l-a memorizat la fatd, si dacd nu greseste, Cvasniuc era imbracat in scrutd

ctizantd. Colaboratorii de politie se comportau normal, cind s-a aprorpiat d-mul Cebotari s-a prezentat, a mentionat cd nu cunoaste ce este pus inusa, insa d-nul Cvasniuc,

moaste din ce motive, a fugit pe cealaltd parte a dnummiui, dupé local.

34.In sedinta de judecata find audiat martorul Postolache Vitalie a declarat instantei ca, activeara in calitate de inspector superior de patrulare in cadrul INP RP Nord,

«culpatul era colegul sdu de serviciu, mentionind c& procesele-verbale cu privire la contraventii, procesele-verbale de ridiare a placutelor, de ridicare a unitétii de transport si

nantele de ridicare sunt formulare de strictd evidenta. In cadrul sectiei existd un registru de evidentd a proceselor-verbale cu privire la contraventie si altul pentru celelalte
in registru se indicd data eliberarii, cite formmlare, familia colaboratorului si semnétura. Nu este previzut un numér fix de formulare inminate colaboratorilor, de reguld se

1eaza cite 10 procese-verbale si cite 5 bucati de celelalte acte. Procesul-verbal cu privire la contraventie se da la rebut cind este infrodus in baza de date. La procesul-
al se anexeazi procesul-verbal de ridicare a plicutilor, dacé ele au fost ridicate. iﬂtocmegte procesul-verbal cu privire la contraventie agentul constatator care a ridicat
1ta doar la solicitarea persoanei, in rest nu este nici o evidenta.

La intrebérile avocatului martorul a mentionat ci. procesul-verbal de ridicare a plcutelor se intocmeste n 4 exemplare, unul in original. restul in copi, insa m cunoaste
este soarta copiilor. evidenta este dusa de colaboratorul de politie. In instructime nu este stipulat de ce se intocmeste in 4 exemplare procesul-verbal. Persoana poate si
atragerea la rispundere contraventionald, insi agentul constatator poarta raspundere pentru procesele-verbale de strictd evidentd.

35 In sedinta de judecata find audiat martorul Dolghi Serghei a declarat instantei ca, pe XXOOUUIN 1 cunoaste de la incidentul dat, mentionind ca la data de
1.2016 in jurul orei 13:00 a parcat neregulamentar automobilul de model . Toyota™ pe str. Sf. Nicolae. Cind a auzit cd s-a pornit semnalizarea la automobil, s-a apropiat si

mt ci sunt scoase placutele de inmatriculare si pe geam era o foaie. in care era scris numarul de telefon pe care urma sd sune. Dupa aceasta el a sunat pe numarul respectiv

-a spus s se apropie lingd statia . DEPO”. Apropiindn-se la locul indicat a vazut c4 inspectorul Cebotari era implicat in trafic, iar Cvasniuc se afla in masind. Cind s-a

rat. d-nul Cebotari s-a apropiat de el. iar in acel moment celilalt inspector a iesit din automobil ca sa fumeze. I-a comunicat i Cebotari cd s-a parcat neregulamentar si

. poate fi iertat. Dup& aceasta ei s-au apropiat de usa din spate a automobiluhii de politie, ultimul a at numé&ml si i 1-a restimit. El a luat numarul, I-a instalat la

mobil si ca multumire i-a oferit 200 lei, dupa care a plecat. Banii i-a pus in foita care era pe parbriz, dupd care i-a pus in usa din spate a automobiluhi politiei care era

hisa.

La intrebérile avocatului martorul a mentionat ¢, a asteptat aproximativ 3-5 mimute pind cind s-a eliberat Cebotari, iar cind s-a apropiat de automobilul de servicin s-a

piat de ultinml. Cind i-a fost eliberat numarul celalalt inspector se afla la statie si fima. A parcat neregulamentar automobihil, deoarece avea dureri insuportabile de dinti sia

. la farmacie dupd medicamente. La telefon mu a raspuns Cebotari. Cind s-a apropiat de Cebotari nu avea partea de sus a mandibulei si i-a cerut ultimuhui sa-1 ierte,

adu-i In ce situatie se afli. Cebotari nu i-a spus ca-l iartd sau cd el este liber, i-a restifuit numarul si afit Nimeni nu a cerut si-1 multumeascd san sd prezinte ceva ca

mmire. Nu tine minte in cite a impé&turit actul in care a pus banil. Cebotari nu a vazut cind el a pus bani. In jurul orelor 16:00 el a fost sunat de cétre un inspector, inséd nu era
otari, care i-a commumnicat ca trebuie sd vina la statia . DEPO™ pentru a-i intocmi procesul-verbal, la ce el a raspuns ca la moment nu se poate apropia, insd se va prezenta

2 30-40 minute. El s-a apropiat mai tirzin pe jos, insd i-a fost interzis si se apropie de inspectorul Cvasniuc. Procesul-verbal cu privire la contraventie a fost intocmit cu
a zile mai firziu 5i pentru care a achitat 200 lei. Inspectorul Cvasniuc I-a sunat de 2 ori si I-a rugat sa se apropie mai repede.

La intrebérile procurorului martorul a mentionat cé, nu a incercat si-i dea actul i Cebotari, acesta i-a spus si puni actul in buzunarul usii din spate. Nu cunoaste de
ebotari nu a luat actul in mind, insi i-a spus sa-1 puni in buzunarul masinii. Considera ca acesta nu a vazut cd el a pus bani acolo.

4. Desi incutpatul X23CCGEGOO i a recunoscut vina, vinovitia acestuia se mai dovedeste si prin urmatoarele documente si procese-verbale din dosar, §i anume:

- raportul de autosesizare a orgamhn de wrmarire penala cin cadrul DUP a DGT Nord a CINA din 07.11.2016 {f.d.8, vol.T);

- procesul-verbal de cercetare la fata loculu din 07.11.2016, potrivit cdruia in autopatrula de model . Skoda Rapid™ parcati la cercul de la statia DEPO de lingd cafeneana

Frafi”. unde in buzunarul usii din spate/stinga s-a depistat o coald de hirtie, care s-a stabilit a fi procesul-verbal de ridicare a placutelor cu numarl de inmatriculare din
1.2016, prin care a fost ridicat numé#rul de inmatriculare a automobilului de model , Toyota™ cu nr finm GE AX 302, iar in interior a fost depistati o bancnoti cu nominahl

00 lei (£.d.9-10, vol.T);

- copia procesuhi-verbal de ridicare a placilor cu numéarml de inmatriculare in cazul in care vehiculul a fost lasat intr-un loc interzis pentru parcare din 0711 2016 intocmit

itre agentul constatator din cadrul Regimentuhi de Patrulare Nord Cvasniuc Roman, potrivit céruia a fost ridicata placuta cu nr./mm. GE AX 502 a automobilulni de model

ota” parcat neregulamentar pe str. Decebal 2, totodati pe partea de jos a actulii respectiv este indicat mméaml de telefon 0692722757 (fd.12, vol.I);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare d.m 07.11.2016 a mregistrarilor video din sistemul de monitorizare video instalat in mijlocul de transport de model _Skoda™ cu

m. MAT 9754 (£.d.13-14. vol.I):

- procesul-verbal de examinare si transcriere pe un support aparte a comunicrilor si imaginilor din 09.11.2016 (f.d.15, vol.I):

- originalul procesuhi-verbal de ridicare a placilor cu mumérl de inmatriculare in cazul in care wehiculil a fost lisat intr-un loc interzis pentru parcare din 07.11.2016

mit de catre agentul constatator din cadrul Regimentuhi de Patrulare Nord Cvasniuc Roman, potrivit ciruia a fost ridicatd placuta cu nr./inm. GE AX 502 a automobiluhi

odel  Toyota™ parcat neregulamentar pe str. Decebal 2 (£d.30, vol.T);

- copia fisei de post a ofiterului de patrulare XCOEEEK (f.d. 37-40, volI):

- copia dislocatiei fortelor si mijloacelor Regimentuhi de Patrulare Nord a INP din 07.11.2016, potrivit cdmia inspectorii de patrulare 350000000 si Cvasniuc Roman

ist implicati in serviciu de la ora 08%-17% cu autopatrula cu nr.finm. MAI 9754 (£d. 45, volI);

- informatia prezentatd de cétre Directia inspectare efectiv al MAI cu privire la efectuarea anchetelor de servicin in privinta i 35000000 si Cvasniuc Roman

111-149, vol.I;

- informatia prezentatd de Regimentul patrulare Nord al INP al IGP (f.d.159-167, 169-173, vol.I).

4.1. In conformitate cu art.101 alin. (1) si (2) Cod de procedurd penals, fiecare probi urmeaza si fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si

licitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in wrma examinarii lor
samblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, célduzindu-se de lege.

Analirind declaratiile inculpatuhi si martorilor date in sedinta de judecata, siudiind multilateral, complet si obiectiv materialele cauzei, apreciind fiecare proba din punct de

re al pertinentei, concludented, utilitiii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansambl — din punct de vedere al coroboréri lor in temeful art. 101 Cod de procedurd penald
instania de judecatd ajunge la conchizia cd vina inculpatuln 350CCCCO de comiterea actiunilor incriminate a fost deplin dovedita in sedinta de judecata, actiunile

uhii intrunind sub aspect obiectiv si subiectiv semnele constitutive ale componentei de infractiune stabilite la art. 324 alin. (4) Cod penal RM.

4.2, Astfel. reiegind din materialele cauzei se constata cu certitudine ¢4, inculpatul 3000000 1a data de 07.11.2016, fiind implicat in mentinerea ordinii publice pe str.

*bal mun. Bl impreund cu colegul de servicin Cvasniuc Roman cu autopatrula de model _Skoda Rapid™ cu nr.inm. MAT 9754, an ridicat nr inm. a antomobiuhi de

el . Tovota Avensis Ver™, care era parcat neregulamentar pe str. Decebal 2, iar inspectorul de patrulare Cvasniuc Roman a ntocmit in acest sens procesul-verbal de

are a placutelor de inmatriculare. Ulterior, affindn-se in regiunea statiei .DEPO™ vis-a-vis de cafeneana la .La Frafi”, de ei s-a apropiat soferul antomobililui de model
rota Avensis Ver™ in vederea ridicarii plcutelor de inmatriculare si, din confinutul declarafiilor martorilor Cocieru Eugen, Stegarescu Vitalie si Dolghi Serghei. inculpatul

OO0, fard a intocmi in privinta i Dolghi Serghei procesul-verbal eu privire la contraventia prevazutd de art. 238 alin. (2) Cod contravenfional, i-a restifuit ultimufi

irul de inmatriculare, iar Dolghi Serghei i-a oferit ni X3OOEEEE mijloace banesti ce ma i se cuvin in suma de 200 lei, bani pe care Cebotari Igor i-a acceptat si primit

E‘aptul cd dupi ce a deschis usa din stinga - spate al autopatrulei de model Skoda Rapid™ cu mn:uaml de inmatriculare MAT 9754, a efectuat un semn cu mina ca banii s&
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olghi Serghei un proces-verbal cu privire la contraventia previmti de art. 238 alin_ (2) Cod contraventional, iar ulterior sa-i restituie ultimuhi muménl de inmatriculare.
4.3, Argumentele inculpatun X2OCCEE0C precum cd el nu a intocmit in privinta i Dolghi Serghei procesul-verbal cu privire la contraventia prevazutd de art. 238 alin.
Zod contraventional, deoarece a crezut cd colegul sin Cvasniuc Roman a intocmit procesul-verbal, iar el urma doar si-i restimie mum&ml de inmatriculare, instanta le
iderd neintemeiate si contradictorii, or, in cadrul sedintei de judecatd din declaratiile martorului Dolghi Serghei rezultd ca: "... acesta s-a apropiat de statia .DEPO”, unde a
t cd inspectorul Cebotari era implicat in trafic. iar Cvasniuc se afla in masind. Cind s-a eliberat d-mul Cebotari s-a apropiat de e, iar in acel moment celalalt inspector a iesit
utomobil ca sa fiumeze. Eli-a comunicat hii Cebotari ca s-a parcat neregulamentar si daca poate fi iertat, dupd aceasta ei s-au apropiat de usa din spate a automobihului de
e, ultimul a lnat numé&ril sil-a restituit. ", De asemenea martorul respectiv a mai mentionat: _._.dupd ce a primit numarul de inmatriculare s-a dus spre masina sa, a instalat
irul, ulterior a pus 200 lei in actul de ridicare a numéaruly de inmatriculare, 1-a impéaturit, dupé care s-a intors napoi la inspectorul de patrulare Cebotari Igor pentru a-i
mite _recompernsa”, iar ultimul i-a spus sa puna actul in buzunarul usii din spate_.”, declaratile respective integral fiind sustinute si prin declaratile inculpatuhi
OO0, care a mentionat ci: "...5oferul a luat numdrul de vmatviculare si l-a instalar la automobilul séu, dupd care s-a asezat In automobilul propriu, iar
| s-a apropiat cu o foaie si a pus-o in usa din spate a automobilului...”, cit si prin declaratile martorilor oculari Cociern Eugen si Stegarescu Vitalie, care au dat
arafii analogice.
In condifiile expuse, inculpatul 0000 a dat dovada de cunostingd exactd asupra faptulii cd primeste o remuneratie flegala, find precaut in acfunile sale ntr-u
mascarea actiunilor sale, sugerindu-i prin gesturi martoruhi Dolghi Serghei sd puni mijfloacele banestii in buzunarul usii din spate/stinga a automobiluli de serviciu. Astfel,
itestabil sunt probate circumstanfele privind acceptarea si primirea sumei de 200 lei in scopul neperfectarii procesuluii-verbal cu privire la contraventie pentru incalcarile
state.
Mai mult ca afit. instanta retine cd pentru faptul oferirii de catre Dolghi Serghei a mijloacelor banesti in suma de 200 lei inspectoruli de patrulare 3500000, primul a
condamnat in baza art. 325 alin. (1) Cod penal prin sentinta judecétoriei Balti (sediul Central) din 26.07.2017.
La caz instanta de judecata refine ca, caracterul coruptional al actimilor i XZ3OU0EONX se demontreaza prin fapul acceptarii si primirii in timpul aflarii sale la servicin a
i propuse de cétre Dolghi Serghei in marime de 200 lei, iar faptul aflari hi X5000000E in functie la data 07.11.2016 este confirmat §i prin copia dislocatiei fortelor si
acelor Regimentulni de Patrulare Nord a INP (£d .45, volI).
Prin urmare, declaratiile inculpatuli 3500000 precum cd el mi cunostea cd in foaia respectivd sunt bani instanta le considerd declarative, fiind facute cu scopul
ivarii de la raspundere penald pentru fapta comisa. or, in situatia din spetd inculpatul urma sa verifice ce este in foaia respectivi, urma s verifice dica in privinta lui Dolghi
hei a fost intocmit procesul-verbal cu privire la contraventia prevazutd de art. 238 alin. (2) Cod contraventional de cétre colegul sau Cvasniuc Roman, iar in situatia in care
ra intocmit, urma el s3-1 intocmeascd, dupd care sd-i restituie ultimuhi numaml de ‘mmatriculare, nsd circumstantele respective au fost ignorate de cétre inculpatul
OO0, dar ultimml din start a urméarit scopul insusin dlegale a mijloacelor banesti in suma de 200 lei de 1a Dolghi Serghei, intre acestea existind o intelegere prealabila in
t sens. si ca rezultat 3OO a acceptat si a primit suma de 200 led de la Dolghi Serghei in vederea nedocumentérii cazului de parcare flegald, precum si faptul ca
OOO03 a avat posibilitatea sa-i refuze, insd mu a facut-o, prin ce a admis incalcarea prevederilor art. 26 alin (1) lit. j) s k) ale Legiinr. 320 din 2712 2012 cu privire
tivitatea Politiei si statuiul polifistulni. La fel, X3CGOO a actionat contrar pet. 15 Bt 1) si §) din Codul de etici si deontologie al polifistului, aprobat prin Hotérarea
srnui RM nr. 481 din 10.05.2006, prin care colaboratorul de politie este obligat si se opund tuturor formelor de coruptie din politie, sd informeze superiorii si celelalte
ne competente referitor la toate cazurile de coruptie din polifie, insd ultimul acceptat si a primit de la Dolghi Serghei mijloace banesti ce nu i se cuvin in imprejurarile
rise mai sus.
4.4. Pozitia inculpatului de nerecunoastere a vinovatiei si argumentele partii apararii intr-u achitarea inculpatuhnl 33CCOCEC in comiterea infractiuni incriminate din lipsa
tiunile ultimuhyi a elementelor componente a infractinii prevazute la art. 324 alin. (4) Cod penal instanta le apreciaza critic, or, pozitia respectivd se combate prin totalitatea
robe pertinente, concludente, utile si veridice cercetate in sedinfa de judecatd, si anume prin declaratiile martorilor nominalizaii supra, probelor materiale si probelor scrise
=tate in sedinia de judecata.
Aceste probe coroboreazd intre ele 5i demonstreazd incontestabil vinovata mculpatului in comiterea mfraciiunii de corupere pasivd. Instanta considerd cd vinovatia
patuli in comiterea infractiunii incriminate este confirmati prin cummiul de probe cercetate, enumerate mai sus, ce coroboreaza intre ele si careva divergenie ntre
sratiile martorilor si probele scrise care ar trezi dubii nu sunt refinute.
In acest sens instanta refine ca, obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 324 Cod penal 1l formearza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitagii
=rviciu in sfera publicd. care presupune respectarea de cétre persoanele publice si persoanele publice striine a obligatiei de a pretinde, accepta san primi remuneraia in
A conformitate cu legea.
Obiectul material sau imaterial al acestei infractioni 1 reprezintd remmumnerafia ilicitd Aceasta se exprimd in bunurle, servicile, privilegiile, avantajele. ofertele ori
isiunile sub orice formé ce nu i se cuvin persoanei publice san persoanei publice stréine.
Prin _bunuri” se are in vedere, printre altele - semnele banesti autentice (bancnotele san monedele metalice autentice, inclusiv cele jubiliare si comemorative, emise de
:a Nationald sau de organul autorizat al unui stat stréin san al unei uniuni monetare de state striine).
Latura obiectivda infractiunii prevazute la art. 324 Cod penal consta in fapta prejudiciabild exprimata in actiunea de pretindere, acceptare sau primire, personal sau prin
citor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formé, ce mu i se cuvin persoanei publice san persoanei publice stréine, pentru aceasta sau pentru o alti persoand,
le acceptare a ofertei ori promishnii de asemenea foloase. Astfel, cele patru modalitati normative cu caracter alternativ ale actiunii prejudiciabile specificate la alin. (4) art.
Cod penal care reies din alin. (1) al aceluiasi articol sunt: 1) pretinderea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formé, ce mu i se cuvin persoanei publice sau
panei publice straine; 2) acceptarea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice straine; 3) primirea
unuri, servicii, privilegi sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice sirdine; 4) acceptarea ofertei ori promisiuni de bumuri,
cii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice striine.
Infractunea de corupere pasivd este o infraciiune formald, ce se considerd consumatd din momentul pretinderii, primirii sau acceptiril in intregime a foloaselor
venite.
Latura sublecrivd a infractiuni specificate la alin. (4) art. 324 Cod penal se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii in canzi se exprima, de cele mai multe
n interesul material san in ndzninta de a obtine unele avantaje nepatrimoniale.
Subiectul infractiunii prevazute la alin. (4) art. 324 Cod penal este persoana fizicd responsabild care in momentul comiterii faptei a atins varsta de 16 ani. De asemenea,
>ctul trebuie sa aiba calitatea speciald de persoana publica san de persoana publica straing. In conformitate cu art. 123 Cod penal, noflunea _persoana publica” este definita
n. (2) art. 123 Cod penal. categorile de persoane care intrd sub mncidenta acestei definitii sunt: 1) finctionarul public, mchisiv finctionarul public cu statut special
boratorul serviciului diplomatic, al servicii vamal, al organelor apararii, securitatii nafionale si ordinii publice, altd persoana care define grade speciale sau militare); 2)
jatul antoritdtilor publice autonome sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau mumicipale, al altor persoane juridice de drept public; 3) angajatul din cabinetul
sanelor cu functii de demnitate publica; 4) persoana autorizata sau ivestita de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes
c.
La caz, 30000000 este subiect al infractiuni de corupere pasivd, deoarece la momentul comiterii infractiunii avea statutul de functionar public, activand in functia de
r de patrulare al Companiei de Patrulare nr. 1 Bali al Regimentului de Patrulare Nord al Inspectoratului Nafional de Patrulare al IGP al MAI, numit in aceasti functie in
ordinubn Sefuli Inspectoratulni General al Politiei nr. 39 ef din 29.01.2016, fiind in conformitate cu prevederile art. 123 alin (2) Cod penal persoana publica, care contrar
atilor si interdictiilor impuse de functia definuta, punind in pericol stabilitatea institutiel In cadril careia activeaza si dind dovada de lipsa de integritate. acionind contrar
ipiilor statului de drept, prin actiunile sale degale a incélcat prevederile art. 7 alin (2) din Legea nr 25 din 22 .02 2008 privind codul de conduita a functionarului public, care
leste ca functionarul public are obligatia s& se abtind de la orice act san fapti care poate prejudicia imaginea, prestiginl san interesele legale ale autoritatii publice; art. 15 lit.
Jsij)al Legii nr. 90 din 25.04.2008 cu privire la prevenirea si combaterea coruptiei, care prevede fapta de comportament coruptional, beneficierea de privilegii pentru a
\e pentru sine sau pentru alte persoane bunuri profitind de situatia de servicin; primirea de la orice persoand fizica san juridica de cadouri sau avantaje care le pot influenta
ctitudinea in exercitarea functiei. Totodats, in cadrul judecérii cauzei s-a stabilit ci inculpatul prin actiunile sale corupiionale a afectat grav interesele serviciului public, a
rrat bazele puterii de stat, a discreditat autoritatea puterii de stat si a serviciului public, a afectat relafiile sociale cun privire la buni desfasurare a activititii de serviciu in
yul public, care presupune respectarea de cétre persoane publice a obligatiei de a accepta remuneratia in strictd conformitate cu legea.
Latura obiectiva a infractiunii incriminate hi 3300000 s-a realizat prin faptul cd mmitil, find persoana publica, a acceptat 5i a primit pentru neindeplinirea atributiilor
arviciu, si anume nedocumentarea contraventionald a hai Dolghi Serghei pentru parcarea neregulamentra suma de 200 lei, sum3 ce mu i se cuvine.



Astfel, _acceptare” se presupune consimfirea sau aprobarea expresd sau tacitd de cétre corupt a obiectuln remuneratiei ilicite etalat de cétre corupétor. Consimtirea de
: corupt a dari de cétre corupétor de bunuri, servicil, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nui se cuvin coruptulu. . Primirea” presupune luarea in posesie, obiinerea,
iare de bunuri, servicii, privelegii san avantaje sub orice forma, ce mu i se cuvin coruptulni de la corupator (sau de la un terf ce actioneard in numele acestuia) si nu se
»azd neapérat la preluarea manuald de cétre corupt a obiectulu remuneratie dicite.

In sedinta de judecata s-a stabilit cu certitudine ca, 30CCUOOT in momentul comiterii infraciiunii incriminate a acceptat si a primit bani in suma de 200 lei ce nu i se
1. Infractiunea de corupere pasivd este una formald 5i se consumé din momentul comiterii uneia dintre modalitiiile normative care desemneazd faptele prejudiciabile, adicd
zul din spetd din momentul acceptarii si primirii in intregime a remuneratiei ilicite. Latura subiectiva a infractiunii de corupere pasiva s-a manifestat prin intentie directa, fapt
rmat atat prin depozifiile martorilor, cit si prin declaratille inculpatului, care a mentionat cd a vizut cum Dolghi Serghei a pus foaia respectivd in buzunarul usil, nsd m
stea cd acolo eran bani. desi era obligat potrivit finctiei detinute sa verifice continutul foii respective, cit §i de alte probe examinate in cadrul cercetarii judecatoresti. De
1enea este probat faptul cd XIEEIEX pe fingd trasdturile subiectuln general, posedd si anumite calitifi de subiect special prevdzute la art. 123 alin (2) din Codul
1 BM, fapt confirmat afit prin contimrtul ordinubu nr. 39 ef din 29.01.2016, prin care acesta la data indicata a fost numit in functia de ofiter de patrulare al Companiei de
ilare nr. 1 Bali al Regimentului de Patrulare Nord al Inspectoratului National de Patrulare al IGP al MAI, cét si prin fisa lni de post aprobati de cétre seful INP a IGP al
|, prin care sunt constatate atributiile lui functionale in calitate de subiect special al infractiunii de corupere pasiva.

Prin urmare, analizind cele expuse supra in raport cu circumstantele spefei, instanta de judecatd constatid cert savarsirea infractiunii de corupere pasivd de catre
OO, savirsite in proportil care nu depésesc 100 unitdfi conventionale.

In acest sens se remarca ca. in actinile inculpatuhi sunt prezente toate elementele constitutive ale infractiunii previzute de art 324 alin (4) Cod penal RM, or, inculpatul
and in functia de ofiter de patrulare al Companiei de Patrulare nr. 1 Balii al Regimentuli de Patrulare Nord al Inspectoratulni National de Patrulare al IGP al MAT, fiind in
ormitate cu prevederile art 123 alin. (2) din Codul penal persoand publicd, a prejudiciat relatiile sociale cu privire la buna desfisurare a activitdfii de serviciun in sfera
icd, care presupune respectarea de ciire persoanele publice a obligatiei de a accepia sau primi remuneratia in strictd conformitate cu legea.

4.5. Din cele mentionate instanta de judecatd ajunge la conchizia c, vinovafia inculpambi 33CCCO0TN in comiterea infractiumnil incriminate este dovedits | iar actiunile
tuia corect au fost incadrate in baza art. 324 alin. (4) Cod penal RM - coruperea pasivd, adica acceptarea si primirea personald. de ctre o persoand publici de bumuri sub
i de mijloace banesti. ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a ma indeplini actiumi in exercitarea finctiei sale.

5. Calificind astfel actiunile inculpatuh X5CCOEE, la determinarea aplicarii unei pedepse juste, corecte, afit sub aspeciul restabilirii ordinii de drept mncéalcare, cit §i
punctul de vedere de educare a faptuitoruh, instanta de judecat va tine cont de gravitatea infractiunii s&virsite, de motivul comiterii acesteia, de personalitatea inculpatuhi,
um §i de circumstangele cauzei, care atenueazi ori agraveaza raspunderea.

In acest sens instanta retine cd, conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare §i reeducare a condamnatuhu
= aplicd de instantele de judecatd, in numele legii, persoanclor ce au savarsit infractuni, cauzand anumite Lpsuri §i restricti drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
bilirea echitatii sociale, corectarea condamnatulyi, precum si prevenirea savarsiri de noi infractiuni afit din partea condamnatuhsi cit 5i a altor persoane. Executarea
psei nu trebuie s& canzeze suferinte fizice §i nici s& injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata tine cont de prevederile art. 75 Cod penal, potrivit camia persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplica
deapsé echitabild in limitele fixate si in strictd conformitate cu dispozitille pariii generale. La stabilirea categoriei si termenuln pedepsei instanta de judecaté la fel tine cont de
tatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana cehd vinovat, de circumstantele cauzei care atenuearza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate
ra corectéri si reeducérii vinovatuhi, precum si de conditile de viaja ale familiei acestuia.

La fel instanta de judecata refine 4, la stabilirea pedepsei in cazul infractiunilor de corupiie, nofiunea _gravitatea infractiunii savarsite” trebuie de inteles in sensul ca aceste
chiuni, comparativ cu alte categorii de infracjiuni, prezintd un pericol deosebit de grav pentru societate, deoarece se manifestd in structurile autoritatilor statului, a puterii sau
cillor publice, care discrediteaza si compromit activitatea acestora.

Este de mentionat ci pedepsele stabilite de instanta de judecati trebuie si fie nu numai legale, in sensul de respectare a cadrului legal de individualizare judiciara. dar in
151 timp trebuie si fie si juste, adici s se respecte criteriul proporiionalitifii, care presupune stabilirea cuantumului pedepsei in functie de gravitatea infractiunii si vinovatia
auhii. In acelasi timp, trebuie si fie respectatd prevederea art. 61 Cod penal, conform ciruia pedeapsa care se aplicd urmeaza s-si atingd scopul de restabilire a echitati
ile si prevenire a savirsirii noilor infractioni de cétre alte persoane.

Totodatd, in conformitate cu anexa la Hotararea Parlamentulni Republicii Moldova pentru aprobarea Strategiei nationale anticoruptie pe anii 2011-2015 nr. 154 din
7.2011, coruptia a constituit o preocupare permanenti pe plan intern, fapt care a impus autoritatilor publice si diverselor grupuri sociale active promovarea proceselor i
mnismelor de prevenire si de combatere a fenomenuhi, pornind de la declaratii generale formmlate in discursurile si'in alte interventii publice ale oficialilor de cel mai inalt
, continuand prin campanii de educare civicd §i de propagare a intolerantei faji de fenomenul vizat, avind ca finalitdii dosare intentate, aduse in fafa justifiei. Una dintre
ele cele mai raspindite, dar totodatd si periculoase forme manifestare a coruptiei este coruperea pasivd, care reprezintd in esenti folosirea abuzivd a puterii publice, in
ul satisfacerii unor interese personale sau de grup. Ca act antisocial coruperea pasivd este frecvent infilnitd in societate §i este deosebit de gravi. Aceasta favorizeazd
=sele unor particulari, mai ales in sfera economiei, afectand interesele colective prin nsusirea, deturnarea si folosirea resurselor publice in interes personal, prin ocuparea
functii publice hiindu-se in considerare nu profesionisnul, ci relatiile preferentiale, prin incheierea unor tranzactii pe calea eludérii normelor legale etc.

5.1. Astfel, instanta retine cd inculpatul X3COOOK a fost gisit vinovat de savirsirea infraciunii previzute de art. 324 alin. (4) Cod penal al RM, pentru care legea
14 prevede pedeapsa cu amenda in mérime de la 1000 la 2000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa amumite functii publice sau de a exercita o anumitd
itate pe un termen de pind la 5 ani.

5.2. Potrivit alin. (2) art. 16 Cod penal al RM, infractiunea comisi de cétre inculpatul 3CCCTCEIN este calificatd ca usoard.

5.3. De asemenea, la stabilirea marimii pedepsei instanta ia in consideratie faptul cd in detrimentul inculpatubn X3CCOE0C nu an fost stabilite circumstante agravante.
semenea mu an fost stabilite si nici circumstante atenuante.

5.4. Din considerentele indicate si finind cont de analiza cumulativa a criteriilor de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza informatiile respective,
um si indicarea temefuilor care fundamenteazd proportionalitatea intre scopul reeducéri infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si asteptérile societéti
de actul de justifie realizat sub aspectul restabilirii ordinii de drept incalcate, instanta de judecatid considerd ca pentru actunile inculpatuln XZCTCOOIN numirea
psei sub formi de amend3 in mérime de 1500 (una mie cinci sute) unitdfi conventionale — 75 000 (saptezeci si cinei mii) lei RM, ce wmeazs a fi achitatd in beneficiul
hii, este una echitabila si rezonabild siisi va produce efectul.

5.5. In calitate de pedeapsid complementara obligatorie, prevazutd de art. 324 alin (4) Cod penal al RM, instanta de judecatd considerd necesar de a aplica in privina hui
OO0 pedeapsa respectiva sub forma de privarea de dreptul de a ocupa anumite finctii in organele MAT al RM pe un termen de 1 (unu) an.

5.6. De asemenea, instanta considerd necesar de a-i explica inculpatuhn XXX ¢, potrivit art. 64 alin. (31) Cod penal, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin
=, condamnatul este in drept s achite jumétate din amenda stabilitd daci o plateste in cel nmlt 72 de ore din momentul in care hotérirea devine executorie. In acest caz se
iderd cd sancfiunea amenzii este executats integral.

6. Instanta de judecatd considera necesar de a aplica in privinta hi 330CCO00C] masura preventiva obligathimea de nepérasire a tarii, care se va mentine pind la intrarea
ntei in vigoare.

6.1. Cit priveste corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilita potrivit art. 162 Cod de procedura penala al RM.

Corpul delict — un purtitor de informatie de tip CD ce contine inregistrérile video privind cercetarea la fata loculi a autopatrulei de model _Skoda Rapid™ cu or./inm. MAT
|, impachetat ntr-un plic de cancelarie, sigilat cu impresiunea stampilei . Pentru pachete” a Oficiulii Nord al Procuraturii Anticorupiie, care se pastreaza la materialele
ei penale, instanta de judecatd considerd necesar a-1 péstra la dosar pe tot parcursul pastrérii acestuia.

Corpul delict —un purtitor de informatie de tip DVD-R de model TDK ce contine inregistrarile video din 330000 efectuate cu sisternul de supraveghere instalat in
mobihil de patrulare . Skoda Rapid™ cu nr.finm. MAT 9754, impachetat intr-un plic de cancelarie sigilat cu amprenta stampilei rotunde _Pentrn pachete™ a Oficiul Nord al
uraturii Anticorupfie. recunoscut si anexat n calitate de corp delict la prezenta cauza penald prin ordonanta din 09.11.2016. care se pastreazi la materialele cauzei penale,
nta de judecatd considerd necesar a-1 péstra la dosar pe tot parcursul pastrani acestmia.

Corpul delict — mijloacele banesti, o bancnotd i valoare de 200 lei cu seria G 0096 nr. 201589, ridicatd in cadrul cercetarii la fata locuhi din X3OOOEEEI din
patrula de model _Skoda Rapid™ cu nr.inm. MAT 9754, impachetatd intr-un plic de cancelarie. sigilati cu amprentele stampilei _Pentru pachete™ a Oficiulii Nord a

uraturii Anticorupfie. care se péstreazd la materialele cauzei, instanta de judecata considerd necesar dupd intrarea sentintei in vigoare de a le trece in venitul statuhui.
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condamndi:

Se recunoagste vinovat 300000000, an. 21.12.1988, de savirsirea infractiomii previzute de art. 324 alin. (4) Cod penal si in baza acestei Legi se stabileste acestia
:apsa sub formi de amenda in marime de 1500 (una mie cinci sute) unitafi convenfionale, ceea ce constifuie 75 000 (saptezeci si cinci mif) lei RM., ce wmeaz3 a fi achitatd
neficiul statului, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii in organele MAT al RM pe un termen de 1 (unu) an.

Poirivit art.64 alin. (3 1) Cod penal se explica i 300000 cd, el este in drept, in termen de 72 de ore din momentul in care hotirirea devine executorie, sd achite
tate din suma amenzii indicate, in acest caz va fi considerat ca sanctiunea amenzii este executata integral

Se aplica in privinta hui XK masura preventiva obligatinea de nepérasire a tarii, care se menfine pind la infrarea sentinfei in vigoare.

Corpul delict —un purtitor de informatie de tip CD ce contine inregistrarile video privind cercetarea la fata locuhi a autopatrulei de model _Skoda Rapid™ cu nr fnm. MAT
|, impachetat intr-un plic de cancelarie, sigilat cu impresiunea stampilei . Pentru pachete” a Oficiulii Nord al Procuraturii Anticorupiie, care se pastreazi la materialele
ei penale, a-1 pastra la dosar pe tot parcursul pastrari acestuia.

Corpul delict — un purtator de informatie de tip DVD-R de model TDK ce contine inregistréarile video din 30CCECINX efectuate cu sistemul de supraveghere instalat in
mobilil de patrulare _Skoda Rapid™ cu nr./nm. MAT 9754, impachetat intr-un plic de cancelarie sigilat cu amprenta stampilei ronmde _ Pentru pachete™ a Oficiul Nord al
uraturii Anticoruptie, recunoscut si anexat in calitate de corp delict la prezenta cauzd penald prin ordonanta din 09.11.2016, care se péstreazd la materialele cauzei penale,
astra la dosar pe tot parcursul pastrarii acestuia.

Corpul delict — mijloacele banesti, o bancnotd in valoare de 200 lei cu seria G 0096 nr. 201589, ridicatd in cadml cercetdrii la fata locuhn din XECCOEINK din
patrula de model _Skoda Rapid™ cu nr.inm. MAT 9754, impachetatd intr-un plic de cancelarie. sigilatd cu amprentele stampilei _Pentru pachete™ a Oficiului Nord a
uraturii Anticoruptie, care se pastreazi la materialele canzei, dupd intrarea sentinfei in vigoare de a le trece in venitul statubi.

Sentin{a poate fi atacata co apel la Curtea de Apel Balfi in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Balti (sedil Central).

Presedintele sedintei,
judecatorul: Viorel Puscas



