dosarul nr. 1-1594/2020 (nr. urmarirea penala 2020970106)
nr. electronic 1-20073590-12-1-02072020

SENTINTA
in numele Legii
30 decembrie 2025 municipiul Chisindu

Judecatoria Chisinau, (sediul Buiucani)

instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator — Grigoras Viorelia

Grefier — Chiriac Dumitru, *#**#* ##*** " Grigori Valeriu,

Cu participarea:

Procurorului — Leahu Mariana

Aparatorului inculpatului Gatman Damian — avocatul Gutu Valentin

Aparatorului inculpatului Tovtul Vasili — avocatul Osoianu Lilian

Inculpatilor — Gatman Damian, Tovtul Vasili

examinand 1n sedinta de judecata publicd, in procedurd generald, cauza penald in privinta
inculpatilor Gatman Damian ***** pagcut la ***** [DNP: ***** originar din r-nul Ungheni,
loc. ***** s mun. Chisindu, str. *****_ si domiciliat de facto Tn mun. Chisindu, str. *****,
moldovean, cetatean al Republicii Moldova si a Romaniei, studii superioare, supus militar,
casatorit, cu 4 copii minori la intretinere, angajat la ASP in calitate de Expert-specialist, anterior
judecat prin Sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 29.09.2017 in baza art.264/1
alin.(1) Cod penal la o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 562 u.c. fard privarea
dreptului de a conduce mijloace de transport, in cauza datd invinuit de comiterea infractiunii
prevazute de art.42 alin.(2), 324 alin.(2) lit.c) Cod penal si Tovtul Vasili ***** niscut la **#**
IDNP: *****" originar si domiciliat in mun. Chisindu, str. ***** moldovean, cetitean al
Republicii Moldova, studii superioare, supus militar, necdsatorit, fara persoane la intretinere,
angajat in calitate de manager la SRL ,*****” anterior ne judecat, Invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art.42 alin.(5), 324 alin.(2) lit.c) Cod penal.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in faza de urmdrire penala,
instanta de judecata,

constata:

Gatman Damian *****_a comis infractiunea de corupere pasiva, in calitate de autor, si
anume: pretinderea, personal si prin mijlocitor, de catre o persoana publica, de bunuri, ce nu i se
cuvin, pentru sine si pentru o altd persoand, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitiul
functiei sale sau contrar acesteia, comisd cu extorcare de bunuri, in urmatoarele circumstante.

Gatman Damian ***** fiind angajat, in baza contractului individual de munca nr. *****
din ***** si acordului suplimentar nr. ***** din ***** in functia de Expert al Sectiei
inmatricularea transportului nr.1 mun. Chisindu a Departamentului identificare, inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto, in cadrul Institutiei publice ,,Agentia
Servicii Publice,, fiind investit In functie publica, careia, intr-o autoritate publicd, i-au fost
acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si obligatii in vederea exercitarii
functiilor autoritatii publice, care, potrivit pct. 2.1 si pct. 2.5 din fisa postului - expertul are
sarcina de ... "identificarea si inmatricularea vehiculelor”, inclusiv de "identificarea
documentelor de insotire, a semnelor de marcare ale vehiculelor si a agregatelor acestora in
procesul Tnmatriculdrii curente a acestora. Pct. 3.4 din fisa stabileste ca, expertul ... "efectueaza



verificarea tuturor documentelor de insotire ale vehiculelor si a agregatelor lor ce servesc drept
temei pentru identificarea si inmatricularea vehiculelor, precum si ale materialelor, care pot sa
denote semne de falsificare si a altor documente 1n care pot apdrea asemenea cazuri"; Mai mult,
pct. 3.5 prevede ... "efectueaza identificarea semnelor de marcare ale vehiculelor si a agregatelor
lor, in procesul inmatricularii acestora, respectdnd regulile securitatii i sanatatii in munca.
Subsecvent, pct. 3.28 stabileste ... "acceptd benevol restrictiile impuse prin legislatia in vigoare
pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea atributiilor de serviciu si autoritétii lui in
interese personale, de grup si alte interese decat cele de serviciu. Pct. 3.29 stabileste ... "asuma
obligatia de a nu primi pentru indeplinirea atributiilor de serviciu orice recompensa, sub forma
de bani, servicii, etc., de la orice persoana fizica ori juridica, precum si de la organizatii nestatale
si asociatii. Folosind atributiile sale de serviciu, si contrar obligatiilor sale, atat personal cat si
prin intermediul cet. Tovtul Vasili ***** nascut la ***** 3 estorcat de la ***** suma de 200
(doua sute) EUR care conform cursului oficial al BNM constituie ***** MDL, in vederea
inmatricularii in regim de urgentd a automobilului de model ***** cu n/i ***** cod VIN
*adork  Astfel, s-a stabilit, cd in temeiul actului de donatie semnat de Biroul de Cooperare al
Elvetiei/Reprezentanta Ambasadei Confederatiei Elvetiene mun. Chisindu in calitate de
"donator” si ***** Chisindu in calitate de "beneficiar”, ultimul a primit cu titlu de donatie
(gratuit), vehiculul de model ***** cu n/i ***** Cod VIN *****_ Ulterior, in baza delegatiei din
29 ianuarie 2020, semnatd de directorul ***** Chiginau, dl. *#*** #¥*x% 3 fost delegat la
Agentia Servicii Publice, pentru efectuarea inregistrarii automobilului mentionat conform actului
de donatie. Prin urmare, la 05 februarie 2020, aproximativ orele 10:00 - 10:30, ***** aflandu-se
impreund cu Tovtul Vasili in preajma Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport
S FEEEET din str. #*F*E mun. Chisindu pentru efectuarea operatiunii pentru care a fost delegat,
ultimul i-a comunicat, cd Gatman Damian - angajat al Agentiei Servicii Publice, pentru
efectuarea 1n regim de urgentd a Inmatriculdrii automobilului de model ***** cu n/i ***** cod
VIN #***** " 3 solicitat suma de 200 (doud sute) EUR care conform cursului oficial al BNM
constituie ***** MDL, 1n alt mod nefiind posibil de urgentat, creand impediment prin faptul ca
dosarul automobilului nu se regiseste in arhiva institutiei. In cele din urma, la 06.02.2020 in
cadrul efectuarii masurii speciale de investigatii, Tovtul Vasili si Gatman Damian au primit, sub
controlul transmiterii banilor, de la ***** suma de 200 (doua sute) EUR pentru efectuarea in
regim de urgenta a inmatricularii automobilului ***** cu n/f ***** cod VIN ***#*

Astfel, prin actiunile sale intentionate Gatman Damian ***** a comis infractiunea
prevazuta la art.42 alin.(2), art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal, cu semnele de calificare -
pretinderea, personal si prin mijlocitor, de catre o persoana publica, de bunuri, ce nu i se cuvin,
pentru sine §i pentru o alta persoand, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia, comisa cu extorcare de bunuri.

Tovtul Vasili ***** a comis infractiunea de corupere pasiva, in calitate de complice, si
anume - pretinderea, personal si prin mijlocitor, de catre o persoand publicd, de bunuri, ce nu i se
cuvin, pentru sine si pentru o altd persoana, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia, comisa cu extorcare de bunuri, In urmatoarele circumstante:

Potrivit materialelor cauzei penale, s-a stabilit ca, la 05 februarie 2020, in Registrul de
evidenta a sesizarilor cu privire la infractiuni a Centrului National Anticoruptie, a fost inregistrat
denuntul cet. ***** 1n care reclama despre actiunile de coruptie, comise de angajatul Serviciului
inmatricularea mijloacelor de transport "*****” Astfel, s-a stabilit, cd in temeiul actului de
donatie semnat de Biroul de Cooperare al Elvetiei/Reprezentanta Ambasadei Confederatiei
Elvetiene mun. Chisinau in calitate de "donator” si ***** Chisinau in calitate de "beneficiar",



ultimul a primit cu titlu de donatie (gratuit), vehiculul de model ***** cu n/1 ***** Cod VIN
*asck%k Ulterior, in baza delegatiei din 29 ianuarie 2020, semnata de directorul ***** Chisinau,
dl. ek osekickx g fost delegat la Agentia Servicii Publice, pentru efectuarea inregistrarii
automobilului mentionat conform actului de donatie. Prin urmare, la 05 februarie 2020,
aproximativ orele 1000 - 1030, ***** afldndu-se Tmpreund cu Tovtul Vasili in preajma
Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport *’***** din str. ***** ‘mun. Chisindu pentru
efectuarea operatiunii pentru care a fost delegat, ultimul i-a comunicat, cd Gatman Damian -
angajat al Agentiei Servicii Publice, pentru efectuarea in regim de urgentd a Inmatricularii
automobilului de model ***** cu n/i ***** cod VIN ***** 3 golicitat suma de 200 (doua sute)
EUR care conform cursului oficial al BNM constituie ***** MDL. In cele din urma, la
06.02.2020 in cadrul efectudrii masurii speciale de investigatii, Tovtul Vasili si Gatman Damian
au primit de la ***** suma de 200 (doua sute) EUR pentru efectuarea in regim de urgentd a
inmatricularii automobilului ***** cu n/i ***** cod VIN *****_[n circumstantele descrise si a
probelor acumulate se constatd, ca Gatman Damian a savarsit coruperea pasiva, cu calificativul
"cu extorcarea de bunuri", infractiune prevazuta de art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Tovtul Vasili, a comis infractiunea prevazutd la
art.42 alin.(5), art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal, cu semnele de calificare - pretinderea, personal
si prin mijlocitor, de catre o persoand publica, de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine §i pentru
o alta persoana, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia, comisa cu extorcare de bunuri.

Fiind audiat 1n cadrul cercetarii judecatoresti inculpatul Gatman Damian ***** vina in
savarsirea infractiunii incriminate nu a recunoscut-o si a declarat ca, il cunoaste pe Tovtul Vasili
aproximativ din anul 2015, atunci cand a inceput si activeze in sectia Inmatriculare Transport,
oficiul 1, situat pe str. ***** Nu sunt rude, prieteni sau colegi intre ei. Pana in prima jumatate a
zilei de 05.02.2020, a participat la niste lectii de imbunatétire a serviciului, cu prezenta mai
multor colegi din diferite oficii. Nu poate sd-si aminteascd exact cati colegi erau la acele lectii,
dar la acel moment a lipsit de la serviciu. In a doua parte a zilei, aproximativ in jurul orelor 13-
14, desi nu poate sa spuna exact timpul, a revenit la serviciu pe str. ***** i a observat ca sala
era plind de cetdteni care doreau sd Inmatriculeze automobilele. Din cauza absentei multor
colegi, ceilalti nu faceau fata, iar cetatenii se adunaserd la ghisee. El a inceput sd deserveasca
cetdtenii, lucrand la ghiseul 2, care acum este ghiseul nr.8. In timpul inmatricularii mai multor
automobile, pentru a reduce numarul de cetateni care asteptau, s-a apropiat domnul Tovtul Vasili
pentru a inmatricula o unitate de transport. In acel moment, fiind deja ocupat cu 2 sau 3 masini in
procesul de inmatriculare, i-a comunicat ca este ocupat si sa intrebe alti colegi. Tovtul a spus ca
poate are timp doar s priveasca actele, avand in vedere ca nu era o inmatriculare de prima oara
si procedura era mai simplificatd. I-a raspuns cad poate sa-l ajute, dar sa astepte cateva minute
pentru a examina actele. A mai indicat ca, dupa ce a examinat actele, a constatat ca procedura era
mai complicata, fiind vorba despre radierea unitatii de transport pentru export si inmatricularea
acesteia pe termen permanent, pe baza chitantei vamale, ceea ce implica ridicarea actelor de
provenienta din arhiva primei Inregistrari a automobilului. I-a comunicat cd nu va reusi sa
rezolve acest lucru in acea zi si i-a sugerat sd intrebe alti colegi, poate acestia aveau timp.
Ulterior, a continuat sd inmatriculeze alte unititi de transport care erau deja in procesul de
inmatriculare. La fel a mai indicat ca, Vasili Tovtul s-a adresat din nou dupa un timp, solicitand
ca el sa verifice actele pentru a se asigura ca totul era in reguld, astfel Incat a doua zi sd se poata
prezenta la Tnmatriculare la o ora disponibild. Tovtul i-a mentionat cd era un prieten bun si ca
anterior activaserd impreund. In consecinti, el i-a comunicat cand va avea timp si meargi in



arhiva pentru a analiza documentele aferente automobilului respectiv. Nu isi amintea exact
momentul in care a verificat agregatele automobilului lui Tovtul — fie pe 05.02.2020, fie pe
06.02.2020. A doua zi, probabil in prima jumatate a zilei, fie Vladimir Grosu l-a sunat, fie Tovtul
s-a apropiat pentru a afla la ce ord sd vind pentru inmatricularea permanentd a unitatii de
transport. Pe data de 06.02.2020, domnul Vasili Tovtul s-a prezentat impreuna cu domnul
Vladimir Grosu, pe care l-a introdus si l-a informat ca acesta va ramane la ghiseu, in timp ce el
urma sa se ocupe de alte masini ce trebuiau inmatriculate. Procesul nu presupunea doar
inmatricularea unitatii de transport, deoarece era o procedura mai complexa, astfel ca, in paralel,
el inmatricula si o altd masind. La fel a mai declarat ca, nu isi aminteste cu certitudine, dar una
dintre programe nu functiona, ceea ce facea imposibild identificarea unitatii de transport in
bazele de date. In intregul oficiu, aceasti aplicatie nu era operationald. Prin urmare, in situatia in
care baza de date nu functiona, el iesea afard pentru a fotografia alte unitati de transport,
pregitindu-le pentru inmatriculare. In timpul acestui proces, domnul Vasili Tovtul avea si alte
unitati de transport de inmatriculat, iar ei s-au intersectat pana cand au fost eliberate actele.
Tovtul i-a comunicat ca, in cazul in care baza de date nu functiona si nu era posibila
inmatricularea, sa 1i transmitd lui Vladimir Grosu sid meargd la el. El nu a dat prea mare
importantd acestui aspect, fiind ocupat cu volumul mare de munca, iar alte discutii nu au mai
avut loc. Dupa ce a continuat sa fotografieze alte unitati de transport, a revenit in sediu, moment
in care programul s-a repornit. Astfel, i-a comunicat lui Vladimir Grosu sa mearga la Vasili
Tovtul, iar el a continuat procesul de inmatriculare, inclusiv pentru automobilul lui Vladimir
Grosu, un model Mitsubishi. Ulterior, a finalizat inmatricularea unitatii de transport, i-a eliberat
lui Vladimir Grosu pasaportul tehnic, iar cu aceasta, procedura s-a incheiat. La fel a declarat ca,
Tovtul Vasili nu i-a spus pentru ce trebuia sa se apropie de el ***** Era posibil sa fie vorba
despre anumite acte, insa el nu 1si amintea acest lucru si nu a acordat importanta subiectului. I-a
transmis lui ***** sa mearga la Tovtul Vasili pand in momentul in care baza de date s-a repornit.
Tovtul Vasili nu i-a mentionat nimic despre vreo posibila stimulare financiard din partea lui
*A*EE In legatura cu inmatricularea mijlocului de transport. De asemenea, cu ***** nu a discutat
niciodatd despre vreun fel de stimulare financiara. Din cate 1si amintea, in declaratiile oferite in
cadrul sedintei de judecatd, martorul ***** a mentionat ca a avut discutii cu el doar referitoare la
procedura de inmatriculare. In timpul procesului de inmatriculare, aflandu-se afari pentru a
fotografia unitétile de transport, s-a intalnit cu Tovtul Vasili, care i-a spus sd 11 transmitad lui
*akk%* g3 vinad la el. Totusi, el nu isi amintea cu certitudine pentru ce anume. A mai comunicat ca,
prin expresia din stenograma anexatd la dosar — ,,du-te la ***** si lasa-i acolo ce ai vorbit cu
dansul” - se referea la mesajul transmis de Tovtul Vasili in momentul in care s-au intersectat
afara. Prin mesajul ,,cum am vorbit cu *****” avea 1n vedere doar aspectele legate de procedura
de inmatriculare a unitatii de transport. Nu a avut nicio altd intentie, fiind doar o formulare
uzuald. Din céte isi aminteste, Vladimir Grosu parea insistent si purta o conversatie ciudata cu el,
punandu-i diverse intrebari de tipul ,,dar cum?”, ,dar ce sa fac?”, ,dar cum?”. Intrucat nu
intelegea exact ce dorea sd afle, i-a spus sd se aseze pe scaun si s astepte pana cand actele vor fi
finalizate. Intrebarile pe care le primea i se pareau neobisnuite, iar comportamentul lui ***%* i s-
a parut straniu. Dupa ce a Tnmatriculat automobilul lui *****a doua zi sau dupa o zi, a intrat n
concediu conform unei cereri depuse cu doua saptdmani inainte. Astfel, a plecat peste hotare, iar
in perioada cét s-a aflat 1n afara tarii, a fost contactat de apropiati, inclusiv de parinti si sotie, care
l-au informat ca era cautat de politie. A mentionat cd, nu cunostea motivul pentru care era cdutat.
Dupa un timp, s-a intors in mod voluntar in tara si, la revenirea sa, a fost escortat de la punctul de
trecere a frontierei, vama Leuseni, la CNA.



Fiind audiat in cadrul cercetarii judecatoresti inculpatul Tovtul Vasili *****_a declarat
ca invinuirea care i-a fost cititd 1i este clard. A declarat ca, cu Gatman Damian se cunostea de
mai mult timp, deoarece activau in sedii invecinate. Fiindca il considera un specialist bun, au
conlucrat periodic. El activa In compania ***** care se ocupa de vanzarea si deservirea
automobilelor Mitsubishi, Honda si BMW, in timp ce Gatman Damian era inspector-expert de
inregistrare a automobilelor la Directia Inmatriculare Automobile nr. 1, situati pe strada Bucuriei
18. Ambele institutii - atat ***** cat si directia de inregistrare a automobilelor — se aflau la
aceeasi adresa. La fel a comunicat ca, pe ***** i] cunostea de aproximativ o luna, deoarece se
ocupase de perfectarea actelor pentru un automobil nou achizitionat de acesta. El fusese
responsabil de intocmirea documentelor pentru tranzactia unui automobil din salonul companiei
Ak La inceputul lunii februarie 2020, intalnindu-se din nou cu ***** a aflat de la acesta ca
avea nevoie sd reinmatriculeze un automobil vechi aflat pe balanta companiei pe care o
reprezenta, mentionand ca, stia ca automobilul respectiv apartinea companiei mentionate in
materialele cauzei. Dorind séd-1 ajute pe domnul *****]-a Insotit In cladirea aldturata, unde se
afla directia de inmatriculare a automobilelor, si a cdutat un inspector disponibil la acel moment.
Acesta s-a dovedit a fi Gatman Damian. In prezenta sa, Gatman Damian a examinat actele
prezentate de ***** si i-a comunicat cad pentru reinmatriculare era nevoie de timp, deoarece nu
putea gasi in arhiva documentele necesare pentru acel caz. Ulterior, rimanand doar el cu domnul
Ak 1-a spus acestuia ca pentru reinmatricularea automobilului era necesara suma de 200 de
euro. Cunoscandu-l1 pe Gatman Damian, era convins ca acesta va putea solutiona problema
relnmatriculdrii. A subliniat ca, Gatman Damian nu a cerut aceastd suma, nici de la el si nici de
la domnul *****_ Totusi, i-a comunicat lui Grosu V. ca suma de 200 de euro fusese solicitata de
catre Gatman Damian, spunandu-i acest neadevar pentru a-si pastra imaginea in fata lui si a
companiei pe care o reprezenta. La momentul solicitarii banilor, ***** i-a spus ca nu are la el
suma respectiva si ca trebuia sd se consulte cu conducerea, administratia companiei. Cateva zile
mai tarziu, Grosu V. l-a sunat si i-a comunicat cd este gata sa achite suma de 200 de euro pentru
reinmatricularea automobilului, deoarece superiorii sii au acceptat acest lucru. In aceeasi zi sau
in zilele urmatoare, ***** s-a prezentat la biroul sdu, unde el i-a transmis numarul de telefon al
lui Gatman Damian pentru ca acestia sd poatd comunica direct si sa coordoneze procesul de
reinmatriculare. Fiind ocupat cu alti clienti, nu l-a putut insoti pe Grosu V. citre Gatman D. In
aceeasli zi, dar mai tarziu, ocupandu-se in continuare de clientii sdi, s-a intersectat de cateva ori
cu Gatman Damian, deoarece birourile lor erau aldturate, si vedea ca procesul de reinmatriculare
al automobilului lui Grosu V. continud, deruleaza. La sfarsitul zilei, ***** ]-a telefonat si i-a
comunicat cad procesul de reinmatriculare s-a finisat si nefiind la oficiul sau, i-a transmis la locul
sau de munca suma de 200 de euro, pe care i-a plasat intr-o mapa pe care i-a deschis-o el. Dupa
ce Grosu V. a plasat banii, el a pus mapa pe biroul sdu. Regretd fapta comisa. La intrebarile
adresate a concretizat ¢, nu a insistat asupra lui ***** ca sa achite suma de 200 de euro. Banii i-
a solicitat pentru grabirea procedurii, asa i-a comunicat si lui Grosu V. Reactia lui Grosu V. a
fost ca trebuie sa se consulte cu conducerea. Gatman D. nu cunostea despre aceastd discutie.
Aferent procedurii de relnmatriculare sustine cad Grosu V. nu avea toate actele necesare pentru
acea procedurd, posibil nu-i ajungea careva acte (Gatman D. i-a zis despre acest fapt la prima
intalnire, cand l-a condus pe Grosu V.) Totodata, sustine cd dacd colaboratorii de politie nu ar fi
luat de la el banii primiti de la Grosu V., ar fi luat banii sie, or nu planifica sa transmita careva
sume lui Gatman D. A mentionat cd, a cerut acea suma de bani 200 euro pentru el personal si ca
nimeni nu cunostea despre acest fapt. La intrebarea ,,Referitor la expresia lui Gatman ,,Du-te
pana la ***** gj Jasa-i acolo ce ai vorbit cu el” despre ce este vorba in aceasta fraza si ce trebuia



Grosu V. si vi lase dumneavoastra?”, Tovtul V. raspunde: In timpul acelei zile, de cate ori s-au
intersectat cu Gatman D., el I-a rugat pe acesta sa-l trimitd pe Grosu V. la el dupa ce va fi
incheiat procesul de inmatriculare al automobilului. Este posibil ca prin fraza data, domnul
Gatman D. l-a trimis pe Grosu V. la el, conform rugdmintii pe care o ficuse mai devreme.
Concomitent cu tranzactia lui Grosu V., el mai examina o tranzactie de procurare a unui nou
automobil, care nu era finalizata si care urma sa fie verificata in legatura cu corectitudinea setului
de acte necesare. Astfel, lui Gatman D. i-a spus cd mai trebuie sa verifice niste acte pentru
tranzactia unui nou automobil, iar lui Grosu V. i-a spus sa-i transmitd suma de 200 de euro.
Acesta a fost pretextul pentru care Gatman D. l-a trimis spre el. Prin faptul ca i-a spus lui
Gatman D. sa-1 transmitd pe Grosu V. la el pentru a verifica niste acte, 1-a dus in eroare pe
Gatman D. Scopul acestuia, cand I-a condus pe Grosu catre Gatman pe data de 05 februarie
2020, a fost de a-i asigura confortul necesar 1n prestarea serviciilor, pentru a nu a sta in randuri.
In momentul in care I-a cunoscut pe Grosu, stia ci acesta era reprezentantul Ambasadei Elvetiei.
Insotirea lui Grosu citre sectia de inmatriculare a automobilelor si citre Gatman D. a fost o
initiativd personald. A mai mentionat cd, nu isi aminteste dacd, Tnainte de a-l1 conduce pe Grosu
la sectia de inmatriculare, 1-a sunat pe Gatman D. Au trecut patru ani de la acel eveniment, dar
inca pastreaza numarul de telefon al acestuia si admite cd ar fi putut sa-1 sune pentru a verifica
daca acesta se afla pe loc. Discutiile dintre ei aveau loc de obicei fata in fata, nu la telefon. Cand
a decis sa-1 conduca pe Grosu V. la sectia de inmatriculare, s-a dus direct la domnul Gatman D.,
deoarece il cunostea ca un bun specialist. Atunci cand l-a intalnit pe Gatman D., a avut o discutie
privata cu acesta, in afara ghiseului, dupa ce Gatman D. a verificat actele prezentate de Grosu V..
Aceasta discutie a avut loc cel mai probabil dupa ce Gatman D. a cautat actele in arhiva.
Subiectul discutiei cu Gatman D. s-a referit la inmatricularea automobilelor, inclusiv la
automobilul lui Grosu V.. L-a prezentat pe Grosu V. lui Gatman D. si i-a solicitat sa
inmatriculeze automobilul acestuia intr-un regim prioritar. Nu isi aminteste exact ce reactie a
avut Gatman Damian la solicitarea sa, dar avand in vedere ca deservea multi clienti in fiecare zi,
reactia i s-a parut normali. Intalnirea lor in trei s-a incheiat astfel: Gatman Damian a plecat la
serviciu, iar el si Grosu V. s-au despartit. Grosu V. i-a spus cd nu avea suma de 200 de euro si ca
trebuia sd coordoneze aceasta chestiune cu conducerea companiei pe care o reprezenta. Nu 1si
aminteste dacd Gatman D. a preluat actele lui Grosu V. in prima intalnire, dar isi aminteste ca le-
a examinat. Nu poate spune cu certitudine daca actele au fost preluate pentru executare chiar in
prima zi. Dupa cateva zile, Grosu V. l-a sunat si i-a spus ca este de acord sd plateasca suma de
200 de euro, iar atunci Gatman D. a inceput procedura de reinmatriculare a automobilului. La
prima intdlnire, nu isi aminteste ca Gatman D. sd fi examinat automobilul. Detaliile primei
intalniri nu sunt clare pentru el, dar este posibil ca el sa fi plecat si Grosu V. sd fi ramas pentru
discutiile cu Gatman D.. Nu a discutat cu Grosu V. detalii legate de transmiterea banilor, cum ar
fi locul, timpul si modalitatea de platd a sumei de 200 de euro. Nu isi aminteste exact 1n ce zi i-a
dat lui Grosu V. numarul de telefon al lui Gatman D., dar este posibil ca acest lucru sa fi avut loc
in zilele urmatoare. A mai indicat ca, urmatoarea intalnire cu Grosu V. a fost peste cateva zile,
cand acesta s-a prezentat pentru reinmatricularea automobilului. A doua intdlnire a avut loc
probabil in timpul zilei, inainte sau dupd masa, dar nu isi aminteste detaliile. Probabil ca 1-a sunat
pe Grosu V. si intdlnirea a avut loc undeva pe teritoriu, nu in oficiu, si fara prezenta lui Gatman
D.. La a doua intalnire, nu a existat o discutie privatd cu Gatman D., asa cum fusese in cazul
primei intalniri. Pe parcursul acelei zile 1-a vazut pe Grosu V. de mai multe ori, deoarece se
deplasa la sectia de inmatriculare cu alte chestiuni si se Intilnea cu el. Banii i-au fost transmisi de
catre Grosu V. la sfarsitul zilei, Intre orele 16:00 si 17:00, aceasta fiind ultima intalnire cu el.



Banii au fost pusi intr-o mapa care a fost lasata pe birou si el a plecat acasa. Nu cunoaste ce s-a
intamplat mai departe cu banii respectivi. Nu au fost niciodata cazuri la birou sa dispara lucruri
sau sd se sustraga bani. Nu isi aminteste exact in ce bancnote si ce nominal era suma de 200 de
euro, dar este posibil sa fi fost in bancnote de 50 de euro. A doua zi dupa ce i-au fost transmis
banii, nu s-a prezentat la serviciu, fiind retinut la domiciliu de catre colaboratorii CNA. Nu stia
unde se afla Gatman D. in momentul in care el a fost retinut. Dupa ce i-au fost transmis banii de
catre Grosu V., nu a mai avut intdlniri cu Gatman D. La acel moment, nu cunostea unde
disparuse Gatman D., dar dupa ce a facut cunostintd cu materialele cauzei, a aflat ca acesta a
plecat in Romania, dar nu cunoaste detalii si nu a interactionat cu el in acel timp. Despre acest
subiect, urmeaza sa fie intrebat Gatman D., el fiind singurul care poate oferi informatiile
complete. Referitor la stenograma discutiilor telefonice din 06 februarie 2020 intre el si Grosu
V., mentioneaza ca au trecut 4 ani de la eveniment si 1i este greu sa isi aminteascd exact ce
subiecte a abordat in conversatiile respective. La fel a mentionat ca, a discutat si la telefon cu
Damian D. si s-au intalnit de mai multe ori pe teme de serviciu. De asemenea, a discutat de mai
multe ori si cu Grosu V., atét la telefon, cat si In particular, referitor la tranzactiile de vanzare-
cumpadrare si reinmatricularea automobilului. Cunoaste faptul cd ulterior, fara participarea lui,
Grosu V. a reusit sa procure acel automobil pe care intentiona sd-l cumpere. Confirma ca
Gatman D. nu cunostea despre suma de 200 de euro solicitata de catre el si achitatd de Grosu V..

In pofida faptului ¢ inculpatul Gatman Damian ***** nu si-a recunoscut vina in
comiterea infractiunii incriminate iar inculpatul Tovtul Vasili ***** a recunoscut vina partial,
instanta de judecata considera cd vinovatia inculpatilor este pe deplin demonstrata prin cumulul
de probe administrate in cadrul efectudrii urmaririi penale si cercetate pe parcursul judecarii
cauzei penale 1n instanta si anume:

Declaratiile martorului *****  ficute in cadrul cercetdrii judecdtoresti, audiat prin
videoconferinta, a declarat ca se afla in R.Franceza si are domiciliu in orasul Villefranche din
adiacentul or. Nice. Sustine declaratiile date anterior. Suplimentar a comunicat ca activa pentru
sucursala Ambasadei Elvetiei in R.Moldova si a fost imputernicit sd procure un nou automobil,
iar altul vechi urma a fi scos de la evidenta ambasadei, inregistrat la evidenta sucursalei si
ulterior instrainat unei terte persoane. In scopul declarat a mers la ***** unde a prezentat caietul
de sarcini pentru a procura un alt automobil. In discutii cu Tovtul Vasile, ultimul i-a comunicat
ca cunoaste o persoana care poate facilita inregistrarea operatiunilor de scoatere de la evidenta si
inmatriculare a automobilului. Impreund au mers la SIT unde Tovtul Vasile a vorbit ceva cu acea
persoana si peste 5-10 min i-au zis cd pentru urgentarea procedurii trebuie sa transmitd 200 euro.
Gatman Damian a mers 1n arhiva pentru a gasi dosarul, dar nu l-a gasit, ulterior a mers repetat.
Sustine ca personal a mers la sediul ambasadei sd3 comunice despre acea urgentare la care
superiorul sdu a zis sd anunte organele anticoruptie. Toate aceste evenimente, din cate-si
aminteste au avut loc in luna februarie. A comunicat superiorilor sai, unul din Armenia si altul
din Canada si ambii au zis sa apeleze la instantele competente care sa-i apere. Respectiv, sustine
ca a telefonat la numarul anticoruptie ulterior a mers la sediu CNA si a primit instructiuni cum sa
se comporte a doua zi cand urma sa mearga la sediu sa dea banii. Din cate-si aminteste, a doua zi
a mers la acest sediu si unde Gatman Damian i-a zis sa mearga la Tovtul Vasile sa-i dea ceea ce
s-au inteles. Mergand la Tovtul Vasile, acesta i-a prezentat o mapa indicandu-i sd puna banii 1n
ea. El a plasat banii in acea mapa dupa care a plecat la sediul ambasadei. A mai indicat ca, banii
primiti de la CNA au fost 4 bancnote de cate 50 de euro. Acestia au fost transmiteti domnului
Vasile, care avea mapa pe masa. [-a deschis mapa, i-a intins-o si i-a spus sd pund banii Tnduntru.
Dupa aceasta, Vasile a luat mapa. Aceste evenimente au avut loc in interiorul cladirii *****,



Banii au fost dati pentru ca Gatman Damian sd gadseascd dosarul si sd urgenteze procedura de
inmatriculare a automobilului pe numere diplomatice sau pe numere simple. Problema semnalata
era cd dosarul nu se gasea, dar el nu cunostea procedurile si normele exacte; i s-a spus cd dosarul
lipsea. Dupa ce a transmis banii, nu s-a mai intalnit cu aceste persoane. Nu stie ce s-a intamplat
cu banii dupa acel moment. Dupa aceea, a mers la ghiseu, a luat certificatul de inmatriculare si a
plecat, fara sd se mai intoarca. Concretizeaza ca a solicitat inmatricularea unui automobil de
model Automobilul era un ***** X[ de culoare rosie (alte date nu si le aminteste, insa sustine ca
toate actele confirmative au fost atasate la cauza penal). S-a luat decizia de a procura ulterior un
alt automobil Mitsubishi, tot de la aceleasi reprezentante, care urma sa fie inmatriculat cu numere
simple. A mai declarat ca, nu stie daca Tovtul V. avea vreun interes, dar acesta i-a comunicat ca
cunoaste pe cineva de la sectia de inmatriculare care ar putea facilita procedura. Insa care ar fi
fost interesul nu stie. Nu 1-a rugat pe Tovtul V. sa il ajute n acest sens, deoarece automobilul era
deja inmatriculat cu numere diplomatice. Nu credea ca ar fi fost vreo problema daca nu ar fi
transmis acei bani, avand toate actele in reguld, el era doar persoana delegatd si se ocupe de
acest serviciu pentru ambasada, fard a avea vreun interes personal, si, nu era responsabil pentru
inmatriculari, ci persoanele superioare lui erau cele care trebuiau sa discute la alt nivel problema.
Inainte de aceast situatie, nu I-a cunoscut nici pe Tovtul V., nici pe Gatman D. A mai comunicat
ca, nu stie dacad Gatman era sau nu in cunostintd de cauza, dar i-a spus sa 1i dea lui Vasili ceea ce
s-au Inteles ei, iar suma de 200 de euro a fost mentionatd dupa ce au discutat intre ei. El nu stie
daci au discutat despre altceva sau daci a auzit detalii ale discutiei. Intalnirea lor a avut loc
afara, intre cladirea ***** si cladirea de inmatriculare, iar el nu a auzit ce au discutat. A doua zi,
cand a transmis banii, era echipat cu tehnicd si avea pe vestd o camerd de luat vederi. A
mentionat cd, declaratiile pe care le-a dat la urmarirea penald nu au fost obtinute prin
constrangere, iar el le sustine in totalitate. De asemenea, a participat la o confruntare cu Vasili
Tovtul si sustine declaratiile date in cadrul acelei confruntdri, si, nu isi mai aminteste daca a
participat la o confruntare cu Gatman D.. Actele de la urmarirea penald, pe care le-a anexat
referitoare la automobil, sunt aceleasi care au fost mentionate de avocat, iar acestea sunt pastrate
la ambasada timp de 5 ani. A mentionat cd, nu a auzit discutia dintre Gatman D. si Tovtul V. la
prima intalnire. Despre necesitatea achitarii sumei de 200 de euro i-a spus Tovtul Vasile. Cand a
transmis banii lui Tovtul Vasile, erau si alte persoane necunoscute in birou, dar Gatman D. nu
era prezent. Gatman D. i-a spus sd se prezinte chiar dacd nu era acolo. La fel, la intrebarea
,2Dumneavoastra ati fi putut sa refuzati sa transmiteti 200 de euro lui Tovtul V. si sd mergeti pe
procedura?”’, a comunicat cd, ,,Dar dumneavoastra ati putea sd procurati un bun fard a plati
pretul?”. In afara de suma de 200 de euro, a achitat la casa institutiei, fiind un sediu al bancii, si,
nu isi aminteste exact ce suma a fost achitatd, dar conform procedurii, exista un bon de plata, iar
toate documentele se pastreaza la ambasada, incluzand toate facturile. A mai comunicat ca, asa
cum i s-a cerut, a achitat mai intai la banca, iar apoi suma de 200 de euro. El nu era responsabil
pentru automobil, actionand asa cum i s-a spus. Nu isi aminteste numarul ghiseului la care activa
Gatman D., dar a fost deservit doar de acesta. In apropierea lui Gatman D., cand discuta cu el,
erau si alti colegi. Nu 1si aminteste daca ghiseul lui Gatman D. era invecinat cu altele, dat fiind
ca au trecut patru ani si a fost doar o data.

Declaratiile martorului denuntator ***** instanta le apreciaza ca veridice, aceste
coroboreazd in totalitate cu materialele cauzei penale si rezultatele masurilor speciale de
investigatie. Desi aferent discutiilor purtate de inculpatii Tovtul Vasile si Gatman Damian nu a
putut oferi careva date deoarece nu le-a auzit, totusi a sustinut cert in fata instantei ca pretinderea
banilor a avut loc dupa discutia lui Tovtul Vasile cu Gatman Damian, ultimul directionandu-1



pentru transmiterea banilor la Tovtul Vasile in ziua urmatoare pretinderii, zi in care a operat
procedura de inmatriculare, directionarea lui de catre Gatman Damian pentru transmiterea
banilor pretinsi catre Tovtul Vasile avand loc pana la eliberarea actelor de catre Gatman Damian.
Discutiile cu Tovtul Vasile au fost purtate in sensul cd Gatman Damian a solicitat acesti bani in
sumd de 200 EUR pentru a urgenta procedura de radiere si reinmatriculare a automobilului
inregistrat in interesul reprezentantei ambasadei Elvetiei in Republica Moldova si in acest sens
Tovtul Vasile i-a oferit numarul de telefon al lui Gatman Damian, fapt care inca o data atesta
aspectul dat ca Tovtul Vasile nu avea ce ascunde de Gatman Damian, fiind deschis totalmente
impreund cu Gatman Damian pentru a-l ajuta pe martorul denuntdtor ***** in schimbul
transmiterii de cdtre ultimul a mijloacelor banesti pretinse pentru urgentarea procedurii de
relnmatriculare executate de Gatman Damian.

Declaratiile martorului ***** ficute in cadrul cercetdrii judecatoresti, care a declarat
ca, cunoaste in legdtura cu ce caz este invitat la judecatd. Pe Gatman Damian si Tovtul Vasile i-a
cunoscut pana la acest caz. A comunicat ca, este sef la sectia de reparatii, iar cu Tovtul Vasile se
cunoaste deoarece amandoi lucreaza la aceeasi companie. Vasile Tovtul activeaza in sectia de
vanzari ca vanzator consultant pentru automobilele Mitsubishi-Motors. Se cunosc de aproximativ
8-9 ani si erau colegi de serviciu. Pe Gatman D. il cunoaste de la Biroul Inmatricularii
Transporturilor nr. 1, care este amplasat in aceeasi cladire unde isi desfisoara activitatea si el. 11
cunoaste de aproximativ 4 ani si nu aveau o relatie apropiata, fiind doar cunoscuti. Referitor la
cazul din spetd, nu 1si aminteste exact data, dar a fost Intr-o dimineata, in anul 2018 sau 2019,
cand a venit la serviciu si a aflat de la colegi ca Tovtul V. a fost retinut. Dupa aceea, a venit un
anchetator sau un politist si i-a cerut sa-i furnizeze imaginile video de la camerele de
supraveghere ale intreprinderii din ziua retinerii lui Tovtul V.. I-a aratat inregistrarile pe ecran si
anchetatorul a cerut o copie a acestora. [-a spus ca nu sunt probleme, dar ca va avea nevoie de un
stick pentru a face copierea. Dupa aceasta, anchetatorul a plecat pentru a aduce stick-ul. Au
trecut mai mult de 10 zile, iar anchetatorul s-a intors cu stick-ul. La serverul Intreprinderii, toate
imaginile se pastreaza consecutiv, iar cele mai vechi se sterg automat, inlocuite de altele,
aproximativ la o sdptdmana dupa iInregistrare. I-a ardtat politistului, la monitor, un grafic cu
datele, iar acesta i-a explicat cd perioada solicitata fusese deja stearsd prin procesul automat de
reinnoire al sistemului, care face acest lucru automat. A mentionat ca, declaratiile oferite in
cadrul urmarii penale le sustine integral. Din imaginile aratate politistului, a observat ca Tovtul
V. stdtea cu o altd persoana, pe care nu o cunostea, si discutau intre ei. Acestia se aflau 1n incinta
salonului de vanzari al automobilelor noi. Captura de imagine respectiva, respectiv inregistrarea
video care trebuia prezentata politistului, avea o durati de aproximativ o minuti. In imaginile
video vizualizate, Tovtul V. si persoana necunoscutd pareau sa discute, insd nu a auzit despre ce
discutau, deoarece sistemul de inregistrare nu capteazd sunetul audio, ci doar imagini video.
Discutia avea loc in salon, iar cei doi stiteau in picioare, chiar in centrul salonului. Isi aminteste
vag ca persoana necunoscutd i-ar fi transmis lui Tovtul V. acte sau hartii, ceva de genul acesta,
insd nu a observat ca bani sa fi fost transmisi. La fel a indicat ca, la faza de urmarire penala 1si
amintea mai bine si a declarat detaliat ceea ce stia, motiv pentru care a semnat acele declaratii
depuse la organul de urmarire penala. La fel a comunicat ca, imaginile care au fost reinnoite nu
pot fi restabilite, din pacate, deoarece inregistrarile video noi inlocuiesc automat pe cele vechi,
iar cele vechi nu se pastreaza si nici nu se arhiveaza. A mai comunicat cd, nu este responsabil de
sistemul de alarme video, dar existd o persoanad responsabild in companie, respectiv IT-
managerul, care se ocupa de acest aspect. A declarat la organul de urmarire penala ca l-a rugat pe
Petru Stupin, IT-managerul, dacd este posibil sd restabileascd imaginile care au fost sterse, si,



raspunsul a fost ca, din pacate, acest lucru nu era posibil. La fel, a mai comunicat ca, in cladirea
unde se afli ***** si Biroul de Inmatriculare existd intriri separate, dar si iesiri prin inciperi
comune. Camerele video sunt instalate doar in zona ***** nu si la Biroul de Inmatriculare,
unde, din cate stie, sunt instalate camere video de la ASP. ***** yinde automobile noi, iar
ulterior, clientii merg la Biroul de Inmatriculare pentru a inregistra automobilele. ***** se ocupi
exclusiv cu vanzarea si repararea automobilelor de mai multe marci: Mini, BMW, Honda,
Mitsubishi. A indicat cd nu cunoaste care erau relatiile intre Tovtul V. si Gatman D.. Toti
lucreazi in aceeasi cladire si se cunosc. In ziua in care au fost vizualizate imaginile video, nu isi
aminteste cu precizie daca i-a vazut pe Tovtul V. si Gatman D. impreund, dar este mai probabil
sd nu fi fost asa. Personal, daca nu greseste, nu s-au intalnit nici cu Tovtul V., nici cu Gatman D..
Totodata a mai comunicat ca, in imaginile video, sunt inregistrate data, luna, anul, ora, minutele
si secundele, si, imaginile video vizionate erau colorate.

Vina inculpatilor Gatman Damian si Tovtul Vasili se mai dovedeste si prin cumul de
probe administrate si cercetate in sedinta de judecatd, si anume:

- Prin Ordonanta din 06.02.2020 privind inceperea urmadririi penale in baza art.324
alin.(2) lit.c) Cod penal, cauza penala nr.2020970106. (Vol I, f.d. 1);

- Prin procesul-verbal de consemnarea plangerii verbale a cet. ***** din 05.02.2020
potrivit caruia, organul de urmairire penald a constatat o banuiald rezonabila cu privire la
savarsirea infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) din Codul penal, si anume - coruperea
pasiva, adica pretinderea si primirea prin mijlocitor, de catre o persoana publica de bunuri ce nu i
se cuvin, pentru sine sau pentru o altd persoand, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia. (Vol I, f.d. 10);

Aceasta atesta sursa de la care a parvenit sesizarea organului de urmarire penala aferenta
comiterii infractiunii de corupere pasiva. Si reflectd o manifestare de vointd asumatd de catre
martorul denuntator ***** in vederea comunicarii! despre faptul extorcarii de la el a mijloacelor
financiare in suma de 200 E de catre Tovtul Vasile si Gatman Damian in scopul Inregistrarii unui
automobil.

- Prin copia actului de donatie incheiat intre Biroul de cooperare al Elvetiei si *****,
(Vol 1, f.d. 13-19);

- Prin procesul-verbal din 02.03.2020, de consemnare a masurii speciale de investigatie -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor si Tnregistrarea imaginilor in cadrul intalnirilor ce au
avut loc Intre *****  Gatman Damian si Tovtul Vladimir prin care s-a constatat prezenta unor
comunicdri care au importantd pentru cauza penald si care au fost apreciate ca pertinente si
anume:

- fisierul (Recl 0002 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri purtate intre
*adE%* s Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 12:17:10 - 12:30:50, din incinta Serviciului
inmatricularea mijloacelor de transport ,,***** > din mun. Chisinau, str. ***** 1in urma
discutiilor purtate, intre persoanele nominalizate, Gatman Damian 1i informeaza pe ***** despre
actiunile ce urmeaza sd le faca pentru inregistrarea unitatii de transport cu n/i *****_ precum si
faptul ca a vorbit cu Tovtul Vasili, si anume, ... "Am inteles de la ***** mi-a zis, ca pe firma
voastrd si voi s-o dati lor in credit, asa am Inteles”;

- fisierul (Recl 0004 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri intretinute intre
*a#eE* 51 Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 13:45:45 - 13:50:55. din incinta Serviciului
inmatricularea mijloacelor de transport ,, ***** * din mun. Chisindu. str. *****;

- fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri Intretinute intre
kadeR* i Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 14:31:31 - 14:31:55 din incinta Serviciului



inmatricularea mijloacelor de transport ,, ***** " din mun. Chisindu. str. *##** in urma
discutiilor purtate, Intre persoanele nominalizate. Gatman Damian 1i solicitd lui *****: "Ca si nu
stai degeaba, scoate numerele de pe masina...., si dute pana la, dure pand la ***** pang la *****
si lasd-i acolo ce ai vorbit cu dansul ....Cum am vorbit cu *****_da";

- fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri Intretinute intre
*xkxk si Tovtul Vasili la data de 06.02.2020 ora 14:42:19 - 14:42:40 din apropierea SRL
, FEEEE din mun. Chisindu, str. ***** in care ***** il informeaza despre faptul ca Gatman
Damian i-a solicitat sa-i transmita lui suma de 200 Euro;

- fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri Intretinute intre
*xkxk 51 Tovtul Vasili la data de 06.02.2020 ora 14:44:05 - 14:45:25, din apropierea si 1n incinta
SRL ,*****” din mun. Chisindu, str. ***** [n urma discutiilor purtate intre persoanele
nominalizate, Tovtul Vasili i-i cere banii, citat....” Hy xopomo, naBaii. S emy nepemam", prin
urmare, ***** aflandu-se 1n incinta Mitsubishi Motors Moldova din str. str. Bucuriei 18 A. mun.
Chisginau, transmite lui Tovtul Vasili suma de 200 (doua sule) EUR pentru ai transmite lui
Gatman Damian si in final ca ultimul sa efectueze 1n regim de urgentd inmatricularea
automobilului ***** cu n/l ¥**** cod VIN *****.

- fisierul (Recl 0001 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri Intretinute intre
kadk%* s Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 16:17:55 - 16:23:55, din incinta Serviciului
inmatricularea mijloacelor de transport ,, Chisinau SIT I 7 din mun. Chisindu, str. *****_(Vol I,
f.d. 38);

- Anexa nr.1 la Procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu
inregistrarea de imagini care a avut loc la data de 06.02.2019 ora 12:17:10 - 12:30:50 intre *****
si Gatman Damian; fisierul (Recl 0002 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri purtate
intre ***** si Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 12:17:10 - 12:30:50, din incinta
Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport ,,***** > din mun. Chisindu, str. *****;

- Anexa nr.2 la Procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu
inregistrarea de imagini care a avut loc !a data de 06.02.2019 ora 13:45:45 - 13:50:55 Intre *****
si Gatman Damian; - fisierul (Recl 0004 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri
intretinute intre Grosu Vasile si Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 13:45:45 - 13:50:55,
unde Gatman Damian, afland-se in incinta Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport
), ¥AFEE N din mun. Chisinau, str. ¥**%*

- Anexa nr.3 la Procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu
inregistrarea de imagini care a avut loc la data de 06.02.2019 ora 14:30:30 - 14:31:55 Intre *****
si Gatman Damian; - fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri
intretinute intre Grosu Vasile si Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 14:31:31 - 14:31:55,
unde Gatman Damian, afland-se in incinta Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport ,,
Chisinau SIT1 ” din mun. Chisindu, str. ***%*;

- Anexa nr.4 la Procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu
inregistrarea de imagini care a avut loc la data de 06.02.2019 ora 14:42:19 - 14:42:40 intre *****
si Tovtul Vasili; - fisierul (Reci 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri intretinute
intre Grosu Vasile si Tovtul Vasili la data de 06.02.2020 ora 14:42:19 - 14:42:40, unde Tovtul
Vasili, afland-se in apropierea SRL ,,*****” din mun. Chisinau, str. *****;

- Anexa nr.5 la Procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu
inregistrarea de imagini care a avut loc la data de 06.02.2019 ora 14:44:05 - 14:45:25 intre *****
si Tovtul Vasili; - fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri
intretinute intre Grosu Vasile si Tovtul Vasili la data de 06.02.2020 ora 14:44:05 - 14:45:25,



unde Tovtul Vasili, afland-se in apropierea si apoi in incinta SRL ,,*****” din mun. Chisinau,
str, HosEE,

- Anexa nr.6 la Procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea comunicarilor cu
inregistrarea de imagini care a avut loc la data de 06.02.2019 ora 16:17:55 - 16:23:55 intre *****
si Gatman Damian; - fisierul (ReclOOOIEXP): 1n care sunt relevate imagini si convorbiri
intretinute intre Grosu Vasile si Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 16:17:55 - 16:23:55,
unde Gatman Damian, afland-se in incinta Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport,,
*adck% > din mun. Chisindu, str. *****_(Vol I, f.d. 40-49);

Aceasta atestd existenta discutiilor si a imaginilor video aferente datei de 06.02.2020 intre
*HExE siinculpatii Gatman Damian si Tovtul Vladimir, respectiv si partea implicarii ambilor
inculpati in realizarea laturii obiective a infractiunii de corupere pasiva cu redarea detaliata a
evenimentelor si cronologia consumarii lor si gradul de implicare a fiecarui inculpat in comiterea
infractiunii de corupere pasiva.

- Prin procesul-verbal din 18.02.2020, privind controlul transmiterii si primirii banilor,
potrivit caruia, la 06.02.2020, in intervalul de timp cuprins intre orele 14:44-14:46 Tovtul Vasili,
aflandu-se in incinta Mitsubishi Motors Moldova din str.***** mun. Chisindu, a primit de la
*a#e% suma de 200 (doud sute) EUR pentru ai transmite lui Gatman Damian si in final ca ultimul
sd efectueze in regim de urgentd inmatricularea automobilului ***** cu n/i ***** cod VIN
REkxEk (Vol 1, £.d. 69);

Atesta circumstante clare aferent realizarii laturii obiective a infractiunii in partea ce tine
de transmiterea mijloacelor banesti pretinse de catre inculpati la data de 05.02.2020, transmisi la
06.02.2020.

- Prin procesul-verbal din 07.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
in temeiul ordonantei din 07.02.2020, privind ridicarea de la Serviciul inmatricularea mijloacelor
de transport ,,*****” a documente in copii autentificate aferent operatiunii efectuate de
reprezentantul ,,*****” [a 06.02.2020, cu privire la Inregistrarea automobilului ***** cu n/i
Fakxk cod VIN - #**** (Vol I, f.d. 83);

Atesta circumstante care coroboreaza cu declaratiile martorului denunttor si probeaza
existenta necesitatii reale de a inregistra automobilul ***** cu n/i ***** cod VIN **##*

- Prin procesul-verbal din 11.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
privind examinarea documentelor ridicate in baza ordonantei reprezentantului organului de
urmadrire penald al CNA din 07.02.2020, de la Serviciul Tnmatricularea mijloacelor de transport
,, FEEEEY potrivit cdruia au fost ridicate si examinate:

1. Copia autentificata a cererii cet. ***** din 06.02.2020 cu privire la identificarea si
inmatricularea vehiculului cu placutele de inmatriculare ***** pe 01 Iile;

2. Copia autentificata a raportului de identificare a vehiculului. RIV 2202207169106 din
06.02.2020. pentru unitatea de transport cu n/i ***** pe 01 file;

3. Copia autentificatd a Adeverintei (formularul tipizat TV-25) pentru mijlocul de
transport importat de model ***** cod VIN ***** pe 01 file;

4. Copia autentificata a declaratiei primare nr. UU12038527 pe 01 file;

5. Copia autentificatd a Raportului de inspectie tehnica periodicd a vehiculului nr.
1223100 cu n/i ***** pe 01 file;

6. Copia autentificata a extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice din 13 iunie
2019, pentru >’ ***** Chisinau” pe 01 file;

7. Copia autentificatd a ordinului de incasare a numerarului nr. 2R2F-9100 din 06
februarie 2020 pe 01 file;



8. Copia autentificatd a actului de donatie semnat de Biroul de Cooperare al
Elvetiei/Reprezentanta Ambasadei Confederatiei Elvetiene (in calitate de donator) si *****
Chisinau” (in calitate de Beneficiar) pe 01 file; Potrivit actului, donatorul acorda cu titlu gratuit
beneficiarului vehiculul ***** cu conditia utilizarii acestuia n scopul desfasurarii activitatii sale,
si anume implementarea proiectului ,,Moldova: Crearea oportunitatilor de munca prin sisteme
imbunatatite de piatd”, faza 1, pe o durata de la 01.09.2019 pana la 31.12.2022;

9. Copia autentificatd dovada de radiere din evidentd a vehiculului pentru plecarea din
RM din data de 06 februarie 2020 pentru unitatea de transport de model ***** cu n/i ***** pe
01 file;

10. Copia autentificatd FISA VP cu numarul formularului 71001129 din 06.02.2020
privind radierea vehiculului ***** cu n/i ***** pe 01 file; Copia autentificata FISA VP cu
numarul formularului 71001164 din 06.02.2020 privind inmatricularea vehiculului ***** VIN
ka3 si eliberarea certificatului de inmatriculare pe 01 file. (Vol I, f.d. 95).

Atestd examinarea actelor ridicate cu detalierea acestora in volum deplin. Toate aceste
acte reflectd tangenta martorului denuntator Grosu cu SIT si actiunile Intreprinse de angajatul
institutiei publice, inculpatul Gatman Damian la operarea procedurii de Inmatriculare a
vehiculului cu nr. de inmatriculare CD138CH la data de 06.02.2020.

- Prin procesul-verbal din 10.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penate nr. 2020970106,
in temeiul ordonantei din 10.02.2020, privind ridicarea de la Agentia Servicii Publice din str.
Aleksandr Puskin 42, mun. Chisindu, in copii autentificate, a contractului individual de munca,
ordinul de angajare si fisa de post a cet. Gatman Damian ***** g.n. *****_ (Vol I, f.d. 99);

Atesta sursa de la care au parvenit actele ce reflecta calitatea de subiect a! inculpatului
Gatman Damian in comiterea infractiunii de corupere pasivd.

- Prin procesul-verbal din 11.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
privind examinarea documentelor ridicate in baza ordonantei reprezentantului organului de
urmarire penald al CNA din 10.02.2020, de la Agentia Servicii Publice din str. Aleksandr Puskin
42, mun. Chisindu, potrivit caruia au fost ridicate si examinate:

1. Copia autentificati a extrasului din ordin IS ,,Centrul Resurselor Informationale
»Registru” nr. 1p din 04.01.2016, cu privire la transferul lui Gatman Damian in alta functie pe 01
file;

2. Copia autentificatd a extrasului din ordin ASP nr. 90p din 07.09.2017, cu privire la
transferul lui Gatman Damian 1n altd functie pe 01 file;

3. Copia autentificata a contractului individual de munca nr. ***** incheiat la data de
#**%* intre IS ,,Centrul Resurselor Informationale ,,Registru” si Gatman Damian cu acorduri
suplimentare pe 08 file;

4. Copia autentificata a fisei de post a expertului Sectiei Inmatricularea transportului nr. 1
mun. Chisinau al Departamentului inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a
conducatorilor auto din cadrul Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” pe 08 file;

Cu fisa de post, la 14.10.2017, Gatman Damian a luat act contra semnaturd, mentiuni
facute la ultima pagind a acesteia.

Potrivit pet. 2.1 si pet. 2.5 din fisa postului expertul are sarcina ... "identificarea si
inmatricularea vehiculelor”, inclusiv de "identificarea documentelor de insotire, a semnelor de
marcare ale vehiculelor si a agregatelor acestora In procesul Tnmatriculdrii curente a acestora ".

Pct. 3.4 din fisa stabileste cd, expertul ... "efectueaza verificarea tuturor documentelor de
insotire ale vehiculelor si a agregatelor lor ce servesc drept temei pentru identificarea si



inmatricularea vehiculelor, precum si ale materialelor, care pot sd denote semne de falsificare si a
altor documente in care pot aparea asemenea cazuri'.

Mai mult, pct. 3.5 prevede ... "efectueaza identificarea semnelor de marcare ale
vehiculelor si a agregatelor lor, in procesul inmatricularii acestora, respectand regulile securitatii

Subsecvent, pct. 3.28 stabileste ... "accepta benevol restrictiile impuse prin legislatia n
vigoare pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea atributiilor de serviciu si
autoritatii lui in interese personale, de grup si alte interese decat cele de serviciu ”.

Pct. 3.29 stabileste ... ,,asuma obligatia de a nu primi pentru indeplinirea atributiilor de
serviciu orice recompensd, sub forma de bani, servicii, etc., de la orice persoand fizica ori
juridicd, precum si de la organizatii nestatale si asociatii”. (Vol I, f.d. 118).

Atesta circumstante legate de calitatea subiectului Gatman Damian reiesitul din cumulul
de acte ce reflecta date aferente functiei detinute, cronologia ascensiunii in functia publicd si
obligatiunile de serviciu stabilite prin fisa de post.

- Prin procesul-verbal din 12.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
in temeiul ordonantei din 11.02.2020, privind ridicarea de la SRL , *****” din str. ***** mun.
Chisinau, in copii autentificate a fisei personale si contractul individual de munca pe numele lui
Tovtul Vasili si actele anexate la procesul-verbal de ridicare. (Vol I, f.d. 121, 122-124);

Atesta circumstante ce reflecta sursa aparitiei in materialele cauzei penale a datelor
aferente functiei detinute de inculpatul Tovtul Vasile la momentul comiterii infractiunii de
corupere pasivd.

- Prin procesul-verbal din 12.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
privind examinarea documentelor ridicate in baza ordonantei reprezentantului organului de
urmadrire penald al CNA din 12.02.2020, de la SRL ,,*****” din str. ***** mun. Chisinau,
potrivit caruia au fost ridicate si examinate:

1. Copia autentificata a fisei personale a cet. Tovtul Vasili a.n. ***** pe 01 file;

Formularul mentionat este indeplinit de angajator SRL ,,*****” si contine informatii cu
referire la studiile superioare, de specialitate si domiciliul lui cet. Tovtul Vasili.

2. Copia autentificata a contractului individual de munca nr. 106 din 01.04.2015 incheiat
intre SRL ,,*****” 1n calitate ,,angajator” si Tovtul Vasili in calitate de salariat pe 02 file;

Potrivit prevederilor contractuale, salariatul Tovtul Vasili a fost angajat in calitate de
vanzator auto 1n sectia vanzari auto SRL ,*****” pe o perioadd nedeterminatd din data de
01.04.2015. (Vol I, f.d. 125);

- Prin Ordonanta de anexare a documentelor la cauza penala din 12.02.2020. (Vol I, f.d.
126);

- Prin Raspunsul Agentiei Servicii Publice a RM nr.01/1451 din 27.02.2020 la solicitarea
DGUP a CNA nr.03/44-555 din 11.02.2020. (Vol I, f.d. 129-187);

- Prin procesul-verbal din 03.03.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
privind examinarea documentelor parvenite in adresa DGUP a CNA in baza demersului Agentiei
Servicii Publice nr.03/44-555 din 11.02.2020, potrivit caruia au fost ridicate si examinate:

1. Copia autentificata a ordinului ASP nr. 607 din 21.09.2018 ,,Cu privire la aprobarea
Instructiunilor privind modalitatea inmatriculdrii vehiculelor, comandarea si eliberarea placilor
de inmatriculare, aplicarea interdictiilor si a marcajului conventional”, cu anexe pe 34 file;

Instructiunile aprobate prin ordinul ASP nr. 607 din 21.09.2018 stabilesc cerintele fata de
procedurile de Inmatriculare a vehiculelor, efectuate in cadrul Directiei identificare si
inmatriculare a mijloacelor de transport si a subdiviziunilor teritoriale de examinare si evidenta



de transportului ale Departamentului inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a
conducatorilor auto a Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”.

Pct.2 al Instructiunii, stabileste ... ,,inmatricularea, transcrierea transmiterii dreptului de
proprietate si radierea autovehiculelor si remorcilor se efectueaza de catre subdiviziunile
teritoriale de examinare si evidentd a vehiculelor ale ASP la cererea proprietarilor de vehicule
sau mandatarilor acestora (dupa atestarea faptului ca vehiculul nu figureaza la data efectuarii
inmatricularii ca anuntat Tn urmdrire conform resurselor informationale detinute de autoritatile
competente din Republica Moldova)".

Pct.34 al aceleiasi instructiuni, stabileste... ,,Autovehiculele si remorcile apartinand
misiunilor diplomatice, oficiilor consulare si membrilor acestora precum si altor organizatii si
persoane strdine cu statut diplomatic sau consular, care 1si desfagoard activitatea in Republica
Moldova, se inmatriculeaza la cererea celor interesati, cu avizul Ministerului Afacerilor Externe
si Integrarii Europene. Actele si numerele de inmatriculare nationale ale acestor vehicule se
pastreaza la proprietarii lor".

2. Copia autentificatd a ordinului ASP nr.462 din 06.07.2018 Cu privire la aprobarea si
punerea in aplicare a Instructiunilor tehnologice ,,inmatricularea mijloacelor de transport.
Descrierea operatiunilor tehnologice" pe 20 file;

Potrivit instructiunii, operatiunea tehnologicd 30" este “radierea din evidentd a
vehiculului in cazul exportului din RM fara eliberarea n/i tranzit (inclusiv de catre persoana
strdind, precum si MT anterior importat cu obligatia de a fi exportat)", care prevede: dupa caz,
transmiterea documentelor de Inmatriculare eliberate anterior cu mentiunea privind radierea din
evidentd a MT fara eliberarea n/i tranzit (certificatele de Tnmatriculare VPP sau VPT (de bazd);
certificatele de Tnmatriculare VP cu certificatele VPT, avand statutul de insotire: documentele de
inmatriculare de model vechi); reintoarcerea proprietarului MT a documentelor si n/i din
straindtate in cazul In care MT a fost importat cu obligatia de a fi exportat. Documentele si
placile de inmatriculare se retrag.

Operatiunea tehnologica ”71” este *’inmatricularea vehiculului importat cu perfectarea
VP” in cazul in care MT nu se afla la evidenta in RST.

3. Copia autentificata a ordinului ASP nr. 189 din 01.04.2019 Cu privire la modificarea
Instructiunii tehnologice "Inmatricularea mijloacelor de transport. Descrierea operatiunilor
tehnologice" pe 04 file. (Vol I, f.d. 188);

Atestd existenta unui vast cadru legal stabilit prin ordinele si instructiunile ASP ce
reglementeaza clar procedurile si atributiile persoanelor care opereaza aceste proceduri.

- Prin procesul-verbal din 21.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
de confruntare intre invinuitul Tovtul Vasili si martorul *****_ 1n cadrul caruia participantii si-
au mentinut declaratiile facute In cadrul urmarii penale in procesul de audiere a acestora. (Vo.Il
£.d.27-34);

- Prin procesul-verbal din 20.02.2020, intocmit in cadrul cauzei penale nr. 2020970106,
privind cercetarea telefonului mobil de model Huawei cu nr. IMEI ##*#** gj nr, ***** ce apartine
inculpatului Tovtul Vasile, potrivit caruia, cercetarea a Inceput prin conectarea de cétre un
specialist la telefonul de model Huawei cu nr. IMEIL ***** gi nr. ***** 3 echipamentului
specializat de citire a continutului telefoanelor mobile, pe care este instalat programul specializat
de copiere a continutului telefoanelor mobile ,,UFED4PC".

In continuare de specialist a fost efectuati copia logica a intregii informatii stocate pe
telefonul mobil mentionat, fisierul digital generat avand denumirea de "AdvancedLogical 2020-
02-20 Report.ufdr”, cu sumele hash calculate - MDS5: cc720cf7aed810bl4d2af802bee221bf si



SHA-1: df7b4427d08cb8a57dc07¢cf9712967c69246fca7, si care se va pastra in arhiva Directiei
Generale Asigurare Operativa a Centrului National Anticoruptie.

Dupa efectuarea copiei logice de catre ofiterul de urmarire penala, au fost verificate
aplicatiile din telefon care permit comunicarea text sau audio cu ajutorul internetului, stabilindu-
se instalata aplicatia ,,Viber”, ,,WhatsAp” si ,,Telegram”.

Prin urmare, ca rezultat al cercetarii s-a stabilit, ca in agenda numerelor de telefoane sub
numele — 7”19 Henp Omnre Crv” este inregistrat numarul de telefon ***** jar sub numele
”lomuan Mpeo 1" este inregistrat numarul de telefon *****,

Ulterior, ca rezultat al cercetdrii aplicatiei "Viber" instalatd in telefon care permite
comunicarea text si audio cu ajutorul internetului, au fost depistate comunicari-text cu persoana
"19 Henp Omre Crv ", utilizator al numarului de mobil ***** comunicari care au importanta
pentru cauza penald, precum si lista tuturor apelurilor cu acest abonat, prin urmare facandu-se
capturi de ecran care au fost imprimate pe suport de hartie in total pe 06 file.

Tot in cadrul cercetdrii telefonului au fost identificate apeluri telefonice cu ”lomuan
Mpeo 1" utilizator al numarului de mobil ***** astfel facandu-se capturi de ecran care au fost
imprimate pe suport de hartie in total pe 02 file. (Vol.II, £.d.16, 18-26);

- Prin Raportul de analiza operationald nr. 20200130 din 18.05.2020 efectuat de catre
Directia Analitica a CNA 1in cadrul cauzei penale nr. 2020970106 in temeiul solicitarii DGUP a
CNA nr. 03/44-1794 din 14.05.20120.

Analizei a fost supusa informatia de pe CD-ul cu numarul de intrare SA Moldcell - 717
LD, denumirea ***** cu un numar total de 10521 conexiuni. Descifrarile convorbirilor
telefonice au fost ridicate pentru perioada de timp cuprinsa intre 01.01.2020 - 21.02.2020.

Rezultatele analizei - Conexiunile telefonice dintre cartelele SIM cu numerele *****
utilizatd de cet. ***** #dk*x ytijlizatd de cet. Tovtul Vasili si ***** qutilizatd de cet. Gatman
Damian.

1. Conexiunile dintre cartelele SIM cu numerele ***** gj ###*,

In urma analizei datelor pentru perioada 13.01.2020-06.02.2020, intre cartela SIM cu
numarul ***** ytilizatd de catre ***** i cartela SIM cu numarul ***** utilizatd de cet.
Tovtul Vasili, au fost stabilite 18 conexiuni cu durata totald de 968 scunde, dintre care o
incercare de apel intrare, 2 incercari de apel iesire, 11 apeluri iesire, 4 apeluri intrare.

Apelurile enumerate au fost efectuate/primite in raza de acoperire a celulelor cu
numerele: 41352, (ARTIN3G2, LAC 4002) si 41355 (ARTIN3GS, LAC 4002) amplasate pe str.
A. Mateevici 110, mun. Chisinau - 8 conexiuni; 49883, (1UNIV3G3, LAC 4002) amplasata pe
str. A. Mateevici 60 (USM), mun. Chisindu - o conexiune; 49733, (TAXIP3G3, LAC 4002)
amplasatd pe str. Calea Iesilor 14, mun. Chisinau - o conexiune; 49543, (COLBR3G6, LAC
4001) si 49546 (COLBR3G6, LAC 4001) amplasate pe str. Renasterii 36, mun. Chisindu - 2
conexiuni; 42651, (IORGA3G1, LAC 4002) si 42654 (IORGA3G4, LAC 4002) amplasate pe str.
Iorga 5, mun. Chisindu - 2 conexiuni; 40986, (PRETB3G6, LAC 4002) amplasatd pe str. M.
Viteazu 2, mun. Chiginau - o conexiune.

2. Conexiunile dintre cartelele SIM cu numerele ****%* gj ##4k,

In urma analizarii conexiunilor telefonice in perioada 13.01.2020 - 06.02.2020, intre
cartela SIM cu numarul ***** qtilizata de cet. ***** si cartela SIM cu numarul ***** utilizata
de cet. Gatman Damian au fost stabilite 3 conexiuni cu durata totala de 47 secunde, dintre care 2
apeluri iesire si un apel intrare.

Apelurile enumerate au fost efectuate/primite in raza de acoperire a celulelor cu
numerele: 49569, (BRIEI3G4, LAC 4002) si 49569 (BRIEI3G9, LAC 4002) amplasate pe str.



Bucuriei 1, mun. Chisindu - 8 conexiuni; 41507, (PETRC3G7, LAC 4001) amplasata pe str.
Petricani 17, mun. Chisindu - o conexiune

Concluzii:

1. Au fost identificate incercarile de apel si apelurile primite/efectuate intre cartela SIM
cu numarul ***** qutilizata de cet. ***** gi cartelele SIM cu numerele ***** utilizatd de cet.
Tovtul Vasile, si ***** qutilizatda de cet. Gatman Damian. Conexiunile date au avut loc in
perioada de timp cuprinsa intre 13.01.2020 - 06.02.2020.

2. n intervalul de timp 13.01.2020 - 06.02.2020, intre cartela SIM cu numarul ***#*
utilizatd de cet. ***** i cartela SIM cu numarul ***** utilizatd de cet. Tovtul Vasile au fost
stabilite 18 conexiuni cu durata totala de 968 secunde.

3. In intervalul de timp 13.01.2020 - 06.02.2020, intre cartela SIM cu numarul **#**
utilizatd de cet. ***** i cartela SIM cu numarul ***** utilizatd de cet. Gatman Damian au fost
stabilite 3 conexiuni cu durata totald de 47 secunde.

4. Pentru perioada de timp cuprinsa intre 13.01.2020 - 06.02.2020, au fost identificate
celulele de acoperire si locul amplasarii acestora, de unde cartela SIM cu numarul **#***,
utilizator *****  a efectuat apeluri/incercari de apel iesire si primit apeluri/incercari de apel
intrare de la si spre cartelele SIM cu numerele cu numerele ***** utilizata de cet. Tovtul Vasile,
si F**F** ytilizatd de cet. Gatman Damian. (Vol I, f.d. 215-219);

Respectiv aceste concluzii cert reflectd o comunicare intensa telefonica intre martorul
denuntétor si inculpatii Tovtul Vasile si Gatman Damian. Respectiv ambii inculpati cunosteau
numarul de telefon al martorului denuntitor si ultimul cunostea numerele de telefoane ale
acestora. Fapt care ridicd semne de intrebare aferent pozitiei inaintate de inculpati cd Gatman
Damian nu ar fi cunoscut despre pretinderea mijloacelor financiare de catre Tovtul Vasile. De ce
totusi Gatman Damian I-a trimis pe martorul denuntator Grosu V. sa transmita banii lui Tovtul
Vasile si de ce Tovtul Vasile nu a telefonat personal pe ***** ori in acea zi si in zilele
anterioare au avut o comunicare telefonicd intensa. Nu este clar de ce Tovtul Vasile a ales sa se
deconspire in fata lui Gatman Damian prin faptul solicitarii catre acesta sa-1 trimita pe ***** |a
el, fara vreun motiv intemeiat.

- Prin purtatorului optic tip DVD-R DL cu numar de inventar al DGAO - 2500 pe care au
fost transcrise comunicdrile si imaginile interceptate apreciate ca fiind pertinente la realizarea
masurii speciale de investigatii - interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si inregistrarea
imaginilor;

- Prin purtdtorului optic de informatii CD-R cu inscrierile pe el "ELLITEX", pe care se
afla informatia referitoare la descifrarile convorbirilor telefonice ale abonatului ***** gi care a
fost ridicat la 13.05.2020, in baza ordonantei de ridicare si a mandatului judecatoresc nr. 11-951
202 de la furnizorul de servicii de comunicatii electronice IM ,,Moldcell" SA;

- Prin documentele in copii autentificate, ridicate in baza ordonantei reprezentantului
organului de urmarire penald al CAN din 12.02.2020, de a SRL ,,*****” examinate si anexate la
materialele cauzei penale in modul stabilit de lege;

- Prin documentele 1n copii autentificate parvenite in adresa organului de urmarire penala
al CAN, 1n baza demersului Agentiei Servicii Publice nr.03/44-555 din 11.02.2020 examinate si
anexate la materialele cauzei penale in modul stabilit de lege.

Probele sus-mentionate, fiind cercetate in cadrul sedintei de judecatd, instanta le
apreciaza ca fiind pertinente, concludente si utile, deoarece au fost administrate cu respectarea
cerintelor legislatiei procedural-penale si au legatura directa cu stabilirea circumstantelor, care



urmeaza a fi dovedite in prezenta cauzd penald. Luate In cumul aceste probe, instanta le
apreciaza ca fiind suficiente pentru solutionarea cauzei penale.

In sedinta de judecatd, acuzatorul de stat Leahu Mariana, in sustinerea pozitiei de
acuzare, a solicitat de a-l recunoaste pe inculpatul Gatman Damian ***** vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal (in redactia legii in vigoare la momentul
savarsirii infractiunii) si a-1 stabili o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 7 ani cu
executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis, cu amendd Tn marime de 8000 unitati
conventionale (echivalentul a 400 000 lei) cu privarea de dreptul de a ocupa functii de expert in
institutiile publice si private din Republica Moldova pe un termen de 9 ani, cu obligarea acestuia
de a se prezenta in fata instantei ierarhic superioare. La fel a solicitat a-1 recunoaste pe inculpatul
Tovtul Vasili ***** vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) Cod
penal (in redactia legii In vigoare la momentul savarsirii infractiunii) si a-i stabili o pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 7 ani cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu amenda in marime de 8000 unitdti conventionale (echivalentul a 400 000 lei) cu
privarea de dreptul de a ocupa functii publice 1n institutiile publice din Republica Moldova pe un
termen de 9 ani, cu obligarea acestuia de a se prezenta in fata instantei ierarhic superioare. La fel
a solicitat, in temeiul art.106 alin.(1) si (2) lit.b) Cod penal a supune confiscarii speciale de la
inculpatii Gatman Damian si Tovtul Vasili, contravaloarea a 200 euro ca si bunuri rezultate din
savarsirea infractiunii, cu trecerea lor fortatd si gratuitd in proprietatea statului cu mentiunea
restituirii autoritatilor care le-au eliberat si anume in fondul CNA, si, cu péstrarea la materialele
cauzei penale a purtdtorilor de informatii si a corpurilor delicte pe tot termenul de pastrare.

Avocatul Gutu Valentin, care apara interesele inculpatului Gatman Damian, in sedinta de
judecatd a solicitat emiterea unei sentinte de achitare in privinta lui Gatman D. pe motiv ca vina
ultimului nu a fost dovedita. Totodatd a indicat cd prin Legea nr.136 din 06.06.2024, in vigoare
din 07.09.2024 a fost modificat art.324 Cod penal, si, daca instanta v-a considera ca actiunile
inculpatului existd semne constitutive ale infractiunii prevdzute de art.324 Cod penal,
infractiunea a fost savarsita la data de 06.02.2020 si de atunci au trecut o perioada de mai mult de
4 ani si 11 luni, iar infractiune potrivit prevederilor art.16 alin.(2) Cod penal face parte din
categoria infractiunilor usoare, iar potrivit prevederilor art.60 alin.(1) Cod penal persoana se
elibereazd de raspundere penald dacd din ziua sadvarsirii infractiunii au expirat 3 ani de la
savarsirea unei infractiuni usoare.

Avocatul Osoianu Lilian, care apara interesele inculpatului Tovtul Vasili ***** avocatul
Osoianu Lilian a solicitat emiterea unei sentinte de achitare a inculpatului Tovtul Vasili,
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.42 alin.(5), art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal
(redactia normei in vigoare pand la 07.09.2024), deoarece cele retinute de catre partea acuzarii
nu intrunesc temeiul juridic al raspunderii penale in raport cu aceastd norma (adicd nu exista
semnele constitutive ale infractiunii incriminate). La fel a solicita pronuntarea motivatd asupra
faptului ca a avut loc incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale a lui Tovtul Vasili prin
prisma art.7 si 6 din CEDO.

Inculpatii Gatman Damian si Tovtul Vasili au sustinut pozitia expusa de aparatorii sai.

Conform prevederilor art.384 din Cod de procedura penald, instanta hotardste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de judecatd
trebuie sa fie legald, intemeiatd si motivatd. La fel, urmeaza ca instanta de judecatd sa isi
intemeieze sentinta numai pe probele care au fost cercetate nemijlocit in sedinta de judecata.



In conformitate cu prevederile art.14 alin.(1) din Cod penal, infractiunea este o fapta
(actiune sau inactiune) prejudiciabild, prevazutd de legea penald, sadvarsitd cu vinovatie si
pasibila de pedeapsa penala.

In conformitate cu prevederile art.389 Cod de procedura penald, sentinta de condamnare
se adoptd numai 1n condifia In care, in urma cercetarii judecdtoresti, vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate in instanta de judecata.

Apreciind probele administrate in conformitate cu prevederile art.101 Cod de procedura
penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii si toate probele in
ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, instanta considera cd viva inculpatilor in
comiterea infractiunii incriminate a fost dovedita pe deplin prin cumulul de probe administrate si
cercetat Tn cadrul sedintei de judecatd, dincolo de orice dubiu rezonabil, astfel faptele
inculpatului Gatman Damian ***** urmeaza a fi incadrate juridic n prevederile art.42 alin.(2)
, art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal, cu semnele calificative — pretinderea, personal si prin
mijlocitor, de catre o persoana publicd, de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine si pentru o alta
persoana, pentru a grabi Indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale contrar acesteia,
comisd cu extorcare de bunuri; iar faptele inculpatului Tovtul Vasili ***** urmeaza a fi
incadrate juridic in prevederile art.42 alin.(5), art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal, cu semnele de
calificare -pretinderea, personal si prin mijlocitor, de catre o persoand publica, de bunuri, ce nu 1
se cuvin, pentru sine si pentru o altd persoand, pentru a grabi indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, comisa cu extorcare de bunuri.

Potrivit doctrinei penale — coruperea pasivd constituie fapta savarsita de catre o persoana
cu functii de raspundere incadratd in aparatul de stat, care fie ca pretinde, primeste direct sau
indirect oferte, titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale, fie ca accepta servicii,
privilegii sau avantaje ce nu i se cuvin pentru a indeplini sau a nu indeplini, a se abtine, a intarzia
ori a grabi o actiune contrar obligatiunilor de serviciu prin utilizarea autoritatii sale, precum si
pentru a obtine de la alte autoritati in favoarea sa ori a altor persoane distinctii, functii, piete de
desfacere sau decizii favorabile.

Obiectul infractiunii de corupere pasiva il constituie relatiile sociale referitoare la
activitatea de serviciu, in cazul dat a Batalionului de reactionare operativa al Directiei de politie a
municipiului Chisindu , activitate a carei buna desfagurare este incompatibild cu savarsirea unor
fapte de corupere de catre functionarilor publici.

La caz, activitatea persoanelor publice si anume a inculpatilor Gatman Damian si Tovtul
Vasili trebuie sa fie transparentd, echitabila, impartialda si sd respecte interesul general al
societatii.

Obiectul juridic special al infractiunii de corupere pasiva il formeaza relatiile sociale cu
privire la bund desfasurare a activitatii de serviciu 1n sectorul public, care presupune respectarea
de catre persoanele publice a obligatiei de a pretinde, accepta si primi remuneratia in strictd
conformitate cu legea.

Obiectul material poate fi exprimat printr-un bun primit de faptuitor sau prin acordarea
unui serviciu, a unor foloase, privilegii, avantaje ce nu i se cuvin persoanei publice. La caz,
obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezintd, remuneratia ilicitd, caracterizata
in bunuri ce nu i se cuvin persoanei publice; prin bunuri se are in vedere inclusiv bancnote in
valoare de 200 euro in cauza penala vizata.

Latura obiectiva a infractiunii de corupere pasiva consta in fapta prejudiciabild exprimata
doar prin actiune, care in varianta sa tip (art.324 alin.(1) din Codul penal, vizeaza in mod
alternativ urmatoarele modalitdti normative: 1) pretinderea de bunuri, servicii, privilegii sau



avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin coruptului; 2) acceptarea: a) de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului; b) ofertei ori promisiunii de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului; 3) primirea
de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin coruptului.

Infractiunea de corupere pasiva este una formalad i se consuma din momentul comiterii
uneia dintre modalitatile normative care desemneaza faptele prejudiciabile, adicd din momentul
pretinderii, acceptarii, primirii sau extorcarii in intregime a remuneratiei ilicite.

Astfel, in baza probatoriului administrat Tn cauza, se constatd intrunirea laturii obiective a
fractiunii, care constd in fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de pretindere si acceptare
personal, de catre o persoana publica, de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru alte
persoane. In aceastd ordine de idei, este de mentionat ci latura obiectivd, a infractiunii de
corupere pasiva consta in fapta prejudiciabild exprimatd doar prin actiune, care potrivit spetei,
vizeazd in mod alternativ urmatoarele modalitati normative: pretinderea consta intr-o cerere,
pretentie, vizand obiectul remuneratiei ilicite, care s-a manifestat, verbal cat si intr-o forma
concludentd, fund inteligibila pentru denuntator la 05.02.2020. Or, la caz, potrivit probatoriului,
initiativa apartine inculpatilor, adica persoanei publice, Gatman Damian de comun acord cu
angajatul SRL ,*****” Tovtul Vasili, manifestand intentia coruptilor de a conditiona de ea,
conduita legata fata de obligatiile de serviciu ale persoanei publice. Acceptarea, este manifestata
prin aprobarea de catre Gatman Damian si Tovtul Vasili a inménarii de mijloace financiare de
catre ***** catre Tovtul Vasili, ce nu i se cuvin, la data de 06.02.2020.

La caz nu poate fi retinutd versiunea partii apararii referitor la neimplicarea inculpatului
Gatman Damian 1n comiterea laturii obiective a infractiunii, ori declaratiile martorului
denuntator si rezultatele masurilor speciale de investigatie reflecta contrariul.

Astfel, potrivit declaratiilor martorului ***** Tovtul Vasili s-a oferit sa-1 initieze in
procesul de Inregistrare a automobilului, ,,proces-verbal de audiere a martorului - Deci, in cadrul
discutiei cu Vasile vis-a-vis de subiectul mentionat, i-am comunicat acestuia despre necesitatea
inregistrarii/schimbarii dreptului de proprietate automobilului de model ***** cu n/i ***** pe
*adck% Chisindu. Atunci Vasile i-a comunicat lui ***** c3 are careva chestiuni la Serviciul
inmatricularea mijloacelor de transport ”**#**” din str. ***** mun. Chisindu, si ar putea merge
impreund sd vada care este procedura si actele de care are nevoie pentru Tnmatricularea sau dupa
caz schimbarea dreptului de proprietate a unitatii de transport primitd ca donatie.”

Ulterior, s-a realizat agravanta ,, pretinderea prin extorcare: ,,...Peste aproximativ 15 min.
Damian s-a intors si i-a comunicat lui ***** c3 nu a gasit dosarul unitatii de transport iar la
intrebarea lui,... ,,s1 ce-i de facut in cazul acesta ", el a zis ca se duce sd mai caute inca odata”.
,lardsi, peste aproximativ 10 min., Damian s-a Intors si le-a comunicat lui Vasile si ***** ca nu
a gasit acel dosar de care avea nevoie si nu stie ce sd facd, si ca el este ocupat dupd masa
deoarece nu se mai intoarce la serviciu.”

Astfel, s-a creat circumstanta de punere a victimei in situatia ce o impune sa-i transmita
faptuitorului remuneratia ilicita, ori martorul i-a explicat invinuitului Tovtul Vasili precum ca nu
el decide transmiterea banilor dar reprezentantii Ambasadei. ,,...Atunci, ***** ]-a intrebat pe
Damian, ... ’da mine, poimine.. ? . si el i-a intrebat unde-1 masina iar ***** i-a rdspuns ca este
in fata la Mitsubishi Motors Moldova. Deci, toti trei s-au deplasat la automobilul de model
*a#e* cuni C D 138 C H. care se afla parcat in fatd la Mitsubishi Motors Moldova si Damian a
verificat careva informatii de identificare ale motorului si caroseriei, ulterior s-a apropiat de
Vasile cu care a discutat cateva secunde si a plecat de unul singur la locul de serviciu. Dupa
discutia celor doi, Vasile s-a apropiat de ***** si i-a zis, ... "sI U3 ATOr0 HUYETO HE MUMEIO, OH



n

CKazaJl eciii Bbl XOTUTE JI0 obena nepeoGopMuTh, HY»)HO 3amiatuth emy 200 eBpo ". La cele
auzite ***** j-a zis lui Vasile ca trebuie sd mearga sa se consulte cu seful si n scurt timp s-au
despartit.,,.

In realizarea consecutivitatii evenimentelor prezintd importantd ci Gatman Damian, fiind
in functia sa si folosindu-se de obligatiile sale, crednd circumstante ce impun transmiterea
remuneratiei ilicite, personal cat si prin intermediul Tnvinuitului Tovtul Vasili, a pretins suma de
200 euro.

Astfel instanta conchide cd calificativul ,,cu extorcare de bunuri”, a fost pe deplin
demonstrat, ori prin actiunile inculpatilor, ultimii l-au conditionat pe ***** de a transmite
mijloace banesti in suma de 200 euro pentru operatiunea de urgentare de scoatere de la evidenta
a automobilului.

Important este si faptul ca, conform inregistrarilor comunicarilor Gatman Damian a
reconfirmat faptul cd transmiterea remuneratiei ilicite se va realiza prin Tovtul Vasili: fisierul
(Recl 0002 _EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri purtate intre ***** gi Gatman
Damian la data de 06.02.2020 ora 12:17:10 - 12:30:50, din incinta Serviciului inmatricularea
mijloacelor de transport ,,¥**** » din mun. Chisindu, str. *****_In urma discutiilor purtate, intre
persoanele nominalizate, Gatman Damian 1i informeaza pe ***** despre actiunile ce urmeaza sa
le faca pentru inregistrarea unitatii de transport cu n/i ***** precum si faptul cd a vorbit cu
Tovtul Vasili, si anume, ... "Am inteles de la ***** mi-a zis, cd pe firma voastra si voi s-o dati
lor in credit, asa am inteles ";

fisierul (Recl 0004 EXP): in care suni relevate imagini si convorbiri intretinute intre
kadk%* si Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 13:45:45 13:50:55, din incinta
Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport ,,Chisindu SIT I” din mun. Chisiniu, sir.
Keskoskoksk.

fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri intretinute intre
ka%% si Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 14:31:31 14:31:55, din incinta
Serviciului inmatricularea mijloacelor de transport ,, ¥**** > din mun. Chisinau, str. **¥***_In
urma discutiilor purtate, Intre persoanele nominalizate, Gatman Damian i solicitd lui *****
"Ca sa nu stai degeaba, scoate numerele de pe masind , Si dute pana la, dute pana la ***** pana
la ***** g lasa-i acolo ce ai vorbit cu dansul ....Cum am vorbit cu ***** da”;

fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri Intretinute intre
*xkxk si Tovtul Vasili la data de 06.02.2020 ora 14:42:19 - 14:42:40, din apropierea SRL
, FEEEE 2 din mun. Chisindu, str. Bucuriei I8A, in care ***** 1i] informeaza despre faptul ca
Gatman Damian i-a solicitat sa-i transmita lui suma de 200 Euro;

fisierul (Recl 0005 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri Intretinute intre
*xkxk 51 Tovtul Vasili la data de 06.02.2020 ora 14:44:05 - 14:45:25, din apropierea si 1n incinta
SRL ,*****” din mun. Chisindu, str. ***** In urma discutiilor purtate intre persoanele
nominalizate, Tovtul Vasili ii cere banii,: .... ” Hy xoporo, nasaii. 5 emy nepemam , prin
urmare, ***** aflandu-se in incinta Mitsubishi Motors Moldova din str.***** mim. Chisinau,
transmite lui Tovtul Vasili suma de 200 (doud sute) EUR pentru ai transmite lui Gatman Damian
si in final ca ultimul sa efectueze in regim de urgentd inmatricularea automobilului ***** cu n/i
*akxk cod VIN JMBXTCIV41VBU007709;

fisierul (Recl 0001 EXP): in care sunt relevate imagini si convorbiri Intretinute intre
*adE%* 51 Gatman Damian la data de 06.02.2020 ora 16:17:55 - 16:23:55. din incinta Serviciului
inmatricularea mijloacelor de transport ,,*****” din mun. Chisinau, str. *##**



In concluzie, instanta atestd implicarea ambilor inculpati la comiterea infractiunii de
corupere pasiva si nu are importantd faptul cd extorcarea de mijloace financiare ce nu i se
cuveneau persoanei publice (in acest caz inculpatului Gatman Damian) au fost realizate indirect,
prin intermediul inculpatului Tovtul Vasili, or acestuia i s-a incriminat calitatea de complice la
savarsirea infractiunii prevazute la art. 324 alin.(2) lit.c) Cod penal. Infractiunea specificatd este
o infractiune formald si se considerd consumatd din momentul extorcdrii in intregime a
remuneratiei ilicite.

Referitor la latura subiectivd a infractiunii analizate, se atestd ca, infractiunea de
corupere pasiva poate fi comisd doar cu intentie directa, intrucat scopul infractiunii este unul
special, avand o naturd alternativa, si anume: 1) scopul Indeplinirii - 1n interesul corupétorului
sau al persoanelor pe care le reprezintd — de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau
contrar functiei in cauzd; 2) scopul neindeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor
pe care le reprezinta — de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in
cauza; 3)scopul intarzierii indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le
reprezinta — de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau- contrar functiei in cauza; 4)
scopul grabirii Indeplinirii - in interesul corupatorului sau al persoanelor pe care le reprezinta —
de catre corupt a unei actiuni in exercitarea functiei sau contrar functiei in cauza. Actionarea de
catre corupt in interesului persoanei pe care acesta o reprezinta.

Se retine ca forma vinovatiei la fel a fost stabilitd, ori materialele cauzei denota ca
inculpatii Gatman Damian si Tovtul Vasili au actionat cu intentie directd, acestia, Intelegand
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, au constientizat urmarile acestora si au dorit realizarea
actiunilor si survenirea urmadrilor respective.

Subiect al infractiunii de corupere pasiva este persoana publicd ori persoana publica
straind (art.324 alin.(1) din Codul penal; functionar international (art.324 alin.(2) lit. a) din Codul
penal; persoana cu functie de demnitate publica (art.324 alin.(3) lit. a) din Codul penal. In acord
cu alin.(2) art. 123 din Codul penal, prin ,,persoana publica” se intelege: functionarul public,
inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului
vamal, al organelor apardrii, securitatii nationale si ordinii publice, altd persoand care detine
grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din
cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publica; persoana autorizata sau investita de stat sa
presteze in numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitdti de interes public.

Faptul dat rezulta din prevederile art. 2 din Legea cu privire la functia publica si statutul
functionarului public nr.158-XVI din 04.07.2008, astfel incat, Gatman Damian angajat prin
contractul individual de munca nr.***** incheiat la data de ***** intre IS ,,Centrul Resurselor
Informationale ,,Registru” si Tovtul Vasili angajat la SRL ,*****” in baza contractului
individual de munca nr.106 din 01.04.2015 incheiat intre SRL ,,*****” in calitate ,,angajator”,
aveau 1n virtutea functiei detinute, permanent drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor
autoritafii publice, precum si potrivit atributiilor functionale, reglementate de art. 22 alin.(1) lit.
lit. a), c), d), f), f/1) din Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr.
158-XVI din 04.07.2008.

Actiunea poate fi exprimata prin pretinderea sau primirea de bani, foloase ori acceptarea
de promisiuni care asigura astfel de foloase, contrar atribugiilor sale. Inactiunea constd in
nerespingerea de catre faptuitor a atributiilor sale.



Nu este necesar ca pretentia formulatd de faptuitor sa fie satisfacutd, a primi ceva
inseamnd a accepta, a prelua, a lua ceva in posesie, a accepta o promisiune inseamna a exprima
acordul cu privire la promisiune.

Este necesar ca actul de indeplinire sau neindeplinire lui Gatman Damian si Tovtul Vasili
pentru care pretind, primesc bani sau foloase sa faca parte din sfera atributiilor de serviciu ale
acestuia.

Astfel, instanta de judecatd constatd ca inculpatii Gatman Damian si Tovtul
Vasili sunt subiecti al infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal.

Astfel, in coraport cu elementele infratiunii incriminate, Gatman Damian Intruneste
conditia de subiect cu calitati speciale ,,persoand publica” fiind angajat in calitate de Expert al
Sectiei Inmatricularea transportului nr. 1 mun. Chisindu a Departamentului identificare.
inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto, in cadrul Institutiei
publice ,,Agentia Servicii Publice,, fiind investit in functie publica, cdreia, intr-o autoritate
publicd, i-au fost acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si obligatii in
vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, care, potrivit pct. 2.1 si pct. 2.5 din fisa postului -
expertul are sarcina de ... "identificarea si Tnmatricularea vehiculelor”, inclusiv de "identificarea
documentelor de insotire, a semnelor de marcare ale vehiculelor si a agregatelor acestora in
procesul Inmatricularii curente a acestora.

Pct. 3.4 din figa stabileste ca, expertul ... "efectueaza verificarea tuturor documentelor de
insotire ale vehiculelor si a agregatelor lor ce servesc drept temei pentru identificarea si
inmatricularea vehiculelor, precum si ale materialelor, care pot sd denote semen de falsificare si a
altor documente in care pot aparea asemenea cazuri. Pct.3.5 prevede ... "efectueaza identificarea
semnelor de marcare ale vehiculelor si a agregatelor lor, in procesul inmatriculdrii acestora,

Subsecvent, pct. 3.28 stabileste ... "accepta benevol restrictiile impuse prin legislatia in
vigoare pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea atributiilor de serviciu si
autoritatii lui in interese personale, de grup si alte interese decat cele de serviciu

De asemenea, pct.3.29 stabileste ... "asuma obligatia de a nu primi pentru indeplinirea
atributiilor de serviciu orice recompensa, sub forma de bani, servicii, etc., de la orice persoana
fizica ori juridicd, precum si de la organizatii nestatale si asociatii ”. (La materialele cauzei
penale fiind anexate copiile actelor de angajare a persoanei, obligatiile de serviciu conform fisei
de post-Proces- verbal din 20.02.2020, in temeiul ordonantei din 10.02.2020, privind ridicarea de
la Agentia Servicii Publice din str. Aleksandr Puskin 42, mun. Chisindu, in copii autentificate, a
contractului individual de munca, ordinul de angajare si fisa de post a cet. Gatman Damian
kdEk an, FEEX Proces-verbal din 11.02.2020, privind examinarea documentelor ridicate in
baza ordonantatei reprezentantului organului de urmarire penald al CNA din 10.02.2020, de la
Agentia Servicii Publice din str. Aleksandr Puskin 42, mun. Chisinau.

Latura obiectiva cdt si intentia directd a inculpatilor, in comiterea infractiunii prevazute
de art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal, este demonstratd, avand in vedere si urmatoarele circumstante
constatate in sedinta de judecata.

Astfel, declaratiile mentionate de cédtre martorul ***** sunt confirmate inclusiv prin
probele materiale cercetate de instanta in sedintele de judecata.

Prin urmare, analizdnd probele prezentate si documentele anexate la materialele cauzei,
instanta ajunge la concluzia ca in actiunile inculpatilor Gatman Damian si Tovtul Vasili sunt
intrunite elementele si semnele obligatorii ale infractiunii prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) Cod



penal, fiind apreciatd critic pozitia procesuald a inculpatilor Gatman Damian si Tovtul Vasili
privind nerecunoasterea vinei.

Astfel, solicitdrile avocatilor Gutu Valentin si Osoianu Lilian privind emiterea sentintei
de achitare a inculpatilor de sub invinuirea de comitere a infractiunii prevazute de art.324 alin.(2)
lit.c) Cod penal, din motivul lipsei faptei infractiunii, instanta le considera neintemeiate, or prin
cumulul de probe administrate si cercetate in cadrul sedintei de judecatd a fost demonstrata,
dincolo de orice dubiu, vinovéatia inculpatilor Gatman Damian si Tovtul Vasili in comiterea
infractiunii incriminate.

De mentionat cd, contracararea fenomenului coruptiei a devenit o preocupare principald a
comunititii internationale. Ingrijorarile statelor aferente fenomenului mentionat sunt
materializate Tn norme juridice internationale inclusiv in Conventia Natiunilor Unite impotriva
coruptiei si iIn Conventia penald privind coruptia. Reglementarile internationale in domeniu
impun statelor membre, inclusiv si Republicii Moldova contracararea fiecarui act de coruptie
apreciind efectele negative generate de coruptie.

Totodata, conform art. 8 Cod penal, ,,Caracterul infractional al faptei si pedeapsa pentru
aceasta se stabilesc de legea penald in vigoare la momentul savarsirii faptei.”

Potrivit art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal (in vigoare la data comiterii faptei de 05 februarie
2020), prevedea raspundere pentru: pretinderea, acceptarea sau primirea, personal sau prin
mijlocitor, de catre o persoanda publica sau de catre o persoand publica straina de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alta
persoand, sau acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini sau nu ori pentru a
intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia,
actiuni savarsite: c) cu extorcare de bunuri sau servicii enumerate la alin.(1).

Potrivit punctului 141 al Legii nr.136 din 06 iunie 2024, pentru modificarea unor acte
normative (modificarea Codului penal si a Codului contraventional), ,,Articolul 324 va avea
urmatorul cuprins: Articolul 324. Coruperea pasiva (1) Pretinderea, acceptarea sau primirea,
personal sau prin mijlocitor, de catre o persoanda publica sau de catre o persoana publica
straina de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma ce nu i se cuvin, pentru sine
sau pentru o alta persoand, sau acceptarea ofertei ori promisiunii acestora pentru a indeplini
sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sau
contrar acesteia se pedepseste cu amenda in marime de la 1000 la 2000 de unitati conventionale
cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate
pe un termen de pand la 5 ani.

(2) Faptele prevazute la alin.(1) savarsite de catre o persoand cu functie de demnitate
publica sau de catre un functionar international se pedepsesc cu amenda in marime de la 2000
la 3000 de unitati conventionale sau cu inchisoare de pana la 3 ani, in ambele cazuri cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate pe
un termen de la 2 la 5 ani.

(3) Faptele prevazute la alin.(1) sau (2) savdrsite in proportii ce depdasesc 100 de unitati
conventionale se pedepsesc cu inchisoare de la 3 la 7 ani cu amenda in marime de la 6000 la
8000 de unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de
a exercita o anumita activitate pe un termen de la 5 la 10 ani.

(4) Faptele prevazute la alin.(1), (2) sau (3) savarsite: a) cu extorcare de bunuri sau
servicii; b) in proportii mari se pedepsesc cu inchisoare de la 5 la 10 ani cu amendd in marime
de la 8000 la 10000 de unitati conventionale §i cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
publice sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 7 la 10 ani.



(5) Faptele prevazute la alin.(1)—(3) sau (4) savarsite: a) in proportii deosebit de mari;
b) in interesul unui grup criminal organizat sau al unei organizatii criminale se pedepsesc cu
inchisoare de la 7 la 15 ani cu amenda in marime de la 13000 la 20000 de unitati conventionale
§i cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumitd
activitate pe un termen de la 10 la 15 ani.”

Analizand modificarile mentionate supra, se constatd cd fapta incriminata inculpatilor,
potrivit modificarilor mentionate, ce au intrat in vigoare din 07 septembrie 2024, se cuprinde in
prevederile alineatului (4) al art.324 Cod penal, doar in varianta agravantei ,,cu extorcarea de
bunuri” — sanctiunea cdruia, la data pronuntarii prezentei sentinte, prevede o pedeapsa mai aspra
decat sanctiuea art.324 alin.(2) Cod penal, in vigoare la data comiterii faptei.

In corespundere cu art. 10 alin.(1) Cod penal, legea penald care inliturd caracterul
infractional al faptei, care usureaza pedeapsa ori, in alt mod, amelioreaza situatia persoanei ce a
comis infractiunea are efect retroactiv, adicd se extinde asupra persoanelor care au savarsit
faptele respective pand la intrarea in vigoare a acestei legi” iar potrivit alin.(2) al aceluiasi
articol, ,,Legea penald care inaspreste pedeapsa sau inrautafeste situatia persoanei vinovate de
savarsirea unei infractiuni nu are efect retroactiv.

Respectiv, facand trimitere la prevederile art.8 Cod penal, urmeaza a determina pedeapsa
in limitele sanctiunii prevazute la art.324 alin.(2) it.c) Cod penal in redactia legii penale in
vigoare la data savarsirii infractiunii, care prevedea o pedeapsd mai usoara si amelioreaza situatia
persoanelor ce au comis infractiunea.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd va tine cont de criteriile generale de
individualizare a pedepsei stipulate la art. 75 Cod penal, stabilite a fi incidente in privinta
inculpatilor, si anume: limitele speciale ale pedepselor alternative prevdzute de sanctiunea
normei in cauza (la data comiterii faptei de 05 februarie 2020) exprimate prin inchisoare de la 5
la 10 ani cu amenda in marime de la 6000 la 8000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 7 la
10 ani, gravitatea infractiunii savarsite, care conform art.16 Cod penal, se califica ca fiind grava,
de circumstantele concrete ale cauzei, de persoana celui vinovat.

Astfel, din dispozitiile enuntate se desprind trei criterii generale cu valoare de principiu:
pedeapsa aplicata infractorului trebuie sa fie echitabila, legala si individualizata.

Pedeapsa penala este echitabila atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor
scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea savarsirii de noi
infractiuni atit de catre condamnat, precum si de alte persoane. Or, practica judiciard
demonstreaza ca o pedeapsa prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire,
inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in limitele fixate in
Partea speciald si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a Codului penal.

Individualizarea pedepsei constd in obligatia instantei de a stabili masura pedepsei
concrete infractorului, necesara si suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale si pedepsei
penale.

Circumstante atenuante, conform art.76 Cod penal pentru inculpatul Gatman Damian
*H%E* nu au fost stabilite.

Circumstante agravante conform art.77 Cod penal pentru inculpatul Gatman Damian
*H%E* nu au fost stabilite.

Circumstante atenuante, conform art.76 Cod penal pentru inculpatul Tovtul Vasili
*H%E* nu au fost stabilite.



Circumstante agravante conform art.77 Cod penal pentru inculpatul Tovtul Vasili **#**
nu au fost stabilite.

Examinand persoana inculpatului Gatman Damian ***** g-a stabilit ca acesta nu se afla
la evidenta medicilor narcolog si psihiatru, anterior fiind judecat cu antecedente penale stinse,
este angajat la ASP in calitate de Expert-specialist, este casatorit si are 4 copii minori la
intretinere.

Examinand persoana inculpatului Tovtul Vasili ***** g-a stabilit ca acesta nu se afla la
evidenta medicilor narcolog si psihiatru, anterior nu a fost judecat, este angajat la SRL , *****”
in calitate de manager, nu este casdtorit si nu are persoane la intretinere.

Astfel, reiesind din personalitatea inculpatilor, luand in considerare circumstantele
cauzei, lipsa circumstantelor atenuante si agravante, instanta considera ca in privinta inculpatilor
Gatman Damian si Tovtul Vasili urmeaza a fi stabilitd pedeapsd dupd cum urmeaza: -
inculpatului Gatman Damian ***** pentru comiterea infractiunii prevazute de art.324 alin.(2)
lit.c) Cod penal, de stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendd Tn marime de 6000 unitati conventionale si
cu privarea de dreptul de a ocupa functii de expert in institutiile publice si private din republica
Moldova pe un termen de 7 ani; - inculpatului Tovtul Vasili *****_ pentru comiterea infractiunii
prevazute de art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal, de stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 5 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de
6000 unitati conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 7
ani.

Instanta considera ca anume aplicarea in privinta inculpatilor pentru infractiunea
prevazuta la art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal a pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de
cate 5 ani, cu executare In penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 6000 unitati
conventionale si cu privarea de a ocupa functii publice pe un termen de 7 ani fiecaruia, in cazul
inculpatilor 1si va atinge scopul pedepsei penale.

Termenul de executare a pedepsei cu inchisoarea lui Gatman Damian ***** gi Tovtul
Vasili #**** a-] calcula din momentul retinerii acestora, dupa intrarea in vigoare a sentintei.

A include in termenul de pedeapsa cu inchisoarea stabilit lui Tovtul Vasili *#***
perioada retinerii si aflarii n arest preventiv din 06.02.2020 ora 18:35 pand a 07.03.2020 ora
18:35.

La moment 1n privinta inculpatilor nu este aplicata careva masura preventiva.

Pana la intrarea sentintei Tn vigoare, se aplica in privinta lui Gatman Damian ***** gi
Tovtul Vasili ***** masura procesuald de constrangere - obligarea de a se prezenta in fata
instantei ierarhic superioare.

In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.13) Cod de proceduri penald, la
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Potrivit art.162 alin.(1) Cod de procedura penald, in cazul solutiondrii cauzei in fond, se
hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Luand in calcul norma enuntatd, instanta de judecata va dispune ca mijloacele materiale
de proba si documentele anexate la dosar, urmeaza sa fie pastrate la materialele cauzei pe toata
durata pastrarii dosarului penal.

Referitor la confiscare.

In conformitate cu art.46 alin.(4) din Constitutia R. Moldova, bunurile destinate, folosite
sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii.



Conform art.106 alin.(1) si alin.(2) Cod penal, (1) Confiscarea speciald consta in trecerea,
fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste
bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confiscad contravaloarea
acestora. (2) Sunt supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau
destinate pentru sdvarsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri
din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina savarsirea unei infractiuni sau pentru
a-1 rasplati pe infractor; ) detinute contrar dispozitiilor legale. f) convertite sau transformate,
partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g)
care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

La caz, din materialele cauzei si din invinuirea formulata inculpatilor Gatman Damian si
Tovtul Vasili, urmeaza ca acestia au obtinut din activitate infractionald mijloace banesti in suma
de 200 euro.

Prin urmare, instanta de judecatd considerd oportun de a dispune trecerea fortatd si
gratuitd din contul inculpatilor Gatman Damian si Tovtul Vasili in contul statului a sumei de 200
(doua sute) euro cu titlu de mijloace banesti obtinute din activitate infractionala.

In spetd, coroborand materialul probant administrat cu textul legal enuntat, instanta de
judecatd considera ca masura confiscdrii a mijloacelor bénesti rezultate din sdvarsirea
infractiunii, nu este abuziva si nu incalca principiile constitutionale, referitoare la proprietate, ci
este 0 masurd de sigurantd prevazuta de lege si aplicata in temeiul acesteia. Mai mult decat atat,
instanta de judecatd considerd oportun aplicarea confiscarii speciale, in scopul restabilirii
echitdtii sociale si contracararea pe viitor a comiterii unor fapte similare de catre inculpata sau de
terte persoane.

Astfel, in cazul unei confiscari de proprietati, echilibrul just dintre scop si drepturi
depinde de multi factori, inclusiv, de scopul urmarit si de comportamentul faptuitorului. in cazul
de fata, reiesind din gradul de implicare a inculpatei in actiunile comise, prin modul in care a fost
conceputd activitatea infractionald, cu folosirea mijlocului banesti destinate si serveascd la
realizarea laturii obiective a infractiunilor incriminate.

Aspectele ce tin de problematica confiscarii bunurilor, ca instrument de combatere a
criminalitatii, a generat o jurisprudentd abundentd a Curtii Europene a Drepturilor Omului.
Astfel, Curtea Europeand a examinat un spectru vast de cauze privind confiscarea, diferentiind
intre confiscarea bunurilor care au constituit obiect al infractiunii (objectum sceleris), in urma
condamnarii acuzatilor (Agosi vs Marea Britanie, hotararea din 24 octombrie 1986); confiscarea
bunurilor care au constituit instrumentul infractiunii (instrumentum sceleris), dupa condamnarea
acuzatilor (C.M. vs Franta, decizia din 26 iunie 2001) sau confiscarea bunurilor aflate in posesia
tertilor, dupa condamnarea acuzatilor (Air Canada vs Marea Britanie, hotararea din 5 mai 1995).
In acelasi timp, referitor la veniturile provenite dintr-o activitate criminald (productum sceleris),
Curtea Europeana a examinat confiscarea care a urmat dupa condamnarea reclamantului (a se
vedea Phillips vs Marea Britanie, hotararea din 5 iulie 2001), precum si cauze in care confiscarea
a fost dispusd, independent de existenfa unei proceduri penale, pentru cd patrimoniul
reclamantilor era prezumat, ca fiind de origine ilicitd (a se vedea Riela si altii vs Italia, decizia
din 4 septembrie 2001; Arcuri si alfii vs Italia, decizia din 5 iulie 2001; Raimondo vs Italia,
hotararea din 22 februarie 1994) sau, ca fiind utilizate pentru activitati ilicite (Butler vs Marea
Britanie, decizia din 27 iunie 2002).

La caz, instanta de judecatd considerad ca, confiscarea mijloacelor financiare utilizate la
savarsirea infractiunlor nu va duce la incalcarea dreptului de proprietate consfintit in Constitutia



Republicii Moldova si dreptul la protectia proprietatii in sensul art. 1 Protocolul nr. 1 la
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Relevante spetei sunt si cazurile CEDO Ismayilov contra Federatiei Ruse din 06
noiembrie 2008; cauza CEDO Bendenoun vs France din 24 februarie 1994; cauza Silickiené v.
Lituani, din 10 aprilie 2012.

Prin urmare, masura confiscarii nu reprezinta, in cauza de fatd, o ingerintd nepermisa a
statului in dreptul de proprietate, incompatibilda cu Conventia, intrucat este prevazuta de lege,
este necesard intr-o societate democraticd, tocmai prin prisma scopului pentru care a fost
instituita, de garantie si de prevenire, fiind proportionala cu scopul urmarit.

Mijloacele materiale de proba si documentele anexate la dosar, urmeaza sa fie pastrate la
materialele cauzei pe toatd durata pastrarii dosarului penal.

Cheltuieli de judecata nu au fost solicitate.

in conformitate cu prevederile art.art. 384, 385, 389, 392-395, 397 Cod de procedura
penald, instanta de judecata

hotaraste:

Gatman Damian ***** ge recunoaste vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de
art.324 alin.(2) lit.c) Cod penal (in redactia legii in vigoare la momentul savarsirii infractiunii) si,
in baza acestei Legi, i se stabileste o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 5 (cinci)
ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 6000 (sase
mii) unitdti conventionale, echivalentul a 300 000 (trei sute mii) MDL, cu privarea de dreptul de
a ocupa functii de expert in institutiile publice si private din Republica Moldova pe un termen de
7 (sapte) ani.

Termenul de executare a pedepsei lui Gatman Damian ***** a-] calcula din momentul
retinerii acestuia dupd intrarea in vigoare a sentintei.

Se aplicd in privinta lui Gatman Damian ***** pana la intrarea sentintei in vigoare,
masura procesuald de constrangere - obligarea de a se prezenta In fata instantei ierarhic
superioare.

Tovtul Vasili ***** gse recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.324
alin.(2) lit.c) Cod penal (in redactia legii in vigoare la momentul savarsirii infractiunii) si, in baza
acestei Legi, 1 se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendd in marime de 6000 (sase mii)
unitati conventionale, echivalentul a 300 000 (trei sute mii) MDL, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice in institutiile publice din Republica Moldova pe un termen de 7 (sapte) ani.

Termenul de executare a pedepse lui Tovtul Vasili ***** a-] calcula din momentul
retinerii acestuia dupd intrarea in vigoare a sentintei.

A include in termenul de pedeapsd cu inchisoarea stabilit lui Tovtul Vasili *****
perioada retinerii si aflarii in arest preventiv din 06.02.2020 ora 18:35 pand a 07.03.2020 ora
18:35.

Se aplica in privinta lui Tovtul Vasili ***** pand la intrarea sentintei in vigoare, masura
procesuala de constrangere - obligarea de a se prezenta 1n fata instantei ierarhic superioare.

In temeiul art.106 alin.(1) si (2) litb) Cod penal, se aplici misura de sigurantd
confiscarea speciala a mijloacelor banesti in suma de 200 euro (doud sute euro) ca si bunuri
rezultate din sdvarsirea infractiunii, si se incaseaza din contul lui Gatman Damian ***** gj
Tovtul Vasili ***** in mod solidar, in contul statului contravaloarea sumei de 200 euro (doua
sute euro) conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei la momentul punerii in
executare a sentintei.



Mijloacele materiale de proba, purtdtorii de informatii si corpurile delicte, a le pastra
atasate la materialele cauzei penale pe tot termenul de pastrare a acesteia.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Centru, in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei, judecétor Grigoras Viorelia



