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SENTINTA
In numele Legii

13 octombrie 2022 or. Donduseni
Judecatoria Edinet sediul Donduseni

in componenfa:

Presedintele sedintei, judecatorul Lilia Turcan

grefier Daniela Crivoi

cu participarea.

procurorului — Marcel Dumbravan

avocatului — Sergiu Prodan, care apara interesele inculpatului Turcan
Andrei

reprezentantului Agro - SZM
reprezentantul Oficiului cadastral Teritorial Donduseni — Marian Buhna
In prezenta inculpatului — Turcan Andrei

A solutionat in sedintd de judecata publica, cauza penala de invinuire a lui:
Turcan Andrei *****, nascut la ***** in
satul ***** rajonul Donduseni, domiciliat in s.
stk raionul Donduseni, moldovean, cet. a
Republicii Moldova, supus militar, studii medii
speciale, neangajat la moment in cimpul muncii,
fara antecedente penale, posesor a buletinului de
identitate seria A nr. ***** eliberat de catre
SEAI Donduseni la ***** TDNP
*****'
In savirsirea infractiunii previzute de art. 328 alin (1) Cod Penal al RM
Procedura de citare legale a fost executata.

Termenul de examinare: 04.09.2020 — 13.10.2022.
Instanta de judecata
CONSTATA:

Turcan Andre ***** detinand in perioada de timp cuprinsd de la 08.06.1999
pind la 20 octombrie 2019 inclusiv, activand in functia de primar al satului *****
raionul Donduseni, urmare a Alegerilor locale avute loc la 06 tunie 1999, 25 mai
2003, 03 iunie 2007, 05 iunie 2011, 14 iunie 2015 si validat in aceasta functie
conform Hotéririlor Judecatoriei raionului Donduseni din 08 iunie 1999, 30 mai



2003, 14 1unie 2007, 08 iunie 2011, 03 1ulie 2015, fiind permanent abilitat in
institutia nominalizata de stat cu anumite drepturi si obligatii in vederea exercitarii
functiilor autoritdtii publice prevazute de art. 34 din Legea Republicii Moldova
privind administratia publica locald nr. 123-XV din 18 martie 2003 si art. 29 din
Legea Republicii Moldova privind administratia publica locala nr. 436-XVI din 28
decembrie 2006, si fiind in acest mod in conformitate cu prevederile art. 123 alin.
(2) din Codul penal persoana publica, abilitatd prin stipularea legii cu drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritdtii publice, a comis infractiunea de
depasire a atributiilor de serviciu, in urmatoarele circumstante:

Astfel, Turcan Andrei, activind In functia nominalizatd supra, la 17 august
2005, in temeiul unui contract de arenda si Deciziei Consiliului satesc ***** nr. 18
din 30 iunie 2005, a transmis in arendd agentului economic SRL *’Agro -
ak*en1” bazinul acvatic cu codul cadastral 3411105135, contul 353 si suprafata
de 48,96 ha.

Ulterior, la 15 iunie 2006, de catre Procuratura raionului Donduseni, urmare a
controlului efectuat la compartimentul verificarii legalitatii actelor juridice emise
de catre autoritdtile publice locale, in adresa Consiliului sdtesc *****_ a fost depus
un recurs la decizia Consiliului satesc ***** nr. 18 din 30 iunie 2005, ca fiind
ilegald si pasibila anularii.

Prin Decizia Consiliului local ***** nr. 1/3 din 26 1anuarie 2007 intitulata “cu
privire la anularea contractelor arenda a bazinelor acvatice si darea in arenda a
unor Incaperi” s-a dispus anularea inclusiv a Deciziei nr. 18 din 30 iunie 2005 si
permiterea darii in folosinta separatd a bazinelor acvatice care se afla la balanta
administratiei publice locale prin organizarea licitatiei publice, fapt depsre care a
fost informata Procuratura raionului Donduseni prin raspusnul informativ cu nr. 19
din 26 ianuarie 2007, semnat de primarul s. ***** r-ul Donduseni Andrei Turcan.

In virtutea celor nominalizate supra, agentul economic SRL >’Agro -
kdkHxkent” a continuat folosinta separata a bazinului acvatic cu codul cadastral
3411105135, contul 353 si suprafata de 48,96 ha, iar primarul Andrei Turcan,
actionind in mod intentionat, urmarind scopul reddrii unui caracter legal al modului
de folosintd a bazinului acvatic cu codul cadastral 3411105135, contul 353 si
suprafata de 48,96 ha de catre SRL ’’Agro- *****eni”, depasind in mod vadit
limitele atributiilor de serviciu acordate prin lege, contrar prevederilor punctelor c)
si d) alin. (2) al art. 14 din Legea Republicii Moldova privind administratia publica
localda nr. 436-XVI din 28 decembrie 2006, care prevede ca de competenta



consiliul local este darea in administrare, concesionarea, darea in arenda ori in
locatiune a bunurilor domeniului public si privat al satului (comunei), orasului
(municipiului), dupa caz, precum si a serviciilor publice de interes local, contrar
prevederilor alin. (5) al art. 77 din Legea Republicii Moldova privind administratia
,,publica locald nr. 436-XVI din 28 decemrbie 2006, care prevede ca instrdinarea,
concesionarea, darea in arenda ori in locatiune a bunurilor proprietate a unitatii
administrativ-teritoriale se fac prin licitatie publicd, organizatd in conditiile legii,
cu exceptia cazurilor stabilite expres prin lege, contrar prevederilor art. 10 din
Legea cu privire la Codul funciar nr. 828-XII din 25 decembrie 1991, care prevede
ca de competenta consiliilor satesti, comunale si ordsdnesti tine atribuirea
terenurilor si Instrdinarea lor fard schimbarea destinatiei acesteia in modul stabilit
de lege, in lipsa unor Imputerniciri acordate prin lege, fara decizia Consiliului local
sk raionul Donduseni si fard organizarea licitatiei publice, intr-o zi nestabilita
de catre organul de urmarire penala din a doua jumadtate a anului 2015, in baza unui
contract de arenda nr. 8 antedatat cu 04 noiembrie 2008, incheiat intre el in calitate
de reprezentant al primariei ca ,,Arendator” si persoana juridica Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Agro- *****eni”, reprezentatd de administratorul acesteia
Cojocaru Constantin, in calitate de Arendas” si Inregistrat la Oficiul Cadastral
Teritorial Donduseni la 22.08.2015, a transmis Tn arenda ultimului bazinul acvatic
cu codul cadastral 3411105135, contul 353 si suprafata de 48,96 ha, atributie care
conform prevederilor art. 77 al Legii R. Moldova nr. 436-XVI din 28 decembrie
2006 privind administratia publicd locala tine in exclusivitate de competenta
consiliului comunal si in baza unei licitatii publice organizate in conditiile legii,
prin care fapt bugetului primariei satului ***** raionul Donduseni, administrat de
catre Consiliul local ***** i-au fost cauzate daune in proportii considerabile in
marime de 293 774, 03 lei, prin faptul neincasarii platii de arendd pentru
exploatarea bazinului acvatic in perioada 04 noiembrie 2008 - 22 august 2015.
Inculpatul Turcan Andrei *****  vina in comiterea infractiunii incriminate
nu a recunoscut, in sedinta de judecatd a declarat ca, actionind in baza Legii
privind administratia publicd locala, luind in consideratie ca a fost ales pentru
prima oard in functia de primar, in anul 1999, la una din sedintele raionale privind
finantele publice locale le-a fost pus 1n sarcind cu orice pret sd gaseasca mijloace
financiare suplimentare pentru a mari volumul de acumuliri la bugetul local. In
anul 2000, fiind in vigoare Legea cu privire la arenda, care la art. 7 prevede ca
Contractul de arendd se incheie in baza negocierilor, sau in baza rezultatelor



licitatiei. Actionind 1n baza legii respective a fost incheiat prin negocieri directe
primul contract de arenda a bazinului acvatic. Luind in consideratie ca SRL ”Agro-
*axk*eni”, la acel moment folosea bazinul acvatic pentru irigatie, a fost decis ca
daca folosesc, trebuie sa plateasca pentru arenda iazului. S-a incheiat contract, care
in baza Legii din 1992 prevedea o actiune a contractului pe o perioada pina la 99
ani. Pe parcursul anilor, fiind verificat de Procuratura raionala, a fost schimbat
contractul, s-a cerut sa fie schimbat termenul contractului de la 99 ani pina la 25
ani. Pe parcurs, contractul respectiv a mai fost modificat, luind in consideratie ca
legea cu privire la pretul normativ a padmintului, undeva peste fiecare 5 ani de zile
se schimba spre marirea pretului, fiindca plata de arenda a bunurilor depindea
foarte mult de Legea respectiva. Mai apoi, luind in consideratie ca bazinul acvatic
respectiv era in stare avariatd, iar digul dat era proprietatea statului si nu era
proprietatea administratiei publice locale si nu era prevazut in contractul de arenda
ca arendatorul raspunde inclusiv si de dig. Administratia publicd locald, luind in
consideratie ca era pericol foarte mare, ca daca se rupea digul respectiv inunda o
bund parte de bunuri, proprietate a administratiilor publice a altor localitati.
Evident ca a fost impus agentul economic sa se implice si sa contribuie si D-lor, in
primul rind la proiectarea reparatiei digului. Au scris la Organele de Stat sa se
implice, deoarece drumul respectiv era la balanta Administratiei de Stat a
Drumurilor. Fiind in teritoriu, in anul 2006 a fost facut un Act de cercetare a
bazinului respectiv, a situatiei digului, unde s-a recomandat ca, pina la efectuarea
lucrarilor de reparatie de micsorat in regim de urgenta nivelul apei in 1az la 2 metri
mai jos de nivelul existent, pastrind rezerva de acumulare nu mai putin de 4-5
metri. Adincimea de la digul bazinului acvatic era atunci la adincimea de 9 metri.
A fost formatd comisia, in care au fost inclusi seful adjunct al Directiei protectiei
Civile a Departamentului Situatii Exceptionale a MAI, seful Sectiei Apele
Moldovei si seful Sectiei Situatii Exceptionale a r-lui Donduseni. In urma
examinarii situatiei respective s-a ajuns la concluzia si a fost perfectat un Acord
aditional la Contractul de arendd de pe atunci in legatura cu faptul initierii
procedurii de reparatie capitald a digului avariat, prin care arendasii vor contribui
financiar la proiectarea lucririlor de reparatie. In perioada lsucririlor este
obligatoriu de scazut nivelul apei pind la cota 0, in urma la ce arendasul nu putea
exploata bazinul acvatic pentru a avea careva profit. In comun acord s-a convenit
ca, Incepind cu 02.06.2006 se sisteaza temporar contractul de arenda pe perioada
executarii lucrarilor de reparatie si SRL ”Agro-*****eni” pe perioada respectiva



va numi o persoand responsabild de situatia sanitar epidemiologica a bazinului si
de situatia tehnica. Pe parcurs, s-au dus negocieri cu reprezentanti a Guvernului ca
pind in anul 2014 a fost proiectata reparatia digului si inclus in bugetul de stat
finantarea lucrarilor de reparatie a digului. Pe baza de concurs, de catre
Departamentul de Stat al Administratiei de Stat a Drumurilor a fost selectatd o
intreprindere si incheiat un contract cu Magistrala Balti, pentru efectuarea
lucrarilor de reparare. Din anumite considerente, la finele anului 2014, nu s-au
inceput lucrarile de reparatie. In luna februarie 2015, de la Minister li-a fost adus la
cunostintd c¢d pentru anul 2015 deja nu mai sunt planificare surse in bugetul de stat
pentru reparatie. In situatia creatd, agentul economic a adresat un Demers citre
Primadrie. Primdria le-a oferit un rdspuns precum ca, luind in consideratie situatia
financiara dificila, reluarea acestor lucrari in timpul apropiat nu se prevad, avind
in vedere ca agentul economic are necesitate stringentd de a folosi apa din bazin
pentru necesitati economice, este oportun, reluarea contractului de arenda cu
anularea acordului aditional semnat la data de 02.06.2006. Privitor la faptul ca i se
incrimineaza ca a adus prejudiciu, toate documentele anexate, denota faptul ca in
perioada respectiva, luind in consideratie Acordul aditional, practic a fost sistat
contractul prin faptul cd nu era posibilitate ca agentul economic sa foloseasca
bazinul respectiv. In dirile de seama funciare, cind se planifica bugetul local, nici
nu se planifica colectarea impozitului respectiv, fiind ca a intrat in actiune Acordul
aditional respectiv. In cadrul urmaririi penale, a solicitat sa fie audiati mai multi
martori. In anul 2007 a fost un control din partea procuraturi raionale. Pe parcursul
anilor au mai fost incheiate contracte de arendd, dar a intrat in vigoare Legea cu
privire la licitatie, procuratura a verificat legalitatea actelor emise si s-a decis sa fie
anulate toate contractele de arenda si se purcede la implimentarea noii Legi cu
privire la licitatie. Controlul respectiv a fost efectuat de catre reprezentantul (pe
atunci) a procuraturii raionului Donduseni — Victoria Mititiuc. Nu se considera
vinovat. In cadrul urmaririi penale a incercat si mearga la confruntari, inclusiv si
cu unuii martori care sunt lucritori a Primariei *****_ i intelege omeneste ca ei
sunt incadrati, lucreaza, insi acesti martori cunosc toate aceste lucruri. Isi didea
seama cd, in cazul in care ajunge la judecatd, in procesul de examinare ei nu vor
spune adevarul, dar considera cd in cadrul urmaririi penale era momentul ca
martorii respectivi s fie chiar si la confruntare, de fata cu el sa spuna adevarul care
este, cine a controlat, cum a controlat si care au fost urmarile. Nu cunoaste din
care considerente procurorul pe caz nu a acceptat si el nu a avut posibilitatea sa



faca unele declaratii. Nu a adus nici un prejudiciu primdriei *****, Contractul din
2006 nu a fost anulat. In cadrul audierilor in proces a solicitat ridicarea mapei, pe
care a lasat-o in Primarie, in care erau toate documentele referitor la bazinul
acvatic, inclusiv si corespondenta care a fost dusa cu reprezentantii Guvernului si
raspunsurile lor privind reparatia digului. Actualul primar Cotorcia Leonid nu era
cointeresat sd arate mapa respectiva. Contractul a fost incheiat pe o perioada de 99
ani. In urma controlului efectuat de procuratura, sa stabilit ca sa schimbat
legislatia si urmeaza sa fie schimbate contractele. Urmare a fost modificat
contractul pe un termen de 25 ani. Toate contractele care au fost modificare erau in
mapa respectiva. Atunci bazinul acvatic lazul Mare nu putea fi exploatat, fiindca
digul era distrusa total, era avariat. In bugetul primariei nu era posibild planificarea
unui venit care putea fi incasat de la arenda acestui iaz, pentru cd era Acordul
aditional. Acest fapt se denota si in darile de seama. Orice planificare a bugetului
se face inclusiv si in darile de seama funciare, in care sunt inclusi toti agentii
economici care trebuie sa plateasca impozitul catre Primarie. Pe parcurs au fost
facute mai multe modificari, inclusiv si in anul 2008, fiindca se schima pretul
normativ a pamintului. Termenul contractului expird in anul 2028. A fost semnat
Acordul aditional de sistare a contractului. In anul 2008 au fost licitatii noi pentru
darea 1n arenda a altor bazine acvatice. Atunci nu s-a luat in consideratie ca este
Acordul aditional de sistare, pind in anul 2006. Din anul 2015 s-au facut achitarile
in bugetul local. Privitor la actiunea civild inaintatd, o considera neintemeiata,
deoarece considerd ca nu poate fi anulat un contract, cind plata este facutd de atitea
ani. In aceastd perioadd sumele care au fost calculate din 2006 pinia in 2015,
considera ca Acordul aditional este un document care poate fi pus la baza
nevinovatiei lui, cd nu a adus primadriei nici un prejudiciu. Avea dreptul de a
semna contractul, ulterior a semnat si Acordul aditional. Fiind in primul an de
mandat, posibil ceva nu a Inteles corect, poate ceva nu cunostea, dar a considerat
ca e necesar s se orienteze de Acordul aditional care a sistat actiunea contractului.
In anul 2015 a fost preluati actiunea contractului, de aceea a fost inregistrat la
Cadastru. Tazul Mare nu a fost scos la licitatie, deoarece au fost negocieri directe.
Unicul martor nu a fost audiat la procuraturd este Cararus, care in anul 2018 era
sanatos, acum este bolnav tare, care avea sd spuna tot adevarul. Digul nu a fost
reparat nici pind in ziua de azi. Pind in anul 2015, SRL ”Agro-*****eni”, practic
nu s-au folosit de acest bazin acvatic. Nu stia cui apartine digul iazului. Apele
Moldovei a initiat procedura de reparare a digului. Cind a venit a treia comisie



Guvernamentald, era si reprezentantul Cadastrului Republican cu registrul
bunurilor proprietate publica, care le-a aratat ca digul nu este a primariei. Jumatate
din dig era a SA ”Drumuri” —Donduseni, a doua jumatate — a raionului Riscani,
atunci toate cheltuielile le-a luat administratia de Stat a Drumurilor.

Reprezentantul partii vatamate si partii civile, in persoana avocatului
Victoria Mititiuc, Tn sedinta de judecatd a explicat ca, la data de 15.07.2020
Consiliul local ***** i Primaria s. ***** r-nul Donduseni a fost recunoscuta ca
parte vatamata si parte civild in cadrul urmaririi penale pornit in baza art. 328 alin
(1) Cod Penal. In cadrul urmaririi penale, obiect de examinare constituie actiunile
fostului primar al s. ***** r-nul Donduseni Turcan Andrei, care conducind cu
activitatea Primariei s. ***** r-nul Donduseni, In anul 2015, in lipsa desfasurarii
procedurii de licitatie si unei decizii a Consiliului local ***** a incheiat un
contract de arendd a terenului nr. 8 datat la 04.11.2008, inregistrat la Oficiul
cadastral Teritorial Donduseni sub nr. 3401/15/8136 din 22.08.2015 cu agentul
economic SRL ’Agro *****eni” prin care arendatorul a dat, iar arendasul a
preluat bazinul acvatic cu numarul cadastral 3411105135 pe un termen de 25 ani,
cu plata anuala de 44 452,19 lei, in asa mod cauzind caune considerabile Primariei
satului ***** raionul Donduseni in suma de 293 774 lei, prejudiciu reiese din
neachitarea platilor de folosire pentru anul 2008-2015.

La data de 22.10.2019 in baza facturii fiscale seria EAA001121118 din aceasi
data, pe contul Primariei satului ***** a fost efectuat un transfer de 44 452,18 lei
de catre >’AGRO -SZM” SRL in baza contractului din 04.11.2008 pentru arenda
bazinului acvatic cu numarul cadastral 3401158135, proprietate a Primariei satului
kEEX*E In baza deciziei nr. 15 din 16.08.2002. Pentru justificarea acestei sume
transferate a fost efectuatd o verificare documenara in cadrul Primariei satului
#*%%% referitor la darea in folosinti a bazinului acvatic. In urma studierii
documentelor s-a stabilit ca in Primarie este inregistrat actul nr.8 din 04.11.2008
incheiat intre Primaria satului ***** in persoana dlui Andrei Turcan pe de o parte
st SRL ’Agro *****eni1” in persoana dintelui Constantin Cojocaru pe de alta parte,
prin care primul transmite in arenda celuilalt, bazinul acvatic cu numarul cadastral
3411105135, pe un termen de 25 ani cu plata de arenda de 44 452,19 lei anual.

Primadria s. ***** r-nul Donduseni s-a adresat la Serviciul cadastral Teritorial
Donduseni la 02.04.2020 ca sa fie explicat temeiul inregistrarii contractului
incheiat cu "AGRO SZM” SRL. In baza informatiei prezentate de Serviciul
Cadastral s-a stabilit ca contractul a fost inregistrat in august 2015, mult mai tirziu.



Initial actiunea civild a fost inaintatd in suma de 303 773, 33 lei, insd in baza
raportului privind rezultatele inspectarii financiare tematice repetate efectuate la
Primaria satului ***** din 31 iulie 2020 plata de neachitare a platii de arenda
bazinului acvatic respectiv constituie 293 774,03 lei. Astfel suma finald pe care
solicitd Consiliul local ***** constituie 293 774,03 lei, care constituie plata
neachitatd pe anii 2008 — 2015. Solicitd rezilierea contractului de arenda nr. 8 din
04.11.2008 prin care Primdria satului *****a a dat in arenda partiald la SRL
?Agro -FEERE? 48 96 ha din imobilul cu numarul cadartal 3411105.135 pe un
termen de 25 ani. Radierea din Registrul bunurilor imobile a Tnregistrarii referitor
la arenda bunului imobil 3411105.135 de catre SRL ’Agro -SZM”. Incasarea in
mod solidar din contul SRL ’Agro -SZM” si Andrei Turcan in beneficiul
Primariei satului ***** a prejudiciului material in suma de 293 774,03 lei.

Conform informatiei eliberate de Serviciul cadastral din 04.04.2020, a fost
inregistrat cu data de 22.08.2015 contractul din 04.11.2008. In contract a fost
indicat cd a fost emisa decizie referitor la petrecerea licitatiei, din anul 2008 s-a
incheiat prezentul contract, insa in realitate, din cite s-a discutat cu membrii
Comisiei petrecerii licitatiei, cu consilierii asupra acestui obiect, conform deciziei
din 16 martie 2015, dispozitia nr. 5/6 amisa de fostul primar, bazinul acvatic,
chipurile a fost transmis in februarie 2015, adica nu a fost folosit si n-a fost arendat
de catre SRL ”Agro-*****en1” din motiv ca in Dispozitia respectiva el transmite
controlul de folosire. Considera ca in cazul in care avea sa fie contract de arenda,
nu era necesitate de emis aceastid Dispozitie. In anul 2018, anume acest bazin
acvatic nu s-a supus licitatiel. Primaria s. ***** are 3 sau 4 bazine acvatice, care
au fost date in arendd. Contractele de arenda pe aceste bazine sunt identice, iar
contractul incheiat cu SRL ”Agro-*****eni” difera. Consiliului local ***** r-nul
Donduseni este proprietarul terenului sub bazinul acvatic. Pretentiile Consiliului
local ***** gi g Primariei s. ***** impotriva SRL "Agro-SZM”, sunt declararea
nulitdtii contractului de arenda, deaorece SRL “Agro-SZM” a preluat bunul
respectiv, prin urmare pretentiile au fost indreptate impotriva SRL ”Agro-SZM” si
impotriva lui Turcan Andrei din motiv cd contractul de arenda din 04.11.2008 a
fost incheiat cu Primaria s. *****  in persoana Primarului Turcan Andrei. SRL
“Agro SZM” are caliatte de pirit, din motiv cd, dupa absorbtie, au preluat
drepturile si obligatiile SRL ”Agro-*****eni”.

Reprezentantul SRL ”Agro-SZM” - Guritanu Ruslan, in sedinta de
examinare a cauzei a declarat cd, considera actiunea civila din cadrul procesului



penal naintatd de Consiliul local ***** si Primaria s. *****  ilegala, deoarece
calitatea atribuitd de instanta de judecata ca intervenient accesoriu, nu schimba
esenta. Obiectul acestei actiuni civile este cerinta cu privire la constatarea nulitatii
actului juridic si anume contractul de arendd nr. 8 din 04.11.2008 si a doua
pretentie se refera la incasarea prejudiciului in mod solidar de la SRL ”Agro-SZM”
st Turcan Andrei in marime de 293 774,03 lei.

In art. 219 alin (1) si (3) CPP RM, se indica care este obiectul actiunii civile
in procesul penal. O astfel de pretentie ca, constatarea nulitatii unui act juridic nu
se regaseste in aceastd prevedere. Prin urmare, problema constatarii unui act nu
poate fi invocata in actiunea civild, chiar si in ipoteza care a fost enumerata de
catre reprezentantul Primariei si a Consiliului local. Un alt argument ce indicd la
ilegalitatea si temeinicia acestei cerinte se referd la faptul ca in motivarea acestei
cerinte se invoca prevederile Codului Civil al RM 1n vigoare la data de 01.03.2019.
Cu referire la acest aspect au fost invocate prevederile Legii din care rezultd ca
anumite aspecte nu pun modificarea noului Cod Civil al RM, sunt reglementate
expres de Lege urmeazd a fi interpretate potrivit art. 7 al Codului Civil al RM
privind modificarile operate prin legea nr. 100/2008, adicd in vigoare la
01.03.2019, aspecte ce se refera la actiunea legii In timp, in spatiu si asupra
persoanei. De fapt cadrul normativ aplicat in spetd sunt prevederile Codului Civil
in vigoare pina la data de 01.03.2019 si nici decum prevederile Codului Civil al
RM in vigoare dupa 01.03.2019. Un alt aspect legat de aceasta pretentie este ca in
conformitate cu prevederile art. 166 Cod Procedurd Civild al RM, in procesul civil
urmeaza a fi respectate principiile, inclusiv pricipiul care presupune ca procesul
este intre doud si mai multe persoane. Cu referire la acest aspect, actiunea civild
inaintatd de Consiliul satesc ***** gi Primaria s. ***** nu este indreptatd catre
persoanele corespunzatoare. Nu poate fi indreptatd actiunea civila privind
constatarea nulitatii contractului impotriva SRL "Agro-SZM”, avind in vedere
calitatea procesuala, care a fost stabilit de catre instantd — intervenient accesoriu.
Reclamantul nu poate formula pretentii fatd de intervenientul accesoriu, or in
conformitate cu prevederile art. 160 Cod Civil al RM, care sunt aplicate in actiunea
civila in cadrul procesului penal, parti in actiunea civild sunt reclamantul si piritul,
adica reclamantul este cel care formuleaza pretentiile, iar piritul este cel impotriva
cui este formulata pretentia. Cit priveste calitatea de pirit a D-lui Turcan Andrei,
Consiliul local in mod arbitrar face schimbéri. Contractul nr. 8§ din 04.11.2008 a
fost incheiat intre Primaria s. ***** r-nul Donduseni, in persoana primarului



Andrei Turcan si SRL ”Agro-*****eni1”. Prin urmare, Turcan Andrei, ca persoana
fizica nu are nici o treaba cu incheierea acestul contract. De aici se denota
argumentele care au fost expuse mai sus cd, declararea nulitatii contractului in
actiunea civilda in cadrul procesului penal nu poate formula obiectul acestei
actiuni.A doua cerintd si anume cerinta privind incasarea in mod solidar din contul
SRL “Agro-SZM” si Andrei Turcan, in beneficiul Primdriei s. ***%* 2
prejudiciului material in suma de 293 774,00 lei, din cerere, asemenea cerinta fata
de SRL ”Agro-SZM” sau fata de altd persoana, nu a fost formulata, ceea ce de fapt,
denota cd, reclamantul in aceastd actiune este Primaria s. *****_ care a si incheiat
contractul. Caracterul solidar al rdspunderii pe care se denotd, inclusiv si SRL
”Agro-SZM”, conform art. 531 Cod Civil al RM, in vigoare pina la 01.03.2019,
care este aplicabil la speta, potrivit carora o obligatie solidard nu se prezuma ca se
naste prin act juridic, prin lege sau atunci cind prestatia este indivizibild. Nici in
cererea de chemare in judecatd, in cererea de conretizare a cererii de chemare in
judecatd , nu a fost mentionat care este temeiul aparitiei incasarii in mod solidar.
Calitatea atribuita de instantd a SRL ”Agro-SZM” de intervenient accesoriu, la fel
denota caracterul neintemeiat al acestei solicitari privind incasarea in mod solidar.
Nu existd temei prin care sa se solicite incasarea solidard, pe de o altd parte,
aceastd pretentie nu are cum sd fie una solidard, avind in vedere calitatea
procesuald a SRL “Agro-SZM”. Revenind la pretentia privind incasarea
prejudiciului, dupa cum se atestd in cererea de chemare in judecata si cererea de
concretizare a cererii de chemare in judecata — suma de 293 777,03 lei se invoca ca
prejudiciu material cauzat Primariei. De fapt, dupa cum rezultd din inscrisuri,
aceasta este o datorie pentru neachitarea sau neexecutarea corespunzatoare a
obligatiei de plata a arendei pentru anii 2008 — 2015. Conform Contractului nr. 8
din 04.11.2008 si anume pct 5 “pentru exploatarea terenurilor arendate, arendasul
achita 1n contul bancar al arendatorului cel mult pina la data de 15.10. a fiecarui an
o platd anuald stabilita in unititi banesti in sumda de 44 452,19 lei. Totodata,
potrivit art. 16 alin (3), lit. ¢) si d) Legea cu privire la arenda in agricultura nr. 198
din 15.03.2003 — arendasul este obligat s achite plata pentru arendd in termenul si
in modul stabilit, sd achite impozitele si alte plati, prevazute de legislatia in
vigoare, in cazul cind contractul nu prevede altfel. Conform Contractului nr. 8 din
04.11.2008, responsabil de achitarea arendei este arendasul SRL “Agro-
*ast*eni”. De fapt, Primaria s. ***** chiar si In persoana Primarului Andrei
Turcan nu are nici o treaba cu faptul cd a fost sau nu a fost achitata plata pentru



arendd. Responsabil este SRL “Agro-*****eni”. Considerd ca, in acest caz,
incasarea prejudiciului material in suma de 293 774,03 lei , care de fapt, este o
datorie, nu poate formula o actiune civild in cadrul procesului penal. Prejudiciul,
care de fapt, a fost datoria, nu a fost cauzat prin actiuni sau inactiuni ilegale.
Considera ca in actiunea civila neintemeiat au fost invocate prevederile Codului
Civil in vigoare dupi data de 01.03.2019. in conformitate cu art. 166 Cod
Procedura Civila, procesul civil este intentat de cdtre o persoand care are anumite
pretentii fatd de alta persoana. Cererea de chemare in judecatd este formulata
impotriva SRL ”Agro-SZM?” si catre persoand fizica — Andrei Turcan. Instanta i-a
atribuit SRL ”Agro-SZM” calitatea de intervenient accesoriu, prin urmare, careva
pretentii in privinta acestei persoane nu pot fi formulate, ori urmeaza sa fie
schimbata calitatrea procesuald a acestei societati. Cit priveste persoana fizica —
Andrei Turcan, avind in vedere ca contractul de arenda nr. 8 din 04.11.2008 a fost
incheiat de catre Primaria s. ***** adica de catre Autoritatea Publica Locala in
persoana Primarului Andrei Turcan si nici de cum persoana fizica — Andrei Turcan.

In anul 2015 sau 2017 a fost finisata procedura de reorganizare prin absorbtie
de catre SRL “Agro-SZM” — persoana absorbanta a absorbit SRL “Agro-
kEH**ken1” — persoana absorbitd, respectiv SRL “Agro-SZM”, conform Codului
Civil al RM este succesorul in drepturi si obligatii. In cazul reorganizrii, inclusiv
prin metoda de fuziune prin absorbtie, societatea care a fost absorbitd de catre
societatea absorbantd prea drepturile si obligatiunile, inclusiv si contractul de
arenda nr. 8 din 04.11.2008. Prin aceasta se explicd faptul ca SRL "Agro-SZM”
face achitdri anuale la arendd cum este prevazut in contract — 44452,19 lei. Nu este
la curent dacd SRL ”Agro-SZM” efectuiazd careva plati Primariei s. ***** nu
cunoaste daca bazinul acvatic este luat la balanta SRL ”Agro-SZM” ca obiect de
folosire.

Considera ca SRL ”Agro-SZM” nu poate avea calitate de pirit in cauza penala
respectiva din motiv ca, in cadrul actiunii civile in proces penal se incaseaza
prejudiciul care a fost cauzat in urma comiterii infractiunii sau in legaturd cu
comiterea infractiunii. SRL ”Agro-SZM” nu a comis nici o infractiune si nu are
nimic cu infractiunea incriminata lui Turcan Andrei. Doar Turcan Andrei poate
avea calitatea de pirit in actiunea civild Tnaintata in cadrul cauzei penale. Conform
art. 221 alin (2) Cod procedura penala al RM, actiunea civila se inainteaza fata de
banuit, invinuit sau inculpat. Calitatea corecta a SRL ”Agro SZM” in acest proces
este — intervenient accesoriu. La moment, Primdria s. ***** r-nul Donduseni,



avind o actiune civild privind declararea nulitdtii contractului, nu este clar, din ce
cauzd incearcd sa negocieze cu SRL ”Agro-SZM” privind prelungirea contractului
de arendd. Nulitatea absolutd nu trebuie sa fie declaratd de cineva. Doar instanta
de judecata confirma ca contractul este nul absolut. Atunci apare intrebarea, daca
un contract este nul si doar se solicitd constatarea acestei nulitdti, atunci nu poti
cere plata de arenda. Nu cunoaste daca SRL ”Agro-SZM” se foloseste de acest
bazin acvatic. Conform contractului de arendad incheiat nu conteaza daca utilizezi
bunul sau nu, esti obligat sa achiti plata de arenda, din momentul de cind a fost
incheiat contractul.

Contractul desi a fost incheiat in anul 2008, a fost inregistrat la Oficiul
cadastral teritorial in anul 2015. Contractul de arenda care era valabil la acel
moment, se Inregistreaza la Oficiul cadastral, iar in cazul in care nu a fost
inregistrat nu este o nulitate.

Reprezentantul Serviciului Cadastral Teritorial Donduseni — Marian
Buhna, in sedinta de judecatd a declarat cd, Serviciul Cadastral Teritorial
Dondusenti, la data de 22.08.2015 a fost inregistrat Contractul de arenda nr. 8 din
04.11.2008. Contractul mentionat a fost inregistrat, deoarece nu era temei legal de
refuzat 1n Inregistrare, deoarece 1n lege nu este stipulat termenii de inregistrare. La
data de 17.02.2020 s-a adresat reprezentantul SRL “Agro-SZM” la Serviciul
Cadastral Teritorial Donduseni s-a solicitat efectuarea modificarii in registrul
bunurilor imobile. A fost modificat arendasul, persoana care ia in arenda terenul
fondului apelor. Au fost prezentate acte care confirmau la acel moment radierea
persoanei juridice SRL “Agro-*****eni” din registrul persoanelor juridice si
decizia privind inregistrarea reorganizarii persoanei juridice. Acteste acte au stat ca
temei pentru efectuarea modificirilor. In continuare, a fost lisat acelasi contract cu
aceiasi datd de Inregistrare. S-a operat numai cu schimbarea arendasului in
legdtura cu reorganizarea. La acel moment nu exista anumiti termeni care obliga
verificarea termenilor de inregistrare. Oficiul Cadastral verificd dacd contractul
este intocmit conform legii, la solicitarea partilor care au dreptul sa adreseze o
asemenea solicitare. In contract a fost mentionati decizia Consiliului local in baza
careia a fost Incheiat contractul, astfel, contractul de arenda a fost inregistrat la
OCT Donduseni. La inregistrare a venit numai Contractul de arenda, la care nu este
obligatoriu sd fie anexate careva documente care ar confirma cd se permite
inregistrarea acestui contract. Este sau nu decizia Consiliului local privind



incheierea contractului, pe OCT nu-i intereseaza. Nu cunoaste dacd in anii 2008 —
2009 erau termeni obligatorii pentru inregistrarea contractelor.

Martorul Gujnita Alexandru, in sedinta de judecatd, sub juramint a declarat
ca, este angajat al Primdriei s. ***** r-nul Donduseni din anul 2005. Din anul 2005
pind n anul 2019 ca Primar a activat D-nul Andrei Turcan. Pind in anul 2008,
licitatii nu au fost petrecute. Pe data de 07 februarie 2008 a avut loc licitatia in
privinta bazinelor acvatice. La licitatie s-au dat in arendd patru bazine acvatice,
despre lazul Mare nu a mers vorba. Contractul de arendd a lazului Mare nu I-a
vazut nici o data, deoarece toate documentele se pastreaza la secretard. Nu este la
curent dacd au fost efectuate plati de arenda din anul 2006 si pina in anii 2019 —
2020. In perioada anilor 2007 — 2008 au fost efectuate controale in privinta
bazinelor, insd nu tine minte precis cind. Nu tine minte cine detinea bazinul
acvatic Tazul Mare pina in anul 2008. In sat oamenii il foloseau pentru irigare.
Dupa anul 2008, 1azul nu era arendat, insa il detinea cineva, nu cunoaste in ce baza.

Martorul Cotorcea Leonid, in sedinta de judecata, sub jurdmint a declarat
ca, din anul 2019 este Primar al s. ***** r-nul Dondugeni. Pina in anul 2019,
functia de Primar o detinea Turcan Andrei. Il cunoaste pe inculpat, deoarece sunt
verisori. La data de 24 octombrie 2008, a fost petrecuta licitatie, privind darea in
arendi a patru bazine acvatice. La licitatie au participat 12 persoane. In lista celor
patru bazine nu era inclus lazul Mare — Nou, deoarece la el nu era construit digul.
Peste ceva timp, lazul Mare a fost dat in arenda, insd nu se stie cine l-a dat pind in
prezent. Este contract incheiat in anul 2015, altul in 2016, incheiat cu Elpujan
Oleg. Din anul 2019, c¢ind a devenit Primar al s. ***** nu a vazut nici un
document privind acest bazin acvatic. Plata de arenda pind in anul 2015 nu a fost
achitatd. Din anul 2015 pind 1n prezent este achitatd integral. Prelungirea
contractului nu a fost propus, dar odata ce se prinde peste n acest iaz, urmeaza sa
fie achitata plata pentru arenda.

Nu 1-au fost transmise de cdtre fostul primar careva documente privitor la
acest bazin acvatic. Elpujan Oleg se foloseste de acest iaz, insa in folosul Primariei
nu a parvenit nici un leu.

Martorul Gujnita Maria, in sedinta de judecatd, sub juramint a declarat ca,
cu Domnul Turcan Andrei sunt in relatii colegiale. Din anul 1998 si pind in prezent
activeazd in Primaria s. *****  De platile ce tin de arenda este responsabil
inginerul cadastral. In anul 2018 au fost nimicite unele dosare si note contabile, la
expirarea termenului de pastrare. Actul de nimicire a fost intocmit de contabila.



Nu cunoaste ce fel de documente au fost nicimite. Ea a participat ca martor la
nimicirea actelor. La materialele cauzei penale, vol II, f.d. 181, este anexat actul
din 04.01.2018 privind termenul de pastrare si nimicire. Actul de nimicire a fost
intocmit in prezenta ei, dupa distrugerea (arderea) documentelor. La arderea
documentelor s-a uitat de pe geam, ulterior a verificat dacd a ars totul, si a
confirmat prin semnatura acest lucru.

Martorul Damian Valeriu, in sedinta de judecatd, sub juramint, a declarat
ca, activeazd in calitate de inginer cadastral la Primaria s. ***** r-nul Donduseni
din anul 2020. Din anul 2015 pind in anul 2019 a fost consilier. Cu Domnul Andrei
Turcan sunt in relatii colegiale. Tine minte ca, lazul Mare a fost dat in arenda in
anul 2005. La acel moment activa ca medic veterinar la SRL Agro-*****eni”.
Din anul 2005, acest iaz il arendeaza Oleg Elpujan. La licitatia privind darea in
arenda a 1azurilor, au fost incluse 4 bazine acvatice. lazul Mare nu a fost inclus in
lista. La licitatie, din partea SRL ”Agro-*****eni” nu a participat nimeni. Pind in
prezent, nu i-a fost transmis nici un document de la fostul inginer cadastral. El
singur a cautat informatii referitor la iazul dat. Conform darii de seama, Primaria s.
*Axk* da In arendd 4 bazine acvatice. lazul Mare nu este inclus 1n lista bazinelor
acvatice date In arenda. Iazul este In stare buna, insa la acel moment nu a fost
inclus 1n lista, deoarece erau probleme cu dig.

In anul 2005, fostul inginer cadastral a ficut pachetul de documente si nu stie
ce s-a intimplat cd, Elpujan Oleg foloseste acest iaz, insa nu i-au fost transmise
careva documente.

Martorul Gisca Ana, in sedinta de judecatd, sub jurdmint a declarat ca,
activeaza in calitate de profesor la Liceul teoretic din s. *****_ Pe Turcan Andrei il
cunoaste, relatiile dintre ei sunt norrmale. Din anul 2000 1n prezent este consilier
local. A participat la multe sedinte ale consiliului. Nu tine minte totul amanuntit,
insa stie n luna februarie 2008, a avut loc sedinta consiliului unde s-a hotarir sa fie
date in arenda 4 bazine acvatice, dar lazul Mare nr. 5, a rdmas in gestiunea
Primariei din cauza ca era necesar de construit digul. Stie cu certitudine ca lazul
Mare nu s-a dat in arenda.

Martorul Parii Victor, in sedinta de judecata, sub jurdmint a declarat ca, pe
Turcan Andrei 1l cunoaste, relatiile dintre ei sunt normale. Din anul 1975 a fost
consilier local *****_ A participat la toate sedintele consiliului. A inteles ca merge
vorba despre darea 1n arenda a iazurilor. Este la curent ca, 4 iazuri au fost date in
arenda, insa lazul Mare, nu a fost dat in arendd, deoarece consdtenii erau impotriva



sd fie dat cuiva in arendd acest iaz, deoarece este iazul satului. Pe Elpujan
Valentina o cunoaste, insd nu tine minte ca ultima sd fi transmis oficial iazul in
arenda la licitatie. Cind a devenit consilier local, in anul 1975, lazul Mare deja
exista. Sunt si iazuri mai vechi. Oamenii din sat erau Tmpotriva sa fie dat acest iaz
in arendd, deoarece oamenii doreau sa prinda peste. Nu este la curent despre
contracetel de arendd, si cum au fost ele incheiate. Nu a participat la licitatie nici o
data.

Martorul Spinu Lilia, in sedinta de judecata, sub jurdamint a declarat ca, pe
Turcan Andrei il cunoaste. Relatiile intre ei sunt normale. Din anul 2006 pind in
anul 2010 a fost cosilier local ***** Referitor la cazul cu iazurile, poate spune ca,
a ea a fost ca presedintele Consiliului. La sedinta consiliului s-a pus in discutie
darea in arenda a patru bazine acvatice. Darea in arenda a iazului mare nu a fost
pus in discutie. Domnul Andrei Turcan, spunea cd daca s-ar gasi cineva sa repare
digul, ar fi posibil de dat iazul in arenda, dar reparatia dambei costd, dupa calculele
lui, aproximativ un milion de lei. Nu cunoaste bine iazul, deoarece la data de
11.09.2006 a venit cu traiul in s. ***** pina atunci a locuit in or. Balti.

Martorul Spataru Svetlana, in sedinta de judecata, sub juramint a declarat
ca, pe Turcan Andrei il cunoaste, au fost colegi, relatiile dintre ei sunt bune. Din
anul 1997 pind in prezent activeaza ca contabil sef al Primariei s. ***** Cind a
fost angajatd la lucru ca Primar activa Cojocaru Constantin, din anul 1999 pina in
anul 2019 — Turcan Andrei.

Planificarea bugetului local se face impreund cu perceptorul fiscal si cu
inginerul cadastral. In anii 2008 — 2015 la planificarea bugetului se luat in calcul
platile pentru arenda a patru iazuri. Este la curent despre lazul Mare, care este cel
mai mare iaz din sat. Din anii 2008 — 2015 n-au fost prezentate contracte. In luna
august-septembrie 2014 de catre SRL “Agro-*****eni” a fost efectuat primul
transfer in contul Primariei. Tazul Mare nu a fost scos la licitatie. La sfirsitul anului
2014, inginerul cadastral Cardarus Anatolii a prezentat contractul de arenda.
Agentul economic SRL “Agro-*****eni” achita plata pentru arenda, facind
transfer pe contul Primariei. Primul transfer a fost in suma de 14 000 Iei,
urmatoarele — de 44 000 lei. De contractele de arenda se ocupa inginerul cadastral.
Intre Primiria s. ***** si SRL “Agro-*****eni”, in anul 2008 a fost semnat
contractul de arenda a bazinului acvatic. Inginerul cadastral se ocupa de perfectarea
documentelor de licitatie. lazul Mare nu a fost scos la licitatie in anul 2008. Nu
stie daca a fost perfectat proces-verbal de licitatie pe Tazul Mare. In anul 2018 s-a



facut Act de nimicire a documentelor in Primdrie. Nu intra in obligatiile e1 de
serviciu pastrarea documentelor pina la nimicire sau petrecerea licitatiei. Cunoaste
numai datele ce tin de contabilitate. Perceptorul fiscal Bujnita Maria si Spinu
Iacob au fost raspunzatori de nimicirea documentelor contabile. Nu este la curent
ca, dosarul privind licitatia publica ce tine de bazinele acvatice sunt cu termen de
pastrare permanent. Ea numai a semnat actul de nimicire. Personal nu dispune de
document oficial de fuzionare, posibil este la Primar. Plata pentru arenda se facea
prin transfer. Ea ca contabil scria factura, iar arendasii faceau transferul. in 2014 au
fost percepute de la SRL ”Agro *****eni” 14 000 lei, plata pentru arenda iazului.
Din 2015 pina in prezent — 44 000 lei. In perioada cind ca Primar activa Andrei
Turcan au avut loc control de la Procuraturd. Nu tine minte cine din procurori a
efectuat controlul.

Martorul Onea Serghei, in sedinta de judecatd, sub juramint a declarat ca, pe
Turcan Andrei il cunoaste, care a fost primar s. ***** multi ani la rind, 1ar el a fost
consilier local mult timp. Sunt in relatii omenesti. In anul 2015 a fost ca membru
comisiei de petrecere a licitatiei. Tine minte ca a fost emisa o Hotérire de Guvern,
prin care se cerea ca bazinele acvatice sa fie date in arenda acelor persoane care
vor folosi iazul pentru irigatie. Asa a si fost facut, deoarece gradina SRL
”Climautanul” era char pe malul iazului, de aceea acest SRL a avut prioritate la
darea in arenda.

Martorul Burbulea Valeriu, in sedinta de judecata, sub juramint a declarat
cd, pe Turcan Andrei il cunoaste, relatiile intre ei sunt normale. In anul 2000 a fost
cosilier local al s. ***** r-nul Donduseni. Nu a fost prezent la toate sedintele
consiliului si nu a fost ca membru al comisiei de licitatie. Nu tine minte precis
cind, dar a fost discutat la sedinta consiliului darea in arenda a iazului mare. La
acel iaz s-a facut curat, au fost saditi copaci, s-au dat pesti in iaz si s-a decis sa fie
dat iazul in arenda. La licitatie nu a participat, nici nu cunoaste despre faptul a fost
sau nu petrecutd licitatia. La acel iaz era o dezordine strasnica. Trebuia sd se
giseascd cineva sd ia iazul in arendd ca si faca ordine. Insd iazul si acum e in
pericol.

Martorul Pantir ***** 1n sedinta de judecata, sub juramint a declarat ca, pe
Turcan Andrei il cunoaste. Relatiile intre ei sunt bune. Este la curent cd, in anul
2008 a avut loc licitatia, la care a participat personal. Licitatia s-a petrecut privitor
la darea in arenda a 4 bazine acvatice. Au castigat licitatia Pantir Nicolai, Mita
Nicolae, Cotorcea s1 Vove Anatolie. Denumirea iazurilor scoase la licitatie nu o



tine minte. Nu cunoaste dacd firma SRL “Agro-*****eni” a participat la licitatie.
Pe Elpujan Valentina si Elpujan Oleg 11 cunoaste, insd nu i-a vazut la licitatie. Nu
tine minte in baza la ce s-a petrecut licitatia. Stie cd lazul Mare s-a dat in arenda
pentru irigatie.

Martorul Pantir ***** in sedinta de judecata, sub juramint a declarat ca, in
anul 2008, s-au dat in arenda patru iazuri. A fost petrecuta licitatia, la care a
participat si el. La acel moment, Turcan Andrei era Primarul satului ***** Tine
minte ca, 1azul de la Chetrosica si al doilea iaz s-au dat in arenda lui Mitd Nicolae,
Mita Alexandru si Mita Ion. Al treilea iaz 1-a luat Pantir Nicolae, Pantir ***** gj
Damian Valeriu. Au mai fost iazuri: 1azul de la Ciubara si 1azul lui Cotorcea. lazul
Mare este in sat. Primarul Turcan Andrei spunea ca dupa ce o sa repare digul o sa
dee iazul in arenda. Pe Elpujan Valentina si Elpujan Oleg ii cunoaste, insa ei atunci
la licitatie nu au participat. lazul Mare nu a fost scos la licitatie.

Martorul Mita Alexandru, in sedinta de judecata, sub juramint a declarat ca,
pe Turcan Andrei il cunoaste, relatiile dintre ei sunt normale. In anul 2008, s-a
petrecut licitatia la patru iazuri. Licitatia a avut loc 1n incinta Primariei, in biroul
primarului. La licitatie au fost scose 2 iazuri a lui Vove, 1 a lui Cotorcea si 1 a lui
Pantr Nicolae, in total patru iazuri. Ii cunoaste pe Elpujan Valentina si Elpujan
Oleg. In anul 2008 ei nu au participat la licitatie.

Martorul Turcan Alexandru, in sedinta de judecatd, sub jurdmint a declarat
ca, pe Turcan Andrei il cunoaste, relatiile dintre ei sunt bine. A activat ca
consilier local al s. ***** in perioada primului mandat a lui Turcan Andrei. La
sedintele consiliului se ducea farte rar, deoarece era incadrat in lucru. La sedintele
consiliului la care el a participat, nu a auzit sd fie pus in discutie petrecerea
licitatiei. Cunoaste iazurile din sat ”Chetrosica”, ”Ciubara”, ”Stina de o1”, "lazul
Mare”. Nu tine minte dacd a fost pus in discutie la sedinta consiliului despre
scoaterea bazinului acvatic “lazul Mare” la licitatie. La licitatie nu a participat, nu
a fost membrul comisiei la licitatie. Despre faptul cad lazul Mare este dar in arenda
nu cunoaste, nu a vazut careva documenmte. Nu tine minte ca Cebotari Viorel sa
fi fost numit responsabil pe acest iaz.

Martorul Elpujan Valentina, in sedinta de judecata, sub juramint a declarat
ca, pe Turcan Andrei il cunoaste, sunt in relatii de serviciu. La acel moment activa
in calitate de contabil la SRL “Agro-*****eni”, care se ocupd cu cresterea
legumelor. Au 48 ha de teren agricol. Privitor la bazinul acvatic a declarta ca, apa
din acest bazin a fost folositd pentru irigarea terenului agricol unde erau plantate



legume, care ulterior erau realizate pe piatd. Mai tirziu, la piata a aparut intrebarea
de unde se ia apa pentru irigare, si se solicita Certificat de confirmare a calitatii
productiei. Pentru aceasta s-a adresat la Andrei Turcan, care era primar al s.
#*x%* pentru ai elibera un certificat, pentru a putea face analiza. In anul 2004 —
2005 am inceput a face contractul de arendd pe lazul Mare. Primdria s. ***** g
incheiat cu SRL ”Agro-*****eni” contract de arenda pe o perioada de 99 ani. Din
partea primariei contractul a fost semnat de Turcan Andrei ca primar, iar din partea
SRL ”Agro-*****eni” — de Cojocaru Constantin. Contractul de arenda nu a fost
inregistrat indatd dupa incheiere. In anii 2004 — 2005 plata de arendi a iazului era
de 18000 lei. Ulterior a fost un control la Primarie, in urma controlului i-a fost adus
la cunostinta ca, nu este posibil de luat in arenda iazul pe o perioada de 99 ani, si a
fost modificat termenul de arenda pe 25 ani. Privitor la reparatia digului, a fost
publicat in Monitorul Oficial ca se acorda 100 si ceva lei pentru reparatia digului,
tot odata a fost pusa intrebarea, cine detine iazul in arendad pentru a contribui la
reparatia digului. SRL ”Agro-Baraboeni” ca arendator au facut transfer in suma de
38 000 lei. Au fost ploi mari, iar digul asa si nu a fost reparat. A fost dat drumul la
bazin sa nu treaca nivelul apei. Digul pina la urma nu s-a reparat, banii nu s-au
restituit. Cind a fost control la Primarie, unde a fost chemata, ea a pus intrebarea,
pentru ce sa achite plata de arenda, daca apa in iaz nu este. A fost facut un acord,
prin care a fost scutitd de plata de arenda, in perioada cind a fost dat drumul la apa.
Nu a avut scrisoare oficiala de la Apele Moldovei, nici nu a stiut ca trebuie sa fie
coordonat cu Apele Moldovei ca s dee drumul la apa din iaz. In anul 2005 a fost
incheiat contractul de arenda. Un an sau doi nu au achitat plata de arenda, deoarece
nu era api in iaz. In anul 2008, nu tine minte din ce motiv a fost ficut un alt
contract. Se ficeau transferurile in baza contractului de arendi. In anul 2017 a
avut loc fuzionarea si SRL "Agro-*****eni” a trecut la SRL ”Agro SZM”. Nu tine
minte cind a fost inregistrat contractul la Cadastru. Elpujan Oleg este fiul ei, care a
fost angajat la analiza apei si ca paznic. In prezent el este plecat peste hotare.
Cind a fost perioada de fuzionare, s-a transmis catre SRL "Agro SZM” si bazinul
acvatic. Cojocaru Constantin a prezentat contractele la Cadastru ca administrator.
Este la curent ca de catre procuratura Donduseni a fost efectuat un control la
Primdria ***** inclusiv si cu arenda. Atunci de la procuraturda a venit D-na
Victoria Mititiuc. Impozitul funciar se achita in fiecare an.

Martorul Ghinea Aurelia, in sedinta de judecata, sub juramint a declarat ca,
pe Turcan Andrei il cunoaste, relatiile intre ei sunt bune. Nu tine minte precis



anul, dar pind in anul 2010 a participat la licitatie. Licitatia a avut loc in incinta
Primariei s. ***** La licitatie au participat mai multe persoane: ea, Alexandru
Mita, insd nu-i tine minte pe toti. La licitatie au fost scoase patru bazine acvatice.
lazul Mare nu a fost scos la licitatie. Ea a participat si tine minte bine, cd lazul
Mare nu a fost scos la licitatie.

Martorul Spinu Iacob, in sedinta de judecata, sub juramint a declarat ca, pe
Turcan Andrei il cunoaste, relatiile dintre ei sunt normale. In anul 2016 a activat in
calitate de inginer cadastral la Primaria satului ***** r-nul Donduseni. Tot in anul
2016 s-a eliberat, ca ulterior, in anul 2018 s-a intors la serviciu si a lucrat pina in
anul 2019. In atributiile lui de serviciu intra dirile de seama funciard pentru anii
care a lucrat. In dirile de seami funciare se includea si informatia privind arenda
bazinelor acvatice. Stie ca bazinele acvatice a satului ***** au fost scoase la
licitatie s1 date in arenda. La licitatie nu a participat nici o datd. Contractele de
arenda se pastrau la primar, pe atunci era Turcan Andrei. Cunoaste despre existenta
lazului Mare din satul *****_Stie cd a fost dar in arenda. A vazut contractul de
arenda. Actele de la licitatie erau anexate la contractele de arenda, care se pastrau
la Primar. Privitor la nimicirea documentelor din primarie, el a fost inclus in
comisia de nimicire a documentelor, a semnat acte de nimicirea documentelor, insa
nu-si aminteste daca a facut cunostinta cu Dispozitia de formare a grupului pentru
nimicirea documentelor. Au fost nimicite documentele la care le-a expirat termenul
de pastrare, inclusiv si actele de la licitatie. S-a facut act de nimicire si el a semnat
actul, insa nu-si aminteste daca 1-a semnat.

Martorul Elpujan Oleg, in sedinta de judecatd a declarat ca, pe Turcan
Andrei il cunoaste, relatiile dintre ei sunt bune. Activeaza in calitate de paznic la
SRL “Prim-Agro-*****eni”, Intreprinderea dati este fondata de Elpujan Valentina
si Cojocaru Constantin. Bazinul acvatic lazul-Mare, are o suprafata de 48 — 49 ha.
Intreprinderea se foloseste de acest bazin acvatic prin contract de societate civila.
Nu a participat la incheierea contractului, dar in anul 2015, in baza de procura, a
depus documentele pentru a inregistra contractul la Oficiul Cadastral, insa nu tine
minte cu ce data era datat contractul. Digul 1azului era deteriorata, de aceea a dat
drumul la apa din iaz. A fost o Hotérire de Guvern prin care au fost alocate surse
financiare pentru reparatia digului, dar nu a fost reparata. Undeva timp de opt ani,
nu au folosit iazul, deoarece era putina apa in iaz, numai il pazea.



Vina inculpatului Turcan Andrei ***** in savirsirea infractiunii incriminate
este dovedita integral prin totalitatea probelor utile, acumulate legal in cadrul
urmadririi penale, si anume: -

- Procesul verbal de ridicare din 24.06.2020, prin care de la Serviciul raional
de arhiva Donduseni a fost ridicat - Dosarul cu procesele verbale ale sedintelor
consiliului local ***** r-ul Dodnuseni pentru anul 2008, cusute intr-un dosar ce
confine 63 file, (vol. II, f.d. 72);

- Procesul verbal de examinare obiectelor si documentelor din 23.07.2020,
potrivit caruia a fost examinat - Dosarul cu procesele verbale ale sedintelor
consiliului local ***** r-ul Dodnuseni pentru anul 2008, (vol. II, f.d. 73-142);

- Corpul delict - Dosarul cu procesele verbale ale sedintelor consiliului local
*as* r-ul Dodnuseni pentru anul 2008, recunoscut prin ordonanta de recunoastere
si anexare la dosar a mijloacelor materiale de proba din 23.07.2020, fiind dispusa
pastrarea in original acestuia intr-un plic separat, (vol. I, f.d. 143);

- Procesul verbal de ridicare din 25.06.2020, prin care de la Oficiul Cadastral
Teritorial Dondugeni a fost ridicat in original - Registrul bunurilor imobile al
bunului imobil cu nr. cadastral 3411105135 intr- un dosar cusut si numerotat pe 20
file al bazinului acvatic cu suprafata de 66, 7033 ha amplasat in s. ***** r-yl
Donduseni si copia autentificata a registrului bunurilor imobile al bunului imobil
3411105135 pe4 file, (vol. II, f.d. 146-147); - Procesul verbal de examinare
obiectelor si documentelor din 24.07.2020, potrivit cdruia a fost examinat
originalul Registrul bunurilor imobile al bunului imobil cu nr. cadastral
3411105135 intr- un dosar cusut si numerotat pe 20 file al bazinului acvatic cu
suprafata de 66, 7033 ha amplasat in s. ***** r-ul Donduseni si copia autentificata
a registrului bunurilor imobile al bunului imobil 3411105135 pe 4 file, (vol. 11, f.d.
148-174);

- Corpul delict - Registrul bunurilor imobile al bunului imobil cu nr. cadastral
3411105135 intr-un dosar cusut si numerotat pe 20 file al bazinului acvatic cu
suprafata de 66, 7033 ha amplasat in s. ***** r- ul Donduseni si copia autentificata
a registrului bunurilor imobile al bunului imobil 3411105135 pe 4 file, recunoscut
si anexat la materialele cauzei penale in calitate de corp delict prin ordonanta din
23.07.2020, fiind dispusa pastrarea in original acestuia intr-im plic separat, (vol. II,
f.d. 175);



- Procesul verbal de ridicare din 02.07.2020, prin care de la primaria s, *****
r-ul Donduseni a fost ridicat in original Actul nr 1 din 04.10.2018 de nimicire a
unor acte care expird termenul de pastrare, (vol. II, f.d. 179-181);

- Procesul verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 23.07.2020,
potrivit caruia a fost supus examindrii originalul Actul nr 1 din 04.10.2018 de
nimicire a unor acte care expira termenul de pastrare, (vol. 11, f.d. 182);

- Corpul delict - Actul nr 1 din 04.10.2018 de nimicire a unor acte care expira
termenul de pdstrare, recunoscut si anexat la materialele cauzei penale in calitate
de corp delict prin ordonanta din 23.07.2020, fiind dispusa pastrarea lui in original
cusut la materialele cauzei penale, (vol. II, f.d. 183);

- Procesul verbal de ridicare din 25.06.2020, prin care din cadrul primariei s.
*adck* r-ul Donduseni au fost ridicate in copii autentificate Darile de seama
funciare pentru anii pentru anii 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011,
2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 s1 2019, (vol. 111, f.d. 3-237);

- Procesul verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 23.07.2020,
potrivit caruia au fost examinate Darile de seama funciare pentru anii pentru anii
2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016,
2017, 2018 s1 2019. Astfel potrivit Darilor de seama funciare a primariei s. *****
efectuate la 01 ianuarie 2009, 01 ianuarie 2010, 01 ianuarie 2011, 01 ianuarie
2012, 01 ianuarie 2013, 01 1anuarie 2014, 01 ianuarie 2015, 01 1anuarie 2016, 01
ianuarie 2017, 01 ianuarie 2018 si 01 ianuarie 2018 si anume in Lista bazinelor
acvatice proprietate publica a statului nu este reflectat faptul ca bazinul acvatic cu
codul cadastral 3411105135 si suprafata de 48,96 ha, se afla in arenda la SRL
’Agro - *****eni” in temeiul Contractului de arenda nr. 8 din 04.11.2008, dar se
afla reflectatd informatia ca acest bazin acvatic se afla in proprietatea primariei in
temeiul Hotaririi Guvernului R. Moldova, (vol. I, f.d. 238-239);

- Corpul delict - Darile de seama funciare pentru anii pentru anii 2004, 2005,
2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 si
2019, recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corp delict,
prin ordonanta din 23.07.2020, prin care fiind dispusd pastrarea lor cusute la
materialele cauzei penale, (vol. 11, f.d. 240-241);

- Procesul verbal de ridicare din 02.07.2020, prin care de la primarul s, **#**
r-ul Donduseni Cotrocea Leonid au fost ridicate in original contractele de arenda a
bazinelor acvatice incheiate ca unnare a organizarii si petrecerii licitatiei publice la



24.10.2008 precum si documentele cu privire la organizarea si participarea la
licitatie, (vol. IV, f.d. 3-7);

- Procesul verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 05.08.2020,
potrvit caruia au fost exminate contractele de arenda a bazinelor acvatice incheiate
ca unnare a organizarii si petrecerii licitatiei publice la 24.10.2008 precum si
documentele cu privire la organizarea si participarea la licitatie, (vol. IV, f.d. 8-
132);

- Corpul delict - contractele de arenda a bazinelor acvatice incheiate ca unnare
a organizarii si petrecerii licitatiei publice la 24.10.2008 precum si documentele cu
privire la organizarea si participarea la licitatie, recunoscute si anexate la
materialele cauzei penale in calitate de corp delict, prin ordonanta din 05.08.2020
fiind dispusa pastrarea in original acestuia intr-un plic separat, (vol. IV, f.d. 133-
134);

- Procesul verbal de ridicare din 02.07.2020, prin care de la primarul s. *****r
r-ul Dondusenti a fost ridicat originalul Contractului cu nr. 8 de arenda a terenurilor
din 04.11.2008, incheiat nitre primarul s. ***** r-ul Donduseni Andrei Turcan cu
administratorul SRL >’Agro *****eni”, cu privire la arenda bazinului acvatic cu
nr.cadastral 3411105135 si suprafata de 48,96 ha, pe 8 file; Copia contractului cu
nr. 8§ de arendd a terenurilor din 04.11.2008, incheiat intre primarul s. ***** -yl
Donduseni Andrei Turcan cu administratorul SRL *’Agro *****eni”, cu privire la
arenda bazinului acvatic cu nr.cadastral 3411105135 si suprafata de 48,96 ha, pe 5
file; Copia Dispozitiei nr. 5/G din 16.03.2015 a primarului s. ***** r-ul Donduseni
A. Turcan cu privire la situatia sanitar-ecologica a bazinului acvatic cu nr.cadastral
3411105134 pe o fild; Copia contractului de subarenda a terenurilor din 02.01.2016
incheiat intre administratorul SRL >’ Agro *****eni1” si directorul reprezentativ al
SRL *’Natiol Stil” Elpujan Oleg, pe 5 file. (vol. IV, f.d. 137-157);

- Procesul verbal de examinare a obeictelor si documentelor din 05.08.2020,
potrivit caruia au fost supuse examindrii originalul Contractului cu nr. 8 de arenda
a terenurilor din 04.11.2008, incheiat intre primarul s. ***** r-ul Donduseni
Andrei Turcan cu administratorul SRL *’Agro *****eni”, cu privire la arenda
bazinului acvatic cu nr.cadastral 3411105135 si suprafata de 48,96 ha, pe 8 file;
Copia contractului cu nr. 8 de arenda a terenurilor din 04.11.2008, incheiat intre
primarul s. ***** r-ul Donduseni Andrei Turcan cu administratorul SRL *’Agro
*Ekx*kEeni”, cu privire la arenda bazinului acvatic cu nr.cadastral 3411105135 si
suprafata de 48,96 ha, pe 5 file; Copia Dispozitiei nr. 5/G din 16.03.2015 a



primarului s. ***** r-uyl Donduseni A. Turcan cu privire la situatia sanitar-
ecologica a bazinului acvatic cu nr.cadastral 3411105134 pe o fila; Copia
contractului de subarendd a terenurilor din 02.01.2016 incheiat 1intre
administratorul SRL *>Agro *****eni” si directorul reprezentativ al SRL *’Natiol
Stil” Elpujan Oleg, pe S file, (vol. IV, f.d. 158-160);

- Corpul delict - originalul Contractului cu nr. 8 de arenda a terenurilor din
04.11.2008, incheiat intre primarul s. ***** r-uyl Donduseni Andrei Turcan cu
administratorul SRL >’Agro *****eni”, cu privire la arenda bazinului acvatic cu
nr.cadastral 3411105135 si suprafata de 48,96 ha, pe 8 file; Copia contractului cu
nr. 8§ de arendd a terenurilor din 04.11.2008, incheiat intre primarul s. ***** r-ul
Donduseni Andrei Turcan cu administratorul SRL *’Agro *****eni”, cu privire la
arenda bazinului acvatic cu nr.cadastral 3411105135 si suprafata de 48,96 ha, pe 5
file; Copia Dispozitiei nr. 5/G din 16.03.2015 a primarului s. ***** r-ul Donduseni
A. Turcan cu privire la situatia sanitar-ecologica a bazinului acvatic cu nr.cadastral
3411105134 pe o fila; Copia contractului de subarenda a terenurilor din 02.01.2016
incheiat intre administratorul SRL *>Agro *****eni” si directorul reprezentativ al
SRL ’’Natiol Stil” Elpujan Oleg, pe 5 file, recunoscute si anexate la materialele
cauzei penale in calitate de corp delict, prin ordonanta din 05.08.2020, fiind
dispusa pastrarea in original acestuia Intr-un plic separat, (vol. IV, f.d. 161-162);

- Procesul verbal de ridicare din 30.07.2020, prin care de la cet. Elpujan Oleg
al fost ridicat Contractul de arendd a bazinului acvatic din 04.11.2008 pe 8 file;
Titlul de folosinta separatd a apelor nr. 01.1241 eliberat la 03.11.2005 de catre
concernul *’Apele Moldovei” pe o fild, Procesul verbal privind examinarea starii
tehnice a bazinului acvatic *’Valea Bourului” din primaria s. ***** r-ul Donduseni
15.05.2006 pe o fild; Actul examinarii bazinului acvatic ’Valea Bourului”, satul
#asdckk r-ul Donduseni din 23.05.2006 pe 2 file; Raspunsul informativ eliberat de
primarul s. ***** r-ul Donduseni A Turcanu cu nr. 42 din 16.04.2015 pe o fila;
Acordul aditional la contractul de arendad din 17.08.2005 a bazinului acvatic cu nr.
cadastral 3411105135 pe o fila, (vol. V, f.d. 81-82);

- Procesul verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 06.08.2020,
prin care an fost examinate urmatoarele documente: Contractul de arenda a
bazinului acvatic din 04.11.2008 pe 8 file; Titlul de folosinta separata a apelor nr.
01.1241 eliberat la 03.11.2005 de catre concernul *’Apele Moldovei” pe o fila,
Procesul verbal privind examinarea starii tehnice a bazinului acvatic ’’Valea
Bourului” din primaria s. ***** r-ul Donduseni 15.05.2006 pe o fild; Actul



examindrii bazinului acvatic ’’Valea Bourului”, satul ***** r-ul Donduseni din
23.05.2006 pe 2 file; Raspunsul informativ eliberat de primarul s. ***** r-ul
Donduseni A Turcanu cu nr. 42 din 16.04.2015 pe o fila; Acordul aditional la
contractul de arenda din 17.08.2005 a bazinului acvatic cu nr. cadastral
3411105135 pe o fila, (vol. V, f.d. 81-82);

- Corpul delict - original ul Contractu! de arendd a bazinului acvatic din
04.11.2008 pe 8 file; Titlul de folosinta separata a apelor nr. 01.1241 eliberat la
03.11.2005 de catre concernul *’ Apele Moldovei” pe o fild, Procesul verbal privind
examinarea starii tehnice a bazinului acvatic *’Valea Bourului” din primaria s.
Fadck* r-ul Donduseni 15.05.2006 pe o fild; Actul examinarii bazinului acvatic
’Valea Bourului”, satul ***** r-ul Donduseni din 23.05.2006 pe 2 file; Raspunsul
informativ eliberat de primarul s. ***** r-ul Donduseni A Turcanu cu nr. 42 din
16.04.2015 pe o fila; Acordul aditional la contractul de arenda din 17.08.2005 a
bazinului acvatic cu nr. cadastral 3411105135 pe o fila, recunoscute si anexate la
materialele cauzei penale in calitate de corp delict, prin ordonanta din 05.08.2020,
fiind dispusa pastrarea in original acestuia intr-un plic separat, (vol. V, f.d. 98-99);

- Procesul verbal de ridicare din 07.08.2020, prin care la de la Procuratura
raionului Donduseni au fost ridicate in original urmatoarele documente: Nota
informativd cu privire la activitatea Procuraturii raionului Donduseni la
compartimentul verificarii legalitatii actelor juridice emise de autoritatile publice
locale cu nr. 1368 din 02.10.2006, pe 5 file; Recursul cu nr. 137 din 15.09.2006 la
decizia Consiliului satesc ***** nr. 18 din 30.06.2005 cu privire la darea in
folosintd separata a iazurilor aflate la balanta primariei, pe 2 file; Raspunsul
informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la primadria s. ***** r-ul
Donduseni, pe o fild; Decizia Consiliului local ***** nr. 1/3 din 26.01.2007 cu
privire la anularea contractelor de arenda a bazinelor acvatice, pe o fila, (vol. V,
f.d. 126-136);

- Proces - verbal de examinare a obiectelor si documentelor din 07.08.2020,
prin care au fost supuse examinarii Nota informativd cu privire la activitatea
Procuraturii raionului Donduseni la compartimentul verificarii legalitatii actelor
juridice emise de autoritdtile publice locale cu nr. 1368 din 02.10.2006, pe 5 file;
Recursul cu nr. 137 din 15.09.2006 la decizia Consiliului satesc ***** nr. 18 din
30.06.2005 cu privire la darea in folosintd separata a iazurilor aflate la balanta
primadriei, pe 2 file; Raspunsul informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la
primdria s. ***** r-y] Donduseni, pe o fild;Decizia Consiliului local ***** nr. 1/3



din 26.01.2007 cu privire la anularea contractelor de arenda a bazinelor acvatice,
pe o fila, (vol. V, f.d. 137-138);

- Corpul delict - Nota informativd cu privire la activitatea Procuraturii
raionului Donduseni la compartimentul verificarii legalitdtii actelor juridice emise
de autoritatile publice locale cu nr. 1368 din 02.10.2006, pe 5 file; Recursul cu nr.
137 din 15.09.2006 la decizia Consiliului satesc ***** nr. 18 din 30.06.2005 cu
privire la darea in folosinta separata a iazurilor aflate la bilanta primariei, pe 2 file;
Raspunsul informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la primaria s. ***** r-ul
Donduseni, pe o fild; Decizia Consiliului local ***** nr. 1/3 din 26.01.2007 cu
privire la anularea contractelor de arendd a bazinelor acvatice, pe o fila,
recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corp delict, prin
ordonanta din 05.08.2020, flind dispusa pastrarea lor cusute la materialele cauzei
penale, (vol. V, f.d. 139-140);

- Raportul privind rezultatele inspectarii financiare tematice repetate efectuata
la Primadria s. ***** r-ul Donduseni din 31.07.2020, efectuata de catre Inspectia
finaciarddin subordinea Ministerului Finantelor, prin care s-a constatat ca
transmiterea in arenda a bazinului acvatic persoanei juridice SRL “Agro-
*adck*en1”, prin semnarea de catre primanil s. ***** r-u]l Donduseni Andrei Turcan
a contractului nr. 8 din 04.11.2008 (inregistrat la IS >’Cadastrru” la 22.08.2015) a
fost efectuata in lipsa unei proceduri transparente si fara existenta unui concurs de
oferte avantajoase interesului public, fapt care contravine prevederilor art. 22 din
Legea cu privire la arenda in agriculture nr. 198-XV din 15.05.2003, conform
caruia arendarea terenurilor agricole proprietate publicd se face prin licitatie
publicd sau in alt mod prevazut de lege si prevederilor art. 77 alin. (5) din Legea
nr. 436-XVI din 28.12.2006, conform caruia instrainarea, concesionarea, darea in
arendd ori in locatiune a bunurilor proprietate a unitdtii administrativ-teritoriale se
fac prin licitatie publica, organizatd in conditiile legii, cu exceptia cazurilor
stabilite expres prin lege si art. 10 din Codul funciar nr. 828 - XII din 25.12.1991,
care prevede ca de competenta consiliilor primariilor comunale tine atribuirea
terenurilor si Instrainarea lor fare schimbarea destinatiei acestora. Tot prin actul de
inspectare financiara s-a stabilit faptul ca prin actiunile fostului primar al s, *****
r-ul Donduseni Andrei Turcan, bugetului primariei satului ***** raionul
Donduseni, administrat de catre Consiliul local *****j-au fost cauzate daune in
proportii considerabile in marime de 293 774, 03 lei, prin faptul neincasarii platii



de arendad pentru exploatarea bazinului acvatic in perioada 04 noiembrie 2008 - 22
august 2015, (Vol. I, f.d. 247-258);

- Raspunsul cu nr. 08-04/1978 din 17.08.2020 parvenit de la Agentia Apele
Moldovei, potrivit caruia se constatd ca Titlul de folosintd separata a apelor nr.
01.1241 eliberat la 03.11.2005 de catre concernul ’’Apele Moldovei” lui SRL
’Agro *****nei”, ridicat in original de la cet. Elpujan Oleg a fost emis
neintemeiat si nu putea produce efecte juridice. (vol. V, f.d. 153).

Audiind inculpatul, reprezentantul legal al partii vatamate, martorii, studiind
materialele cauzei penale, clarificand situatia conform starii de fapt avute loc in
raport cu circumstantele de drept in cazul dat, instanta de judecatd ajunge la
concluzia ca, vinovatia lui Turcan Andrei ***** este doveditd pe deplin, si
actiunile lui corect au fost incadrate in baza: art. 328 alin. (1) din Codul penal,
caracterizata prin semnele: savarsirea de cdtre o persoand publicd a unor actiuni
care depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege
soldate cu cauzarea de daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor
ocrotite de lege ale persoanei juridice.

Conform art.101 CPP, fiecare proba urmeaza si fie apreciata din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.

Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si 1n mod obiectiv, calauzindu-se de
lege. Nici o probd nu are o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmarire
penald sau instanta de judecata.

Instanta de judecatd este obligata sd pund la baza hotarirei sale numai acele
probe la a caror cercetare au avut acces toate partile in egala masura si sa motiveze
in hotarire admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.

in sedinta de judecati s-a constatat ci, Turcan Andrei, activind in functia de
Primar al s. ***** r-nul Donduseni, la 17 august 2005, in temeiul unui contract de
arenda si Deciziei Consiliului sdtesc ***** nr, 18 din 30 iunie 2005 a transmis in
arendd agentului economic SRL ’’Agro - *****eni” bazinul acvatic cu codul
cadastral 3411105135, contul 353 si suprafata de 48,96 ha.

Prin Decizia Consiliului local ***** nr, 1/3 din 26 ianuarie 2007 ”cu privire la
anularea contractelor arendd a bazinelor acvatice si darea 1n arenda a unor
incaperi” s-a dispus anularea inclusiv a Deciziei nr. 18 din 30 iunie 2005 si



permiterea darii in folosinta separatd a bazinelor acvatice care se afla la balanta
administratiei publice locale prin organizarea licitatiei publice.

Agentul economic SRL *’Agro - *****eni” a continuat folosinta separatda a
bazinului acvatic cu codul cadastral 3411105135, contul 353 si suprafata de 48,96
ha, iar primarul Andrei Turcan, urmarind scopul redarii unui caracter legal al
modului de folosintd a bazinului acvatic “lazul Mare” de catre SRL *’Agro -
EkHxkent”, depdsind limitele atributiilor de serviciu acordate prin lege, fara
decizia Consiliului local ***** rajonul Donduseni si fard organizarea licitatiel
publice, in a doua jumatate a anului 2015, in baza unui contract de arenda nr. 8
antedatat cu 04 noiembrie 2008, incheiat intre el in calitate de reprezentant al
primariei ca ,,Arendator” si persoana juridicd Societatea cu Raspundere Limitata
LAgro-*****eni” reprezentatd de administratorul acesteia Cojocaru Constantin, in
calitate de ,,Arendas” si inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial Donduseni la
22.08.2015, a transmis in arenda ultimului bazinul acvatic cu codul cadastral
3411105135, contul 353 si suprafata de 48,96 ha, atributie care tine in exclusivitate
de competenta consiliului comunal si Tn baza unei licitatii publice organizate in
conditiile legii.

Vina inculpatului Turcan Andrei In sdvirsirea infractiunii prevazute de art.
328 alin. (1) din Codul penal, a fost doveditd de materialele cauzei, cercetate si
examinate in cadrul sedintei de examinare a cauzei penale, de declaratiile
martorilor audiati in sedinta de judecatd care au dat declaratii sub jurdmint, precum
ca, in luna februarie 2008, a avut loc sedinta consiliului unde s-a hotarit sa fie date
in arenda 4 bazine acvatice. Bazinul acvatic cu denumirea “lazul Mare” nr. 5, a
ramas in gestiunea Primariei din cauza cd era necesar de construit digul. La data de
24 octombrie 2008, a fost petrecuta licitatie, privind darea in arenda a patru bazine
acvatice. Bazinul acvatic ”lazul Mare” nu a fost scos la licitatie.

In cadrul cercetarii judecatoresti, declaratiile inculpatului Turcan Andrei au
fost pe deplin combatute prin probele cercetate in sedinta de judecata. Inculpatul
nu a negat faptul cd, licitatie In privinta bazinului acvatic “lazul Mare” nu a fost,
deoarece a considerat contractul incheiat cu nr. 8 din 04.11.2008 ca pe un acord
aditional la contractul anterior, din anul 2005 sau probabil chiar un acord aditional
la contractul din anul 1999, unde din greseald nu la redenumit. Declaratii care
urmeaza a fi apreciate absolut critic de instanta de judecatd urmand ca la baza
sentintei de condamnate sa fie puse probele incontestabile prezentate de partea
acuzarii.



Instanta de judecata considera ca, ne recunoasterea vinovatiei de catre Turcan
Andrei ***** de comiterea faptelor imputate nu echivaleazd cu achitarea lui,
deoarece circumstantele stabilite si probele analizate si enumerate, dovedesc cu
certitudine comiterea de catre dansul a faptelor incriminate si o calificd ca o
metoda de aparare or, persoana care pe parcursul procesului penal are calitatea
procesuald de banuit, invinuit sau inculpat nu poate fi urmaritd penal pentru
depunerea declaratiilor intentionat false, decat in cazurile expres prevazutda de
Legea procesual penala, ne recunoasterea vinovatiei de catre Turcan Andrei *****
a fost apreciatd ca un drept al acestuia si ca o metoda de a aparare.

Probele descrise mai sus nu au fost combatute in sedinta de judecata de catre
avocat si inculpat, In aceste conditii, solicitarea apararii de al achita pe inculpatul
Turcan Andrei ***** este absolut neintemeiata.

Instanta de judecata considera ca vina inculpatului Turcan Andrei ***** in
comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin (1) Cod penal, este dovedita pe
deplin prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecatd enuntate supra, pe
care instanta le retine la baza sentintei.

Instanta conchide, inculpatul este vinovat de comiterea infractiunii prevazute
de art. 328 alin (1) Cod penal, procesul penal urmeaza a fi incetat din motivul
intervenirii termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

Art. 328 alin (1) Cod penal, prevede in calitate de pedeapsa — amendd in
marime de la 650 la 1150 unitdti conventionale sau cu inchisoare de pind la 3 ani,
in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita
0 anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

Instanta remarca ca, infractiunea de comiterea carei este invinuit inculpatul
Turcan Andrei ***** conform art.16 alin. (2) Cod penal, face parte din categoria
infractiunilor mai putin grave.

Conform art. 332 alin. (1) Cod procedura penald, in cazul in care, pe parcursul
judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art. 275 pct. 5)-9),
285 alin. (1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art. 53-60 din
Codul penal, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza
respectiva.

Conform art. 350 alin. (1) Cod procedura penala, daca in sedinta preliminara
s-au constatat temeiurile prevazute in art. 332, instanta, prin sentintd motivata,
inceteaza procesul penal in cauza respectiva.



Conform art. 60 alin. (1) lit. b) Cod penal, persoana se libereaza de raspundere
penald daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat 5 ani de la savirsirea unei
infractiuni mai putin grave;

Din considerentele expuse, tinand cont de faptul cd de la data comiterii de
catre Turcan Andrei ***** a infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) CP au
trecut mai bine de sase ani de zile, care este o infracfiune mai putin grava, instanta
de judecata considerd necesar de a inceta procesul penal in privinta lui Turcan
Andrei ***** in legaturd cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penala.

Potrivit art. 397 pct. 3) in coroborare cu art. 162 alin. (1) pct. 4) Cod de
procedura penala, la adoptarea hotararii, instanta de judecata trebuie sd hotarasca si
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de
procedurd penald, corpuri delicte sunt recunoscute obiectele in cazul in care exista
temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea infractiunii, au pastrat asupra
lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum
si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru
descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor
vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.
Obiectul se recunoaste drept corp delict prin ordonanta organului de urmadrire
penald sau prin incheierea instantei de judecata si se anexeaza la dosar.

In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de proceduri penali, in cazul in
care procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei
in fond, se hotirdste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1)
uneltele care au servit la savirsirea infractiunii vor fi confiscate si predate
institutiilor respective sau nimicite; 2) obiectele a caror circulatie este interzisa vor
fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3) lucrurile care nu prezinta nici o
valoare §i care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sint cerute de
persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii si alte valori
dobindite pe cale criminala sau asupra cdrora au fost indreptate actiunile criminale
se restituie proprietarului sau, dupd caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte
se predau proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sint identificati, se trec in
proprietatea statului. In caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte,
litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au
fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se



restituie proprietarului de la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri
delicte ramin in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit
persoanelor interesate; 6) obiectele ridicate de organul de urmarire penald, dar care
nu au fost recunoscute corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost
ridicate.

Astfel, Corpurile delicte:

Dosarul cu procesele verbale ale sedintelor consiliului local ***** r-ul
Donduseni pentru anul 2008, recunoscut prin ordonanta de recunoastere si anexare
la dosar a mijloacelor materiale de proba din 23.07.2020, fiind dispusa pastrarea in
original acestuia intr-un plic separat, (vol. 11, f.d. 143);

Originalul Contractului cu nr. 8 de arenda a terenurilor din 04.11.2008,
incheiat intre primarul s. ***** r-ul Donduseni Andrei Turcan cu administratorul
SRL ’’Agro *****eni”, cu privire la arenda bazinului acvatic cu nr.cadastral
3411105135 si suprafata de 48,96 ha, pe 8 file;

Contractele de arenda bazinelor acvatice incheiate ca urmare a organizarii si
petrecerii licitatiei publice la 24.10.2008 si documentele cu privire la organizarea si
participarea la licitatie;

Documentele ridicate de la cet. Elpujan Oleg la 30.07.2020; de le restituit
Primariei s. ***** r-nul Donduseni la intrarea sentintei in vigoare;

Dosarul cadastral tehnic al bunului imobil 3411105135; document ridicat de la
Elpujan Oleg la 30.07.2020; Contractele de arendd a bazinelor acvatice incheiate
ca urmare a organizarii si petrecerii licitatiei publice la 24.10.2008; Dosarul cu
procesele-verbal ale sedintelor consiliului local s. ***** r-nul Donduseni petrecute
pe parcursul anului 2008; de-1 restituit Serviciului Cadastru Donduseni.

Darile de seama funciare pentru anii pentru anii 2004, 2005, 2006, 2007,
2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 si 2019,
recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corp delict, prin
ordonanta din 23.07.2020, prin care fiind dispusa pastrarea lor cusute la materialele
cauzei penale, (vol. II1, f.d. 240-241);

Nota informativa cu privire la activitatea Procuraturii raionului Donduseni la
compartimentul verificarii legalitatii actelor juridice emise de autoritdtile publice
locale cu nr. 1368 din 02.10.2006, pe 5 file; Recursul cu nr. 137 din 15.09.2006 la
decizia Consiliului satesc ***** nr. 18 din 30.06.2005 cu privire la darea in
folosinta separatd a iazurilor aflate la bilanta primariei, pe 2 file; Raspunsul
informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la primaria s. ***** r-ul



Donduseni, pe o fila; Decizia Consiliului local ***** nr. 1/3 din 26.01.2007 cu
privire la anularea contractelor de arenda a bazinelor acvatice, pe o fila,
recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corp delict, prin
ordonanta din 05.08.2020, (vol. V, f.d. 139-140), de le pastrat la materialele
cauzei pe termenul pastrarii cauzei penale.

Consiliul satesc ***** g1 Primaria s. *****a fnaintat actiune civild impotriva
lui Turcan Andrei, SRL ”SZM”, intervenient Agentia Servicii Publice, Serviciul
cadastral teritorial Donduseni, prin care solicita:

1. Constatarea nulitdtii absolute a contractului de arenda nr. 8 din 04.11.2008
prin care Primadria satului ***** a dat in arenda partiala la SRL ’Agro -
FxkE> 48,96 ha din imobilul cu numarul cadartal 3411105.135 pe un
termen de 25 ani.

2. Radierea din Registrul bunurilor imobile a inregistrarii referitor la arenda
bunului imobil 3411105.135 de catre SRL *’Agro -SZM”.

3. Incasarea in mod solidar din contul SRL *’Agro -SZM” si Andrei Turcan in
beneficiul Primariei satului ***** a prejudiciului material In suma de
293774,03 lei,
instanta de judecata considera necesar ca, corespunzator art. art. 225 alin.

(3), 387 alin. (3) Cod Procedura Penala, aceasta sa fie admisd in principiu, insa
asupra cuantumului despagubirilor, urmand sid se pronunte instanta in ordinea
procedurii civile la cererea partii civile, din urmatoarele considerente.

Conform art. 219 alin (1) si (3) CPP RM, se indica care este obiectul actiunii
civile in procesul penal. O astfel de pretentie ca, constatarea nulitdtii unui act
juridic si Radierea din registrul bunurilor imobile a inregistrarilor, nu se regdseste
in aceastd prevedere. Prin urmare, problema constatarii unui act nu poate fi
invocata in actiunea civila din cadrul unui proces penal.

Referitor la incasarea in mod solidar de la Turcan Andrei si SRL ”Agro-
SZM”, conform art. 221 alin (2) Cod procedura penald al RM, actiunea civild se
inainteazd fatd de banuit, Tnvinuit sau inculpat, prin urmare instanta de judecata
considera ca SRL ”Agro-SZM” nu poate avea calitate de pirit in cauza penala
respectiva.

Conform art. 387 alin (3) Cod Procedurd Penali In cazuri exceptionale cind,
pentru a stabili exact suma despagubirilor cuvenite partii civile, ar trebui aminata
judecarea cauzei, instanta poate sa admita, in principiu, actiunea civila, urmind ca
asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sd hotarasca instanta civila.



Luind in consideratie cele expuse, instanta considera oportun ca actiunea
civild inaintatd de Consiliul sdtesc ***** si Primaria s. ***** r-nul Donduseni
impotriva lui Turcan Andrei, SRL ”SZM”, intervenient Agentia Servicii Publice,
Serviciul cadastral teritorial Donduseni, sd fie admisa in principiu, insd asupra
cuantumului despagubirilor, urmand sa se pronunte instanta in ordinea procedurii
civile la cererea partii civile.

Conform art. 210 alin (1) Cod procedura penald, bunurile se scot de sub
sechestru prin hotarirea organului de urmarire penald sau instantei dacd, in urma
retragerii actiunii civile, modificarii incadrarii juridice a infractiunii incriminate
banuitului, invinuitului, inculpatului ori din alte motive, a decazut necesitatea de a
mentine bunurile sub sechestru.

Conform Incheierii Judecitoriei Balti, sediul Central din 11.08.2022, a fost
pus sechestru pe bunurile imobile si mobile ce apartin cu drept de proprietate lui
Turcan Andrei **#%%*,

Luind in consideratie faptul cd, a intervenit termenul de prescriptie de atragere
la raspundere penald, in privinta lui Turcan Andrei ***** instanta considera
oportun ridicarea sechestrului aplicat in baza Incheierii din 11 august 2020, asupra
bunurilor imobile si mobile ce apartin cu drept de proprietate lui Turcan Andrei
gk a.n, 1R Jocuitor al s. ***** r-nul Donduseni si anume:

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3401114.104.01.002 — incapere
izolata garaj, suprafata totald 21,2 m/2 amplasat in or. Donduseni, str. 31 August
1989, 17/1, neevaluat;

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.029 — teren agricol,
suprafata totala de 0,9701 ha, amplasat in extravilanul s. ***** r-nul Dondusent,
neevaluat

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.065 — teren agricol,
suprafata totala de 0,3001 ha, amplasat n extravilanul s. ***** r-nul Donduseni
neevaluat; la intrarea sentintei in vigoare.

In baza celor expuse, in conformitate cu art. 60 alin (1), lit. b) Cod Penal; art.
389 Cod Procedura Penala

HOTARASTE:

A-l1 recunoaste pe Turcan Andrei ***** culpabil 1n sdvarsirea infractiunii
prevazute de art. 328 alin (1) Cod penal al Republicii Moldova.



Conform art. 60 alin (1), lit. b) Cod Penal al Republicii Moldova, se libereaza
de pedeapsd penald Turcan Andrei ***** pentru sdvirsirea infractiunii prevazute
de art. 328 alin. (1) Cod penal, in legaturd intervenirea termenului de prescriptie de
atragere la raspundere penala.

Corpurile delicte:

Dosarul cu procesele verbale ale sedintelor consiliului local ***** r-ul
Donduseni pentru anul 2008, recunoscut prin ordonanta de recunoastere si anexare
la dosar a mijloacelor materiale de proba din 23.07.2020, fiind dispusd pastrarea in
original acestuia intr-un plic separat, (vol. II, f.d. 143);

Originalul Contractului cu nr. 8 de arenda a terenurilor din 04.11.2008,
incheiat intre primarul s. ***** r-ul Donduseni Andrei Turcan cu administratorul
SRL ’’Agro *****eni”, cu privire la arenda bazinului acvatic cu nr.cadastral
3411105135 si suprafata de 48,96 ha, pe 8 file;

Contractele de arenda bazinelor acvatice incheiate ca urmare a organizarii si
petrecerii licitatiei publice la 24.10.2008 si documentele cu privire la organizarea si
participarea la licitatie;

Documentele ridicate de la cet. Elpujan Oleg la 30.07.2020; de le restituit
Primariei s. ***** r-nul Donduseni la intrarea sentintei in vigoare;

Dosarul cadastral tehnic al bunului imobil 3411105135; document ridicat de la
Elpujan Oleg la 30.07.2020; Contractele de arenda a bazinelor acvatice incheiate
ca urmare a organizarii si petrecerii licitatiei publice la 24.10.2008; Dosarul cu
procesele-verbal ale sedintelor consiliului local s. ***** r-nul Donduseni petrecute
pe parcursul anului 2008; de-1 restituit Serviciului Cadastru Donduseni.

Darile de seama funciare pentru anii pentru anii 2004, 2005, 2006, 2007,
2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018 si 2019,
recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corp delict, prin
ordonanta din 23.07.2020, prin care fiind dispusa pastrarea lor cusute la materialele
cauzei penale, (vol. II1, f.d. 240-241);

Nota informativad cu privire la activitatea Procuraturii raionului Donduseni la
compartimentul verificarii legalitatii actelor juridice emise de autoritdtile publice
locale cu nr. 1368 din 02.10.2006, pe 5 file; Recursul cu nr. 137 din 15.09.2006 la
decizia Consiliului satesc ***** nr. 18 din 30.06.2005 cu privire la darea in
folosinta separatd a iazurilor aflate la bilanta primariei, pe 2 file; Raspunsul
informativ cu nr. 19 din 26.01.2007 parvenit de la primaria s. ***** ry]
Donduseni, pe o fila; Decizia Consiliului local ***** nr. 1/3 din 26.01.2007 cu



privire la anularea contractelor de arenda a bazinelor acvatice, pe o fila,
recunoscute si anexate la materialele cauzei penale in calitate de corp delict, prin
ordonanta din 05.08.2020, (vol. V, f.d. 139-140), de le pastrat la materialele
cauzei pe termenul pastrarii cauzei penale.

Actiunea civila inaintatd de Primaria s. ***** r-nul Donduseni, in
conformitate cu art. 387 alin (3) Cod Procedura Penala al RM, se admite in
principiu, urmind ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa hotdrasca
instanta civila.

Se ridica sechestrul aplicat in baza Incheierii din 11 august 2020, asupra
bunurilor imobile si mobile ce apartin cu drept de proprietate lui Turcan Andrei
gk a.n, 1R ocuitor al s. ***** r-nul Donduseni si anume:

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3401114.104.01.002 — incapere
1zolata garaj, suprafata totalda 21,2 m/2 amplasat in or. Donduseni, str. 31 August
1989, 17/1, neevaluat;

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.029 — teren agricol,
suprafata totala de 0,9701 ha, amplasat in extravilanul s. ***** r-nul Dondusent,
neevaluat

- Bunul imobil negrevat cu nr. cadastral 3411123.065 — teren agricol,
suprafata totala de 0,3001 ha, amplasat n extravilanul s. ***** r-nul Donduseni
neevaluat; la intrarea sentintei in vigoare.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de apel Balti in termen de 15 zile, prin
intermediul Judecatoriei Edinet sediul Donduseni.

Presedintele sedintei
Judecator Lilia Turcan



