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SENTINTA

in numele Legii
04.03.2024 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator: Negru Alexandru
Grefier: Munteanu Andreea
Cu participarea:
Acuzatorului de stat, procuror: Bocsanean Mariana
Aparatorul inculpatului: Cojocari Victor
Inculpatului: Nanuta Vladimir

A examinat in sedintd publica, in limba de stat, in baza probelor administrate la faza de
urmarire penald, cauza penala de invinuire a lui

Nanuta Vladimir Evstafii, nascut la ***** JDNP

fkkkk - originar din  RRERR g #EEEk oy domiciliul
inregistrat ’l‘n *****, *****’ *****’ telefon *****’ skkskskk

de nationalitate, cetafean al **#** *¥*¥* " persoane la
intretinere nu are, studii medii, angajat in cdmpul muncii
in calitate de sofer in Parcul Urban de autobuze nr. 2, la
evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla, fara
grade de dizabilitate, titluri speciale, distinctii de stat,
grade de calificate nu detine, anterior nejudecat,

de invinuire in comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, si a

constatat:

Nanuta Vladimir Evstafii, nascut la *****_ aflandu-se in mun. Chisinau, in perioada
lunii februarie 2022, urmarind scopul obtinerii adeverintei medicale a conducatorului de vehicul,
fiind TIn mun. Chisindu, str. Columna 47, in biroul de serviciu, al cet. Cojocari Carolina —
angajatd conform ordinului nr. 34-C din 15.05.1995, in calitate de asistenta medicala, in cadrul
Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisindu, fiind conform, atributiilor functionale,
persoana publica responsabild, care asigurd controlul actelor prezentate de cétre candidati pentru
examinarea medicala, Inregistrarea acestora, facand parte din comisia de examinare medicala a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere din cadrul
IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisindu, a oferit si a dat acesteia, i prin
intermediul ei, lui Vasiliev Nicolai, care era angajat in calitate de medic neuropatolog, prin
ordinul nr. 41-C din 29.11.2004, precum si Sef al Sectiei Comisiei medicale a Conducétorilor
Mijloacelor de Transport Auto, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma de 400 lei pentru ca,
acesta sa-si exercite atributiile ce-i reveneau conform pct. 7) si pct. 8) din regulament, in
contradictie cu Regulamentul privind ordinea examindrii medicale a conducatorilor de vehicule




si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din
20.03.2009, astfel ca Nanuta Vladimir sa fie acceptat la examinarea medicala in lipsa actelor
necesare. Ca rezultat, la data de 12.02.2022, pe numele cet. Nanuta Vladimir a fost eliberat
adeverinta medicala nr. 3956.

In sedinta de judecati, pand la inceperea cercetirii judecitoresti, inculpatul Nanuta
Vladimir a inaintat cerere de examinare a cauzei penale in baza probelor administrate la faza de
urmarire penala (f.d. 115 vol. nr. II).

Reiesind din faptul cd din probele administrate rezultd cd faptele inculpatului erau
stabilite si erau suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse,
dat fiind faptul ca rechizitoriul este intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 Cod de
procedura penala, Intrucat actele de urmarire penald nu prezinta semne ca ar fi lovite de nulitate
absoluta, din considerentul ca materialele dosarului penal nu contin indici ¢ in faza de urmarire
penala au fost incalcate drepturile si libertatile fundamentale garantate de Conventia Europeana,
iar participantii la proces nu au formulat cereri referitoare la contestarea acestor circumstante,
instanta de judecata a admis cererea inculpatului si a numit cauza penala spre examinare in baza
probelor administrate la faza de urmarire penala.

Inculpatul Nanuta Vladimir, fiind audiat conform regulilor de audiere a martorilor, in
sedinta de judecatd a declarat ca activeaza in cadrul Parcului Urban de Autobuze in calitate de
sofer. La serviciu a fost anuntat ca expira certificatul care atesta ca est apt de a conduce mijlocul
de transport eliberat de o comisie medicald. S-a deplasat la str. Petru Rares, la comisia
narcologicd si a trecut acea comisie. A mers la str. Columna, a stat in rand, a intrat acolo si
deoarece nu avea certificatul medical de la psiholog si deoarece era intr-o saimbata si nu dorea sa
umble sa-1 caute si sa-1 obtina, s-a dus si a intrat, a dat 400 de lei unei doamne. A transmis banii
respectivi, pentru ca in conditiile respective, sa fie eliberat de certificatul de care avea nevoie.
Doamna a acceptat banii dupa care au intrat amandoi la sef. La intrebarea procurorului,
inculpatul a mentionat ca singur a oferit banii, cum a socotit el, cam cat ar costa certificatul
acela, ca o multumire. La etapa ultimului cuvant, inculpatul a declarat ca recunoaste vina si
solicitd sa fie aplicatd o amenda cat mai micd, deoarece este greu de supravietuit. Termenul de
achitare sa fie de 5 ani.

Acuzatorul de stat, procurorul Bocsanean Mariana, in sedinta de judecata a solicitat a-1
recunoaste vinovat pe inculpatul Nanuta Vladimir, a.n. ***** i a-i aplica o pedeapsa sub forma
de inchisoare pe un termen de 2 ani cu executarea pedepsei in penitenciar semiinchis cu amenda
in marime de 1500 unititi conventionale, echivalentul a 75000 lei. In conformitate cu prevederile
art. 90 alin. (1) Cod penal, a suspenda conditionat executarea pedepsei cu inchisoare pe o
perioada de probatiune de un an. Mijloacele materiale de proba: fisa medicala nr. 3956 cu actele,
anexele pe numele lui Nanuta Vladimir, ridicate la 16.02.2022 de la Dispensarul
Dermatovenerologic Chisindu cu sediul mun. Chisinau, str. Columna 47 si adeverinta medicala
nr. 3956 din 12.02.2022 a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea
permisului de conducere pe numele lui Nanuta Vladimir , ridicate la 30.03.2022, in cadrul
perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Nanuta Vladimir, pe adresa *###* =k acksdick ' g
solicitat a fi pastrate la prezenta cauza penala pe toata durata pastrarii acesteia.

Apardtorul inculpatului, avocatul Cojocari Victor, in sedinta de judecatd a solicitat
aplicarea 1n privinta lui Nanuta Vladimir a unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de
1 an cu aplicarea art. 90 Cod penal, a unei perioade de probatiune de 2 ani cu o amenda in
marime de 1500 unitati conventionale si achitarea amenzii in rate de timp pe o perioada de 5 ani.




Cu toate ca inculpatul si-a recunoscut vina in comiterea infractiunii, vinovatia acestuia
este pe deplin demonstratd prin probele administrate la faza de urmarire penald, cercetate
nemijlocit de instanta de judecata:

1. Declaratiile banuitei Cojocari Carolina (f.d. 6-9, vol. nr. II), care fiind audiata pe
marginea banuielii de comitere a infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) si d) Cod penal,
in prezenta apdratorului a declarat ca activeaza in functia de asistent secretar al directorului
IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau, str. Columna 47, din anul 2018. In
atributiile de serviciu conform functiei detinute intrd inregistrarea si expedierea scrisorilor,
informatiei, taparea ordinelor institutiei, expedierea prin posta electronica la necesitate, si alte
atributii. Cu referire la introducerea si inregistrarea datelor personale ale solicitantilor care
solicitd examinarea medicald in cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chigindu, in Registrul de inregistrare a adeverintelor medicale forma 083-1/e, si eliberarea
formularului adeverintei medicale a conducatorului de vehicul cu fisa personald, declara ca
aceasta nu este atributia sa de serviciu, dar a registratorului medical Slutu Tatiana. Cand
registratorul medical Slutu Tatiana, este absenta, Inregistrarea datelor personale ale solicitantilor
care solicitd examinarea medicald in cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic
Chiginau, in Registrul de inregistrare a adeverintelor medicale si eliberarea formularului
adeverintei medicale a conducatorului de vehicul cu fisa personald o face personal. Conform
procedurii, pentru eliberarea formularului adeverintei medicale a conducatorului de vehicul cu
fisa personala, solicitantul care necesitd examenul medical pentru obtinerea adeverintei medicale
a conducatorului de vehicul, necesard acestuia pentru obtinerea permisului de conducere, se
prezintd n cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinadu, str. Columna 47.
Initial, solicitantul achita in casa 185.00 lei. Dupa aceasta, el se adreseaza la registratorul medical
Slutu Tatiana sau la ea cand o inlocuieste si trebuie sa prezinte urmatoarele acte: buletinul de
identitate, permisul de conducere (in cazul in care il detine), forma 027¢ eliberatd de catre
medicul de familie de unde se afld la evidentd, certificatul de la psihiatru, eliberat de catre
medicul psihiatru de unde se afla la evidenta, certificatul de la narcolog eliberat de IMSP DRN,
str. Petru Rares 32, sau de unde se afla la evidenta, si dupa caz, livretul militar. Mentioneaza ca,
solicitantul chiar daca nu define toate actele mentionate supra, el poate solicita inifierea
examindrii medicale de catre IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau, dar el
este informat cd nu va fi primit la examen de catre medici si formularul adeverintei medicale a
conducatorului de vehicul nu va fi autentificat cu stampila si semnaturd pana acesta nu va aduce
tot setul de acte. Astfel, chiar daca solicitantul initial nu detine toate actele, registratorul medical
Slutu Tatiana sau ea, In cazul cand o inlocuieste pe aceasta, initia inregistreaza datele personale
ale solicitantului si ii elibereaza formularul adeverintei medicale a conducatorului de vehicul cu
fisa personald. Pe formularul adeverintei medicale, registratorul medical Slutu Tatiana sau ea
cand o Tnlocuieste pe aceasta se semnau la rubrica ,,Secretar”. Tot atunci, solicitantul suplimentar
este informat ca doar dup ce va avea tot setul de acte necesare mentionate supra va fi in drept si
va fi primit sa treaca examenul medical, care constd din examenul la: medicul terapeut, medicul
ORL, medicul oftalmolog, si medicul neuropatolog. Din cate cunoaste, medicii mentionati supra
pe langa toate actele necesare, in caz cd considera necesar, sunt in drept sa mai solicite
suplimentar si alte acte (de ex. cartela medicald, etc.). Declard ca, nu existd o ordine la care
medici solicitantul trebuie sa intre initial, dar obligatoriu ultimul examen se face la medicul care
in perioada trecerii examenului exercitd functia de Presedinte al Comisiei. Presedentiele
Comisiei este neuropatologul Vasilev Nicolae, dar in cazul in care acesta este in concediu, sau
din alte motive Intemeiate lipseste de la serviciu, functia de Presedinte al comisie in acele zile, se



exercitd de catre alt medic, care este numit de Director. Daca directorul emite un ordin sau
altceva, nu cunoaste. Cu referire la circumstantele indicate in ordonanta de recunoastere in
calitate de banuit din 25.01.20222 declard ca pe Objilean Tatiana s cunoscut-o posibil prin anul
2020, nu-si aminteste exact. Aceasta s-a adresat la IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, si s-a prezentat cd este angajatd 1n cadrul unei scoli auto,
denumirea nu o cunoaste, dar stie cd era prin sectorul Centru. Tot atunci, aceasta a solicitat lista
actelor necesare pentru solicitantii care doresc trecerea examenului medical in cadrul IMSP
Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau. Astfel, atunci s-au schimbat cu numerele
de telefoane, dar nu s-a imprietenit cu aceasta. Numarul de telefon i 1-a dat deoarece ea 1-a cerut
ca s-o apeleze ca sd programeze preventiv solicitantii. Nu cunoaste persoanele indicate in
ordonanta de recunoastere in calitate de banuit din 25.01.2022, pe nume:Mindrila Natalia, Lichii
Diana, Daniev Alexandru, Negru Sergiu. Posibil acestia au efectuat examenul medical la IMSP
Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisindu, dar ea nu-i tine minte. Personal niciodata
nu a sustinut cd are influentd asupra membrilor comisiei IMSP Dispensarul Municipal
Dermatovenerologic Chisindu si nu a pretins si nici primit careva mijloace financiare de la
solicitanti pentru eliberarea formularului adeverintei medicale a conducatorului de vehicul cu
fisa personala in lipsa actelor necesare. La intrebarile ofiterului de urmarire penald a declarat ca
niciodatd nu a primit careva remunerafii banesti sau sub altd forma de la solicitanti pentru
eliberarea formularului adeverintei medicale a conducatorului de vehicul cu fisa personala fara
toate actele necesare sau pentru influentarea membrilor comisiei pentru primirea solicitantilor la
examenul medical IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisindau in lipsa actelor
necesare. Objilean Tatiana, putea sd o telefoneze si s-o roage doar sd programeze pe cineva
pentru a trece examenul medical sau s-o Intrebe daca este rand la comisie. Alte rugaminti, sau
intelegeri nu tine minte sa fi avut cu aceasta. Recunoaste ca pe parcursul activitatii sale in cadrul
IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau a mai ajutat unii solicitanti sa treaca
fara rand comisia medicald Tnsa careva remuneratii banesti sau sub altd forma niciodata nu a
pretins si nici nu a primit. De asemenea mentioneaza ca formularul adeverintei medicale a
conducatorului de vehicul cu fisa personald pe care o elibera solicitantilor este doar o blancheta
nu de stricta evidenta. Aceste formulare fara semnaturile membrilor comisiei nu au nici o valoare
juridica. Ea nu este in drept s refuze solicitantilor eliberarea formularului, totodata este obligata
sa elibereze formularul adeverintei medicale a conducatorului de vehicul cu fisa personald chiar
daca solicitantul nu are tot setul de acte, dar il informeaza pe solicitant ca nu va fi primit la
examenul medical pana nu va avea tot setul de acte.

2. Proces-verbal din 07.03.2022, de consemnare a masurii speciale de investigatie
cercetarea biroului de serviciu a cet. Cojocari Carolina situat in mun. Chisinau, str.
Columna 47, cu instalarea in el a aparatelor ce asigurd supravegherea si inregistrarea audio si
video, a celor de fotografiat si de filmat, in care a fost consemnatd inregistrarea video din
12.02.2021, conform careia intre orele 10:26:45 — 10:29:21, la comisia de examinare medicala a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obfinerea permiselor de conducere din cadrul
IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau, s-a prezentat cet. Nanuta Vladimir.
In timp ce Cojocaru Carolina il documenta, Nanuta Vladimir i-a oferit mijloace banesti in suma
de 400 lei si anume 2 bancnote cu nominalul de 200 lei fiecare, reiterand faptul ca cu oculistul se
va lamuri singur. Tot atunci Carolina Cojocari a luat mijloacele banesti si le-a pus in alt colt al
meseli.

3. Proces-verbal din 07.03.2022, de consemnare a masurii speciale de investigatie
cercetarea biroului de serviciu a cet. Vasiliev Nicolai situat in Mun. Chisinau, str. Columna



47 cu instalarea in el a aparatelor ce asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, a celor
de fotografiat si de filmat, in care a fost consemnata inregistrarea video din 12.02.2021, conform
careia in perioada de timp 10:37:11-10:38:38, au avut loc comunicdrile interceptate cu
inregistrarea de imagini purtate intre Vasiliev Nicolai si Nanuta Vladimir, Cojocari Carolina in
mun. Chisinau, str, Columna 47 in biroul de serviciu al presedintelui comisiei pentru examinarea
medicald a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permiselor de conducere
din cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisindu, str. Columna. In cadrul
discutiei purtate intre ultimii Cojocari Carolina s-a prezentat cu Nanuta Vladimir. Prin urmare
Cojocari Carolina a transmis setul de acte pentru a fi verificate de catre Vasiliev Nicolai, ultimul
le comunica cad cunoaste despre aceasta, ulterior Vasiliev Nicolai stampileaza si semneaza actele
si le transmite lui Nanuta Vladimir.

4. Proces-verbal din 16.02.2022 de ridicare a fiselor medicale de la Dispensarul
Dermatovenerologic Chisinau cu sediul mun. Chisinau, str. Columna 47 (f.d. 185-190, vol.
nr. I), in cadrul caruia a fost ridicata fisa medicala a cet. Nanuta Vladimir cu nr. 3956 din 12
februarie si actele anexate.

5. Procesul-verbal de perchezitie din 30.03.2022 (f.d. 208-210, vol. nr. I), efectuata la
domiciliul cet Nanuta Vladimir Evstafii, a.n. ***** pe adresa *¥##* ik sk in cadrul
careia a fost depistatd si ridicatd adeverinta medicald nr. 3956 din 12 februarie 2022 a
conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere pe numele
lui Nanuta Vladimir.

6. Proces-verbal de examinare a documentelor din 21.06.2022 de ridicare de la
Dispensarul Dermatovenerologic Chisindu (f.d. 195-196, vol. nr. 1), in cadrul caruia s-a
confirmat cele stabilite in cadrul masurilor speciale de investigatie si anume data cand a obtinut
adeverinta medicald cet. Nanuta Vladimir, actele anexate si lipsa certificatului de la medicul
psihiatru despre care a invocat Cojocari Carolina.

7. Proces-verbal de examinare a documentelor din 21.06.2022 ridicate in cadrul
perchezitiei efectuate la domiciliul cet. Nanuta Vladimir Evstafii, a.n. ***** (fd. 212-213,
vol. nr. 1), pe adresa **##* Ak sk in cadrul cdruia s-a confirmat cele stabilite in cadrul
masurilor speciale de investigatii si anume data cand Nanuta Vladimir a obtinut adeverinta
medicala si de catre cine a fost eliberata.

8. Mijloacele materiale de proba si anume:

- fisa medicald nr. 3956 din 12.02.2022 pe numele lui Nanuta Vladimir a.n. *****,
extrasul din fisa medicald (Forma 027) pe numele lui Nanuta Vladimir a.n. ***** gi adeverinta
medicald nr. 6492 din 18.02.2020, pe numele lui Nanuta Vladimir a.n. ***** recunoscute si
anexate la materialele cauzei penale prin Ordonanta din 21 iunie 2022 (f.d. 197, vol. nr. I);

- adeverinta medicala nr. 3956 din 12.02.2022, eliberatd pe numele cet. Nanuta
Vladimir, recunoscuta i anexata la materialele cauzei penale prin Ordonanta din 21 iunie 2022
(f.d. 214, vol. nr. I).

Ascultand partile, audiind inculpatul, cercetand materialele cauzei penale din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor, iar in ansamblu din punct de
vedere al coroborarii lor, instanta de judecatd considera ca, in sedintd de judecata, a fost
demonstrata fapta si anume cd Nanuta Vladimir Evstafii, nascut la *****_ af]andu-se in mun.
Chigindu, in perioada lunii februarie 2022, urmarind scopul obfinerii adeverintei medicale a
conducatorului de vehicul, fiind In mun. Chisinau, str. Columna 47, in biroul de serviciu, al cet.
Cojocari Carolina — angajata conform ordinului nr. 34-C din 15.05.1995, in calitate de asistenta
medicald, in cadrul Dispensarului Municipal Dermatovenerologic Chisindu, fiind conform,




atributiilor functionale, persoana publicd responsabila, care asigurd controlul actelor prezentate
de catre candidati pentru examinarea medicald, inregistrarea acestora, facand parte din comisia
de examinare medicala a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului
de conducere din cadrul IMSP Dispensarul Municipal Dermatovenerologic Chisinau, a oferit si a
dat acesteia, si prin intermediul ei, lui Vasiliev Nicolai, care era angajat in calitate de medic
neuropatolog, prin ordinul nr. 41-C din 29.11.2004, precum si Sef al Sectiei Comisiei medicale a
Conducatorilor Mijloacelor de Transport Auto, mijloace banesti, ce nu i se cuvin, in suma de 400
lei pentru ca, acesta sd-si exercite atributiile ce-i reveneau conform pct. 7) si pct. 8) din
regulament, in contradictie cu Regulamentul privind ordinea examinarii medicale a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere, aprobat
prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009, astfel ca Nanuta Vladimir sa fie acceptat la examinarea
medicald 1n lipsa actelor necesare. Ca rezultat, la data de 12.02.2022, pe numele cet. Nanuta
Vladimir a fost eliberat adeverinta medicala nr. 3956.

Instanta de judecata retine ca art. 325 alin. (1) Cod penal, incrimineaza promisiunea,
oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei persoane publice
straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta
sau pentru o altd persoana, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Astfel, obiectul juridic nemijlocit al infractiunii de corupere activa il reprezinta relatiile
sociale referitoare la activitatea de serviciu, activitate a carei buna desfasurare este incompatibila
cu savarsirea unor fapte de corupere asupra functionarilor publici.

La caz, prin actiunile inculpatului au fost lezate relatiile sociale enuntate la alineatul
precedent.

Latura obiectivi a infractiunii de corupere activd constd in fapta prejudiciabila
exprimata doar prin actiune, care se exprima in mod alternativ prin urmatoarele trei modalitati
normative: 1) promisiunea unei persoane publice ori unei persoane publice strdine, de bunuri,
servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin; 2) oferirea unei persoane
publice ori unei persoane publice straine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
forma, ce nu i se cuvin; 3) darea unei persoane publice ori unei persoane publice strdine de
bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin.

Oferirea, in sensul art. 325 alin. (1) Cod penal, presupune prezentarea, etalarea,
infatisarea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin persoanei
publice sau persoanei publice straine. Ca si In cazul promisiunii, inifiativa oferirii apartine
corupatorului, fiind un act unilateral al corupdtorului. De aceea, pentru aplicarea raspunderii
conform art. 325 alin. (1) Cod penal, nu conteaza daca destinatarul oferirii o acceptd sau o
respinge. Este suficientd realizarea oferirii de catre corupator. Oferirea trebuie sd implice un
caracter precis, concretizat intr-o actiune efectiva, reald, nu insd imaginara. Este suficient ca
oferirea sa fie inteligibild pentru persoana interesata, care, cunoscand nuantele relevante, sa fie in
situatia de a-i intelege semnificatia. Oferirea poate fi precedatd de promisiune, dar, intr-un
asemenea caz, infractiunea se consuma odatd cu formularea promisiunii, oferirea constituind fapt
epuizat. Totusi, reiesind din materialitatea faptei, oferirea deja presupune o promisiune. Daca
promisiunea si oferirea sunt simultane, oferirea absoarbe promisiunea si o depaseste, cele doua
activitati suprapunandu-se, astfel incat cele comise se consuma din momentul prezentarii,
etaldrii, Infatisarii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin
persoanei publice sau persoanei publice straine.



In speta, latura obiectiva a infractiunii comise a fost realizata prin actiunea de oferire si
dare a mijloacelor financiare in suma de 400 lei, de catre Nanuta Vladimir Evstafii, lui Cojocari
Carolina, ultima detinand calitatea de asistentd medicald, in cadrul Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisindu, iar prin intermediul ei, lui Vasiliev Nicolai — angajat in calitate de
medic neuropatolog, prin ordinul nr. 41-C din 29.11.2004 si Sef al Sectiei Comisiei medicale a
Conducatorilor Mijloacelor de Transport Auto, pentru ca acesta si-si exercite necorespunzator
atributiile pe care le avea in temeiul pct. 7 si 8 din Regulamentul privind ordinea examindrii
medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere,
aprobat prin Ordinul MS nr. 79 din 20.03.2009, astfel ca Nanuta Vladimir sa fie acceptat la
examinarea medicald in lipsa actelor necesare si anume a certificatului de la psiholog. Ca
rezultat, la data de 12.02.2022, pe numele cet. Nanuta Vladimir a fost eliberat adeverinta
medicald nr. 3956.

Instanta retine cd in spetd a fost demonstratd realizarea de catre inculpatul Nanuta
Vladimir a actiunilor alternative de oferire si dare a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin persoanei
publice, in vederea determinarii acesteia de a actiona in sensul dorit de catre dansul, si anume,
pentru a-l face sa realizeze actiuni contrare 1n exercitarea functiei sale.

Potrivit art.132 alin. (2) CP, prin persoand publica se intelege: functionarul public,
inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului
vamal, al organelor apararii, securitafii nagionale si ordinii publice, altd persoand care detine
grade speciale sau militare); angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din
cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publicd; persoana autorizatd sau investita de stat sa
presteze in numele acestuia servicii publice sau sa indeplineasca activitati de interes public.

Se mentioneaza cd potrivit prevederilor art. 2 si 4 din Regulamentul privind ordinea
examinadrii medicale a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere, aprobat prin Anexa nr.2 la Ordinul MS nr.79 din 20.03.2009 examinarea medicala a
conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere se
efectueaza de catre Comisia medicald, care se creeaza in cadrul institutiilor medico-sanitare
publice lista carora este aprobata, conform anexei nr.1 la prezentul ordin.

In componenta Comisiei medicale se includ urmatorii medici specialisti de profil:
internist, oftalmolog, otorinolaringolog, chirurg, neurolog. In functie de necesitate pot fi cooptati
si alti specialisti. Presedintele Comisiei este numit un medic din componenta comisiei, cu grad
inalt de calificare si experientd de activitate in domeniul dat. In componenta Comisiei sint
incluse asistente medicale (dupa necesitate) si un registrator medical (secretar).

Potrivit art. 7-9 din acelasi regulament toate Comisiile dispun de stampild proprie de
dimensiuni si forma stabilitd, conform anexei la prezentul Regulament. 8. Examinarea medicala
a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de conducere se
efectueaza contra platd, conform Catalogului unificat de tarife pentru serviciile medico-sanitare
acordate de catre institutiile medico-sanitare publice republicane, municipale si raionale, aprobat
de Ministerul Sanatatii.

Comisiile medicale examineaza conducatorii de vehicule si candidatii pentru categoriile
de vehicule stabilite iIn Regulamentul cu privire la permisul de conducere, organizarea si
desfasurarea examenului pentru obtinerea permisului de conducere si conditiile de admitere la
traficul rutier, aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.1452 din 24 decembrie 2007.

Potrivit art. 23 din Regulament concluzia generala ,,Apt” sau ,,Inapt” se emite de catre
comisie prin vot majoritar si se confirmd prin semndtura presedintelui si parafa Comisiei,



formatd 1n cadrul institutiei medico-sanitare publice, aplicatd pe coltul de jos din dreapta a
fotografiei, de modelul indicat in anexa la prezentul Regulament.

Astfel, pornind de la prevederile normative specificate anterior, precum si de la atributiile
ce reveneau lui Cojocari Carolina (asistentd medicald, in cadrul Dispensarului Municipal
Dermatovenerologic Chisinau si memmba a comisiei), precum si a lui Vasiliev Nicolai (angajat
in calitate de medic neuropatolog si Sef al Sectiei Comisiei medicale a Conducatorilor
Mijloacelor de Transport Auto), instanta de judecata conchide cd atit presedintele comisiei de
examinare medicald a conducatorilor de vehicule si a candidatilor pentru obtinerea permisului de
conducere si membrii acestei comisii, in spetd, detineau calitatea de persoane publice in sensul
dat acestei notiuni de art. 132 alin. (2) CP.

Infractiunea prevazuti la art. 325 alin.(1) Cod penal, este o infractiune formala. In speta,
infractiunea se considera consumatd din momentul cand mijlocele financiare au fost oferite de
catre Nanuta Vladimir catre asistenta medicald Cojocari Carolina si prin intermediul ei, lui
Vasiliev Nicolai.

Instanta de judecata retine ca, in spetd, subiectul infractiunii stabilite de art. 325 alin. (1)
CP, este persoana fizicd Nanuta Vladimir Evstafii, care este responsabil si care, la momentul
comiterii faptei — februarie 2022 avea mai mult de 16 ani.

Latura subiectiva a infractiunii incriminate inculpatului, se exprima prin intentia
directd manifestata de acesta, la oferirea si darea mijloacelor financiare necuvenite lui Cojocari
Carolina iar prin intermediul ei lui Vasiliev Nicolai si prin scopul infractiunii urmarite si anume,
sd Indeplineascd actiuni contrar atributiilor prevazute in exercitarea functiei.

Infractiunea de corupere activd se savarseste numai cu intentie directd, faptuitorul
trebuie sa cunoasca ca remuneratia ilicita, pe care o promite, ofera sau o da unei persoane publice
sau unei persoane publice strdine, nu se cuvin, ci reprezintd contra echivalentul pentru a-l
determina sa actioneze 1n interesul sau sau al persoanelor pe care le reprezinta.

Contrapunind faptele stabilite prin prezenta sentintd la componenta de infractiune
stabilita de art. 325 alin. (1) CP instanta de judecata considera ca in actiunile lui Nanuta Vladimir
Evstafii sunt Intrunite toate semnele si elementele calificative obligatorii ale infractiunii stabilite
de art. 325 alin.(1) din Codul penal — adica oferirea si darea, personal unei persoane publice de
bunuri ce nu i se cuvin, pentru a Indeplini si pentru a grabi Indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale sau contrar acesteia.

Prin urmare inculpatul Nanuta Vladimir Evstafii urmeaza a fi recunoscut vinovat si tras
la raspundere penala pentru comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin. (1) din Codul Penal.

Circumstante care ar conditiona liberarea de pedeapsa a inculpatului Nanuta Vladimir
Evstafii nu au fost stabilite.

Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit prevederilor art.80! Cod penal, (1) In cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor
de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amenda, cu



munci neremunerati in folosul comunitatii sau cu inchisoare. (2) In cazul in care inculpatul a
recunoscut savdrsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art. 181'—
182, 239-240, 2421, 242°, 256, 324-335', 370 si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime
doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in cazul
pedepsei cu amendd, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare.

La caz, componenta de infractiune prevazutd de sanctiunea articolului 325 alin. (1) Cod
penal, prevede pedeapsd cu inchisoarea pana la 6 ani cu amenda in marime de la 2000 la 4000
unitati conventionale.

In aceastd ordine de idei, instanta de judecati conchide ci, in conformitate cu art. 16
alin. (4) Cod penal, infractiunea comisa de catre Nanuta Vladimir Evstafii face parte din
categoria infractiunilor grave, fiind comisa cu intentie directda de persoana vinovata.

La stabilirea pedepsei instanta de judecatd ia in considerare prevederile art. 75 alin. (1)
Cod penal, potrivit carora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se
aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciala a prezentului cod si in stricta
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunilor sdvarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Astfel, instanta mentioneazd, ca pedeapsa se considerd echitabild cand aceasta impune
inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii sdvarsite
si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale. De asemenea, urmeaza a se consemna ca, la
individualizarea pedepsei in privinta inculpatului, trebuie avut in vedere faptul ca infractiunea
savarsitd de citre acesta este una grava. In acest punct de analiza, instanta tine s mai specifice
ca, rationamentul care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana
inculpatului si comportamentul acestuia pana la savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de
manifestare a acestora in fazele de urmarire penald si de judecare a cauzei fatd de infractiune,
cum vinovatul isi apreciaza fapta social periculoasa, conduita buna, staruinfa depusa pentru a
inldtura rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd $i comportarea sincera in
cursul procesului.

Circumstante atenuante sau circumstante agravante in baza art. 76 si 77 Cod penal, la
stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

La individualizarea pedepsei in raport cu inculaptul Nanuta Vldimir, instanta de
judecatd a luat in calcul si informatiile care releva starea financiara a acestuia si a familiei sale.
Astfel, inscrisurile anexate la materialele cauzei (f.d. 113-114) denotd ca Nanuta Vladimir cu
incepere de la 04.01.2022 pind in februarie 2023 a beneficiat de o pensie pentru cariera lunga.
Ulterior aceasta prestatie a Incetat sa-i mai fie achitatd. Sotia acestuia Nanuta Elena, este la fel
pensionard, fapt confirmat prin legitimatia cu seria CN nr. 192 909.

In conditiile respective, luind in calcul circumstantele enuntate, varsta inculpatului,
starea sociald si familiala a acestuia, luind 1n calcul noile limite ale pedepselor stabilite prin
aplicarea coroborata a prevederilor art. art.364! Cod de procedura penala, art. 80! alin. (2) Cod
penal si art. 325 alin. (1) CP si anume in cazul pedepsei cu inchisoarea (limita minima 3 luni, iar
limita maxima 4 ani si 6 luni), iar in cazul pedepsei cu amenda (limita minima 2000 UC, iar
limita maximd 3000 UC), avind in vedere circumstantele in care s-a produs si a fost comisa
infractiunea, instanta de judecata considera ca realizarea preventiei generale si speciale poate fi



obtinutd prin stabilirea inculpatului Nanuta Vladimir Evstafii a unei pedepse principale sub
forma de inchisoare, pe termen de 1 (un) an, precum si a unei pedepse complementare obligatorii
in marime de 2000 unitati conventionale.

Potrivit art. 72 alin. (3) Cod penal, pedeapsa cu inchisoarea stabilitd pentru o infractiune
grava savarsitd cu intentie, urmeaza a fi executata in penitenciar de tip semiinchis.

Deoarece inculpatul este la o virsta relativ Tnaintata si este si pensionar, avind 1n vedere
starea familiald a acestuia (sotia sa este pensionard), tinind cont de circumstantele comiterii
infractiunii de coruptie dar si cuantumul sumei transmise In acest sens, instanta apreciaza ca la
speta, dispunerea executdrii pedepsei privative de libertate va aduce mai multe efecte negative
inculpatului in comparatie cu beneficiul pe care l-ar putea avea o astfel de masura pentru
societate.

In aceste conditii, tinand cont de repercusiunile pe care le-ar avea asupra inculpatului si
familiei sale o condamnare la executarea pedepsei cu Inchisoare, instanta nu considera rational ca
inculpatul sa execute pedeapsa cu inchisoare in penitenciar si in acest sens, a considerat oportun
de a dispune suspendarea executarii pedepsei aplicate inculpatului, in temeiul prevederilor art. 90
alin. (1) Cod penal.

In aceasta odine de idei, instanta considera ca scopul educativ al pedepsei poate fi atins
si fard privarea de libertate a inculpatului, acordandu-i o sansa acestuia de a se reabilita in fata
societatii, pentru care fapt va suspenda conditionat executarea acestei pedepse pe un termen de
probatiune de 2 (doi) ani. La stabilirea inculpatului a unei pedepse cu aplicarea art. 90 Cod penal,
instanta de judecata a acordat o pondere importanta atitudinii inculpatului, varstei acestuia,
comportamentului in timpul procesului penal, din care rezultd constientizarea faptei comise si a
consecintelor acesteia.

Instanta apreciaza ca, reiesind din caracterul si gradul prejudiciabil al faptei comise de
inculpat, de personalitatea acestuia si dorinta de reabilitare sociala grabnica, aceste masuri de
constrangere statald vor constitui un mijloc eficient si suficient de corectare si reeducare a
inculpatului, precum si de prevenire a savarsirii altor infractiuni, cauzandu-i in acelasi timp unele
lipsuri si restrictii ale drepturilor in limite rezonabile si proportionale, pentru atingerea scopului
pedepsei penale.

In conformitate cu art. 90 alin. (6) Cod penal, in privinta inculpatului Nanuta Vladimir
Evstafii, in perioada de probatiune urmeaza a fi impuse urmatoarele restrictii: sa nu-si schimbe
domiciliul si/sau resedinta fara consimtdmantul organului competent.

Se retine cd apardtorul inculpatului a solicitat ca instanta de judecatd sa dispund
achitarea in rate a pedepsei complementare obligatorii. In acest sens, aparitorul a motivat ci atit
inculpatul cit si sotia acestuia sunt pensionari si au venituri modeste. A mai mentionat cd ambii
sunt la o virsta inaintata si suferd de mai multe boli cronice, fapt care implica necesitatea unor
tratamente costisitoare. A mai indicat avocatul ca in perioada rece a anului achitarea serviciilor
comunale Tmpovareaza si mai mult starea financiara a familiei inculpatului.

Instanta de judecatd retine ca informatiile relevate de probele anexate la dosar sunt in
masura sd sprijine aceastd versiunea a apararii.

Se retine cd potrivit art. 64 alin. (3) CP marimea amenzii pentru persoanele fizice se
stabileste in limitele de la 500 la 3000 unitdti conventionale, iar pentru infractiunile savirsite din
interes material — pind la 20000 unitati conventionale, luindu-se ca bazd marimea unitatii
conventionale la momentul savirsirii infractiunii. Marimea amenzii se stabileste in functie de
gravitatea infractiunii savirsite si de situatia materiald a celui vinovat si a familiei sale. Luind in



considerare circumstantele cauzei, instanta de judecatd poate dispune achitarea amenzii in rate
timp de pina la 5 ani.

Din considerentele expuse, luind in calcul situatia financiard a inculpatului determinata
de aflarea acestuia la virsta de pensionare, luind in calcul principiul umanismului, instanta de
judecatd a ajuns la concluzia de a dispune achitarea de catre Nanuta Vladimir Evstafii a pedepsei
amenzii stabilite In prezenta sentinta in 5 rate anuale egale, fiecare din care va deveni scadentd la
data de 31 iulie a fiecdrui an in curs.

Potrivit art. 395 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penald, in dispozitivul sentintei de
condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va aplica
inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva.

Instanta de judecatd mentioneaza cd din materialele cauzei penale inculpatul nu a fost
supus masurilor procesuale de constringere privative de libertate. in aceste conditii ultimul s-a
prezentat in fata instantei la examinarea cauzei sale si nu a impiedicat examinarea acesteia in
termeni optimi.

In conditiile respective, instanta de judecati a apreciat ci la moment nu este oportuni
aplicarea unei eventuale masuri preventive in raport cu Nanuta Vladimir Evstafii.

Instanta retine ca potrivit art. 397 pct. 1), 3) si 5) Cod de procedura penald, dispozitivul
sentintei de condamnare, precum si al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe
langa chestiunile enumerate in art. 395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda: 1)
hotararea cu privire la actiunea civild, 3) hotararea cu privire la corpurile delicte; 5) dispozitia
referitoare la repartizarea cheltuielilor judiciare.

Instanta de judecata atesta ca actiune civila in prezenta cauza penald nu a fost inaintata.

Se retine ca potrivit materialelor cauzei penale sunt anexate urmatoarele mijloace de
proba:

- fisa medicala nr. 3956 din 12.02.2022 pe numele lui Nanuta Vladimir a.n. *##*%%*
extrasul din fisa medicald (Forma 027) pe numele lui Nanuta Vladimir a.n. ***** gi adeverinta
medicala nr. 6492 din 18.02.2020, pe numele lui Nanuta Vladimir a.n. ***** recunoscute si
anexate la materialele cauzei penale prin Ordonanta din 21 iunie 2022 (f.d. 197, vol. nr. I);

- adeverinta medicald nr. 3956 din 12.02.2022, eliberatd pe numele cet. Nanuta
Vladimir, recunoscuta si anexata la materialele cauzei penale prin Ordonanta din 21 iunie 2022
(f.d. 214, vol. nr. I).

Instanta de judecatd, cu referire la prevederile art. 157 alin. (2) Cod de procedura
penald, considera necesar ca, dupa raimanerea definitiva a prezentei sentinte, mijloacele materiale
de probd urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale.

Cheltuieli judiciare, nu au fost stabilite.

In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. 341, 364!, 384, 385, 389, 392-395, 397 Cod
de procedura penald, instanta de judecata

CONDAMNA:

Nanuta Vladimir Evstafii, niscut la ***** [DNP ***** ge recunoaste vinovat de
savarsirea in perioada lunii februarie 2022 a infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod Penal
si prin punerea in valoare a prevederilor art. 80! alin. (2) Cod Penal, in baza acestei norme, i se
stabileste o pedeapsa principala sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an in penitenciar
de tip semiinchis, precum si o pedeapsd complementara obligatorie sub formda de amenda in
cuantum de 2000 (doud mii) unitati conventionale, echivalentul a 100 000 (una suta mii) lei.




Potrivit prevederilor art. art. 89 alin. (2) lit. a) si 90 alin. (1) CP al RM se suspenda
executarea pedepsei cu inchisoarea, stabilite in prezenta sentintd lui Nanuta Vladimir Evstafii,
nascut la ***** pe o perioadd de proba de 2 (doi) ani, cu liberarea ulterioara de pedeapsa a
vinovatului Nanuta Vladimir Evstafii, ndscut la ***** cu conditia ca acesta in termenul de proba
nu va comite alte infractiuni intentionate, iar astfel va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

Potrivit art. 64 alin. (2) Cod penal, pedeapsa complementara obligatorie, sub forma de
amenda in cuantum de 2000 (doua mii) unitati conventionale, echivalentul a 100 000 (una suta
mii) lei, va fi executatd de catre Nanuta Vladimir Evstafii, dupa devenirea definitiva a prezentei
sentinte, prin achitarea amenzii stabilite, in 5 rate anuale egale, fiecare din care va deveni
scadentd la data de 31 iulie a fiecdrui an in curs.

Potrivit art. 157 alin. (2) Cod de procedura penald, mijloacele materiale de proba
urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale atata timp cat se pastreaza dosarul respectiv.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chisinau.

Sentinta pronuntata integral public la data de 04.03.2024.

Presedintele sedintei
Judecator Negru Alexandru



