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SENTINTA
Innumele LEGII

21 septembrie 2020
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
In componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorul Angela Catana
Grefierului Nicolae Leuca
Cu participarea :

procurorului in Procuratura Anticoruptie, Vitalie Codreanu, precum si a
aparatorului Buga Vladimir, care actioneaza in apararea drepturilor, libertatilor si
intereselor legitime ale inculpatului Burlacu Mihail Mihail,

Cu prezenta: inculpatului Burlacu Mihail Mihail

a judecat in sedintd de judecata publica cauza penalda de invinuire lui Burlacu
Mihail Mihail, ndscut la *****_ in ***** domiciliat ***** cetitean al Republicii
Moldova, posesor al buletinului de identitate seria ***** 1in comiterea infractiunii
prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal.

Cauza a fost repartizatd judecadtorului A. Catand conform prevederilor art.344
CPP RM la 11.08.2020, cauza a fost examinatd in perioada 09.09.2020-
21.09.2020 instanta,

A CONSTATAT:

1. Cauza a fost examinatd in temeiul art.364/1 CPP RM conform probelor
administrate in cadrul urmaririi penale.

2. Potrivit ordonantei de punere sub invinuire si rechizitoriului, inculpatul Burlacu
Mihail Mihail, este invinuit in aceea ca, actionind cu intentie directa, in
perioada de timp 25.01.2020- 04.06.2020, a sustinut ca are influentd asupra
persoanelor publice ce activeaza in cadrul Agentiei Servicii Publice, care in



conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal, intrunesc conditiile de persoane
publice, in obligatiile functionale carora intra calificarea conducatorilor auto,
de examinare a cunostintelor teoretice si practice in domeniul circulatiei rutiere
in carul examenelor pentru obtinerea permisului de conducere auto i,
respectiv, eliberarea permiselor de conducere auto, a pretins si primit de la
Cojocaru Carolina, mijloace banesti in suma de 20 500 lei, ce nu i se cuvin, in
scopul de a determina persoanele publice, sa o programeze 1n regim de urgenta,
sd evalueze pozitiv cunostintele in cadrul examenului practic care urmeaza sa-l
sustind, si respectiv eliberarea permisului de conducere auto solicitat. Drept
urmare, in vederea realizarii complete a intentiilor sale criminale, la 04.06.2020,
in cadrul intalnirii dintre Cojocaru Carolina si Burlacu Mihail, care a avut loc in
parcul public ,,Stefan cel Mare si Sfint” din mun. Chisinau, ultimul sustinand in
continuare cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Agentiei,
pentru programarea in regim de urgentd la sustinerea examenului la proba
practica la eliberarea permisului de conducere, a pretins si primit de la cet.
Cojocaru Carolina mijloace banesti in suma de 20 000 lei.

. Organul de urmarire penald a calificat actiunile lui Burlacu Mihail Mihail,
potrivit prevederilor art.326 alin.(I) Cod penal, cu semnele de calificare —
Pretinderea, primirea, de bani, pentru sine, de catre o persoana care are influenta
sau care susfine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineascd, sa grabeasca indeplinirea unei actiuni n exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.

. In sedinta preliminard din 09.09.2020, inculpatul Burlacu Mihail Mihail, fiind
asistat de apdratorul, avocatul Buga Vladimir, a inaintat instantei cererea prin
care gi-a recunoscut total si neconditionat vina si faptele descrise in rechizitoriu,
declarand ca nu pretinde administrarea de probe noi si solicitdind ca, in
conformitate cu prevederile art. 364! Cod de procedura penala, judecarea cauzei
sd aiba loc in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, fiind de
acord cu incadrarea juridicd a faptelor incriminate.

. Pentru a elucida faptul daca este posibila aplicarea procedurii simplificate la caz,
instanta de judecatd a analizat materialele dosarului penal si a constatat ca, fapta
incriminatd existd si constituie o infractiune, a fost sdvarsitd de inculpat, iar
urmdrirea penald s-a efectuat fara incalcarea drepturilor procedurale si fara
lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatului.

. De asemenea instanta a verificat autenticitatea declaratiei de judecare a cauzei
penale in ordinea prevederilor art. 364! Cod de procedura penald si a stabilit ca
aceasta a fost inaintatd in cunostintd de cauza, cu intrunirea conditiilor cerute,
inculpatului fiindu-1 explicate consecintele judecarii cauzei in conformitate cu
procedura indicata.



7. In asemenea conditii, prin incheierea protocolara din 09.09.2020, cererea
inculpatului de judecare a cauzei penale in baza probelor administrate in faza de
urmarire penald a fost admisd, prin dispunerea examindrii cauzei in ordinea
prevazuta de art. 364! Cod de procedura penala.

8. Inculpatul Burlacu Mihail Mihail, fiind audiat in sedinta de judecatd potrivit
regulilor de audiere a martorului, prin expunere factologicd ce nu contravine
acuzatiei formulate 1n rechizitoriu, sub juramant, a recunoscut integral vinovatia
si a declarat aceleasi fapte stabilite in cadrul urmaririi penale.

9. Asa, inculpatul a relatat instantei ca, cu Cojocaru Carolina a facut cunostinta in
luna ianuarie 2020, pe o retea de socializare ce presteaza servicii de programare
la examenul auto. Concretizeaza ca, programarile se fac online, astfel Cojocaru
Carolina a solicitat o programare urgenta, si un instructor auto. Tot Tn cadrul
conversatiei ,,chat” cu Cojocaru Carolina, a vorbit despre cum sa sustind mai
repede examenul propriu zis. Inculpatul indica ca, la acel moment avea nevoie
de bani, si a crezut ca Cojocaru Carolina va sustine de sine statator examenul si
banii solicitati va fi o multumire pentru sine. Inculpatul, sustine cd nu are
influenta asupra persoanelor publice din cadrul Agentiei. Astfel, la 02.06.2020,
aproximativ la ora 01:00 min., prin intermediul unui mesaj, a contactat-o pe
Cojocaru Carolina careia i-a adresat Intrebarea daca ramine in vigoare dorinta
acesteia de a obtine permisul de conducere contra sumei de 1 000 euro, iar apoi
la data de 03.06.2020, s-a intilnit cu Cojocaru Carolina in parcul central ,,Stefan
cel Mare si Sfint”, mun. Chisindu, unde a discutat despre sustinerea examenului,
ideea era ca sd fie programatd, nu i-a comunicat o datd exacta dar i-a recomandat
sd i-a ore practice careia i-a recomandat un instructor pe nume ,,Anatolie”, si ca
serviciile date costa 1 000 euro fie si in lei deoarece avea necesitatea de bani. La
data de 04.06.2020 a avut loc intilnirea cu Cojocaru Carolina, in acelasi loc,
unde a primit suma de 20 000 lei, ca urmare fiind retinut de colaboratorii CNA.
La intrebarea aparatorului, inculpatul a declarant ca se caieste de cele comise si
i1 pare rau. La intrebarea instantei, a declarat ca a luat banii pentru a o motiva pe
Cojocaru Carolina. Mentioneaza cd, nu are nici o cunostintd in cadrul Agentiei
Servicii Publice. Starea sa materiald 11 permite de a achita amenda in calitate de
pedeapsa. La intrebarea procurorului, inculpatul a declarant ca, banii i-a primit
la data de 03.06.2020 la orele 13-00 sau 14-00, exact nu tine minte, tot atunci
fiind retinut de colaboratoriit CNA. Declara ca, in perioada anotimpului de iarna
anul 2020, a decis sa sustind examenul la categoria ,,B”, respectiv era greu cu
programadrile urgente. Astfel, a accesat aplicatia ,,Telegram” — aplicatie internet,
unde era un grup, si unde a intrat in contact cu persoanele respective,
administratori, si a solicitat sa fie programat la urgentd dupa care pretul pentru
acest serviciu a fost nominalizat Tn suma de 500 lei. Dupa care, suma de bani a
fost transferatd prin internet-banking. Apoi, el a solicitat de mai multe ori



programarea la examene si nu le sustinea, si apoi doar din a 5-a incercare a
sustinut examenul. Deoarece de 4 ori a apelat la acest serviciu, el a primit o
propunere din partea persoanelor respective de a fi un administrator a unuia
dintre grupuri din domeniul dat ce raspundea de primirea banilor. A fost de
accord, si activa in calitate de moderator. Cojocaru Carolina a fost clienta sa,
careia i-a explicat cum functioneaza programarile online. Despre bani a discutat
cu ea prin luna ianuarie, februarie 2020. Releva ca ia spus ultimei despre faptul
ca are cunostinte la ASP, doar pentru a-i cistiga increderea.

10. Analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecata, in raport cu

11.

cele date in cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind in concordanta cu
circumstantele de fapt ale cauzei, considerandu-le veridice si convingatoare.
Fapta retinutd in sarcina inculpatului este confirmata si prin materialul probator
administrat in cauza penala, si anume:

12. Declaratiile martorului Cojocaru Carolina, consemnate in procesele verbale

de audiere din data de 29.01.2020, din data de 24.02.2020, din data de
05.06.2020, care a comunicat organului de urmdrire penald, ca in perioada de
timp 15.05.2019 — 14.08.2019, a fost incadratd la scoala de pregitire a
conducatorilor auto SRL ,,*****” ]a cursurile de pregatire pentru sustinerea
examenului la obtinerea permisului de conducere categoria ,,B”. Astfel, ca
rezultat al sustinerii examenului intern pe data de 14.01.2020, i-a fost eliberata
fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor nr. ***** insotitd de
certificatul de absolvire. Ulterior, la 20.01.2020, in cadrul Agentiei, a sustinut
proba teoretica a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria ,,B”, cu calificativul ,,Admis”. In continuare, era necesar sa se inscrie
la proba practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere, fapt
pentru care, a accesat pagina web www.asp.gov.md, pentru a se inregistra on-
line la proba. Ca rezultat, a stabilit ca, inregistrarea la sustinerea examenului
este posibila doar in lunile martie - aprilie 2020, perioada tirzie pentru ea. Ca
urmare, cineva din cunoscutii sai, au informat-o despre existenta unor ,,chat-
uri” (conversatii) care au loc pe aplicatia electronica ,,Telegram”, in cadrul
carora se ofera diverse servicii cu privire la pregatirea pentru sustinerea
examenului de obtinere a permisului de conducere. Reiesind din acestea, a
accesat aplicatia electronica ,,Telegram” in care s-a alaturat la un chat
(conversatie) cu denumirea utilizatorului ,,Feedback MRO”. In cadrul acestei
conversatii in calitate de participanti erau si alti utilizatori care acordau diverse
intrebari din domeniu, raspunsurile fiind formulate de utilizatorul cu denumirea
»Programare MRO”. Din rationamentul primirii unui rdspuns mai rapid, a decis
sd initieze un ,,chat” (conversatie) in privat cu utilizatorul ,,Programare MRO”.
Astfel, in cadrul conversatiei, i-a scris utilizatorului cu denumirea ,,Programare
MRO”, ca se intereseaza de serviciile cu privire la posibila programare de



http://www.asp.gov.md/

urgenta la poligon, la care a primit raspuns, ca programarea practica include in
sine si orasul nu doar poligonul cu prezentarea unei capturi de imagini in care
era o listd cu datele necesare pentru programare, precum data cind doreste fie
programatd, costul serviciilor fiind 500 lei, care se achitd dupa programare.
Totodata, in cadrul acestei conversatii, la Intrebarea sa, daca este posibil de a
obtine serviciile unui instructor in conducere auto cu care ar putea exersa ore
suplimentare, i-a fost recomandat o persoand pe nume ,,Anatol” cu atasarea
numarului de telefon +***** caracterizandu-1 ca un profesionist. De remarcat
ca, in cadrul acestei conversatii, utilizatorul i-a scris ca, incepand cu suma de 1
000 euro, poate aranja sustinerea examenului pentru obtinerea permisului de
conducere, adicd poate influenta membrii comisii desemnati de catre
autoritatea competentd din cadrul Agentiei, care in cazul acesteia, la proba
practicd de conducere a autovehiculului in poligon si traseu ii vor aplica
calificativul ,,Admis”. La finele conversatiei, utilizatorul i-a relatat cd, daca
acceptd, initial se efectueaza achitarea, dupd care primeste instructiunile
necesare. Tot ea, suplimentar a declarat ca, la 18 februarie 2020, in cadrul
discutiilor purtate prin intermediul aplicatiei electronice , Telegram” cu
denumirea utilizatorului ,,Programare MRO”, a concretizat la utilizator discutia
purtatd anterior, asupra faptului, daca mai poate beneficia de serviciul orelor
practice cu mijlocul de transport a instructorului pe nume ,,Anatol”. La care a
primit raspuns confirmativ in acest sens, cu indicarea numarului ,,+%%#***-
Anatol”, si s@ se prezinte acestuia cd este din partea lui ,,Mihai”. De mentionat
ca, in cadrul acestei discutii, utilizatorul i-a relatat ca, in vederea sustinerii mai
rapide a examenului din cadrul Agentiei, ar fi mai bine sd se programeze pentru
una din zile din simbata, precum a fost intrebata daca doreste sa-i fie rezervat
un loc pentru sustinerea acestuia in simbata curentd (22.02.2020), la care
aceasta i-a refuzat invocind motivul ca este antrenata in serviciu si nu dispune
de timp. Tot atunci, utilizatorul i-a scris sd aleaga o data comoda pentru ea, dar
din cele percepute a inteles cd utilizatorul face referinta sambata din data de
29.02.2020, la care a primit confirmare, si i-a fost scris cd, acesta va revenit cu
confirmarea programarii la data de 26.02.2020. La intrebarea cind se
efectueaza achitarea pentru serviciile de programare, a primit raspuns ca dupa
acest proces. Precum seara la ora 22% a primit mesaj, in cadrul aceleiasi
conversatii, in care 1 s-a solicitat datele personale. Aferent ultimului mesaj
primit in cadrul conversatii, la 19.02.2020, a concretizat care date este necesar
sd le expedieze, la care a primit o listd exhaustiva dupda cum urmeaza din
continut: numarul de identificare (IDNP) din buletinul de identitate; numarul
fisei de scolarizare; nume, prenume; nr. de telefon; examen practic: cutie
Mecanica sau Automat, la care a urmat aceastd instructiune si a expediat prin
mesaj cele solicitate conform listei, si in context a fost intrebat daca are o alta



programare, la care a raspuns cd nu si discutia a luat sfarsit. Reiesind din aceste
relatari, 1-a contactat pe instructorul ,,Anatol”, la numarul supra indicat, cu care
a convenit lectii practice, o ord pentru data de 21 februarie 2020, ora 113°, linga
localul ,,McDonalds-Botanica” din mun. Chisindu. Astfel, la data si ora
indicata, ,,Anatol” s-a prezentat cu mijlocul de transport de model ,,*****” de
culoare gri deschi, cu numarul de inmatriculare ***** pe care erau prezente
semne distinctive a scolii auto. In cadrul orei practice, au purtat discutii cu
»Anatol”, care i-a relatat ca, se cunoaste cu persona cu nume ,,Mihai”, anterior
acesta fiind un elev de-al sdu. Ultimul a mai comunicat cad, mai directioneaza
elevi de ai sai la ,,Mihai” pentru a fi programati in mod de urgenta la sustinerea
examenului in cadrul Agentiei, cu care cateodata se intalneste. Tot ,,Anatol”, a
confirmat despre existenta grupului (chat) din aplicatia electronica ,, Telegram”,
prin intermediul cdreia se efectueaza programarea respectiva. Printre altele
»Anatol”, i-a relatat ca, activeaza in calitate de instructor auto in 4 (patru scoli)
fara a specifica denumirile acestora, mentionand ca este fost angajat in cadrul
MRO (Centrul de calificare a conducatorilor auto). La finele discutiei, el i-a
oferit o carte de vizitd a unei scoli auto din care activeazd cu denumirea
, FREEE” Cprecum au convenit cu acesta ca, dupa caz il va contacta referitor la
ore addugatoare.Tot ea, suplimentar a declarat ca, la 03.06.2020, pe timp de
noapte, aproximativ intre orele 002 minute, in aplicatia electronica ,, Telegram”
a primit mesaj de la utilizatorul cu denumirea ,,Programare MRO”, cu care
anterior a purtat conversatii, si 1-a scris cu referire la faptul ca, cu ea sa discutat
in privinta la sustinerea examenului la proba practica din cadrul Agentiei,
pentru evaluarea cu calificativul ,,admis” si obtinerea permisului de conducere,
si a Intrebat daca mai doreste sd sustind examenul propriu-zis, caruia i-a relatat
ca va reveni cu un raspuns pe parcursul zilei, deoarece era ora tirzie. Tot in acel
timp, Tn continuare, a fost intrebatd daca este casatorita sau in relatie cu cineva,
scriind ca este dragutd, precum s-au abordat subiecte care tine de informatia
generald despre ea, cum ar fi: unde lucreaza, daca este inregistratd pe conturile
de socializare, intr-un oarecare fel, se incerca de a face cunostintd mai
apropiata, aferent relatiilor de obtinere a permisului de conducere. Tot in acea
discutie Cojocaru Carolina a intrebat daca are si alte ocupatii, adica pe linga
aranjarea obtinerii permisului de conducere, la care i-a spus cd, nu-i va
comunica pe aplicatia ,, Telegram”, deoarece sa teme sa nu fie cumva angajata
al ,,[..] CNA”. La fel, in cadrul conversatiei i-a relatat cd, ,,in deosebi cu clientii
nu intrd in detalii”, precum l-a intrebat de ce are nevoie de permis, si ca rezultat
l-a replici, 1-a scris ,,[..] te ajut sa te programez, ajut sa sustii examenul”, si i-a
scris cd asa este lucrul lui, la care tacit acceptat acest fapt. In continuare, i-a
propus sd se intilneasca la o cafea, iar ea a spus ca mai bine sd vind cu cafeaua
la salonul unde lucreaza, deoarece 11 este frica de virusul ,,COVID 197, si i-a




dat replica ,,[..] tu de virus iar eu de CNA”, si l-a intrebat de ce se considera
suspecta, la care i-a raspuns ca de la inceput, din lunile ianuarie — februarie, o
considera suspectd, dar acum nu, scriind ca ,,[..] oBepsit HO MPOBepsn” ceea ce
inseamni cd ai incredere dar verificd. In continuare, a spus ci ,,[..] eu ajut
oamenii dar ei sd nu ma fresi din urma” , si ca rezultat al intrebdrilor a spus
»|--] n-am avut dar ma pazesc”, si in per general s-a convenit asupra faptului ca
ulterior sa se intilneasca la o cafea, dupd care conversatia a luat sfirsit la ora
01°* minute. Pe parcursului zile, la data de 03.06.2020, aproximativ la ora 11°
minute, la intrebat pe utilizator despre intilnirea la cafea, iar acesta a intrebat
»|.-] te-ai mai decis cu permisul?”, si Cojocaru Carolina i-a raspuns totul este in
vigoare, si a convenit ca in jurul orei 15% minute, sa se intilneasca in parcul
central ,,Stefan cel Mare” din mun. Chisindu, la cafea. Tot atunci i-a fost oferit
numarul de telefon ,,*****” sa-]1 contacteze daca se elibereaza mai devreme,
mentionind ca 1i spune ,,Mihai”. Astfel, aproximativ la ora 15°° minute, a avut
loc intilnirea. In cadrul acesteia, ,,Mihail” a purtat mai multe discutii despre
obtinerea permisului de conducere, si 1-a intrebat daca este nevoie de suma de
bani in euro sau contra echivalentul in lei, iar el i-a spus nu conteaza. Tot el, i-a
spus ca are cunoscuti la Agentie, precum s-a interesat despre persoana acesteia
la CNA, in replica a spus ,,[..] nu stii peste cine dai”. La finele inilnirii, s-a
convenit sa se intilneasca in urmatoarea zi (04.06.2020), tot in parc, pentru ca
sa-1 transmitd suma de bani, si i-a spus ca totul va fi bine, precum mai in gluma
mai in serios i-a spus ca, nu o va putea ajuta in cazul in care va tampona
pietoni, precum va fi inregistratd gratis la sustinerea examenului. Astfel, la
04.06.2020, ora 10° minute, a primit mesaj prin aplicatia ,,Telegram”, precum
ca simbata 13 iunie 2020, este programata la examen. Ulterior, aproximativ la
ora 12 minute, la telefonat pe ,,Mihai” la nr. de telefon supra indicat, pe care
la intrebat daca intilnirea este In vigoare, cu care a convenit sd se intilneasca la
ora 14% minute in parcul central ,,Stefan cel Mare” din mun. Chisindau. Ca
urmare, aproximativ la ora 134 minute, s-a intilnit cu ,,Mihai”, caruia i-a
transmis mijloacele banesti in suma de 20 000 lei, pentru aranjarea evaluarii
sale cu calificativul ,,admis” la proba practica la examenul din cadrul Agentiei,
pentru obtinerea permisului de conducere. Cind i-a transmis mijloacele banesti,
acesta i-a numarat, a iluminat bancnotele cu ajutorul unui dispozitiv in forma
de stilou, fara sa cunoasca ce ar insemna aceasta. La finele discutiei, acesta i-a
spus ca totul va fi bine, repetat mentionind ca sd nu tamponeze pietoni, si i-a
confirmat programarea de simbata, fard a mentiona ora exacta. De asemenea, a
mentionat ca, 1n zilele de 26.02.2020, 28.02.2020, 29.02.2020 si 10.03.2020, cu
acelasi utilizator a purtat discutii prin intermediul aplicatiei ,,Telegram”, in
cadrul careia, i-a fost scris ca aranjarea sustinerii examenului §i programarea
costa suma de 20 000 lei, si 1 s-a oferit rechizite bancare pe care urma sa




13.
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efectueze transferul de mijloace banesti, de asemenea la solicitarea acestuia 1-a
expediat copia buletinului de identitate, fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor si adeverinta medicald. A mai addugat ca, tot procesul 1 s-a
explica detaliat. £.d/33-35; 41-43; 51-54/.

Pe langd recunoasterea vinovatiei de catre inculpat in comiterea infractiunii
imputate, confirmarea acesteia prin declaratiile martorului audiat in cadrul
urmaririi penale, aceasta se mai demonstreaza si prin urmatoarele mijloace de
proba si procedee probatorii:

Procesul-verbal de primire a plingerii din 28.01.2020 potrivit caruia, Cojocaru
Carolina solicita tragerea la rdspundere penald a persoanelor care administreaza
conversatiile din cadrul aplicatier ,, Telegram” cu denumirea utilizatorului
,FeedBackMRO” si ,,ProgramareMRO” care au pretins de la ea mijloace
banesti in suma de 1000 euro sustinind ca are influentd asupra persoanelor care
vor favoriza promovarea cu calificativul admis a examenului pentru obtinerea
permisului de conducere national, categoria ,,B”, fard a detine competente si
cunostinte necesare, f.d 11-19.

Procesul-verbal de cercetare a documentelor adeverinta medicald a
conducdtorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea permisului de
conducere nr. ***** din 16.01.2020 al IMSP ,Dispensarul Municipal
Dermatovenirologic Chisindu”; avizul consultativ narcologic pentru dreptul de
a fi admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea
autirozatiei de achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. ***** din
16.01.2020 al IMSP ,Dispensarul Republican de Narcologie”; anexa la
formularul numarul ***** din 20.01.2020 set. 2 pentru proba teoretica a
examenului de  obtinere a permisului  de conducere pentru
categoria/subcategoria ,,B”; fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor nr. ***** (din Registul de evidenta al grupelor de pregitire a
conducdtorilor auto), si capturile de imagini din 03.03.2020, f.d 26-30.
Procesul-verbal din data de 29.01.2020, de cercetare a telefonului mobil de
model ,,*****” cu nr. de IMEI ***** 1n care sunt fixate conversatii pe aplicatia
»lelegram” din 29.01.2020 cu utilizatorul ,,Programare MRO” precum si
capturile de ecran anexate, f.d /36-40/.

Procesul-verbal de cercetare a telefonului mobil de model ,,*****” cu nr. de
IMEI ***** jpn care sunt fixate conversatii pe aplicatia ,,Telegram” din
24.02.2020 cu utilizatorul ,,Programare MRO” precum si capturile de ecran
anexate, f.d /44-50/.

Procesul-verbal de cercetare a telefonului mobil de model ,,*****” cu nr. de
IMEI ***** jn care sunt fixate conversatii pe aplicatia ,,Telegram” din
05.06.2020 cu utilizatorul ,,Programare MRO” precum si capturile de ecran
anexate, f.d /55-98/.
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Procesul-verbal din 09.06.2020 privind consemnarea mdsurii speciale de
investigatii — interceptarea i inregistrarea comunicarilor si imaginilor dintre
Cojocaru Carolina si Burlacu Mihail, potrivit caruia Burlacu Mihail a
confirmat faptul cd anterior a mai programat-o pe Cojocaru Carolina la
sustinerea probei teoretice din cadrul Agentiei. Mai mult, acesta a invocat si
faptul ca dacd va avea suma necesarda da bani, nu vor fi probleme la obtinerea
permisului de conducere, oferind asigurdri cd poate rezolva aceasta intrebare.
La fel, la 04.06.2020, in cadrul intilnirii, Burlacu Mihail a primit si numarat
mijloace banesti in suma de 20 000 lei, transmise de Cojocaru Carolina.
Procesul-verbal din 05.06.2020 de consemnarea a masurii speciale de
investigatii — controlul transmiterii banilor sau a altor valori materiale.

Prin Raportul de constatare tehnico-stiintifica din 03 iunie 2020 cu nr. 89 si
plansa demonstrativa anexata, a bancnotelor, f.d 218-228.

Prin Raportul de expertizd judiciard nr.101 din 30.06.2020 cu anexa plansei
demonstrative, prin ce s-a constatat cd bancnotele transmise sub control
corespund dupa calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executarii
elementelor principale, bancnotelor autentice. f.d 238-244.

Prin mijloacele banesti in suma de 20 000 lei, constituite din 100 (una sutd)
bancnote cu nominalul 200 (doua sute) lei fiecare, cu urmatoarele serii si
numere; 1), ***#*

Adeverintd medicald a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere nr. ***** din 16.01.2020 al IMSP
,Dispensarul Municipal Dermatovenirologic Chisinau”, eliberata cet. Cojocaru
Carolina, ndscut la 03.08.1999; Aviz consultativ narcologic pentru dreptul de a
fi admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea
autirozatiei de achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. ***** din
16.01.2020 al IMSP ,,Dispensarul Republican de Narcologie”, eliberat pe
numele cet. Cojocaru Carolina; Cerere-tip, prin care cet. Cojocaru Carolina,
solicitd prezentarea la examenul pentru obtinerea permisului de conducere de
categorie ,,B”’; Anexa la formularul numarul ***** din 20.01.2020 set. 2 pentru
proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria/subcategoria ,,B”; Fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor nr. ***** (din Registul de evidenta al grupelor de pregatire a
conducatorilor auto), eliberat cet. Cojocaru Carolina, potrivit caruia scoala de
pregatire a conducatorilor de autovehicule SRL , *****” licenta nr. ***** din
ek certifica absolvirea cursurilor de pregatire pentru sustinerea examenului
la obtinerea permisului de conducere de categoria/subcategoria ,,B”, in perioada
15.05.2019-14.08.2019, conform ordinului nr. ***** din ***** cy sustinerea
examenului intern din 14.01.2020, conform procesului-verabal nr. ***** din
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*aHak cu calificativul ,,admis”; capurile de imagini prezentate de Cojocaru
Carolina.

Raspunsul nr. ***** din 09.03.2020 al Departamentului inmatriculare a
mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto din cadrul Agentiei,
care contine informatia din modulul ,,Programare electronica” al subsistemului
,Portalul serviciilor electronice” al SIA ,,E-service” in privinta lui Cojocaru
Carolina, privind efectuarea programarilor prealabile la examenul de obtinere a
dreptului de a conduce vehicule.

Inregistrarile audio si video, imprimate pe suporturi electronice de tip disc
DVD-R, de model ,,Freestyle” cu nr. de ordine al DIA a DGAQO a CNA_; *#*#*
care contine fisierul audio/video ,,*****” gsi DVD-R ,,Freesyle” cu nr. de ordine
al DIA a DGAO a CNA: ***** care contine fisierul audio/video ,,*****” a
inregistrarilor comunicarilor si imaginilor video, purtate dintre Cojocaru
Carolina si Burlacu Mihail.

Purtdtorii materiali de informatie de tip CD cu nr. de inventar a DGAO a CNA
cu nr. FAHEE,

Raportul de analiza operationala nr. ***** din *****_realizat de catre Sectia
Analiza Operationala a Directiei Analitica, cu privire la tranzactiile si rulajele
bancare in conturile curente ale persoanei fizice Burlacu Mihail pentru
operatiuni cu carduri cu plata, fiind identificat ca, acesta a detinut conturi
bancare care erau alimentate cu sume fixe 1000-500 lei, ceca ce confirma
realizarea inregistrarii cet. Carolina Cojocaru in mod de urgenta la Agentie, un
CD-R 52X cu informatia stocata;

Incadrarea juridica a faptelor retinute de instanta in sarcina inculpatului

29.

30.
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In conformitate cu art.8 Cod de proceduri penald, precum si cu cele ale art.21
din Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean beneficiaza de prezumtia de
nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale, prin inceperea
urmadririi penale, nefiind posibila decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotdrari de condamnare, panda la ramanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoanda nevinovatd, la pronuntarea unei decizii
judecatoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rasturnata cu efecte
erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sa se bazeze pe probe certe de
vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inldturatd prin probe, trebuie sa
se pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art. 101 alin.(1) si (2) Cod de procedura penald, fiecare probd urmeaza
sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, 1ar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii
lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
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examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-
se de lege.

Conform art.384 Cod de procedura penald, instanta hotaraste asupra Invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei
de judecata trebuie sa fie legald, intemeiata si motivata. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform art.389 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, sentinta de
condamnare se adoptd numai i1n conditia in care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata
pe presupuneri.

Explicatii in acest sens se confin si in pct.4) al Hotararii Plenului Curtii
Supreme de Justitie nr. 10 din 24 februarie 2000 potrivit caruia, sentinfa de
condamnare nu poate fi intemeiatd pe presupuneri. Sentinta de condamnare
trebuie sa se bazeze pe probe exacte, cand toate versiunile au fost verificate, iar
divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate
indoielile care nu pot fi inlaturate vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

In privinta inculpatului a fost porniti urmarirea penala si derulati cu respectarea
legislatiei procesual penale in vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei
pentru apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale, inculpatului i-au
fost aduse la cunostinta atat natura si cauza acuzatiei, cat si probele pe care se
fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridicd care a fost datd faptelor
savarsite de acesta intr-o manierd detaliatd prin rechizitoriul intocmit.

Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, inclusiv declaratiile
martorului Cojocaru Carolina, procesul-verbal de primire a plingerii din
28.01.2020; procesul-verbal de cercetare a documentelor din 03.03.2020,
procesul-verbal de cercetare a telefonului mobil de model ,,*****” cu nr. de
IMEI ***** in care sunt fixate conversatii pe aplicatia ,,Telegram” din
29.01.2020, procesul-verbal de cercetare a telefonului mobil de model ,,*****”
cu nr. de IMEI ***** 1n care sunt fixate conversatii pe aplicatia ,,Telegram” din
24.02.2020, procesul-verbal de cercetare a telefonului mobil de model ,,*****”
cu nr. de IMEI ***** in care sunt fixate conversatii pe aplicatia ,,Telegram” din
05.06.2020; procesul-verbal din 09.06.2020 privind consemnarea masurii
speciale de investigatii — interceptarea si inregistrarea comunicarilor si
imaginilor dintre Cojocaru Carolina si Burlacu Mihail; procesul-verbal din
05.06.2020 de consemnarea a masurii speciale de investigatii — controlul
transmiterii banilor sau a altor valori materiale extorcate; mijloacele banesti in
suma de 20 000 lei; alte probe acumulate in cadrul urmaririi penale, toate
probele fiind apreciate din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii,
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veridicitatii si coroborarii lor, se constata ca inculpatul Burlacu Mihail Mihail a
savarsit fapta incriminata.

Aceste probe sunt certe si admisibile, iar in ansamblu coroboreaza intre ele, se
completeaza unele pe altele, nu trezesc nici o indoiald si dovedesc cert ca,
inculpatul Burlacu Mihail Mihail a comis fapta imputata.

Mai mult, avind sarcina calificarii corecte a faptelor descrise, instanta de
judecata urmeaza a tine cont de urmatoarele.

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art.326 Cod penal, 1l
formeaza relatiile sociale privitoare la activitatea de serviciu, a carei buna
desfasurare este incompatibild cu banuiala cd persoanele cu functie de
raspundere pot fi influentate n exercitarea atributiilor sale.

Latura obiectiva constd din fapta prejudiciabild exprimatd in primirea sau
extorcarea de bani, titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale,
acceptarea de servicii, bunuri sau avantaje, personal sau prin mijlocitor, pentru
sine sau pentru o altd persoana, sdvarsite intentionat de catre o persoand care
are influentd sau care sustine ca are influenta asupra unui functionar public, in
scopul de a-l face sa indeplineasca ori sa nu indeplineasca actiuni ce intra in
obligatiile lui de serviciu, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite.

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa. Scopul
infractiunii este unul special, si anume de a-1 face pe functionarul public sa
indeplineascd ori sa nu indeplineasca actiunile ce intrd in obligatiile lui de
serviciu, indiferent daca aceste actiuni au fost sau nu savarsite.

Subiectul infractiunii este persoana fizicd responsabila, care la momentul
comiterii faptei a implinit varsta de 16 ani si care are influentd sau care sustine
ca are influentd asupra unui functionar public.

La caz, instanta retine ca, Burlacu Mihail Mihail, este persoand fizica
responsabild, care la momentul comiterii faptei avea implinitd virsta de 16 ani
pentru survenirea de raspundere penald, corespunzator este subiect al
infractiunii imputate.

In asemenea conditii, avind in vedere ci inculpatul Burlacu Mihail Mihail,
pretinzind suma indicatd de bani de la Cojocaru Carolina, invocind ca are
influentd asupra persoanelor publice din cadrul Agentiei Servicii Publice, legate
de facilitarea obtinerii permisului de conducere de care solicitanta Cojocaru
Carolina, instanta de judecatd calificd actiunile inculpatului in baza art.326
alin.(1) Cod penal, dupa indicii calificativi: pretinderea, primirea, de bani,
pentru sine, de catre o persoana care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sd indeplineasca, sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca
asemenea actiuni au fost sau nu savirsite.
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Astfel, constatind cd sunt Intrunite conditiile prevazute de art. 326 alin.(1) Cod
penal, instanta retine ca, dincolo de orice dubiu rezonabil, fapta exista, a fost
savirsita de inculpatul Burlacu Mihail Mihail, si constituie infractiunea
imputata.

Individualizarea si stabilirea pedepsei inculpatului
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Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este 0 masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce
se aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici
sd injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald statueaza ca, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa
se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, beneficiaza de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul
pedepsei cu Inchisoare, cu munca neremuneratd n folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de lege este detentiunea pe viata,
se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

La caz, componenta de infractiune prevazuta de art.326 alin.(1) Cod penal
prevede pedeapsa cu amendd in marime de la 2000 la 3000 unitati
conventionale sau cu inchisoare de pina la 5 ani.

In aceastd ordine de idei, instanta de judecati conchide ci, infractiunea de care
este acuzat Burlacu Mihail Mihail, face parte din categoria infractiunilor mai
putin grave, fiind comisa cu intentie de persoana vinovata.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art. 75
alin. (1) Cod penal, potrivit cdrora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea
speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categorieir si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

In conformitate cu alineatul (2), in cazul alternativelor de pedeapsd previzute
pentru infractiunea savirsita, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional
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si se aplica atunci cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac
necesard aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficienta
s nu si-ar atinge scopul. O pedeapsd mai asprd, din numarul celor alternative
prevazute pentru savirsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o
pedeapsd mai blinda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare
urmeaza a fi argumentat de catre instanta de judecata.

Astfel, instanta mentioneaza, ca pedeapsa se considerd echitabild cand aceasta
impune inculpatului lipsuri §i restrictii ale drepturilor lui proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
sociale. De asemenea, urmeaza a se consemna ca, la individualizarea pedepsei
in privinta inculpatului, trebuie avut in vedere faptul ca infractiunea savarsita de
citre aceasta este una mai putin gravd. In acest punct de analiza, instanta tine sa
mai specifice ca, rationamentul care poate conditiona aplicarea pedepsei penale,
are la origine persoana inculpatului si comportamentul acestuia pana la
savarsirea infractiunii, atitudinea si modul de manifestare a acestora in fazele de
urmarire penald si de judecare a cauzei fatd de infractiune, cum vinovatul isi
apreciazd fapta social periculoasd, conduita bund; staruinta depusa pentru a
inlatura rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd si
comportarea sincera in cursul procesului.

Analizand in cumul aceste circumstante, varsta inculpatului, starea sociala si
familiala, lipsa antecedentelor penale, audiind in dezbaterile judiciare
procurorul si aparatorul, ultimul pledand pentru aplicarea unei sanctiuni in
formda de amenda penald minima, instanta de judecata retine, cd in cazul dat
corectarea inculpatului este posibild doar prin aplicarea unei pedepse penale.
Careva circumstante atenuante in baza art. 76 Cod penal la examinarea cauzei si
la stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Totodata, recunoasterea vinovdtiei de catre inculpat care atrage incidenta
procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstantd atenuanta
judiciard prevazuta de art. 76 alin.(1) lit. f) Cod penal, deoarece ar insemna ca
aceleiasi situatii de drept sa i1 se acorde o dubla valenta juridica.

Careva circumstante agravante in baza art. 77 Cod penal la examinarea cauzei si
la stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

57. Tinand cont de cele descrise, inclusiv de sanctiunea prevazuta de norma penala

imputata inculpatului, in raport cu datele privind persoana inculpatului si
pozitia ultimului vis-a-vis de pedeapsa, de pozitia partii apararii, de concluziile
acuzatorului de stat, precum si de circumstantele in care s-a produs si a fost
comisa infractiunea, reiesind din prevederile art. 364! alin. (8) Cod de
procedurd penald, instanta considera ca realizarea scopului pedepsei penale de
reeducare a faptuitorului si de prevenire a comiterii de catre acesta a unor noi
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infractiuni poate fi atins prin stabilirea inculpatului Burlacu Mihail Mihail, a
unei pedepse in forma de amenda.

Instanta apreciazd cd, aceste masuri de constringere statald vor constitui un
mijloc eficient si suficient de corectare si reeducare a inculpatului, precum si de
prevenire a savarsirii altor infractiuni, cauzandu-i in acelasi timp unele lipsuri
si restrictii ale drepturilor in limite rezonabile si proportionale, pentru atingerea
scopului pedepsei penale.

Potrivit art. 395 alin.(1) lit.5) Cod de procedura penala, in dispozitivul sentintei
de condamnare trebuie sa fie aratatd dispozitia privitoare la masura preventiva
ce se va aplica inculpatului pina cind sentinta va deveni definitiva.

Drept urmare instanta va dispune pana la intrarea in vigoare a sentintei a aplica
fata de inculpat masura preventiva — obligarea de a nu parasi tara.

In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.13) Cod de proceduri penal,
la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la
corpurile delicte.

Potrivit art. 162 alin.(1) Cod de procedura penald, in cazul solutionarii cauzei in
fond, se hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Conform art.162 Cod de procedura penald, instanta de judecata va dispune ca
Adeverintd medicald a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru
obtinerea permisului de conducere nr. ***** din 16.01.2020 al IMSP
,Dispensarul Municipal Dermatovenirologic Chisinau”, eliberata cet. Cojocaru
Carolina, nascut la 03.08.1999; Aviz consultativ narcologic pentru dreptul de a
fi admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim special, eliberarea
autirozatiei de achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. ***** din
16.01.2020 al IMSP ,,Dispensarul Republican de Narcologie”, eliberat pe
numele cet. Cojocaru Carolina; Cerere-tip, prin care cet. Cojocaru Carolina,
solicitd prezentarea la examenul pentru obtinerea permisului de conducere de
categorie ,,B”’; Anexa la formularul numarul ***** din 20.01.2020 set. 2 pentru
proba teoreticd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria/subcategoria ,,B”; Fisa de scolarizare pentru conducerea
autovehiculelor nr. ***** (din Registul de evidenta al grupelor de pregatire a
conducatorilor auto), eliberat cet. Cojocaru Carolina, potrivit caruia scoala de
pregatire a conducatorilor de autovehicule SRL ,,*****” licenta nr. ***** din
askack certifica absolvirea cursurilor de pregatire pentru sustinerea examenului
la obtinerea permisului de conducere de categoria/subcategoria ,,B”, in perioada
15.05.2019-14.08.2019, conform ordinului nr. ***** din ***** cy gustinerea
examenului intern din 14.01.2020, conform procesului-verabal nr. ***** din
FakHak cu calificativul ,,admis”; capurile de imagini prezentate de Cojocaru
Carolina; Rdaspunsul nr. ***** din 09.03.2020 al Departamentului
inmatriculare a mijloacelor de transport si calificare a conducatorilor auto
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din cadrul Agentiei, care contine informatia din modulul ,,Programare
electronica” al subsistemului ,,Portalul serviciilor electronice” al SIA ,.E-
service” in privinta lui Cojocaru Carolina, privind efectuarea programarilor
prealabile la examenul de obtinere a dreptului de a conduce vehicule;
Inregistririle audio si video, imprimate pe suporturi electronice de tip disc
DVD-R, de model ,,Freestyle” cu nr. de ordine al DIA a DGAO a CNA: *##%*%
care contine fisierul audio/video ,,*****” si DVD-R , ,Freesyle” cu nr. de ordine
al DIA a DGAO a CNA: ***%* care contine fisierul audio/video ,,*****” a
inregistrarilor comunicarilor si imaginilor video, purtate dintre Cojocaru
Carolina si Burlacu Mihail; Purtatorii materiali de informatie de tip CD cu nr.
de inventar a DGAO a CNA cu nr. ***#*; Raportul de analiza operationala
nr. *¥*FF din ***** 0 realizat de catre Sectia Analiza Operationala a
Directiei Analitica, cu privire la tranzactiile si rulajele bancare in conturile
curente ale persoanei fizice Burlacu Mihail pentru operatiuni cu carduri cu
platd, un CD-R 52X cu informatia stocatd; recunoscute in calitate de mijloace
de proba, urmeazd a fi pastrate la materialele cauzei penale pe toatd durata
pastrarii dosarului.

Mijloacele bdnesti in suma de 20 000 lei, constituite din 100 (una suta)
bancnote cu nominalul 200 (doua sute) lei fiecare, cu urmatoarele serii si
numere: 1). ***** transmise spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat,
reprezentind cheltuieli n legdturd cu efectuarea actiunilor procesuale de
transmitere-primire sub control a bunurilor pretense, a-1 trece in contul statului.

In cadrul dezbaterilor judiciare, procurorul a solicitat incasarea din contul
inculpatului Burlacu Mihail Mihail, in folosul statului a cheltuielilor de judecata
in marime 2100 lei, pentru efectuarea si intocmirea raportului de expertiza.

In conformitate cu prevederile art. 227 Cod de procedurd penald, cheltuieli
judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei
desfasurari a procesului penal.

Potrivit alineatului (2), cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care
urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor,
specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite
pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care urmeaza
a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite
pentru restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de
efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in
legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penala.

Conform art. 229 alin.(1) Cod de procedurd penald, cheltuielile judiciare sint
suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului.

Prevederile alineatului doi stipuleaza ca, instanta de judecatd poate obliga
condamnatul sd recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite



interpretilor, traducatorilor, precum si apdaratorilor in cazul asigurarii
inculpatului cu avocat care acorda asistentd juridicd garantatd de stat, atunci
cind aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu dispune de mijloacele
necesare.

70. Tinind cont de prevederile legale enuntate, instanta va dispune Incasarea
cheltuielilor judiciare din contul inculpatului, pentru efectuarea raporturilor de
expertiza, in suma de 2100 lei.

In baza celor expuse, conform art.art.364/1, 384-389 Codul de procedurd penali

RM!

Instanta,

A HOTARIT:

Pe Burlacu Mihail Mihail, a-1 recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal si in baza acestei legi a-i stabili o
pedeapsa sub forma de amendd in marime de 2 000 unititi conventionale, ce
constituie 100 000 (una suta mii) lei.

A-1 aduce la cunostintd condamnatului ca este in drept sa achite jumatate din
amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care
hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd ci sanctiunea amenzii este
executata integral.

A-1 explica condamnatului ca in caz de eschivare cu rea-vointa de la achitarea
benevola a amenzii stabilite, in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei hotariri, executorul judecdtoresc va solicita instantei care a judecat cauza
in fond Inlocuirea sumei neachitate a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor
pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al Partii speciale a prezentului
cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o luna de inchisoare
pentru 100 unitd{i conventionale.

A incasa din contul inculpatului Burlacu Mihail Mihail, cheltuielile judiciare in
suma de 2100 lei.

Pina la intrarea 1n vigoare a prezentei sentinte a aplica fata de inculpat masura
preventiva — obligarea de a nu parasi tara.



Mijloacele banesti in suma de 20 000 lei, constituite din 100 (una sutd) bancnote
cu nominalul 200 (doua sute) lei fiecare, cu urmatoarele serii s numere: 1), *****
transmise spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat, reprezentind cheltuieli in legatura
cu efectuarea actiunilor procesuale de transmitere-primire sub control a bunurilor
pretense, a-i trece in contul statului.

Mijloacele materiale de proba: Adeverinta medicala a conducatorului de vehicul si
a candidatului pentru obtinerea permisului de conducere nr. ***** din 16.01.2020
al IMSP ,.Dispensarul Municipal Dermatovenirologic Chisinau”, eliberata cet.
Cojocaru Carolina, ndscut la 03.08.1999; Aviz consultativ narcologic pentru
dreptul de a fi admis la cursuri de soferi, angajarea la lucru cu regim special,
eliberarea autirozatiei de achizitionare a armelor si munitiilor aferente nr. *****
din 16.01.2020 al IMSP ,,Dispensarul Republican de Narcologie”, eliberat pe
numele cet. Cojocaru Carolina; Cerere-tip, prin care cet. Cojocaru Carolina,
solicitd prezentarea la examenul pentru obtinerea permisului de conducere de
categorie ,,B”; Anexa la formularul numarul ***** din 20.01.2020 set. 2 pentru
proba teoretici a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria/subcategoria ,,B”; Fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor
nr. ***** (din Registul de evidenta al grupelor de pregatire a conducatorilor auto),
eliberat cet. Cojocaru Carolina, potrivit caruia scoala de pregatire a conducatorilor
de autovehicule SRL ,,*****”  Jicenta nr. ***** din *****  certificd absolvirea
cursurilor de pregatire pentru sustinerea examenului la obtinerea permisului de
conducere de categoria/subcategoria ,,B”, in perioada 15.05.2019-14.08.2019,
conform ordinului nr. ***** din *****  cy sustinerea examenului intern din
14.01.2020, conform procesului-verabal nr. *#*** din *****  cy calificativul
»admis”; capurile de imagini prezentate de Cojocaru Carolina; Rdspunsul nr.
****E% din 09.03.2020 al Departamentului inmatriculare a mijloacelor de
transport si calificare a conducitorilor auto din cadrul Agentiei, care contine
informatia din modulul ,,Programare electronicd” al subsistemului ,,Portalul
serviciilor electronice” al SIA ,,E-service” in privinta lui Cojocaru Carolina,
privind efectuarea programarilor prealabile la examenul de obtinere a dreptului de
a conduce vehicule; Inregistririle audio si video, imprimate pe suporturi
electronice de tip disc DVD-R, de model ,Freestyle” cu nr. de ordine al DIA a
DGAO a CNA: #***** care contine fisierul audio/video ,,*****” si DVD-R
,Ereesyle” cu nr. de ordine al DIA a DGAO a CNA: *****_ care contine fisierul
audio/video ,,*****”  a inregistrarilor comunicarilor si imaginilor video, purtate
dintre Cojocaru Carolina si Burlacu Mihail; Purtatorii materiali de informatie de tip
CD cu nr. de inventar a DGAO a CNA cu nr. ***** Raportul de analiza
operationala nr. ***** din ***** realizat de catre Sectia Analiza
Operationala a Directiei Analitica, cu privire la tranzactiile si rulajele bancare in



conturile curente ale persoanei fizice Burlacu Mihail pentru operatiuni cu carduri
cu platd, un CD-R 52X cu informatia stocatd; recunoscute in calitate de mijloace
de proba, urmeaza a fi pastrate la materialele cauzei penale pe toata durata pastrarii
dosarului.

Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile in Curtea de Apel Chisinau din data
pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani.

Presedinte de sedinta:
Judecator: A. Catana



