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SENTINTA
in numele Legii
02 noiembrie 2018 or. Rigcani

Judecitoria Drochia

Sediul Rigcani

Instanta de judecatd in

componenta:
Presedintele sedintei,

Judecitor
lon Rabei

Grefier
Carolina Carabulea

Cu participarea:

Procurorului in
Procuratura
Anticoruptie

Avocatului
10.0.0.0.0.9.9.0.4

Vitalie Vangheli

a judecat, in sedinta de judecatd publica, in ordinea prevazuta de art. 364' CPP RM privind judecarea cauzei in baza
probelor administrate in faza de urmirire penald, acceptat prin incheierea judiciard din 30 octombrie 2018, cauza penald de

fnvinuire a lui

20000000 niscut la oOxxstudii medii, supus serviciului
militar, c3sitorit, un copil minor la intretinere,
neincadrat in campul muncii, fird antecedente
penale, cetdtean al Republicii Moldova, cod

persomal xxx,

in sdvirsirea infractiunii prevazutd de art. 325 alin. (1) CP RM.
Termenul examinirii cauzei penafe: 10 august 2018 — 02 noiembrie2018.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedintd, instanta de judecats,



CONSTATA

XOO00OKKX, la data de 31 mai 2018, aproximativ la orele ]246, deplasidndu-se la volanul automobilului personal de model
~Volkswagen T4”, cu numdrul de inmatriculare VYH 318, fiind stopat de cdtre ofiterul de patrulare al Plutonului ,Riscani
Drochia, Donduseni” al Regimentului de patrulare Nord al Inspectoratului National de Patrulare al 1GP al MAI, inspector
principal Popovici Serghei, pe traseul M-6 in s.Recea raionul Riscani, km m -500 m, pentru incélcarea pet. 471 (a) al
Regulamentului Circulatiei Rutiere si anume pentru deplasare cu vitezd excesivd de 71 km/h in localitate, in scopul evitarii
raspunderii contraventionale pentru incalcarea stabilitd, a comis infractiunea de corupere activa in urmatoarele circumstante.

Astfel, XXOOXXXXX, in procesul verificarii actelor solicitate la control de cétre inspectorul principal de patrulare, personal,
in pofida faptului c& a fost de mai multe ori avertizat verbal de cétre ofiterul de patrulare mentionat despre rdspunderea pe care
o poartd pentru promisiunea, oferirea sau darea unei persoane publice a mijloacelor binesti ce nu i se cuvin, aflindu-se in
preajma automobilul de serviciu de model ,Scoda Rapid”, cu numérul de inmatriculare MAI 9758, aproximativ la ora 12°°,
intentionat a promis, a oferit si a dat ofiterului de patrulare Popovici Serghei Nicolae, care in conformitate cu prevederile art. 123
Cod Penal este persoand publicd, iar in conformitate cu prevederile art.385, art.403 Cod Contraventional are calitatea de agent
constatator §i in virtutea functiei detinute este in drept sd intocmeascd procese-verbale cu privire la contraventie, bunuri sub
forma de mijloace banesti in suma totald de 200 lei, pentru ca acesta, sd nu indeplineascd actiuni in exercitarea functiilor sale si
anume si nu actioneze in vederea intocmirii procesului verbal cu privire la contraventie in baza art.236 alin.(2) Codul
Contraventional, pentru depisirea vitezei de circulatie stabilite pentru sectorul respectiv de drum si respectiv sd nu fie tras la
rdspundere contraventionald pentru incilcarea respectivi care prevede o pedeapsa cu amends in marime de la 600 la 900 lei cu
aplicarea a 4 puncte de penalizare.

in cadrul sedintei de judecats, pina la inceperea cercetirii judecstoresti, inculpatul XXXXXXXXX, a declarat personal, prin
scris autentic, cd recunoaste integral vinovitia in comiterea faptelor indicate in rechizitoriu, solicitd examinarea cauzei penale de

fnvinuire a lui in comiterea infractiunii previzute de art. 325 alin. (1) CP RM in baza procedurii prevdzute de art. 364' CPP RM,
declardnd cd nu solicits administrarea de moi probe, iar examinarea cauzei si fie pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald.

Instanta de judecatd ascultand declaratia inculpatului, opiniile participantilor la proces si verificarea probelor administrate

n faza urmaririi penale si anume:

v denuntul ofiterului de patrulare al Regimentului de patrulare Nord al Inspectoratului National de Patrulare, Popovici
Serghei, inregistrat nr. 20183000212 din 31 mai 2018 (f.d. 5);

v’ procesul-verbal de cercetare la fata locului din 31 mai 2017 (f.d. 10-1);

v procesul-verbal de examinare a obiectului din 31 mai 2017 (f.d. 22);

v’ ordonanta de recunoastere si anexare la materialele cauzei penale a mijloacelor materiale de probi din 03 junie 2018 a
bancnotei cu nominalul de 200 lei, cu seria Go044 nr. 941508 (f.d.25);

v procesul-verbal de ridicare din 31 mai 2018, conform caruia a fost ridicatd inregistrarea video de la Morari Sorin (f.d. 27);

v procesu]—verbal de examinare a obiectelor din 03 iunie 2018, conform ciiruia a fost examinat suportu] electronic CD-R pe
care au fost inscrise ?nregistrﬁﬁle audio/video, cu intocmirea stenogramei convorbirilor din care reiese comiterea iTlFrctiunii
previazute de art. 325 alin. (1) CP RM de catre Darie Sergiu (f.d. 28);

v ordonanta de recunoastere si anexare la materialele cauzei a mijloacelor materiale de proba din 03 funie 2018 (f.d. 30);

v informatia de la SA ,FinComBank™ nr. 1046 din 09 iulie 2018 (f.d. 47);

v declaratiile martorilor Popovici Serghei, Protic Dragos si Morari (f.d. 31-36),

a ajuns la concluzia cd, probele administrate in faza urmaririi penale confirma, ca fapta imputatd inculpatului constituie
infractiune previzutd de art. 325 alin. (1) CP RM cu indicii de calificare: promisiunea, oferirea si darea personal, unei persoane
publice de bunuri sub forma de valori valutare, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea
functiei sale.

Inculpatul XXXXXXXX, potrivit regulilor de audiere a martorului, fiind audiat in cadrul sedintei de judecats, a recunoscut
integral vinovdtia conform invinuirii aduse si regretd de cele intdmplate.

Analizénd materialele cauzei penale, audiind participantii la proces, instanta de judecatd ajunge la concluzia c&, actiunile
inculpatului se incadreaza in prevederile art. 325 alin. (1) CP RM, deoarece ultimul a promis, a oferit si a dat persoanei publice,
care se afla in calitatea de agent constatator, bunuri sub formd de mijloace binesti in sumi de 200 lei, pentru ca aceasta si nu
indeplineascd actiuni in exercitarea functiilor sale.
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drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatilor, ¢t si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici s injoseasca demmitatea
persoanei condamnate.

Conform art. 75 CP RM, la stabilirea pedepsei instanta ia in consideratie caracterul si gradul de pericol social al
infractiunilor savdrsite, de motivul acesteia, de circumstantele cauzei care atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii i reeducérii inculpatului.

Potrivit prevederilor art. 364" alin. (8) CPP RM, inculpatul care a recunoscut sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmadrire penald beneficiazi de reducerea cu o treime a
limitelor de pedeapsd previzute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii si de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsid previzute de lege in cazul pedepsei cu amends.

Din probele acumulate pe dosar rezultd ci, in actiunile inculpatului XX0OXXXXXX sunt prezente circumstante atenuante
prevazute de art. 76 CP RM si anume recunoasterea vinovatiei i cdinta sincers.

in actiunile inculpatului XXOXXXXXX, potrivit materialelor dosarului, circumstante agravante prevazute de art. 77 CP RM —
lipsesc.

Tindnd cont de circumstantele prezente in actiunile inculpatului, faptul cd acesta a recunoscut vina si se cdieste de cele
comise, instanta ajunge la concluzia cd restabilirea echititii sociale si corectarea condamnatului poate fi efectuatd fard ca acesta si
fie izolat de societate.

in acest context, instanta considerd ci inculpatului i se poate acorda sansa corectirii fird a fi izolat de societate prin
suspendarea conditionatd a executarii pedepsei in limita unui termen de probatiune in conditiile prevederilor art. go CP RM.

Referitor la solicitarea procurorului privind incasarea din contul inculpatului a cheltuielilor judiciare suportate la
investigarea cauzei, instanta de judecatd retine cd, potrivit art. 227 alin. (1), (3) CPP RM, cheltuieli judiciare sint cheltuielile
suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal. Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate
de stat daca legea nu prevede altd modalitate.

in contextul normelor legale expuse, instanta tine si mentioneze ci, obligatia pozitivd a statului este de a colecta probe
necesare in vedere constatdrii faptei penale, identificarii faptuitorului si implicit asumarea cheltuielilor aferente procesului din
contul statului.

in cazul dat, instanta constatd ca, cheltuielile judiciare au fost suportate pentru efectuarea actiunilor procesuale ce tin de

administrarea probatoriului si formularea invinuirii, care sunt puse in sarcina partii acuzarii.

Prin urmare, instanta de judecatd ajunge la concluzia de a respinge ca neintemeiatd demersul procurorului cu privire la
ncasarea cheltuielilor judiciare suportate la investigarea cauzei.

Corpurile delicte in cauza penald dats, prin dispozitivul sentintei in cauzi, se solutioneazi in conformitate cu prevederile
art. 106 CP RM si art. 162 CPP RM.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu art. 70, art.90 CP RM, art. art. 339-341, art. 364" CPP RM, instanta de
judecats

C O X00000KX AM N A

XXOOKXXXXX se recunoaste vinovat in sdvarsirea infractiunii prevdzute de art. 325 alin. (1) CP RM si i se aplicd o sanctiune
sub forma de inchisoare pentru un termen de 3 (trei) ani, cu aplicarea sanctiunii complimentare sub forma de amenda in marime
de 2000 (doud mii) unitdti conventionale, ceia ce constituie suma de 100 000,00 (una sutd mii) lei.

in temeiul art. 90 alin. (1) CP RM instanta dispune suspendarea conditionats a executdrii pedepsei sub formi de inchisoare
aplicate fatd de X0O0OOXXXX pe un termen de probatiune de 2 (doi) ani, dacd nu va sivirsi o nous infractiune indreptitind prin
comportare exemplard increderea ce i s-a acordat.

Se aplica fatd de XXXXXOOXX mdsura preventivd sub formd de obligare de nepirdsire a tarii pana la intrarea in vigoare a



prezentei sentinte.

Solicitarea procurorului cu privire la incasarea cheltuielilor judiciare suportate la investigarea cauzei in marime de 641,08
(sase sute patruzeci si unu) lei 08 bani, se respinge ca neintemeiate.

Corpurile delicte:

— un plic care contine un suport electronic CD-R pe care sunt inregistrari audio/video din 31 mai 2018, sigilat cu amprenta

stampilei pentru pachete a ,Serviciului Nord al Procuraturii Anticoruptie” - ramdne in continuare anexat la materialele
cauzei;

mijloacele banesti in sumd de 200,00 (doud sute) lei, care au fost ridicate conform procesului-verbal de cercetare la fata

locului din 31 mai 2018 si anexate la materialele cauzei— se confiscd si se transmit, fortat si gratuit, in proprietatea statului.

Sentinta poate fi contestatd, in termen de 15 (cincisprezece) zile la Curtea de Apel Bilti, prin intermediul Judecitoriei
Drochia, Sediul Riscani.

Sentinta motivatd, pronuntatd si inmdnatd integral participantilor la proces, la data de 02 noiembrie 2018.

Presedintele sedintei, lon RABEI

Judecitor



