Dosar penal nr. 1-91/2023
Nr. PIGD 1-22016180-26-1-20022023

SENTINTA
in numele Legii

27 iunie 2025 orasul Drochia

Judecatoria Drochia (sediul central), instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Rodica Chistruga
Grefier Ana Cudalba
Cu participarea:

Procurorului Diana Turenco
Avocatului Iurie Vrabie

a judecat in sedinta publica, cauza penala privind invinuirea lui

Strimbanu Alexandu ***** niscut la
Ak IDNP **#**% - cetatean al Republicii
Moldova, posesor al buletinului de identitate
Ak domiciliat Tn *¥#H* *adkkx gp 33
Invinuit de savarsirea infractiunii previzute de art.324 alin.(3) Cod
penal(conform invinuirii modificate prin ordonanta din 20.06.2025).
Termenul de examinare a cauzei: 20.04.2023 — 27.06.2025.
Cauzd judecata conform art. 364! Cod de procedura penald, pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.
Procedura de citare legal executata.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de
judecatad, instanta
CONSTATA:

Inculpatul Strimbanu Alexandru Vasile, exercitind functia de inspector
principal al Directiei control produse industriale si servicii din cadrul Agentiei
pentru Protectia Consumatorului si Supravegherea Pietei, care in conformitate cu
prevederile art.123 alin.(2) din Codul penal, detine functie publicd, contrar



prevederilor art.18 alin.(1) si alin.(4) lit.a), c) - e) ale Legii integritatii nr.82 din
25.05.2017, conform careia ,pentru buna functionare a entitatii publice in
conformitate cu mandatul sau legal de servire a interesului public si pentru
asigurarea neafectarii drepturilor omului, a imaginii §i reputatiei entitatii publice,
fiind obligat sa nu admita si sa denunte neintdrziat incercarile de implicare in
manifestari de coruptie; a) sa refuze expres incercarea de implicare a sa in
manifestari de coruptie si sa atentioneze, dupa posibilitate, persoana asupra
caracterului ilegal al acestei incercari; c) sa informeze neintarziat Centrul
National Anticoruptie despre incercarile de implicare a sa in manifestari de
coruptie daca acestea intrunesc elementele unei infractiuni sau contraventii; d) sa
informeze neintarziat conducatorul entitatii publice despre incercarile de
implicare a sa in manifestari de coruptie in cazul in care acestea reprezinta alte
tipuri de incalcari decat de ordin penal ori contraventional; e) sa isi exercite
activitatea profesionala in mod corespunzator, in special cea pentru care s-a
incercat implicarea sa in manifestarea de coruptie”, de comun acord si avand o
intelegere prealabila cu Pascal Igor Leonid, inspector principal al Directiei control
produse industriale si servicii din cadrul Agentiei pentru Protectia Consumatorului
si Supravegherea Pietei, la data de 14.09.2021 aproximativ la ora 122°, aflandu-se
in or.Drochia, fiind in exercitarea atributiilor de serviciu in temeiul delegatiilor de
control nr.00338 si nr.00339 din 02.09.2021, aflandu-se in automobilul de serviciu
al Agentiei de model ,,Peugeot 301” cu numarul de inmatriculare NHS 863, au
acceptat si au primit mijloace banesti ce nu li se cuvin in suma de 6000 lei de la
Sau Marian, administratorul I ,,Sdu Marian”, IDNO 1003607014750, pentru ca ei
sd actioneze contrar atributiillor de serviciu si anume, pentru nestabilirea
incalcarilor in activitatea Intreprinderii si pentru neindicarea in procesul-verbal de
control a tuturor incalcarilor stabilite la magazinul de pe str.27 August nr.28/3 din
or.Drochia, unde au fost depistate mai multe incalcari cu privire la comercializarea
echipamentului electric, care nu era insotit de certificatul de conformitate precum
si de instructiuni de utilizare in limba de stat, fapte ce constituie contraventii
prevazute de art.281 si art.344 alin.(2) lit.b) si 1) din Codul contraventional.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Strimbanu Alexandru a savarsit
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (3) din Codul penal — coruperea pasiva,
adicd pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de catre o persoand publica,
de bunuri sub forma de bani ce nu i se cuvin, pentru sine si/sau pentru o altd



persoand, pentru a indeplini actiuni contrar exercitarii functiei sale, savdrsita de
doua persoane, savdrsita in proportii ce depasesc 100 de unitati conventionale.

In sedinta de judecatdi din 20.06.2025 pinid la inceperea cercetirii
judecatoresti, inculpatul, fiind asistat de avocatul Iurie Vrabie a prezentat instantei
de judecatd printr-un inscris autentic o cerere prin care a solicitat ca examinarea
cauzei penale sa fie desfasurata in procedura simplificata in baza art. 364! Cod de
procedurd penald, pe baza probelor administrare in faza de urmadrire penala,
declardnd ca, recunoaste faptele sdvarsite, este de acord cu invinuirea adusa si
incadrarea juridica, faptele relatate in rechizitoriu corespund realitatii iar probele
administrate In faza de urmarire penala ii sunt cunoscute, le intelege continutul, nu
are obiectii asupra lor si nu solicitd administrarea de noi dovezi.

Avocatul lurie Vrabie si procurorul Diana Turenco au susfinut cererea
inaintatd de inculpat.

Instanta de judecatd, analizind cererea inculpatului si ascultind opiniile
participantilor la proces, tinind cont de recunoasterea totald si necondifionata a
vinovatiei, a gasit posibila admiterea cererii inculpatului Strimbanu Alexandru,
dat fiind ca din probele administrate rezultd ca faptele inculpatului sint stabilite si
sint suficiente date cu privire la persoana acestuia pentru a permite stabilirea unei
pedepse.

Inculpatul Strimbanu Alexandru, fiind audiat in cadrul examinarii cauzei,
chestionat sub juramant in conformitate cu art. art. 108, 364! Cod de procedura
penald, vina in savarsirea actiunilor ilegale a recunoscut-o pe deplin, a mentionat
ca se cdieste de cele comise.Totodata a solicitat aplicarea unei pedepse
nonprivative de libertate.

In acest sens, vina inculpatului Strimbanu Alexandru a fost demonstrati pe
deplin nu doar prin declaratiile sale de recunoastere a vinovatiei, ci si prin probele
acumulate de catre urmarirea penala.

Inculpatul a recunoscut si nu a contestat probele prezentate.

Astfel, vinovatia inculpatului Strimbanu Alexandru este confirmata prin
urmatoarele probe:

> Declaratiile martorilor:

Conform procesului-verbal de audiere a martorului Sau Marin din 29
noiembrie 2021, care a comunicat ca, incepand cu 1998 pind in prezent este
administrator si unicul fondator al II Sau Marian din or. Drochia, care desfisoari




activitatea in domeniul comercializarii produselor si echipamentelor pentru
constructii.

In perioada anului 2012, intreprinderea a deschis doud magazine de comert,
unul pe str. Gudanov nr. 9 si altul pe str. 27 august nr. 28/3 din or. Drochia.

La inceputul lunii septembrie 2021, personal a fost apelat telefonic la nr.
079743725 de catre un reprezentant (persoand de gen masculin) al Agentiei pentru
Protectia Consumatorilor si Supravegherea Pietii, care i-a comunicat ca 1n perioada
lunii septembrie 2021 la II ,,Sau Marian” v-a fi efectuat un control de citre
reprezentantii Agentiei. In legituri cu faptul dat, reprezentantul Agentiei i-a
solicitat sd-1 transmit adresa postei electronice pentru a fi expediatd o instiintare
oficiala cu privire la eventulul control. Adresa postei electronice a intreprinderii a
fost ulterior expediata printr-un mesaj textual la numarul de mobil de pe care a fost
personal apelat, de cdtre contabila intreprinderii Ludmila Jalba.

La 14.09.2021, in prima jumatate a zilei, a fost apelat de contabila
intreprinderii care l-a anuntat ca la magazinul de pe str. 27 august nr. 28/3 din or.
Drochia s-au prezentat angajatii Agentiei pentru Protectia Consumatorilor si
Supravegherea Pietii.

Venind la magazinul respectiv, a intilnit doud persoana de gen masculin,
care s-au prezentat ca fiind Strimbanu Alexandru si Pascal Igor, inspectori ai
Agentiei pentru Protectia Consumatorilor si Supravegherea Pietii si care i-au
comunicat ca urmeaza sa petreacd control la magazinele ce apartin Intreprinderii.
La moment nu-si aminteste daca acestia i-au prezentat careva autorizatii de control.

In continuare, personal a insotit angajatii in cauzi pe tot timpul efectuirii
controlului. In cadrul acestuia, dinsii au verificat majoritatea produselor din
magazin, inclusiv echipamentul electric (de gaurit, de tiiat etc.). In timpul
controlului a purtat discutii numai cu angajatul cu virsta mai inaintata si anume cu
Strimbanu Alexandru, iar Pascal Igor s-a ocupat nemijlocit cu analizarea
produselor si echipamentului din magazin, dar era prezent la discutiile lor. Tot
controlul a durat aproximativ 2 ore. In timpul verificirii sau dupi finisarea
acesteia, inspectorii respectivi nu au intocmit careva acte, cu exceptia unor notite
pe care le facea inspectorul Pascal Igor in timpul verificarii unor anumite
echipamente.

In continuare, inspectorul Strimbanu Alexandru i-a comunicat ci urmeaza si
se deplaseze la magazinul intreprinderii de pe str. Gudanov nr. 9 din or. Drochia,
unde la fel urmeaza sa petreaca controlul.

Spre magazinul din str. Gudanov nr. 9, s-au deplasat impreund cu
automobilul lor de serviciu, de model Peugeot 301, cu n/i NHS 863. Ajungind la
magazin, inspectorul Pascal Igor a intrat in interior si doar a trecut cu privirea
asupra produselor si echipamentului plasat la vinzare, dar fara a verificare careva



documente de insotire a acestora si farda a intra in detalii, asa cum a procedat in
timpul verificarii la magazinul din str. 27 august 28/3.

In timp ce Sdu Marian, stitea afari cu inspectorul Strimbanu Alexandru,
ultimul s-a adresat la el si i-a comunicat cd in cadrul verificarii efectuate la
magazinul precedent, au fost depistate mai multe incalcari cu privire la
comercializarea echipamentului electric, mentionind cd echipamentul in cauza nu
este Insotit de certificatul de conformitate precum si de instructiuni de utilizare in
limba de stat, acte care sunt obligatorii la vinzarea acestuia. Respectiv, pentru
aceste incdlcari, intreprinderea urmeaza sa fie sanctionatd cu o amenda, iar ei
urmeaza imediat sd ridice si sa confiste toate aceste echipamente electrice.
Inspectorul Strimbanu Alexandru i-a comunicat cd in total intreprinderea urmeaza
sa achite amenda dar si sa piarda echipament electric in suma totala de circa 50 000
lei.

Totodata, in cadrul discutiei, inspectorul Strimbanu Alexandru 1-a atentionat
ca 1n legdturad cu incalcarile depistate urmeaza sa fie intocmite procese-verbale de
control dupa care v-a fi pornitd si cauza contraventionala, care v-a fi expediata spre
examinare in instanta de judecatd, iar el voi fi obligat sd se prezinte la toate
sedintele de judecata, ceea ce atrage dupa sine si alte cheltuieli de transport etc.

In urma celor comunicate, fara ca Sau Marian, personal sa intervin cu careva
intrebari, aflindu-se n fata magazinului dat, inspectorul Strimbanu Alexandru i-a
comunicat ca daca doreste el poate sa-1 ajute si ca la intocmirea actelor de control
ce urmeaza sa fie intocmite sd nu elucideze toate incdlcdrile depistate la
intreprindere, inclusiv cele la comercializarea echipamentului electric, respectiv sa
nu ridice echipamentul electric in cauza, iar drept rezultat si achitarea amenzii
corepunzatoare nu v-a fi necesara.

Atunci, intelegind ca pentru cele propuse Strimbanu Alexandru doreste sa fi
multumit, a intrebat ce trebuie sa faca pentru solutia propusa, la ce Strimbanu
Alexandru a spus ca este necesar sd-i transmis suma de 6000 lei, mentionind ca
este cea mai micd suma contra careia il poate ajuta, in caz contrar nu-l poate ajuta
cu nimic, si trebuie sa procedeze conform legii. La discutia datd era prezent numai
Sau Marian cu Strimbanu Alexandru, iar colegul acestuia se afla in interiorul
magazinului ori in automobilul de serviciu, exact nu-si aminteste.

Aproximativ la orele 12:00 - 13:00 min intelegind ca urmarile controlului
vor fi mai grave pentru intreprindere si ca amenda mentionata este mult mai mare,
1-a spus lui Strimbanu Alexandru cd este de acord. De aceea a intrat in magazin si a
luat din geanta personald suma de 6000 lei in valuta nationala. Iesind afard in fata
magazinului era asteptat de Strimbanu Alexandru. Atunci l-a intrebat daca ii
transmite banii chiar afard, la ce el a spus cd trebuie si se urce in automobil. In
continuare, Sau Marian a urcat pe bancheta pasagerului din fatd iar Strimbanu



Alexandru a urcat la volanul automobilului lor de serviciu. In acest timp, colegul
sau se afla asezat pe bancheta din spate a automobilului.

Astfel, aflindu-se in interiorul automobilului, purtind discutie cu inspectorul
Strimbanu Alexandru, la moment nu-si aduce aminte despre ce anume au discutat,
acesta i-a dat de inteles intr-un mod anumit, care anume la moment nu poate
specifica, s pun banii in buzunarul din usa automobilului lingd care statea
personal, adica pe care a intrat. Atunci Sau Marian, a scos banii in suma de 6000
lei si i-a pus in buzunarul dat, dupa care le-a urat drum bun si a iesit din automobil,
dupa care ei1 au plecat.

Pina la finele lunii septembrie 2021, data exact nu-si aminteste, a fost apelat
de Strimbanu Alexandru care i-a comunicat cad se deplaseaza spre or. Drochia si i-a
cerut sa-l astept la magazinul intreprinderii, pentru ai prezenta procesele-verbale de
control, pe care de fapt la efectuat la 14.09.2021. In scurt timp dupa apelul dat, s-a
intilnit cu Strimbanu Alexandru la magazinul intreprinderii de pe str. Gudanov nr.
9 din or. Drochia, care a venit de unul singur. Astfel, in cadrul discutiei acesta i-a
comunicat cd nu a indicat in acte de control toate incélcérile pe care le-a dpeistat,
de aceea tot este bine, asa cum a promis. Tot atunci acesta i-a transmis procesele-
verbale de control nr. 0284 si nr. 0283 din 17.09.2021, conform carora in cadrul
controlului au fost depistate numai incalcari minore.

Dupa transmiterea proceselor-verbale de control, Strimbanu Alexandru a
plecat, iar pina in prezent alte discutii sau intilniri cu acesta nu a avut. Alte sume
banesti nu 1-a transmis(Vol I, f.d.34-36);

» Conform procesului-verbal de ridicare din 29 noiembrie 2021, prin

care de la cet. Sdu Marian, au fost ridicate procesele-verbale de control
nr. 0284 si nr. 0283 din 17.09.2021, care au fost intocmite de catre
Strimbanu Alexandru si Pascal Igor, in urma controlului efectuat Ia ,, i1
Sau Marian” din or. Drochia(Vol. I f.d. 38);

»  Conform procesului-verbal de perchezitie din 03 decembrie 2021,
efectuat In biroului de serviciu a Strimbanu Alexandru, nr. 502, amplasat
in sediul Agentiei pentru Protectia Consumatorului si Supravegherea
Pietei amplasat in mun. Chisinau, str. Vasile Alecsandri 78(Vol. VII f.d.
37-38);

»  Conform procesului-verbal de perchezitie din 03 decembrie 2021,
efectuat in biroului de serviciu a Pascal Igor, nr. 520, amplasat in sediul
Agentiei pentru Protectia Consumatorului si Supravegherea Pietei
amplasat in mun. Chisinau, str. Vasile Alecsandri 78(Vol. VIII f.d. 34-
36);



»  Conform procesului-verbal de examinare din 10 ianuarie 2022, a
proceselor-verbale de control nr. 0284 si nr. 0283 din 17.09.2021, care
au fost Intocmite de catre Strimbanu Alexandru si Pascal Igor, in urma
controlului efectuat la ,, II Sau Marian” din or. Drochia, ridicate de la Sau
Marian la 29 noiembrie 2021; Procesul-verbal de control nr.0283 din
17.09.2021 in origonal, pe 3 file, la rubrica numele complect §i functia
persoanelor care au efectuat controlul este tiparit ,,Strimbanu
Alexandru, inspector superior, DCPIS” , ,,Pascal Igor, inspector
superior, DCPIS”, tot aici la rubrica date cu privire la delegatia de
control este tiparit ,,nr.00338 din 02.09.2021”, mai jus, este rubrica
temei al controlului unde este tiparit ,,Ordin nr.26 din 20.11.2020” , iar
controlul conform procesului-verbal de control nr.0283 din 17.09.2021,
a fost efectuat la ,,c/f 1003607014750, LI ,,Sau Marian”,or. Drochia,
str. 27 august, obiectul controlului:, LI ,Sau Marian”, unitate

comerciala.”

La finele controlului efectuat de cptre Strimbanu
Alexandru, inspector superior, DCPIS si Pascal Igor, inspector superior,
DCPIS, la agentul economic LI ,,Sau Marian”, conform procesului-
verbal de control nr.0283 din 17.09.2021, la rubrica Contraventia(iile)
constatatd(te) sau altor tipuri de incalcari prevazute de lege, cu
indicarea sanctiunii prevazute de lege, dupa caz, este mentionat ca,
., Neconformititile constatate in cadrul controlului sunt calificate ca
incalcari minore - incalcari a legislatiei a caror inlaturare poate avea
loc fara ca activitatea curenta a persoanei sda fie afectata si care nu
creeaza pericol iminent pentru mediu, viatd, sandtatea si vrovrietatea
persoanelor, fapt pentru care in conformitate cu prevederile art.5
indice 1, alin. (3) lit. a) si alin. (4) al Legii nr.I31 din 08.06.2012 privind
controlul de stat asupra activititii de intreprinzitor, APCSP nu
porneste proces contraventional in privinta i.l. ”Sau Marian”, totodatdi
incalcarile depistate fiind inldaturate in cadrul controlului.” La finele
procesului-verbal de control nr.0283 din 17.09.2021, sunt aplicate
samnnaturile manuale cu cerneala de culoare albastra a cet. Strimbanu
Alexandru, inspector superior, DCPIS si a cet. Pascal Igor, inspector
superior, DCPIS. Procesul-verbal de control nr.0284 din 17.09.2021 in
origonal, pe 3 file, la rubrica numele complect si functia persoanelor
care au efectuat controlul este tiparit ,,Strimbanu Alexandru, inspector



superior, DCPIS” , ,,Pascal Igor, inspector superior, DCPIS”, tot aici
la rubrica date cu privire la delegatia de control este tiparit ,,nr.00339
din 02.09.2021”, mai jus, este rubrica temei al controlului unde este
tiparit ,,Ordin nr.26 din 20.11.2020” , iar controlul conform procesului-
verbal de control nr.0284 din 17.09.2021, a fost efectuat la ,,c/f
1003607014750, L.1. ,,Sau Marian”,or. Drochia, str. 27 august, obiectul
controlului:, LI ,Sau Marian”, unitate comercialid.” La finele
controlului efectuat de cptre Strimbanu Alexandru, inspector superior,
DCPIS si Pascal Igor, inspector superior, DCPIS, la agentul economic
L1 ,,Sau Marian”, conform procesului-verbal de control nr.0284 din
17.09.2021, la rubrica Contraventia(iile) constatata(te) sau altor tipuri
de incalcari prevazute de lege, cu indicarea sanctiunii prevazute de lege,
dupa caz, este mentionat ca, ,, Neconformititile constatate in cadrul
controlului sunt calificate ca incalcari minore - incalcari a legislatiei a
caror inldaturare poate avea loc fard ca activitatea curentd a persoanei
sd fie afectatd si care nu creeazd pericol iminent pentru mediu, viatad,
sdndtatea si vrovrietatea persoanelor, fapt pentru care in conformitate
cu prevederile art.5 indice 1, alin. (3) lit. a) si alin. (4) al Legii nr.131
din 08.06.2012 privind controlul de stat asupra activitatii de
intreprinzator, APCSP nu porneste proces contraventional in privinta
.. "Sdu Marian”, totodata incalcarile depistate fiind inlaturate in
cadrul controlului.” La finele procesului-verbal de control nr.0284 din
17.09.2021, sunt aplicate samnnaturile manuale cu cerneala de culoare
albastra a cet. Strimbanu Alexandru, inspector superior, DCPIS §i a cet.
Pascal Igor, inspector superior, DCPIS(Vol. I f.d. 45-46);

Conform procesului-verbal de ridicare din 15 decembrie 2021, prin
care s-a efectuat ridicarea masurilor speciale de investigatii intreprinse in
cauza penala 2021970406, pornita la 15 iulie 2021, conform semnelor
componente a infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. b) Cod
penal(Vol. I f.d. 60-61);

Conform procesului-verbal de examinare a copiilor autentificate a
declaratiilor de control, in baza carora au participat §i au efectuat
controale (planificate, inopinate) cet. Strimbanu Alexandru si cet. Pascal
Igor, prezentate de catre Agentiei pentru Protectia Consumatorului si
Supravegherea Pietei in baza solicitarii nr.03/29-5433 din 03.12.2021



,Conform fisei circulare persoanele sus nominalizate au efectuat
controlul la agentul economic L1 , Sau Marian” si au intocmit procesul
verbal de control cu numarul 0283, din 17.09.2021. Conform fisei
circulare inspectorii Strimbanu Alexandru si Pascal Igor la data
14.09.2021 au intocmit proces verbal de cercetare la fata locului a
agentului economic 1. ,,Sau Marian” , in temeiul delegatiei de control
nr. 00338 din 02.09.2021. Totodata conform figei circulare persoanele
sus nominalizate care au efectuat controlul la agentul economic I
,Sau Marian” nu au aplicat careva masuri. Fisa circulara a procesului
verbal nr. 0283, din 17.09.2021 contine acte anexe pe 23 file” Conform
fisei circulare persoanele sus nominalizate au efectuat controlul la
agentul economic I1. ,,Sau Marian” si au intocmit procesul verbal de
control cu numarul 0284, din 17.09.2021. Conform fisei circulare
inspectorii Pascal Igor si Strimbanu Alexandru la data 15.09.2021 au
intocmit proces verbal de cercetare la fata locului a agentului economic
I[I , Sau Marian” , in temeiul delegatiei de control nr. 00339 din
02.09.2021. Totodata conform fisei circulare persoanele sus
nominalizate care au efectuat controlul la agentul economic LI , Sau
Marian” nu au aplicat careva masuri. Fisa circulara a procesului
verbal nr. 0284, din 17.09.2021 contine acte anexe pe 23 file. In urma
examinarii declaratiilor de control in baza carora au participat si au
efectuat controale (planificate, inopinate) cet. Strimbanu Alexandru si
cet. Pascal Igor, s-a stabilit ca, cet. Strimbanu Alexandru si cet. Pascal
Igor, au fost si au efectuat controlul la LI , Sau Marian”, iar conform
declaratiilor cet. Strimbanu Alexandru si cet. Pascal Igor, nu au aplicat
careva masuri (Vol. VI £.d.220-229);

Conform procesului-verbal de examinare din 17 decembrie 2021,
prin care a fost examinat telefonul mobil cu marca comerciala
,»Samsung”, de culoare neagra, denumirea tehnica:SM-A207F/DS, S/N:
ROAMBI1X6P5J, cu IMEI 1 — 353246/11/297656/0 si IMEI 2 —
353247/11/297656/8 in care se afla cartela SIM SA - ,,Unite”, cu nr.
067133391, ridicat in cadrul perchezitiei corporale de la Strimbanu
Alexandru, efectuatd in cadrul retineri, ce a avut loc la 03 decembrie
2021.



In wrma examindrii telefonului mobil de model ,,Samsung”, de
culoare neagra, denumirea tehnica:SM-A207F/DS, S/N: R9IAMBI1X6P5J,
cu IMEI 1 — 353246/11/297656/0 si IMEI 2 — 353247/11/297656/8 in
care se afla cartela SIM SA - ,,Unite”, cu nr. 067133391, ridicat in
cadrul perchezitiei corporale de la Strimbanu Alexandru, efectuata in
cadrul retineri, ce a avut loc la 03 decembrie 2021. La pornirea
telefonului mobil de model ,,Samsung”, de culoare neagra, denumirea
tehnica:SM-A207F/DS, S/N: RY9AMBIX6P5J, cu IMEI 1 -
353246/11/297656/0 si IMEI 2 — 353247/11/297656/8 in care se afla
cartela SIM SA - , Unite”, cu nr. 067133391, ridicat in cadrul
perchezitiei corporale de la Strimbanu Alexandru, efectuatda in cadrul
retineri, ce a avut loc la 03 decembrie 2021, apare ecranul de start pe
care sunt mai multe aplicatii, printre care , Viber”, , Telegram”,
., Mesenger”, lista apelurilor, agenda telefonica, sms, etc.

Fiind accesat meniul apelurilor si luata comanda *#06#, au fost ecranizate
IMEI-urile, IMEI 1: 353246112976560/01; IMEI 2: 353247112976568/01; S/N:
R9AMBIX6P5J.

Fiind accesata agenda telefonica, a fost constatat ca, exista mai multe
apeluri intrare iesire §i apeluri nepreluate de la mai multe persoane.

Fiind accesata agenda telefonica si introdus manual numarul de telefon ,,
079743725” nu a aparut contactul in agenda telefonica. Verificand apelurile
efectuate si introdus manual numarul de telefon ,, 079743725 nu a aparut
contactul in agenda telefonica, totodata este de mentionat ca, in istoricul
apelurilor telefonice sunt salvate careva contacte inceput la 12 august 2021si 16
septembrie 2021.

Fiind accesata agenda telefonica si introdus manual numarul de telefon ,,
076732289, a aparut contactul in agenda telefonica ,, lon Mateescu”, tot aici
sunt vizualizate doua apeluri de intrare si un apel de iesire, apelurile nominalizate
au fost efectuate la 01.12.2021, 02.12.2021 5i 03.12.2021.

Fiind in aplicatia ,,Viber”, s-a stabilit contactul cu numele ,,Ion Mateescu”
cu numarul de telefon ,, 076732289”, cu care s-au stabilit existenta apelurilor
telefonice §i poze expediate, aceste apelurilor telefonice si poze expediate, au fost
captate si vor fi imprimate si anexate la prezentul proces-verbal.

Fiind in aplicatia ,,Viber”, introducand manual numarul de telefon ,,
079743725 nu aparut in aplicatia ,,Viber”, acest contact.

Fiind accesata agenda telefonica si introdus manual numele ,,Pascal Igor”,
se vizualizeaza acest contact cu numarul de telefon ,,060665535”, accesdnd



istoricul apelurilor s-a stabilit apeluri de intrare si iesire care au fost captate §i
vor fi imprimate §i anexate la prezentul proces-verbal.

Fiind in aplicatia ,,Viber”, s-a stabilit contactul cu numele ,,Pascal Igor” cu
numarul de telefon ,,060665535”, cu care s-au stabilit existenta a careva poze
expediate §i primite, aceste poze expediate §i primite, au fost captate §i vor fi
imprimate §i anexate la prezentul proces-verbal.

Verificand alte mape din continutul telefonului nu au fost stabilite careva
informatii relevante pentru cauza penala.

Informatia de pe telefonul mobil cu marca comerciala ,,Samsung”, de
culoare neagra, denumirea tehnica:SM-A207F/DS, S/N: RIAMBIX6P5J, cu IMEI
1 — 353246/11/297656/0 si IMEI 2 — 353247/11/297656/8 in care se afla cartela
SIM SA - ,, Unite”, cu nr. 067133391, ridicat in cadrul perchezitiei corporale de la
Strimbanu Alexandru, efectuata in cadrul retineri, ce a avut loc la 03 decembrie
2021, a fost efectuate capturi de ecran care sunt imprimate §i anexate la prezentul
proces-verbal de cercetare.

In urma examinarii mobil cu marca comerciald ,.Samsung”, de culoare
neagra, denumirea tehnica:SM-A207F/DS, S/N: RO9AMBI1X6P5J, cu IMEI 1 —
353246/11/297656/0 si IMEI 2 — 353247/11/297656/8 in care se afla cartela SIM
SA - ,Unite”, cu nr. 067133391, ridicat in cadrul perchezitiei corporale de la
Strimbanu Alexandru, efectuatd in cadrul retineri, ce a avut loc la 03 decembrie
2021, s-a stabilit contactul cet. Sau Marian care este administrator si fondator la 7.7,
,Sau Marian”(Vol. VII £.d. 76-79);

» Conform procesului-verbal de examinare din 08 decembrie 2021, prin

care a fost examinat telefonul mobil cu marca comerciala,,Samsung Galaxy
A71”, de culoare neagra, (nu dispune de carteld de memorie), denumirea
tehnica:SM-A715F, S/N: RZ8N31JB5TB, cu IMEI 1 — 354486111717255 si
IMEI 2 — 354487111717253 in care se afla cartela SIM SA - ,,Orange”, cu
nr. 060665535, ridicat de la cet. Pascal Igor la 03.12.2021, in baza
perchezitiei corporale efectuate in cadrul retinerii.

In cadrul procedurii de extragere a informatiei s-a constatat:
LSamsung Galaxy A717, de culoare neagra, (nu dispune de cartela de
memorie), denumirea tehnica:SM-A715F, S/N: RZ8N31JB5TB, cu IMEI 1 —
354486111717255 si IMEI 2 — 354487111717253 in care se afla cartela
SIM SA - ,,Orange”, cu nr. 060665535.

Pe telefonul mobil cu marca comerciala ,,Samsung Galaxy A71”,
examinat, sunt depistate contacte cu numere de telefoane, fisiere de diferit
format (audio, video, etc.), softuri (aplicatii) utilizate la conversatii de tip
. Whats app”: ,, Viber”, si ,, Telegram”, au fost efectuate capturi de ecran.



Fiind verificat continutul mesajelor de pe aplicatiile utilizate la
conversatii de tip ,,Chat”, s-a stabilit ca pe telefonul mobil examinat, sunt
inregistrate conversatii si apeluri telefonice pe softurile de tip ,,Chat- 544
mesaje”: ,, 2000 de apeluri”, si contacte telefonice-614.

Informatia de pe telefonul mobil cu marca comerciala ,,Samsung
Galaxy A71”, de culoare neagra, (nu dispune de cartela de memorie),
denumirea tehnica:SM-A715F, S/N: RZSN31JB5TB, cu IMEI 1 -
354486111717255 §i IMEI 2 — 354487111717253 in care se afla cartela
SIM SA - ,,Orange”, cu nr. 060665535, ridicat de la cet. Pascal Igor la
03.12.2021, in baza perchezitiei corporale efectuate in cadrul retinerii, a
fost copiata si transcrisda pe un purtator optic de informatie electronica de
tip ,,CD-R”, marca ,,ARTEX”, capacitatea de 700 MB (intr-un fisier
container de tip ,,XRY” si un fisier capturi de ecran cu extensie XRY care
contine 72 de capturi de ecran/imagini)(Vol. VIII f.d. 86-87);

> Conform procesului-verbal de examinare din 18 ianuarie 2022, a
purtdtorului optic de informatie eletronicd de tip CD-R, cu marca comerciala
,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, pe care se afla transcrisd informatia
copiatd din telefonul mobil cu marca comerciald ,,Samsung Galaxy A71”,
ridicat de la cet. Pascal Igor la 03.12.2021, in baza perchezitiei corporale
efectuate n cadrul retinerii, in cauza penald nr.2021970620. Informatia de
pe purtdtorul optic de informatie eletronicd de tip CD-R, cu marca
comerciald ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, a fost transcrisa la data de
08 decembrie 2021, in cadrul examinarii telefonului mobil mentionat supra,
care a avut loc cu participarea cet. Pascal Igor, a aparatorului acesteea —
Pavel Savitchi si a specialistului Directiei Generale Asigurare Operativa a
CNA, Victor Grigoras.

In urma examindrii purtdtorului optic de informatie eletronicd de tip CD-R,
cu marca comerciala ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, pe care se afla
transcrisa informatia copiata din telefonul mobil cu marca comerciala ,,Samsung
Galaxy A717, de culoare neagra, (nu dispune de cartela de memorie), denumirea
tehnica:SM-A715F, S/N: RZ8N31JB5TB, cu IMEI 1 — 354486111717255 si IMEI 2
—354487111717253 in care se afla cartela SIM SA - ,,Orange”, cu nr. 060665535,
ridicat de la cet. Pascal Igor la 03.12.2021, in baza perchezitiei corporale
efectuate in cadrul retinerii, in cauza penala nr.2021970620.



Pe purtatorul optic de informatie eletronica de tip CD-R, cu marca
comerciala ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, sunt stocate trei fisiere cu dupa
cum urmeaza:

Fisierul nr.1 cu denumire ,,2021970620----Samsung SM-A715F DS Galaxy
A71 2019 Global Dual SIM TD-LTE” §i cu capacitatea de 2,24 MB.

Fisierul nr.2 cu denumire ,,2021970620----Samsung SM-A715F DS Galaxy
A71 2019 Global Dual SIM TD-LTE1” §i cu capacitatea de 76,6 MB.

Fisierul nr.3 cu denumire ,, XAMN Launcher” si cu capacitatea de 158 MB.

In vederea stabilirii si idenficarii informatiei care ar putea avea importantd
probatorie pentru cauza penala, au fost accesate succesiv fiecare directoriu, fiind
stabilite urmatoarele informatii si anume in telefonul mobil sus nominalizat sunt:
Contacts/Contacts-614; Aleuri/Calls-2000; Messages / SMS-544; Dispozitiv-474.

Totodata, pe purtatorul optic de informatie eletronica de tip CD-R, cu
marca comerciala ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, in cadrul examinarii
telefonul mobil cu marca comerciala ,,Samsung Galaxy A71”, de culoare neagra,
(nu dispune de cartela de memorie), denumirea tehnica:SM-A715F, S/N:
RZ8N31JB5STB, cu IMEI 1 — 354486111717255 si IMEI 2 — 354487111717253 in
care se afla cartela SIM SA - ,,Orange”, cu nr. 060665535, ridicat de la cet.
Pascal Igor la 03.12.2021, au fost efectuate capturi de ecran §i stocate pe fisierul
nr.2 cu denumire ,,2021970620----Samsung SM-A715F DS Galaxy A71 2019
Global Dual SIM TD-LTEI” si cu capacitatea de 76,6 MB, iar aceste poze sunt
imprimate §i anexate la prezentul proces-verbal de examinare.

Dupa finisarea examinarii, purtatorul optic de informatie electronica, tip
CD-R, cu marca comerciala ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, pe care se afla
transcrisa informatia din telefonul mobil cu marca comerciala ,,Samsung Galaxy
A71”, de culoare neagra, (nu dispune de cartela de memorie), denumirea
tehnica:SM-A715F, S/N: RZSN31JB5STB, cu IMEI 1 — 354486111717255 si IMEI 2
—354487111717253 in care se afla cartela SIM SA - ,,Orange”, cu nr. 060665535,
ridicat de la cet. Pascal Igor la 03.12.2021, in baza perchezitiei corporale
efectuate in cadrul retinerii, in cauza penala nr.2021970620(Vol. VIII f.d. 88-
111);

> Conform procesului-verbal de consemnare a masurii speciale de

investigatie din 26 octombrie 2021, cercetarea automobilului de serviciu a

functionarilor publici cet. Ion Motingd si Roman Zagadailov, de model

Peugeot 301, cu n/i NHS 863, ce apartine Agentiei pentru Protectia

Consumatorului si Supravegherea Pietei si instalarea in el a aparatelor ce

asigura supravegherea si inregistrarea audio si video, utilizarea mijloacelor

tehnice ce asigura inregistrarea precum si identificarea persoanelor cu care
acestia intra 1n contact, in temeiul incheierilor Judecatoriei Chisinau, sediul

Ciocana, nr. 13-5885/21 din 27 iulie 2021, nr.13-6294/21 din 25 august



2021 si nr.13-6941/2021 din 20 septembrie 2021, privind autorizarea si
prelungirea masurii speciale de investigatii, prin care s-a stabilit cd, la
14.09.2021 aproximativ la orele 12:25, in or. Drochia, Strimbanu Alexandu
impreuna si de comun acord cu Pascal Igor, ambii exercitind functia de
inspector superior al Directiei control produse industriale si servicii din
cadrul Agentiei pentru Protectia Consumatorului si Supravegherea Pietei,
fiind 1n exercitarea atributiilor de serviciu in temeiul delegatiilor de control
00338 si 00339 din 02.09.2021, aflandu-se in interiorul automobilului de
serviciu al Agentiei, Peugeot 301, n/i NHS 863, au acceptat si au primit
mijloace banesti in suma 6000 lei, ce nu li se cuvin, de la cet. Sdu Marian
administratorul I.1. “Sau Marian”, IDNO 1003607014750, pentru nestabilirii
incdlcdrilor in activitatea intreprinderii si pentru neindicarea in procesul-
verbal de consemnare a tuturor incdlcarilor stabilite la intreprindere.
Stenograma discutiei dintre cet. Strimbanu Alexandru si Pascal Igor din
interiorului mijlocului de transport Peugeot cu n/i NHS 863, deplasiandu-se
spre efectuarea controlului LI ,Sdu Marian” din or. Drochia ce a avut la
14.09.2021, discutia avand loc in intervalul orelor 10:07:30 — 10:21:06
In cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de citre cet. Strimbanu
Alexandru  sunt conventional marcate in stenograma cu ,,S.A.”, cuvintele
pronuntate de catre cet. Pascal Igor sunt conventional marcate cu ,,P.I.”, iar
cuvintele nedeslusite sunt conventional marcate in stenograma cu ,,...”
CD nr. DIA-178/2021, Mapa “Drochia 14.09.2021" Fisierul audio-video
Recl 20210914 100730 EXP
Discutiile pertinente incep de la ora 10:14:10.

P.I. — Da stii cam unde trebuie sa ne ducem?

S.A. - A?
P.I. — Stii cam unde trebuie sa ne ducem?
S.A. — Dap cum.

P.I. — Uite Linella si aici.

S.A. — Ne ducem la piata la vagonul cela si pe urma vedem unde, dar o
sa vina el acolo si ne vom lamuri.

P.I. — Ar trebui de mai uitat niste firme, de mai pus in plan, iati aicea
vad ca sunt cu electrocasnice.

S.A. — Eu i-am controlat pe aestia, aestia is multi falimentati, amu nu
stiu ce e aicea dar o-m intra, ne vom uita dupi timp si om lua niste. in
Drochia asta sunt multi si in Drochia e normal de lucrat eu aici ii stiam pe
majoritatea ... . Da ce aista o duce pe mamuca ... o arestat-o blea or ce, o arestat-
o pe mamuca. Asa. Linella dam aicea s-a virit, ea nu era aicea.

P.1. — Ap da, nu demult.



S.A. — Tu ai sa-l i-ai mai asa, ca el pe mine ma stie, stii, si tu ai s-a te
mai uiti asa, a-i sa te faci vajnic stii asaia si apai el o sa, eu il stiu dar mai bine
asa oleaca, cap stii daca il luam in brate chiar amindoi ap el oleaca.

P.I. — Dam se inmoaie.

S.A. — Da se inmoaie si apoi deam nu incepe de unde trebuie (rad)

PIL-....

S.A. — Ai inteles-0?

P.I. — Da, da.

S.A. — Ca el pe tine nu te stie dar pe mine o sa se aduca aminte ca el ma
m-0 mai vazut vreo doua ori.

P.I. — Aici e piata la dansii.

S.A. — Da, iata magazinu lui era aici-ia, tac iaca-ta-li, ca aista-I, ca
acelalt 1i, cam asa-i, cam dintr-aestia, iata matinca aista.

P.I. - Mhm.

S.A. — “proiect” aista a lui matinca. Da unde sa punem masina, ca nu ai
unde viri nahui in chizda masfi

P.I. — Da oleaca mai incolo sa o punem, unde Skoda ceia

S.A. — Lasa ca gasim noi unde sa o varim

P.I. — Da incolo la Skoda ceia.

S.A. — Lasa ca amus, iatd acolo este loc, om merge oleaca doi pasi pe jos
Doamne fereste.

P.I. — Ei da ce, mai futem o figara.

S.A. — Tu ai sa te uiti ca cind asa mai serios, mai cTpora, mai ..., dar eu
de cind in cind daca a trebui l-oi.

P.I. — I-a i-a, pune-o acolo.

S.A. — Eu de cind in cind.

P.I. — Iata aici poti sd o pui.

S.A. — Lasa bai ca acus sa varim aicea, o sa gasim un loc, dar eu ca cind
o-i pune un cuvint ca el e baiat de treaba bleadi si nu chiar e rau baiat.

P.I. — Poti sa o mai bagi ca nu depinde numai de noi blea stii cum?

S.A. - A?

P.I. — Si mai bagi vorba asta ca nu depinde numai de noi.

S.A. — Ap vii tu, ce eu nu stiu. Unde in chizda matii bleadi.

P.I. — Pune pe stinga.

S.A. — Uite tot bleadi ai aicea ceee.

P.I. — Sau iatd aicea vir-o sau pe stinga.

S.A. — Nu, vreau la umbra.

P.I. — Iata aicea bag-o.

S.A. — latd aicea.

P.I. — Iatd acolo



S.A. — Ei hai acolo. La umbra, c-ap te sui intr-ansa blea si si.
P.I. - ..., da?
S.A. — Da. Aute unde ne-am dus, ei nu-i departe
P.I. — Lasa cd o-m m-ai fuma cite o tigara.
S.A. — Ie-ti tot.
P.I. — Hirtoajele. Tax i-a stai o secunda, ,,planeta distractiilor”, asta sa o
scot nahui. Stai sa i-au tocu ista.
Stenograma discutiei dintre cet. Strimbanu Alexandru, Pascal Igor si
Sau Marian din interiorului mijlocului de transport Peugeot cu n/i NHS 863,
ce a avut la 14.09.2021, in intervalul orelor 12:01:39 — 12:06:04
In cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de citre cet. Strimbanu
Alexandru  sunt conventional marcate in stenograma cu ,,S.A.”, cuvintele
pronuntate de cdtre cet. Pascal Igor sunt conventional marcate cu ,,P.I1.”, cuvintele
pronuntate de Sau Marian sunt conventional marcate cu ,,S.M.” iar cuvintele
nedeslusite sunt conventional marcate in stenograma cu ,,...”
Fisierul audio-video Recl 20210914 120139 EXP
La orele 12:01:39, Strimbanu Alexandru urca la volanul mijlocului de
transport Peugeot cu n/i NHS 863, cet. Sau Marian urca in in bancheta din fata in
calitate de pasager §i cet. Pascal Igor in bancheta din spate si se deplaseaza spre
urmatoarul magazin ce apartine cet. Sau Marian

S.M. — Eu tot imi place din urma, ca nu trebuie sd pu-i centura. Mergeti spre
nepees.

S.A. — Dam mii clar unde trebuie sa ma duc.

S.M. — O sa gasim acolo un loc.

S.A. — Trenul pe aicea mai umbla?

S.M. — Umbla, umbla, iata linia acum a innoit-o ca fabrica de zahar, a innoit-
o linia amu svejac au facut-o si amus se incepe sezonul si ei card ... care zahar
aduc, nu stiu ce fac, cite zavoade au fost aista numai a mai ramas, restul toate sau
inchis de aista de zahar.

P.I. —Ii privatizat sau ii asta de stat?

S.M. — i privatizat ca cind de nemti, Sudzucker si ei au privatizat 3, aista, la
Falesti.

S.A. —Si1 la Cupcini.

S.M. — Nu la Cupcini, la Alexandreni.

S.A. — A, la Alexandreni.

S.M. — Si1 acelea 2 le-au inchis s1 au ramas numai aista, neamfu are casa
aicea, trdieste in Drochia, chiar peste drum de magatinul nostrum oleacd mai
incolo.

S.A. — Ei in frabricile este trebuie investitii serioase, utilaj vechi.



S.M. — Ap ei s-au concentrat, aicea in Drochia au facut, au facut.

S.A. — Anul trecut nu stiu cind am mers eu, dealurile estea era upline cu
sfecld, primavara nu stiu unde le-au dus asa si nu a mai, a sezut sfecla pe deal, tii
minte or nu? vreo cifiv ani in urma.

S.M. — Da, da, a fost. Si a ramas aista si la Cupcini matinca mai lucreaza,
acela la Cupcini de Poloneji matinca e cumparat.

S.A. —Da, da, de Polesi.

S.M. — Polesi. Aestea doua au ramas, dar restul toate le-au, Donduseniu,
Glodeniu .

S.A. — Briceniu la carat tot la metalolom

S.M. — Briceniu.

S.A. — Fabrica de zahar au tusit tot la metalolom, au scos reisile, tot au
farmat,

S.M. — N-o stiut cit o sa fie acumu metalolomu, daca il {ineau pina acum

S.A. — Stai ca si amu ... sub Chisindu e tot gramezi cu fier amuia. Pe unde 1i
intrarea, masina oi 1asa-o aicea.

S.M. — Noi o sd ldsam, dar unde mai incolo mai in capatul cela.

S.A. — Da, iata acolo

S.M. — Nu, noi in capatul cela, iatd acolo este o portitd mica, o s mergem,
nu pe aicea, aici e intrarea centrala.

S.A. — Ei amu nu demult au facut piata asta, stiu, cit are, vreo 3 ani, 4.

S.M. — Nu mai este, din doua mii, acolo noi am deschis in 12 dar aici in 13,
iara are 8 ani de zile. [ata noi la portita ceia mica suntem iatd acolo unde reclamele
cela.

S.A. — Aha, aha.

S.M. — Dar deamu unde o sa gasim loc.

S.A. — Iatd amus o-m gasi un loc, s-a mai Tmprastiat, iata aicea este.

S.M. — Iata era si inainte la busul meu, acela e busul meu, acolo, iata asa.

S.A. — Asa, aici o lasam.

S.M. — Iata aiciea noi suntem.

La orele 12:05:26 toti parasesc mijlocul de transport.

Stenograma discutiei dintre cet. Strimbanu Alexandru, Pascal Igor si
Sau Marian din interiorului mijlocului de transport Peugeot cu n/i NHS 863,
ce a avut la 14.09.2021, in intervalul orelor 12:25:47 — 12:31:25

In cadrul stenogramei, cuvintele pronuntate de citre cet. Strimbanu
Alexandru  sunt conventional marcate in stenograma cu ,,S.A.”, cuvintele
pronuntate de catre cet. Pascal Igor sunt conventional marcate cu ,,P.I1.”, cuvintele
pronuntate de Sdau Marian sunt conventional marcate ci ,,S.M.” iar cuvintele
nedeslusite sunt conventional marcate in stenograma cu ,,...”

Fisierul audio-video Recl 20210914 122547 EXP



S.M. — Touno, aici 1s 6000, iata asa. (Sau Marian, stand in bancheta din fata in
calitate de pasager a mijlocului de transport Peugeot cu n/i NHS 863, in prezenta
lui Strimbanu Alexandru care se afla la volan si Pascal Igor care se afla pe
bancheta din spate, introduce in buzunarul usei careva obiect, conform sunetului
fiind asemanator unui teanc de hartii). Bcé, eu m-am pornit. Hai noroc.
S.A. — Vai da care-i independentei?
S.M. — Vi iata acolo si aceia pe centru ii independentei
S.A. — Aceia ii Independentei, da?
S.M. — Da, da. Bcé, noroc.
Dupa orele 12:26:08 discutiile nu prezinta interes pentru cauza penala(Vol. I f.d.
95-117);
> un purtatorul optic de informatie eletronica de tip CD-R, cu marca
comerciald ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, pe care se afla transcrisa
informatia copiatd din telefonul mobil cu marca comerciald ,,Samsung
Galaxy A71”, ridicat de la cet. Pascal Igor la 03.12.2021, in baza
perchezitiei corporale efectuate in cadrul retinerii, in cauza penala
nr.2021970620(Vol. VIII £.d.112-113);
» actele ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 29 noiembrie 2021, prin

care de la cet. Sau Marian, au fost ridicate procesele-verbale de control nr.
0284 si nr. 0283 din 17.09.2021, care au fost intocmite de cdtre Strimbanu
Alexandru s1 Pascal Igor, in urma controlului efectuat la ,, {I Sau Marian”
din or. Drochia(Vol. I £.d.47);

> actele parvenite de la Agentiei pentru Protectia Consumatorului si
Supravegherea Pietei prin scrisoarea nr. 27/03-3568 din 09.12.2021, in baza
solicitarii nr.03/29-5433 din 03.12.2021, a declaratiilor de control in baza
carora au participat si au efectuat controale (planificate, inopinate) cet.
Strimbanu Alexandru si cet. Pascal Igor(Vol. VI £.d.230-232).

in conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii 1 veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor
judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma
examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si 1n mod obiectiv, calauzindu-se de
lege.

Instanta de judecatd este obligata sd puna la baza hotaririi sale numai acele
probe la a cdror cercetare au avut acces toate partile in egala masura si sd motiveze
in hotarire admisibilitatea sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate.



Conform prevederilor art. 384 CPP, instanta hotardste asupra Invinuirii
inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii. Sentinta instantei de
judecata trebuie sa fie legalda, intemeiatd si motivatd. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Astfel, analizdnd probele cercetate in sedinta de judecatd prin prisma
prevederilor art. 101 CPP, in virtutea carora, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecata,
calauzindu-se de lege, a ajuns la concluzia cd invinuirea formulatd inculpatului
Strimbanu Alexandru si sustinuta de catre acuzatorul de stat si-a gasit confirmarea,
fapt ce instanta retine ca prin prisma art. 389 Cod de procedura penald va adopta o
sentintd de condamnare.

Astfel, reiesind din cele expuse si in conformitate cu prevederile art. 27, art.
99 — art. 101 din Codul de procedura penald, cercetand sub toate aspectele probele
administrate, verificindu-le minuntios prin prisma admisibilitdtii, pertinentei,
concludentei, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate probele in ansamblu - din punct
de vedere al coroborarii lor, instanta considera ca vinovatia inculpatului Strimbanu
Alexandru de comiterea infractiunii imputate a fost doveditd integral, iar actiunile
acestuia corect au fost incadrate conform prevederilor art. 324 alin. (3)Cod penal —
coruperea pasivd, adica pretinderea, acceptarea si primirea, personal, de catre o
persoand publica, de bunuri sub forma de bani ce nu i se cuvin, pentru sine
si/sau pentru o alta persoana, pentru a indeplini actiuni contrar exercitarii
functiei sale, savarsita de doua persoane, savdrsita in proportii ce depasesc 100
de unitati conventionale.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75
Cod penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de sdvarsirea unei
infractiuni 1 se aplicd o pedeapsd echitabild, in limitele fixate si in stricta
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei
si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei,
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectdrii i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei
acestuia.



Conform art. 16 alin. (4) Cod penal, infractiunea imputata lui Strimbanu
Alexandru face parte din categoria infractiunilor grave, care se pedepsesc cu
inchisoare de la 3 la 7 ani cu amenda in marime de la 6000 la 8000 de unitati
conventionale si cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a
exercita o anumita activitate pe un termen de la 5 la 10 ani.

Conform prevederilor art. 80! alin. (2) Cod penal, in cazul in care inculpatul a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute
la art.181/1-182, 239-240, 2421, 2422, 256, art.264 alin.(2), (4), (6), art.264/1,
324-335/1, 370 si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate n
faza de urmarire penald, acesta beneficiazd de reducerea cu o patrime doar a
limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in
cazul pedepsei cu amendd, cu munca neremuneratd in folosul comunititii sau cu
inchisoare.

Totodata, la stabilirea pedepsei instanta de judecatd va retine ca potrivit art.
364! Cod de proceduri penala coroborat cu art. 80! alin. (2) Cod penal, inculpatul
care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata
sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege.

Procurorul a solicitat de a fi recunoscut vinovat si condamnat Strimbanu
Alexandru 1n baza art.324 alin.(3) Cod penal, cu aplicarea pedepsei sub forma de
inchisoare pentru un termen de 4 ani, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu aplicarea amenzii in marime de 6000 u.c. ceea ce constituie suma de
300 000 lei, cu privarea dreptului de a ocupa anumite functii din domeniul care s-a
folosit inculpatul la momentul comiterii infractiunii pentru un termen de 7 ani, iar
in baza art. 90 CP al RM, rog sa fie suspendatd executarea pedepsei pentru o
perioadd de 3 ani cu stabilirea restrictiilor referitor la comiterea altor infractiuni,
sau schimbul de domiciliu fard a anunta organele competente. Suma de 3000 lei
rog de a fi confiscatd din contul inculpatului Strimbanu Alexandru, bani ilegal
pretinsi din contul altei persoane cu scopul de a presta servicii.

Apadratorul si inculpatul au solicitat pedeapsa mai blanda prin prizma art, 364
CPP coroborat cu art. art. 80! alin. (2) Cod penal.

Din considerentele indicate si {inind cont de analiza cumulativa a criteriilor de
individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza informatiile
respective, precum i indicarea temeiurilor care fundamenteazd proportionalitatea
intre scopul reeducarii infractorului, prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate



si asteptarile societafii fatd de actul de justifie realizat sub aspectul restabilirii
ordinii de drept incalcate, instanta considera ca pedeapsa inculpatului Strimbanu
Alexandru sa fie stabilitd dupa cum urmeaza:

pentru sdvirsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) Cod penal, a-i
stabili inculpatului Strimbanu Alexandru pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 4 (patru) ani, cu aplicarea amenzii in marime de 6000 u.c., ceea ce
constituie suma de 300 000 lei si cu privarea dreptului de a ocupa anumite functii
din domeniul care s-a folosit inculpatul la momentul comiterii infractiunii pentru
un termen de 7 ani;

In temeiul alin. (3) art.72 Cod penal, in penitenciare de tip semiinchis executi
pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni usoare, mai putin
grave §i grave, savirsite cu intentie.

Astfel, luind in consideratie ca Strimbanu Alexandru a fost recunoscut vinovat
in comiterea unor infractiuni din categoria celor grave, instanta considerd ca
pedeapsa inchisorii stabilitd conform prezentei sentinte de catre Strimbanu
Alexandru urmeaza a fi executata in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit prevederilor alin. (1) art. 90 Cod penal, daca, la stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savirsite cu intentie si
de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecata,
tinind cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat, va ajunge la
concluzia cd nu este rational ca acesta sd execute pedeapsa stabilitd, ea poate
dispune suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei aplicate vinovatului,
indicind numaidecit in hotarire motivele condamnarii cu suspendare conditionata a
executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba. In
acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in
perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de proba pe care l-a fixat,
condamnatul nu va savirsi o noud infracfiune si, prin respectarea condifiilor
probatiunii sau, dupa caz, a termenului de proba, va indreptati increderea ce 1 s-a
acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei il exercitd organele competente, iar asupra
comportarii militarilor — comandamentul militar respectiv.

La fel, instanta tine cont si de jurisprudenta CEDO, potrivit careia: ”...solutia
cea mai potrivitd pentru problema supra-aglomerarii ar fi reducerea numarului de
detinuti prin utilizarea mai fregventa a masurilor punitive non-privative de libertate
s1 minimizarea recurgerii la detentia preventivd” (cauza Varga si altii vs Ungaria,



cererile nr. 1409/12, 45135/12, 73712/12, 34001/13, 44055/13 si 64586/13 din
10.03.2015), precum si de Recomandarile Comitetului de Ministri ONU nr. R (99)
22 si Rec (2006) 13, care invita statele sd incurajeze procurorii si judecatorii de a
folosi cit mai mult posibil alternativele la detentie.

Astfel, avind in vedere atitudinea inculpatului in cursul procesului penal,
conduita acestuia de recunoastere a faptelor comise, tinind cont de circumstantele
pricinii $i persoana celui vinovat, instanta considerd ca scopul pedepsei poate fi
atins fard executarea acesteia, deaceia constatd cd sunt indeplinite conditiile
prevazute de art. 90 Cod penal, apreciind o astfel de pedeapsa ca una echitabila
pentru fapta comisd, iar stabilirea termenului de proba va asigura, in opinia
instantei, un comportament adecvat al inculpatului, daca in termenul de proba el nu
va savarsi o noud infractiune si prin comportare exemplara si munca cinstitd va
indreptati increderea ce 1 s-a acordat, ne fiind rationala aplicarea unei pedepse mai
aspre din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii date,
asa cum in sedinta de judecatd s-a constatat ca Strimbanu Alexandru nu prezinta
pericol social sporit si corectarea lui este posibila fara a fi izolat de societate.

In baza acestor prevederi legale instanta urmeazi si dispuni suspendarea
conditionata a executarii pedepsei aplicate fata de inculpatul Strimbanu Alexandru,
fixind pentru el un termen de incercare pe o durata de 3 (trei) ani, si se explica
inculpatului Strimbanu Alexandru, ca daca in termenul de proba el va comite noi
infractiuni, la pedeapsa stabilita se va adauga durata pedepsei ce va fi aplicatd prin
noua sentinta.

Conform prevederilor art. 106 Cod penal, confiscarea speciala constda in
trecerea, fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2).
In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gisite sau nu pot fi
recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a)
utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni,
precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina
savirsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie
obiectul infractiunilor de spdlare a banilor sau de finantare a terorismului.
Confiscarea speciala se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o
pedeapsa penala.



Astfel, in cadrul sedintei de judecatd s-a constatat cu certitudine cd, incepand
cu data de 14.01.2021 aproximativ la orele 12:25, Strimbanu Alexandru a pretins,
acceptat si primit personal de la Sau Marian, administratorul 1I ,,S&u Marian” bani
ce nu 1 se cuvineau In suma totala de 6000 lei, din care considerente instanta
considerd necesar de a incasa din contul inculpatului Strimbanu Alexandru in
beneficiul statului suma in marime de 3000 lei, ca rezultat al comiterii infractiunii
de corupere pasiva.

Cit priveste corpurile delicte, soarta acestora urmeaza a fi stabilita potrivit
art. 162 Cod de procedura penala, astfel instanta de judecatd considera necesar a le
pastra la dosarul respectiv pe tot parcursul pastrarii acestuia, dupa cum urmeaza:

- un purtatorul optic de informatie eletronica de tip CD-R, cu marca
comerciald ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, pe care se afla transcrisa
informatia copiata din telefonul mobil cu marca comerciald ,,Samsung Galaxy
AT71”, ridicat de la cet. Pascal Igor la 03.12.2021, in baza perchezitiei corporale
efectuate in cadrul retinerii, in cauza penala nr.2021970620;

- actele ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 29 noiembrie 2021, prin
care de la cet. Sdu Marian, au fost ridicate procesele-verbale de control nr. 0284 si
nr. 0283 din 17.09.2021, care au fost intocmite de catre Strimbanu Alexandru si
Pascal Igor, in urma controlului efectuat la ,, {I Sau Marian” din or. Drochia;

- actele parvenite de la Agentiei pentru Protectia Consumatorului si
Supravegherea Pietei prin scrisoarea nr. 27/03-3568 din 09.12.2021, in baza
solicitarii nr.03/29-5433 din 03.12.2021, a declaratiilor de control in baza cérora au
participat si au efectuat controale (planificate, inopinate) cet. Strimbanu Alexandru
si cet. Pascal Igor;

In baza art. art. 340, 364!, 384, 385, 389, 392-395 si 397 Cod de proceduri
penald, instanta de judecata,-

CONDAMNA:

Strimbanu Alexandru se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 324 alin.(3) Cod penal al Republicii Moldova si cu aplicarea
prevederilor art. 364! Cod de procedura penala al Republicii Moldova coroborat
cu art.80! alin.(2) Cod penal al Republicii Moldova, i se stabileste in baza acestui
articol pedeapsa sub forma de pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4
(patru) ani, cu aplicarea amenzii in marime de 6000 u.c. ceea ce constituie suma de



300 000 lei, cu privarea dreptului de a ocupa anumite functii din domeniul care s-a
folosit inculpatul la momentul comiterii infractiunii pentru un termen de 7 ani.

In temeiul alin. (3) art.72 Cod penal, pedeapsa inchisorii stabiliti conform
prezentei sentinte de catre Strimbanu Alexandru urmeaza a fi executatd in
penitenciar de tip semiinchis.

In baza art. 90 Cod penal, executarea pedepsei aplicate fata de Strimbanu

Alexandru se suspenda conditionat pe un termen de proba de 3 (trei) ani.

in temeiul prevederilor art. 106 Cod penal, se dispune confiscarea speciala de
la Strimbanu Alexandru in proprietatea statului a sumelor banesti dobandite ilicit
de catre inculpat ca rezultat al comiterii infractiunii de corupere pasiva, in suma de
3000,00 (trei mii) lei, primiti de la cet. Sau Marian, administratorul iI ,,Sau
Marian”.

Corpurile delicte:
-un purtatorul optic de informatie eletronicd de tip CD-R, cu marca

comerciald ,,ARTEX”, cu capacitatea de 700 MB, pe care se afla transcrisa
informatia copiata din telefonul mobil cu marca comerciald ,,Samsung Galaxy
A71”, ridicat de la cet. Pascal Igor la 03.12.2021, in baza perchezitiei corporale
efectuate in cadrul retinerii, in cauza penala nr.2021970620;

- actele ridicate prin procesul-verbal de ridicare din 29 noiembrie 2021, prin
care de la cet. Sdu Marian, au fost ridicate procesele-verbale de control nr. 0284 si
nr. 0283 din 17.09.2021, care au fost intocmite de catre Strimbanu Alexandru si
Pascal Igor, in urma controlului efectuat la ,, {1 Sau Marian” din or. Drochia;

- actele parvenite de la Agentiei pentru Protectia Consumatorului si
Supravegherea Pietei prin scrisoarea nr. 27/03-3568 din 09.12.2021, in baza
solicitarii nr.03/29-5433 din 03.12.2021, a declaratiilor de control in baza cérora au
participat si au efectuat controale (planificate, inopinate) cet. Strimbanu Alexandru
si cet. Pascal Igor- a-le pastra la dosarul respectiv pe tot parcursul pastrarii
acestuia.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Nord in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Drochia (sediul central).

Presedintele sedintei,
Judecator Rodica Chistruga






