Dosarul penal nr. 1-402 /25

SENTINTA
in numele Legii

13 martie 2026 or. Hincesti

Judecatoria Hincesti, sediul Central in urmatoarea componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Cherdivara Dumitru
Grefieri: Zadic Svetlana, Solopa Mariana

cu participarea:
Procurorului: Caras Marcel
Avocatului: Enachi Alexandru

judecand in sedinta de judecata publica, pe baza probelor administrate in
faza de urmarire penald, conform art. 364! Cod de procedura penald, cauza
penala de Invinuirea lui:

Malaireu Marcel ***** nascut la ***** [DNP
kxx, originar si domiciliat Tn ra**#**yl Hekkex
satul ***** studii medii - 11 clase, nesupus
militar, casatorit, doi copii minori la intretinere,
neangajat in campul muncii, anterior nejudecat,
fara grad de dezabilitate, cet. MDA, nu detine
titluri, medalii sau grade speciale, nu este
incadrat In grad de dizabilitate, la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru nu se afl3,

in baza art. 325 alin.(1) din Codul penal;

Termenul de examinare a cauzei: 06.11.2025 -13.03.2026;
Procedura de citare legald a participantilor la proces a fost respectatd;

a constatat:
Malaireu Marcel ***** la 22 iulie 2025, aproximativ la ora 02:05 min.,

conducand auto- vehicolul de marca , Mercedes” model ,,319 CDI” cu n/i WWX
814, s-a prezentat pe sensul de intrare in Republica Moldova, la Postul de



Trecere a Frontierei Stat ,Leuseni - Albita”, pentru a fi supus controlului de
frontiera, unde a prezentat subofiterului superior al Unitatii Control al
Frontierei a Sectorului Politiei de Frontiera ,Leuseni -2” al Directiei
Reg*****gle Vest a Inspectoratului General al Politiei de Frontiera,
Oboroceanu D*****jsie, pasaportul eliberat pe numele sau si certificatul de
inmatriculare, a mijlocului de transport numit supra, acte necesare ce permit
autorizarea deplasarii.

In continuarea actiunilor sale ilegale, Malaireu Marcel, act*****and cu
intentie directd, Indreptata spre atingerea scopului infract*****al, dandu-si
seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand urmarile lor si
dorind In mod constient survenirea consecintelor, cunoscand cu certitudine ca
politia este o institutie publica specializata a statului, in subordinea
Ministerului Afacerilor Interne, iar politistul este un funct*****ar public cu
statut special, persoana publica in sensul art.123 alin.(2) din Codul penal, care
in virtutea functiei definute au sarcina de a executa masuri de prevenire a
infractiunilor si contraventiilor atribuite politiei conform legii, sa desfasoare
potrivit competentei activitati de constatare a infractiunilor si contraventiilor,
sa aplice sanctiuni contravent****ale potrivit legii, constientizand ca orice
promisiune, oferire sau dare personal sau prin mijlocitor, unei persoane
publice a unor bunuri sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru a
nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, constituie
infractiune, in timp ce se afla la pista de control, urmarind scopul evitarii
raspunderii contravent™****ale pentru lipsa licentei care permite transpor-
tarea de pasageri, In pofida faptului ca a fost avertizat in mod verbal de catre
colaboratorul politiei de frontiera, despre raspunderea penala pe care o
poarta corupatorul pentru: promisiunea, oferirea sau darea, unei persoane
publice a mijloacelor banesti ce nu i se cuvin, ignorand cerintele legale din
partea colaboratorului de politie de a nu oferi careva recompense ilicite
acestora, act*****and cu intentie directd, din propria initiativa, a oferit, si a dat
personal subofiterului politiei de frontiera mijloace banesti ce nu i se cuvin in
suma de 5 euro, care potrivit ratei oficiale a Bancii Nat*****ale a Moldovei, la
ziua comiterii infractiunii constituia echivalentul sumei de 99,05 lei, bani, pe
care dansul i-a transmis angajatului politiei de frontiera, impreuna cu
certificatul de inmatriculare a mijlocului de transport, In scopul determinarii
politistului sa ignore atributiile de serviciu si sa nu act*****eze in exercitarea
functiei sale in vederea sesizarii organelor competente pentru documentarea
lui Malaireu Marcel pentru faptul comiterii contraventiei prevazute de
art.2633 alin.(5) din Codul contravent*****al, desfasurarea activitatii ilicite de
transport rutier si a activitatii de transport conexe, adica efectuarea



transportului rutier de persoane prin servicii regulate speciale, ocaz*****ale
si/sau in cont propriu cu incalcarea conditiilor specifice prevazute la art.71,
74, 75, 77, art.78 alin.(2) si art.79 din Codul transporturilor rutiere nr.
150/2014.

In sedinta judiciard inculpatul Malaireu Marcel pani la inceperea
cercetarii judecatoresti, prin cerere scrisa personal, a solicitat examinarea
cauzei penale pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, pe
care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii a recunoscut in totalitate
faptele indicate 1In rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitand
administrarea de probe noi.

Avocatul inculpatului, Enachi Alexandru si procurorul Caras Marcel, in
sedinta de judecata au sustinut cererea inculpatului privind judecarea cauzei
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald conform art. 364!
Cod de procedura penala.

In baza incheierii inclusi in procesul - verbal al sedintei de judecati din
04.02.2026, instanta de judecata a dispus judecarea cauzei penale conform
prevederilor art. 364! Cod de procedura penala pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penala.

In sedinta de judecatd, inculpatul Malaireu Marcel fiind audiatd potrivit
regulilor de audiere a martorului a declarat ca, la data de 22 iulie 2025 cind a
intrat in Republica Moldova 1n jurul orelor 01.00-02.00 noaptea, se deplasa
din Belgia spre Moldova, in calitate de sofer, la vama Leuseni, cu mijlocul de
transport Mercedes Sprinter WWX 814, era al 2-lea sofer. Au fost ridicate
pasapoartele la verificare de catre agentul de frontiera, fiecare din microbuz a
prezentat pasaportul in parte. A transmis pasaportul eliberat de catre
autoritatile Republicii Moldova, dupa care agentul de politie a revenit si a
cerut certificat de competenta de transport pasageri, el nu avea licenta pentru
transport de pasageri dar are licenta de transport de marfa si colete. A
explicat ca nu are actele care le solicitd, insa agentul insista sa prezinte actele
de permisiune de transportare a pasagerilor. Toata discufia a avut loc la
ghiseu. Dupa a mers la masina si a prezentat actele de transport marfa. A
inteles ca trebuie sa dea ceva, si a dat 5 euro sub certificat, si i-a transmis
funct™***arului. Dupa care angajatul politiei a intrebat ” cei asta”? cind a
vazut banii, la care a spus ca sunt pentru ceai. Dupa care angajatul politiei a
chemat pe careva din superiori, si sa apropiat o doamna, dupa care i sa spus sa
astepte. Concretizeaza ghiseul se afla in interiorul salii de vama. Dupa care a
venit un angajat pe nume Marcel care l-a audiat, dupa care a fost eliberat sa
plece acasa. Sustine ca este pentru prima data cind a facut asa ceva. A
constientizat ca a comis o fapta ilegala, regreta, pe viitor nu va mai comite asa



fapte, cere pedeapsa mai blinda, cu amenda daca va fi condamnat. Ulterior a
vazut video in care se vede cum a transmis banii.

Desi inculpatul isi recunoaste integral vina, si a solicitat examinarea
cauzei penale in baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
vinovatia acestuia in savarsirea infractiunii imputate este dovedita si de
materialele prezentate si cercetate in cadrul sedintei de judecata, si
anume:

Procesul - verbal privind actele de constatare (audiere) din
22.07.2025 Intocmit de catre OSI a SPF Feuseni-2 al DR Vest, inspector
principal, Rotari Marcel, de audiere a lui Malaireu Marcel pe o fila
(f.d.11);

Denuntul depus de catre subofiterul de investigatii SPF Leuseni-2 DR
Vest, agent-Sef Oboroceanu D*****isie, prin care a denunfat actiunile
pretins ilegale ale lui Malaireu Marcel (f.d. 15);

Proces verbal de cercetare la fata locului din 22.07.2025, cu plansa
fotografica, cercetarea se efectueaza pe teritoriul SPF Leuseni nr. 2
(f.d. 18-24);

Informatie cu privire la trecerea frontierei de stat a mijlocului de
transport Mercedes 319CDI cu n/i WWX 814, unde se observa ca in
calitate de sofer este Malaireu Marcel a.n. ***** si Budurin Valentin a.n.
kxkk jar In calitate de pasageri: Colun Daniel a.n. ***** Mamaliga
Viorel a.n. ***** QOjog Ghenadie an. **** toate persoanele
men{*****ate au trecut frontiera de stat la 22.07.2025, actele pe o fil3,
recunoscute si anexate in calitate de documente, prin ordonanta din
13.08.2025, care se pastreaza in continuare la materialele cauzei
penale (f.d.32-33);

Procesul - verbal de examinare, actiune procesuala efectuata
13.08.2025 prin intermediul caruia au fost supuse examinarii
urmatoarele acte: Raportul subofiterului superior de investigatie SPF
Leuseni-2 a DR Vest, agent - sef Oboroceanu D*****ijsie din 22.07.2025
prin care a denuntat actiunile pretins ilegale ale lui Malaireu Marcel si
anume ,, ..am solicitat de la conducatorul auto sa imi prezinte acte
permisibile la mijlocul de transport pentru transport de marfuri si
persoane contra cost. Respectiv persoana sus men{*****ata a
comunicat ca licenta este la mijlocul de transport. Peste cateva minute
s-a apropiat din nou la cabina de control, fara a prezenta careva acte
permisibile pentru transport de persoane si marfuri, unde a aruncat
pe tastatura de pe masa certificatul de inmatriculare si cu o bancnota
de 5 euro, motivand ca este pentru ceai...” pe o fila. Procesul - verbal



de cercetarea la fata locului din 22.07.2025, Intocmit de catre OSI a
SPF Leuseni-2 al DR Vest, inspector principal, Rotari Marcel, prin care
a fost ridicata o bancnota de 5 Euro, pe 7 file. Procesul - verbal privind
actele de constatare (audiere) din 22.07.2025 intocmit de catre OSI a
SPF Leuseni-2 al DR Vest, inspector principal, Rotari Marcel, de
audiere a lui Malaireu Marcel prin care ultimul a scris personal
audierea si anume ,, ... am luat din mijlocul de transport ment*****at
care este inregistrat pe persoana juridicd sub care am pus o bancnotd de
5 euro cu care am mers inapoi la angajatul politiei de Frontierd, unde
am pus pe masa certificatul de Inmatriculare si bancnota de 5 euro
pentru facilitata trecerea, deoarece nu defin licenta de transport
pasager...” pe o fila. Informatie cu privire la trecerea frontierei de stat
a mijlocului de transport Mercedes 319CDI cu n/1f WWX 814, unde se
observa ca in calitate de sofer este Malaireu Marcel a.n. ***** gj
Budurin Valentin a.n. ***** jar in calitate de pasager: Colun Daniel a.n.
kxk, Mamaliga Viorel an. ***** QOjog Ghenadie a.n. ***** toate
persoanele ment*****ate au trecut frontiera de stat la 22.07.2025,
actele pe o fila (f.d. 36);

Declaratiile martorului Oboroceanu D*****jsie din 13.08.2025 (f.d.
37-39);

Proces verbal de confruntare din 16.10.2025 potrivit caruia
confruntarea a fost facuta intre martorul Oboroceanu D*****isie si
banuitul Malaieru Marcel (f.d.41-43);

Procesul - verbal de examinare, acfiune procesuala efectuata la
13.08.2025, prin intermediul caruia a fost examinat Extrasul din
ordinul nr.68/ps 05.03.2025 si fisa de post a angajatului IGPF,
Oboroceanu D*****sje, prin ce s-a stabilit urmatoarele: Extras din
ordinul nr. 68/ps din 05.03.2025 cu privire la transfer a agentului-sef
Oboroceanu D*****isie Andrei in functie de Subofiter superior al
Unitatii control al frontierei a Sectorului politiei de frontiera ,Leuseni-
2” al Directiei reg*****ale Vest a IGPF. Copia fisei de post a angajatului
Oboroceanu D*****jsie din 21.03.2023, prin ce se stabileste ca functia
este de executie. Ulterior fiind anexate in calitate de document prin
ordontadin 13.08.2025 (f.d.51);

Raport de expertiza judiciara nr. 397 din 31.07.2025, potrivita caruia,
supus examinadrii este o bancnota cu nominalul de 5 (cinci) euro cu
seria ***** (£.d.56-63);

Procesul - verbal de ridicare, actiune procesuala efectuata la
24.09.2025, prin intermediul caruia de la Panfil Eugeniu, a fost ridicat



un suport informat*****al de tip DVD-R, asupra cdruia este
inregistrata secventa video fixata la locul faptei la 22.07.2025 (f.d.71);

Procesul - verbal de examinare, acfiune procesuala efectuata la
24.09.2025, prin intermediul careia a fost supus examinarii purtatorul
optic de tip DVD-R, pe care este inscrisa secventa video fixata la
22.07.2025, din cadrul PVFI Leuseni, sensul de intrare autocare CD-
CMT, ce cuprinde intrarea in cadrul postului vamal a mijlocului de
transport ,Mercedes Sprinter” cu n/i WWX 814, prin care s-a stabilit
ca, Malaireu Marcel s-a aflat la volanul mijlocului de transport de
model ,Mercedes Sprinter” cu n/i WWX 814, la intrarea in postul
vamal, ulterior s-a stabilit ca acesta a intrat in sediul postului vamal
unde se afla cabina de control al angajatului IGPF, prezen- tandu-se la
el cu actele necesare ce permit traversarea frontierei de stat (f.d. 73-
78);

Procesul - verbal de ridicare, actiune procesuala efectuata la
10.09.2025, prin intermediul careia de la Daniela Gridenco, a fost
ridicat un suport informat*****al de tip CD-R, pe care este inregistrata
secventa video fixata cu body cam nr.72-209 la locul faptei din
22.07.2025 (£.d.83);

Procesul - verbal de examinare, actiune procesuala efectuata la
11.09.2025, prin intermediul careia au fost supuse examinarii
inregistrarile video din 22.07.2025, stocate pe un suport optic CD-R,
care reprezinta secvente video captate de body camera cu numarul de
identificare 727209 ce apartine angajatului IGPF, Oboroceanu
D***¥**isei, prin care s-a stabilit ca, Malaireu Marcel a transmis
mijloace banesti in suma de 5 euro, impreuna cu certificatul de
inmatriculare catre angajatul IGPF Oboroceanu D*****isie, cu
urmatorul continutul stenografiat dupa cum urmeaza:

OD: Asta e licenta DVS., ?
MM: Da
OD: Dar Dvs., cunoasteti ce inseamnd asta?
MM: Sigur
OD: Banii cunoasteti pentru ce?
MM: Nu pentru....
OD: Dvs., cunoasteti cd rdspundeti penal pentru dare, pentru banii
istea? Rdaspundeti domnul
MM: Nu stiu...

OD: DVS cunoasteti? Pentru ce sunt banii acestia? Domnul cum va zice



DVS?

Cum vd spune DVS?

MM: Marcel

OD: Domnul Marcel. Vorbeste la statia radio (trei la unu, apropiati-vd)
MM....

OD: Poftim?

MM: Md duc sd aduc telefonul... poze in acesta

OD: Veniti incoace domnul, asteptati. Domnul mi-o pus pentru licentd
MM: Este tot, dar n-am, este in pozd, pentru o cafea

OD: Domnul nu trebuie pentru cafea, eu v-am explicat consecintele

pentru cafeaua DVS, rdspundeti penal

MM: Dar este pozd este tot, actele sunt in reguld este
document

PN: Asteaptad

OD: Si banii pentru ce i-ai pus? Pentru document?

MM: Pentru cafea

OD: Pentru cafea? Dvs., cunoasteti cd purtati rdspundere?

PN: Filmeazd-1 si pe domnul

OD: Cunoasteti cd purtati raspundere pentru asta?

PN: pentru asta este dosar penal domnule, Vda mai intreb incd odata
pentru ce?

OD: Dar eu am intrebat, el mi-a spus cd pentru licentd

PN: Dvs.,, a confirmat da?

MM: Eu n-am dat pentru licentd pentru nimic, eu documental tot, este
OD: Dvs ati spus cafea, eu sunt la serviciu, eu v-am intrebat cunoagsteti
consecintele dvs, cd mai departe rdspundeti penal pentru asta

PN: Unde sunt actele domnului?

MM: Pentru ce penal, pentru cd eu nu inteleg

PN: Cum familia DVS?

MM: Malaireu

PN: Cum?

MM: Malaireu

PN: Marcel da?

MM: Da

PN: DVS sunteti sofer? Ldsati vd rog telefonul si raspundeti la
intrebdrile care vi le adresez, Dvs sunteti conducdtor auto

MM: Da

PN: incd odatd vd mai intreb si pentru ultima oard, pentru ce sunt, ce



bancnota?

- 0D: Cinci

- PN: 0 bancnotd de 5 euro, pentru care servicii DVS, care a fost

- MM: Nu o fost intentia de mitd

- OD: Dar pentru ce o fost?

- MM: Postim?

- OD: Pentruce?

- MM: Bun simt de o cafea, ca omeneste, documente este amusg vd ardt,
documente este tot, eu n-am

- OD:DVS

- MM: Este tot

- OD: DVS intelegeti ce inseamnd cafea? Noi suntem la serviciu

- PN:Vd aduc la cunostintd cd cazul este inregistrat si DVS o sd fiti tras la
rdspundere conform codului penal

- OD: uitati-vd acolo este si cititi (f.d. 85-88);

- Procesul - verbal de examinare, acfiune procesuala efectuata la
11.09.2025, prin intermediul careia a fost efectuata cercetarea
documentelor parvenite in cadrul Centrului Na{*****al Anticoruptie,
ca urmare a demersului Centrului nr.03/40 - 14636 din 21.08.2025
remis catre Agentia Naf*****ala Transport Auto. Urmare a cercetarii
actelor parvenite din cadrul ANTA, organul de urmadrire penald a
constatat ca la 13.08.2025, angajatul Usurel Ruslan, a intocmit decizia
privind examinarea contraventiei in temeiul constatarii personale, In
privinta lui Malaireu Marcel d.n. ***** pe faptul ca a comis
contraventia prevazutd de art.2633 alin.(5) din CC, ignorand
prevederile art.75 CTR nr.150 din 2014, contraventie care a fost recu-
noscuta de catre contravenient (f.d.121).

Potrivit art. 52 Cod penal: alin.(1) se considera componenta a infractiunii
totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce
califica o fapta prejudiciabila drept infractiune concreta; alin.(2) componenta
infractiunii reprezinta baza juridica pentru calificarea infractiunii potrivit
unui articol concret din prezentul cod.

Conform art. 99 Cod de procedura penala: alin. (1) in procesul penal,
probatoriul consta in invocarea de probe si propunerea de probe, admiterea si
administrarea lor in scopul constatarii circumstantelor care au importanta
pentru cauza; alin.(2) probele administrate se verifica si se apreciaza de catre
organul de urmarire penala sau instanta.

Apreciind probele cercetate in sedinta de judecatd prin prisma
prevederilor art. 101 Cod de procedura penala si anume, fiecare proba fiind



apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele In ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor, instanta de judecata ajunge la concluzia ca in sedinta de
judecata s-a dovedit vinovatia inculpatului Malaireu Marcel *****, deoarece in
actiunile acesteia sunt intrunite elementele infractiunii prevazute de art. 325
alin.(1) Cod penal, cu indicii calificativi : coruperea activa, adica, promisiunea,
oferirea si darea, personal unei persoane publice de bunuri sub forma de
valori valutare, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu Indeplini actiuni
in exercitarea functiei sale.

Pedeapsa:

In conformitate cu art. 2 alin. (1) - (2) Cod penal: legea penald apira,
impotriva infractiunilor, persoana, drepturile si libertatile acesteia,
proprietatea, mediul  inconjurator, oranduirea constitut*****al3,
suveranitatea, independenta si integritatea teritoriala a Republicii Moldova,
pacea si securitatea omenirii, precum si intreaga ordine de drept; legea penala
are, de asemenea, drept scop prevenirea savirsirii de noi infractiuni.

Potrivit art.4 Cod penal alin. (2) legea penala nu urmareste scopul de a
cauza suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului. Nimeni nu poate fi
supus la torturi, nici la pedepse sau tratamente crude, inumane sau
degradante.

Conform art. 7 alin. (1) Cod penal la aplicarea legii penale se tine cont de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui
vinovat si de circumstanfele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea
penala.

Potrivit prevederilor art. 61 Cod penal: alin. (1) pedeapsa penala este o
masura de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecatd, in numele legii,
persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor; alin. (2) pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale,
corectarea si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de
noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei inculpatului, instanta de judecata va tine cont de
prevederile art. 75 Cod penal, care stipuleaza: alin. (1) persoanei recunoscute
vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in
limitele fixate In Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu
dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii



savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele
cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viata ale familiei acestuia; alin.(2) in cazul alternativelor de pedeapsa
prevazute pentru infractiunea savarsita, pedeapsa cu inchisoare are un
caracter except™***al si se aplica atunci cand gravitatea infractiunii si
personalitatea infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare, iar
o alta pedeapsa este insuficienta si nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai
aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii,
se stabileste numai in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor
ment*****ate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei. Caracterul
except™***al la aplicarea pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat de
catre instanta de judecata.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penala, conform art. 76 Cod
penal, In privinta inculpatului n-au fost stabilite.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald, conform art. 77 Cod
penal, in privinta inculpatului n-au fost stabilite.

Referitor la persoana inculpatului, instanta de judecata retine ca: are doi
copii minori la iIntretinere (f.d.123); nu a fost tras la raspundere penala
(f.d.125), la evidenta medicilor narcolog si psihiatru nu se afla (f.d.127-129);

In rezultatul examinirii prezentei cauze penale instanta consideri ci la
caz nu se atesta circumstante care ar impune liberarea de raspundere penala a
inculpatului Malaireu Marcel, potrivit prevederilor art.53 Codul penal.

De asemenea instanta considerda ca In prezenta cauza nu exista nici
circumstantele prevazute de art. 89 Codul penal, care ar face posibila liberarea
inculpatului de pedeapsa penala.

In temeiul celor expuse instanta ajunge la concluzia ci in privinta lui
Malaireu Marcel urmeaza de emis sentinta de condamnare, cu stabilirea
pedepsei penale.

Totodata, instanta retine ca inculpatul a recunoscut vinovatia, solicitand
examinarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala
conform art. 364! Cod de procedura penala si sa cait sincer de fapta comisa.

Infractiunea prevazuta de art. 325 alin.(1) Cod penal, prevedea sanctiune
cu amenda de la 500 la 1500 de unitati convent*****ale.

Potrivit prevederilor art. 16 Cod penal, infractiunea in cauza se clasifica
ca fiind usoara.

Astfel, tinand cont de faptul, ca pedeapsa penala are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
de noi infractiuni atat din partea condamnatului, cat si a altor persoane, de



faptul ca inculpatul a recunoscut vinovatia si s-a cait de fapta comisa, instanta
ajunge la concluzia ca In privinta inculpatului urmeaza a fi aplicata o pedeapsa
sub forma de amenda.

La stabilirea pedepsei sub forma de amenda, instanta de judecata a tinut
cont si de dispozitia art. 64 alin. (3) din Codul penal, care prevede cd, marimea
amenzii pentru persoanele fizice se stabileste in limitele de la 500 la 3000
unitati convent*****ale, iar pentru infractiunile savarsite din interes material
— pana la 20000 unitati convent*****ale, ludndu-se ca baza marimea unitatii
convent*****ale la momentul savarsirii infractiunii.

Totodat3, instanta de judecata considera necesar a explica inculpatului ca
in acceptiunea art. 64 alin. (3') din Codul penal, in cazul infractiunilor usoare
sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite jumatate din amenda
stabilita daca o plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotdrarea
devine executorie.

In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Referitor la solicitarea avocatului Enache Alexandru privind liberarea
inculpatului Malaireu Marcel de raspunderea penala cu atragerea la
raspunderea contravent*****ala, instanta o considera ca fiind neintemeiata.
Mai mult ca atit, liberarea persoanei de raspundere penald este o optiune
legala pe care instanta poate sa o aplice dar nu este obligatorie. Reiesind din
circumstantele cauzei, categoria infractiunii comise si impactul acesteia in
societate, instanta de judecata a considera oportuna liberarea inculpatului de
la raspundere penala cu atragerea la raspundere contravent*****ala.

Cu referire la corpurile delicte

In cadrul urméririi prin ordonantd din 24 iulie 2025 a fost recunoscut
drept corp delict la cauza penald nr*****bancnota cu nominalul de 5 euro cu
seria si numarul ***** care a fost expediata spre pastrare catre Serviciul Fiscal
de Stat prin ordonanta din 08.10.2025 si actul nr.320 din 22.10.2025.

Instanta retine ca potrivit art.106 alin. (1) Cod penal, confiscarea
speciala consta in trecerea, fortata si gratuitda, in proprietatea statului a
bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu
pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora;
conform prevederilor alin.(2) lit. a) al aceluiasi articol sunt supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): utilizate sau destinate pentru
savarsirea unei infractiuni.

Astfel, instanta de judecata considera ca urmeaza a fi trecut fortat si
gratuit, in proprietatea statului bancnota cu nominalul de bancnota cu
nominalul de 5 euro cu seria si numarul ***** recunoscut si anexat la dosar in



calitate de corp delict, deoarece a fost folosit de catre inculpat pentru a comite
infractiunea.

Mijloacele materiale de proba:

Suportul informat*****al de tip DVD-R, pe care este inregistrata secventa
video fixata la locul faptei la 22.07.2025, recunoscut si anexat la dosar prin
ordonanta din 24.09.2025, urmeaza a se pastra la materialele cauzei penale si
dupa definitivarea sentintei, pe tot parcursul pastrarii cauzei penale.

Referitor la masura preventiva

Conform prevederilor art. 395 alin. (1) pct. 5 Cod de procedura penala, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia
privitoare la masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta
va deveni definitiva.

Astfel, tinand cont de prevederile legale ment*****ate cat si pedeapsa
penala ce urmeaza a fi stabilita inculpatului, instanta de judecata considera ca
in privinta inculpatului nu este rat*****al de aplicat masura preventiva tinind
cont de pedeapsa care urmeaza a fi aplicata acestuia.

Cheltuieli judiciare

Acuzatorul de stat in sedinta de judecata a solicitat incasarea din contul
inculpatului in beneficiul statului suma cheltuielilor judiciare suportate in
marime de 2100 lei pentru efectuarea raportului de expertiza judiciara nr.
397 din 31.07.2025 nr. 599 din 20.12.2023 (f.d. 56-63).

Conform art. 229 Cod de procedura penala: alin. (1) cheltuielile judiciare
sint suportate de condamnat sau sint trecute in contul statului; alin.(2)
instanta de judecata poate obliga condamnatul sa recupereze cheltuielile
judiciare, cu exceptfia sumelor platite interpretilor, traducatorilor, precum si
aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda asistenta
juridica garantata de stat, atunci cind aceasta o cer interesele justitiei si
condamnatul nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor
judiciare poate fi suportata si de condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa
sau caruia i-a fost aplicata pedeapsa, precum si de persoana in privinta careia
urmadrirea penala a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare; alin.(3) instanta
poate elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul
sau persoana care trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz de
insolvabilitate a acestora sau daca plata cheltuielilor judiciare poate influenta
substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se afla la intretinerea
lor; alin.(4) in cazul condamnarii citorva persoane In aceeasi cauza,
cheltuielile judiciare se repartizeaza in dependenta de vinovatia, gradul de
raspundere si situatia materiala a fiecareia din ele.



Reiesind din prevederile legale ment*****ate, instanta de judecata
consider necesar a incasa din contul inculpatului in beneficiul statului
cheltuielile judiciare in suma de 2100 lei.

In baza celor expuse si in conformitate cu prevederile art. 364 /1 alin. (8),
384, 389, 392-395 Cod de procedura penald, art.80/1 alin. (2) Cod penal,
instanta de judecata,

condamna:

Malaireu Marcel ***** se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si se condamna, cu aplicarea art. 80!
alin. (1) Cod penal si art. 364! Cod de procedura penala la 500 (cinci sute)
unitati convent*****ale, ce constituie 25 000 (doudzeci si cinci mii) lei.

Se explica lui Malaireu Marcel ***** ca potrivit art. 64 alin. (31) Cod
penal, este In drept sa achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in
cel mult 3 zile lucritoare din momentul in care hotirarea devine executorie. In
acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.

Se explica condamnatului, ca potrivit prevederilor art. 64 alin. (5) Cod
penal, in caz de eschivare cu rea-vointa de la achitarea amenzii, instanta de
judecata poate sa Inlocuiasca suma neachitatd a amenzii cu inchisoare in
limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de articolul respectiv al
Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu Inchisoare,
calculindu-se o luna de inchisoare pentru 100 unitati convent*****ale.

Se aplica confiscarea speciala si se trece, fortat si gratuit, in proprietatea
statului bancnota cu nominalul de 5 euro cu seria si numarul ***** recunoscut
si anexat la dosar in calitate de corp delict.

Suportul informat*****al de tip DVD-R, pe care este inregistrata secventa
video fixata la locul faptei la 22.07.2025, recunoscut si anexat prin ordonanta
din 24.09.2025, urmeaza a se pastra la materialele cauzei penale si dupa
definitivarea sentintei, pe tot parcursul pastrarii acesteia.

Se incaseaza din contul lui Malaireu Marcel ***** in beneficiul statului,
cheltuielile judiciare in suma de 2100 (doua mii o suta ) lei.

Se someaza Malaireu Marcel ca in cazul in care nu va achita amenda si
cheltuielile judiciare in termen de pina la 15 zile dupa intrarea in vigoare a
sentintei, aceasta va fi expediata spre executare silita.

Sentinta este cu drept de recurs in Curtea de Apel Centru in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Hincesti, sediul Central.

Presedintele sedintei,
judecatorul Cherdivara Dumitru






