Dosarul nr. 1-1450/2025
1-25079197-12-1-04062025

SENTINTA
in numele Legii
29 septembrie 2025 mun. Chisinau
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator Natalia Patrascu
Grefier Vasilina Bejenari
Cu participarea:
Procurorului Svetlana Cusnova
Aparatorului inculpatului Daniela Gaitan

a examinat in sedintd de judecatd publicd in ordinea prevazuta de art. 509 Cod de
procedura penala, cauza penala de invinuire a lui:

Ciuntu Andrei ***** nascut la ***** [DNP ****% originar
din p. ¥¥¥¥% g FEXXX domiciliat in or. FF¥¥*E sty ¥¥¥FE cetatean al
Republicii  Moldova, moldovean, studii medii, nesuspus miltar,
divortat, 1 (un) copil minor la intretinere, la evidenta medicului
psihiatru se afla cu diagnoza ,,*****” conform raspunsului oferit de
Centrul de Medicina Legala, diagnoza mentionata nu afecteaza
semnificativ discernamintul (f-d. 139), neangajat in cimpul muncii, fara
antecedente penale,

in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal,

Cauza penala in privinta lui Ciuntu Andrei a parvenit in instanta de judecata la data de
03 iunie 2025, repartizatd in procedura judecatorului Natalia Patrascu la 04 iunie 2025,
sentinta integrald pronuntata la 29 septembrie 2025.

Procurorul in Procuratura municipiului Chisinau, Oficiul reprezentare a invinuirii in
instanta de judecata, Cusnova Svetlana a sustinut acordul de recunoastere a vinovatiei, a
pledat pentru recunoasterea inculpatului Ciuntu Andrei vinovat in comiterea infractiunii
prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal si stabilirea in privinta inculpatului a pedepsei,
conform acordului de recunoastere a vinovatiei, sub forma de amenda in marime de 600
unitati conventionale.

Avocatul Gaitan Daniela, in interesele inculpatului Ciuntu Andrei, a solicitat stabilirea
in privinta inculpatului a pedepsei, conform acordului de recunoastere a vinovatiei,
inculpatul fiind de acord cu pedeapsa coordonata.

Inculpatul Ciuntu Andrei a recunoscut vina, a sustinut acordul de recunoastere a
vinovdtiei si a solicitat aplicarea pedepsei sub formad de amenda, concomitent mentionand ca
este de acord cu avocatul sau.

Procedura de citare a fost legal executata.



In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta
de judecata,
aconstatat:

Ciuntu Andrei ***** la 29 ianuarie 2025, aproximativ ora 11:00 min., Ciuntu Andrei,
conducand mijlocul de transport de model ,,Renault Megane” cu n/i TBR220, pe str.
Albisoara 38, mun. Chisindu, incdlcand prevederile Regulamentului circulatiei rutiere, a fost
stopat de catre angajatii INSP al IGP al MAI, Neamt Alexandr si Lungu Vlad.

In cadrul documentirii actiunilor privind comiterea contraventiei prevazute de art. 240
alin. (1) din Codul Contraventional, Ciuntu Andrei, cunoscand cu certitudine ca angajatii
Inspectoratului de politiei Neamt Alexandr si Lungu Vlad, detin calitatea de functionari
publici cu statut special, adica sunt persoane publice in sensul art. 123 alin. (2) din Codul
penal, realizdnd ca orice promisiune, oferire sau darea personal sau prin mijlocitor, unor
persoane publice a unor bunuri ce nu li se cuvin, pentru a nu indeplini vreo actiune in
exercitarea functiei lor sau contrar acesteia, constituie infractiune, urmarind scopul evitarii
raspunderii contraventionale, actiondnd premeditat, din proprie initiativd, intentionadnd sa
modeleze comportamentul angajatilor Inspectoratului de politiei in sensul de a nu indeplini
actiuni in exercitarea functiei publice detinute si pentru a-1 determina sd ignore obligatiile
functionale si sa nu il documenteze si sanctioneze pentru comiterea contraventiei prevazute
de art. 240 alin. (1) din Codul Contraventional, a dat suma de 300 lei angajatilor de politie
Neamt Alexandr si Lungu Vlad, care i-a plasat in portbagajul automobilului de serviciu cu
n/1 MAI **%*%,

Astfel, prin actiunile sale intentionate Ciuntu Andrei ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal, adica Coruperea activa, adica darea personala,
unei persoane publice, de bani, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni, in exercitarea
functiei sale.

La 08 mai 2025, in conformitate cu prevederile art. 281 si art. 282 din Codul de
procedurd penald, Ciuntu Andrei ***** a fost pus sub invinuire, fiindu-i incriminata
comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal.

La etapa urmaririi penale, Invinuitul a recunoscut in mod expres vina in legatura cu
fapta incriminatd si a acceptat incadrarea juridica a acesteia, in acest sens, servind drept
confirmare declaratia scrisd personal de Ciuntu Andrei si anexatd la materialele dosarului,
concomitent, la etapa urmaririi penale, Ciuntu Andrei, fiind asistat de aparatorul sau Gaitan
Daniela, si-a manifestat vointa sa incheie acord de recunoastere a vinovatiei (f.d. 145-148).

Astfel, la initiativa lui Ciuntu Andrei si a apardtorului acestuia, Gaitan Daniela si in
conformitate cu prevederile art. 504 si art. 505 Cod de procedurd penala, avand aprobate, in
scris, limitele pedepsei de cétre procuror, in comun cu invinuitul si aparatorul acestuia, si
luand in considerare faptul ca, in baza probelor administrate, reiese ca faptele au fost
savarsite de Invinuit si rezultd stabilirea vinovatiei acestuia, a fost intocmit acordul de
recunoastere a vinovatiei pe cauza penala in privinta lui Ciuntu Andrei.

in cadrul sedintei de judecati din 04 septembrie 2025, procurorul Cusnova Svetlana a
solicitat ca instanta de judecatd sa accepte acordul de recunoastere a vinovétiei, semnat la
etapa urmaririi penale.

Tinand cont cd, acordul de recunoastere a vinovatiei a fost inaintat in cunostinta de
cauzd, cu intrunirea conditiilor cerute, inculpatului fiindu-i explicate consecintele judecarii



cauzei in conformitate cu procedura indicata, instanta a admis cererea inaintata si a dispus
judecarea cauzei in ordinea prevederilor art. 509 Cod de procedura penala.

Ciuntu Andrei ***** fiind audiat, prin expunere factologica ce nu contravine acordului
de recunoastere a vinovatiei, a recunoscut integral vinovatia si a declarat aceleasi fapte
stabilite Tn cadrul urmaririi penale.

Astfel, in cadrul sedintei de judecatd inculpatul a explicat ca, nu tine minte data exacta,
in anul acesta, dupa Anul Nou a facut o incdlcare la semafor, se afla la volanul automobilului
Renault Megan si a fost stopat de un colaborator de politie, inculpatul a vrut sa se clarifice pe
loc, adicd sa le ofere mitd insd colaboratorii de politie nu au fost de acord, iar inculpatul
totusi a pus in portbagajul automobilului colaboratorilor de politie suma de 300 de lei la ce
colaboratorii de politie i-au comunicat ca acest lucru este ilegal. Inculpatul sustine acordul de
recunoastere a vinovatiei. Sustine pedeapsa negociatd sub forma de amenda in marime 600
unitdti conventionale

Vina inculpatului Ciuntu Andrei in savarsirea infractiunii imputate a mai fost
dovedita in sedinta de judecatd si prin totalitatea probelor acumulate la etapa urmaririi
penale care au fost puse la baza invinuirii, au fost acceptate de inculpat la etapa semnarii
acordului de recunoastere a vinovatiei si au fost puse la baza acordului de recunoastere a
vinovatiei, inaintat instantei de judecatd pentru acceptare:

- Declaratiile martorului Lungu Vlad, care a mentionat ca, activeaza n calitate de
ofiter de patrulare la INSP a IGP, la data de 29.01.2025 ora 06:00 pina ora 14:00,
martorul a fost implicat in serviciu de mentinere a ordinii publice si securitatea in
traficul rutier in sectorul Riscani, mun. Chisindu, In componenta patrulei auto MAI
*a#E* Impreund cu colegul Nemet Alexandr, fiind dislocati pe adresa mun. Chisinau,
str.Albisoara 38, vizavi de S.A ”Api-Canal Chisinau”. In jurul orelor 11:00 min,
colegul observind ca la semaforul de pe str. Albisoara intersectie cu str. Puskin,
automobilul de model “Renault Megane” cu n/i ***** de pe banda 1, a cotit spre
stingd si s-a indreptat pe str. Albisoara vizavi de S.A Apa-Canal Chisinau incalcind
pct. 25 din Regulamentul circulatiei rutiere. Atunci observand incélcarea data din
partea soferului, colegul a stopat mijlocul de transport de model “Renault Megane” cu
n/i ***** s-a apropiat din partea soferului automobilului dat, s-a legitimat si la
solicitarea acestuia de a Tnmana actele spre verificare, acesta fara careva impotriviri a
prezentat buletinul de identitate si certificatul de inmatriculare pe automobil,
conducitorul auto s-a dovedit a fi Ciuntu Andrei, a.n. ***** n momentul discutiei
cu conducdtorul automobilului, colegul s-a prezentat, i-a explicat motivul stoparii si
incalcarea, care a efectuat-o, Ciuntu Andrei a inteles, si-a cerut scuze de incélcarea
datd si a comunicat, ca , hai sa ne lamurim pe loc,,. Apoi colegul i-a explicat ca
asemenea fapte sunt interzise, adica miluirea unui colaborator de politie, este dosar
penal si s-a indreptat spre masina de serviciu pentru ai intocmi procesul verbal cu
privire la contraventie, comunicandu-i sa-1 urmeze la automobilul de serviciu care era
alaturea de automobilul stopat pentru ai fi documentat, in cateva minute s-a apropiat
si Ciuntu Andrei de automobilul de serviciu cu n/i MAI ***** ynde se aflau
colaboratorii de politie, Lungu Vlad si Nemet Alexandr. Martorul a mentionat ca, usa
la portbagajul din spate, a automobilul de serviciu cu n/i MAI *****era deschisa si
Lungu Vlad a inceput la calculatorul de serviciu care era in portbagaj sa introduca
datele persoanei pentru ai fi intocmit procesul- verbal contraventional. Atunci, Ciuntu



Andrei, a zis citat: “Poate ne intelegem”, la ce, agentul de patrulare, Lungu Vlad i-a
explicat ca mituirea unui colaborator de politie este pedepsita penal, la ce Ciuntu
Andrei auzind cuvintele date fard a zice ceva a pus printre actele care erau in
portbagajului automobilului de serviciu mijloace banesti, Lungu Vlad vazind acest
lucru din nou l-a informat pe Ciuntu Andrei despre faptul ca, este dosar penal
mituirea unui colaborator de politie, ultimul a lua tot in formd de gluma si nu a
reactionat. Atunci vazand printre actele care erau in portbagaj 3 bancnote cu
nominalul de 100 lei MD, martorul cu colegul sau, au apelat serviciul unic de urgenta

112, pentru a fi solicitata la fata locului grupa operativa din cadrul IP Riscani, mun.
Chisinau. Martorul a mentionat ca discutia care a fost cu Ciuntu Andrei la portbagajul
automobilului de serviciu MAI ***** sj punerea mijloacelor baneste printre acte in
portbagajul automobilului de serviciu a fost fixatd video, cu body camera din dotare,
nr. 39 (f.d. 54-57);

Declaratiile martorului Nemet Alexandru, care a mentionat ca, activeaza in calitate
de ofiter de patrulare la INSP a IGP, la data de 29.01.2025 ora 06:00 pina ora 14:00,
martorul a fost implicat in serviciu de mentinere a ordinii publice si securitatea in
traficul rutier in sectorul Riscani, mun. Chisindu, in componenta patrulei auto MAI
*add* impreund cu colegul Lungu Vlad, fiind dislocati pe adresa mun. Chisinau,
str.Albisoara 38, vizavi de S.A ”Apa-Canal Chisinau”. Astfel, in jurul orelor 11:00
min, martorul a observat ca la semaforul de pe str. Albisoara intersectie cu str. Puskin,
a/m de model “Renault Megane” cu n/1 ***** de pe banda 1, a cotit spre stinga si s-a
indreptat pe str. Albisoara vizavi de S.A Apa-Canal Chisindu, incalcind pct. 25 din
Regulamentul circulatiei rutiere. Atunci observand incalcarea data din partea
soferului, martorul a stopat automobilul de model “Renault Megane” cu n/1 *****_ s-a
apropiat din partea soferului a/m dat, s-a legitimat si la solicitarea de a inméana actele
spre verificare, conducdtorul auto care se afla la volan, fara j careva impotriviri a
prezentat buletinul de identitate si certificatul de inmatriculare pe automobil, unde s-a
dovedit a fi cet. Ciuntu Andrei a.n. ***** Martorul a mentionat ca, in momentul
discutiei cu soferul automobilului, i-a explicat motivul stoparii si incdlcarea care a
efectuat-o si soferul a inteles si-a cerut scuze de incdlcarea datad si a comunicat, citat:
, hai sa ne lamurim pe loc,,. Apoi Nemet Alexandr, i-a explicat cd asemenea fapte
sunt interzise, adica mituirea unui colaborator de politie, se pedepseste penal si s-a
deplasat spre masina de serviciu pentru ai intocmi procesul- verbal corespunzator si i-
a comunicat conducatorului auto, sa-l urmeze la automobilul de serviciu care era
aliturea de automobilul stopat pentru ai fi intocmit procesul- verbal. In citeva minute
s-a apropiat si Ciuntu Andrei de automobilul de serviciu cu n/i MAI ***** unde se
afla Nemet Alexandr cu colegul, usa la portbagajul din spate a automobilului era
deschisa si colegul Lungu Vlad a inceput la calculatorul de serviciu care era in
portbagaj sa introducd datele persoanei pentru ai fi Intocmit proces verbal
contraventional si iarasi a zis fatd de colegul Lungu Vlad, citat: “'Poate ne
intelegem”, la care ultimul i-a explicat ca mituirea unui colaborator de politie este
pedepsita penal, la ce Ciuntu Andrei auzind cuvintele date fara a zice ceva, a pus
printre actele care erau in portbagajului automobilului de serviciu mijloace banesti,
fiind din nou avertizat de raspunderea penald, ultimul a lua tot in forma de gluma.
Atunci vazand printre actele care erau in portbagaj 3 bancnote cu nominalul de 100 lei



MD , colaboratorii de politie au apelat serviciul unic de urgenta 112, pentru a fi
solicitata la fata locului grupa operativa din cadrul IP Riscani, intru documentarea
cazului dat, care in scurt timp au venit la fata locului.

Martorul a mentionat cd discutia care a fost cu Ciuntu Andrei la portbagajul
automobilului de serviciu MAI ***** si punerea mijloacelor baneste printre acte In
portbagajul automobilului de serviciu a fost fixatda video, cu body camera din dotare
(f.d. 58-61);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 29 ianuarie 2025, potrivit cdruia din
automobilul de serviciu de model ,,Dacia Duster”, cu numarul de inmatriculare MAI
*a%k% au fost ridicate mijloace banesti in suma totala de 300 lei, si anume 3 (trei)
bancnote a cite 100 lei fiecare, dupa cum urmeaza: cu seria F. 0166 nr. 770775; seria
F. 0171 nr. 311720; seria F. 0151 nr. 708935, care au fost impachetate si sigilate intr-
un plic de culoare alba (f.d. 8-13);

Procesul-verbal de examinare a documentelor (CD) din 09 aprilie 2025, potrivit
caruia, a fost supus examinarii un CD, parvenit de la IGP ca anexa la Scrisoarea nr.
34/17/1 - 1867 din 25.02.2025, cu imagine video - audio din 29.01.2025, efectuate cu
dispozitivul special din dotare ’body cam” nr. BC 39 si BC 64. In urma examinarii
informatiei stocate pe CD, s-a constatat ca acesta contine doud mape cu denumirea
"BC 39” si "BC 64”. In mapa cu denumirea 39 , se contine un fisier video cu
denumirea ” export-aqu2kfi. Fisierul video cu denumirea ” export-aqu2lc’, cu
capacitatea de 239 MB, cu intocmirea stenografierea continutului audio, unde
cuvintele pronuntate de catre Neamt Alexandr sunt conventional marcate ,,Neamt”,
cuvintele pronuntate de catre Lungu Vlad sunt conventional marcate ,,Lungu”, si
cuvintele pronuntate de catre Ciuntu Andrei sunt conventional marcate ,,Ciuntu”,
inregistrarea se Incepe din minutul 10:53:27 secunde si anume: Neamt - Neamt
Alexandr, fiti buni, permis de conducere si certificat de Inmatriculare;Ciuntu - inca
odatd ce am incélcat ? Neamt - incd odata! Aati Incalcat prevederile indicatorului 411
directia de deplasare Tnainte de pe prima banda, dumneavoastra de pe prima ati pus pe
a doua. Ciuntu — nu-s de aicea domnul nu cunosc; Neamt - va inteleg dar
dumneavoastra ati vrut motivul stoparii v-am explicat, si permis de conducere va rog
frumos; Ciuntu - incdlcare asta?; Neamt - da conform articolul 240 aliniatul 1; Ciuntu
- amenda cit e ?; Neamt - de la 500 pana la 600 lei, cu aplicarea a doua puncte de
penalizare in caz daca recunoasteti o sa fie mai blanda amenda; Ciuntu - be3 mrpada;
Neamt- inca odatd?; Ciuntu - be3 mtpada; Neamt - kak 6e3 mrpada 3aK0OH 3TOr0O HE
nomyckaer. Bomutenbckue mpaBa, nmoxkanyicra; Ciuntu -mpaBa HE COMHOb, €CTb
oynerun; T - mpaBa y Bac mosgaBckuii ?; Ciuntu - na MOJJIABCKUM; X — eciu
MoJNAaBckuil B 0a3e oM mokaxyT; Ciuntu - ma, ga; X — uepe3 JBe MUHYTHI BBI
MOXKETe TIOJIOWTH, aa 3aKOH MHE He mo3Bosisger; Discutii ne pertinente cu tertd
persoana. Discutiile cu Ciuntu Andrei se reiau din minutul 10:55:55: Lungu - npaBa y
Bac ectb?; Ciuntu — ga; Lungu — Ber napymanu; Ciuntu- Jla, s 3Hat0, KOHEUHO, 5
cormacen; Lungu- Msr Beimumiem Bam mtpad B pazmepe 500-600 neit; Ciuntu- mena
xo3smHa; Se aud sunete straine, discutiile dintre persoane nu se descifreazd. minutul
10:57:08: Ciuntu - da cumva...cit trebui; Lungu - Doar stiti tare bine ca asta-i; Ciuntu
— stiu; Lungu - nu se permite; Discutii care nu se nu se descifreaza; Din imagine se
vede cd Ciuntu A. ceva 11 comunica angajatului INSP, Lungu Vlad; Lungu - nu se
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permite; Ciuntu — stiu; La minutul 10:58:23, Ciuntu Andrei se apropie de ofiterul
Lungu Vlad si se apleaca in portbagajul masinii de serviciu MAI, dupa care pleaca
tara, indreptand-se spre masina sa. Ofiterul Lungu Vlad se intoarce spre colegul sau
Neamt Alexandr si-i comunice sa cheme grupa, indicandu-i spre portbagajul masinii,
sa se apropie sa vadd. Nemit Alexandr i comunica sa ridice sa vada ce e acolo. Din
imaginei se vede, cd ofiterul Lungu Vlad ridica careva file unde se observa cateva

s

bancnote. In mapa cu denumirea ”5C 39", se contine un fisier video cu denumirea
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20250129105549MEDIA_CHOJDUser001 7. Fisierul video cu denumirea
7120250129102218MEDIA _CHOIDUser001” contine imagine video care nu este
relevanta la caz. Fisierul video cu denumirea ” 2

20250129105549MEDIA_CHO0JDUser00r\ cu capacitatea de 47,0 MB, cu intocmirea
stenografierea continutului audio, unde cuvintele pronuntate de catre Lungu Vlad sunt
conventional marcate ,,Lungu”, si cuvintele pronuntate de catre Ciuntu Andrei sunt
conventional marcate ,,Ciuntii”, inregistrarea se incepe din minutul 10:53:27 secunde
st anume: Lungu - mpaBa y Bac ectb; Ciuntu — na; Lungu - Bsl napymanu; Ciuntu- Ja,
sl 3HaK0, KOHEYHO, 51 coryiaced; Lungu- Mu1 Beimuiem Bam mrpad B pazmepe 500-600
neit; Ciuntu- nena xo3suH@uHos. Moxer mrpad Ha Mecte! MoxeT ObITh OBICTPO U 5
yeny. ...Discutie care nu se intelege. Lungu - Cnpocu cBoero komery. Bl 3Haere,
910 310 TWIoxo!; Ciuntu — IIITo Nu se poate discifra ce raspunde Lungu; Ciuntu - Hai
nu mai scrie punctele estea si amus iar a sa incep a le gramadi, da sa ma duc; Lungu -
Voi stiti tare bine ca asta-I; Ciuntu - Stiu, tat stiu; Lungu - Ca nu se permite; Ciuntu -
Nu se permite, nu. Nici seia ce am facut nu se permite, nu; Lungu - In primul rind
dare de mitd la un angajat de politie, foarte; Ciuntu - De acord, de acord. II cunosc
bine pe Vasea Pinzari, daca 1l stii despre sine vorghesc. Pur si simplu pentru aestea 2
puncte, pe urmad am sa am de. Nu se aude discutia; Lungu - Vezi nici internetul nu
merge; Ciuntu -...Hai; La minutul 10:58:24, se observa ca Ciuntu A. se apropie de
colaboratorul de politie, scoate ceva din buzunari se apleaca mai tare in portbagajul
masinii, si plaseaza ceva; Lungu - Dute si stai in automobilul matali. Chema?; Neamt
— Si?; Lungu — Cheama; Neamt - Si? Lungu - O pus in bagajnic; Neamt - Si o pus?
Ridica sa vad, cu camera. Astfel, (documentul electronic) informatia nregistrata pe
purtatorul electronic de tip optic CD, sus examinata, confirma declaratiile martorilor,
demonstreaza faptul ca Ciuntu Andrei, la data de 29 ianuarie 2025, in timp ce se afla
pe adresa tun. Chisinau, str. Albisoara 38, in timp ce era documentat de agentul de
patrulare al INSP, Lungu Vlad, a transmis acestuia mijloace financiare care erau
plasandu-le sub procesele verbal de contraventie (f.d. 48-52);

Raportul de constatare tehnico - stiintificai nr.CNA_AA 000411 din 27 februarie
2025, potrivit caruia, 3 (trei) bancnote a cite 100 lei fiecare, dupa cum urmeaza: cu
seria F.0166 nr. 770775; seria F.0171 nr. 311720; seria F. 0151 nr. 708935, care a fost
ridicate in baza procesului - verbal de cercetare la fata locului din 29.01.2025, din
automobilul de serviciu de model ,,Dacia Duster” cu numarul de inmatriculare MAI
*askx corespunde dupa calitatea si metoda imprimdrii imaginilor si executarii
elementelor principale, bancnotelor autentice (f.d. 24-27);

Corpuri delicte si anume: 3 (trei) bancnote cu nominalul de 100 lei, si anume 1 (una)
bancnotd cu nominalul de 100 lei cu seria F.0166 nr. 770775; 1 (una) bancnota cu



nominalul de 100 lei cu seria F.0171 nr. 311720; 1 (una) bancnota cu nominalul de
100 lei cu seria F. 0151 nr. 708935 — recunoscute in calitate de corp delict prin
ordonanta din 30 ianuarie 2025, transmise spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat prin
ordonanta din 12 martie 2025, in baza actului nr. 77 din 18 martie 2025, coletul nr.
1375 (f.d. 28, 29-30, 33);

- Mijloace materiale de proba: Suport optic de tip CD si documentele parvenite de la
INSP cu nr. 34/17/1-1867 din 25.02.2025 — recunoscute si anexate la materialele
cauzei penale in calitate de mijloace materiale de proba prin ordonanta din 10 aprilie
2025 (f.d. 53).

Audiind declaratiile inculpatului, studiind materialele cauzei penale administrate la
faza de urmarire penala, instanta de judecata retine ca, dincolo de orice dubiu rezonabil, in
sedinta de judecata gi-a gasit confirmare vinovatia inculpatului Ciuntu Andrei in comiterea
infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, adica coruperea activa, adica darea
personala, unei persoane publice, de bani, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in
exercitarea functiei sale.

Potrivit art. 384 Cod de procedurd penald, instanta hotdraste asupra invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adopta in numele Legii. Sentinta instantei de judecata trebuie sa fie legala,
intemeiatd si motivatd. Instanta 1si intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost
cercetate in sedinta de judecata.

Potrivit art. 389 alin. (1) Cod de procedura penald, sentinta de condamnare se adopta
numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea
infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate in instanta de judecata.

Urmeazd de mentionat ca, potrivit alineatului (2) al aceluiasi Cod, sentinta de
condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri.

Conform art. 101 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate
probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele
si Tn mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege.

Asadar, instanta de judecata considera necesar ca Ciuntu Andrei sa fie condamnat,
pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, reiesind din
considerentele enumerate supra, precum si din totalitatea probelor examinate in faza
urmaririi penale i constatate ca fiind pertinente, concludente si veridice, care Tn ansamblu
coroboreaza intre ele, se completeaza intre ele, nu trezesc nici o Indoiala s1 dovedesc cert ca
inculpatul Ciuntu Andrei a comis infractiunea incriminata, in circumstantele constatate de
instanta.

In concluzie, in cadrul examinarii circumstantelor cazului si probatoriului administrat, a
fost stabilitd intrunirea tuturor elementelor infractiunii in actiunile inculpatului si nu au fost
stabilite circumstante care sa inlature caracterul penal al faptei, iar prin urmare, se stabileste
atat temeiul real, cat si temeiul juridic pentru atragerea lui Ciuntu Andrei la raspundere
penala.



In sedinta de judecatd, inculpatul vina sa in comiterea infractiunii imputate a
recunoscut-o integral, iar in acest sens la faza de urmarire penald a incheiat acord de
recunoastere a vinovitiei.

Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, In numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzind
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatului cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze
suferinte fizice si nici sa Injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art. 75 alin. (1)
Cod penal, potrivit carora persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i se
aplica o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in strictd
conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunilor savarsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazad ori
agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
vinovatului.

Potrivit art. 80 alin. (1) Cod penal, ,,/n cazul in care persoana pusd sub invinuire
incheie un acord de recunoastere a vinovdtiei, iar instanta de judecatd accepta acest acord,
limitele de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod se reduc cu o treime.”

Se constata ca, sanctiunea art. 325 alin. (1) Cod penal, prevede in calitate de pedeapsa —
amenda in marime de la 500 la 1500 de unitati conventionale, iar persoana juridica se
pedepseste cu amenda in marime de la 3000 la 5000 de unitati conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumita activitate, iar potrivit art. 16 Cod penal, face parte din
categoria infractiunilor usoara.

Instanta mentioneaza ca, pedeapsa se considerd echitabila cand aceasta impune
inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu gravitatea infractiunii
sivarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale. In acest punct de analiza,
instanta tine sa mai specifice ca, rationamentul care poate conditiona aplicarea pedepsei
penale, are la origine persoana inculpatului si comportamentul acestuia pana la savarsirea
infractiunii, atitudinea si modul de manifestare a acestuia in fazele de urmarire penald si de
judecare a cauzei fatd de infractiune, cum vinovatul isi apreciazd fapta social-periculoasa,
conduita buna si comportarea sincera in cursul procesului.

Cu privire la personalitatea inculpatului, instanta de judecata retine ca Ciuntu Andrei,
este fard antecedente penale, fapt confirmat prin revendicarea anexata la materialele cauzei
(£.d.68-69).

In calitate de circumstanti atenuantd, instanta constata potrivit art. 76 alin. (1) lit. a)
Cod penal — savirsirea pentru prima data a unei infractiuni usoarad.

Recunoasterea vinovatiei de catre inculpat care atrage incidenta procedurii acordului de
recunoastere a vinovatiei, nu poate valorifica drept o circumstantd atenuantd judiciara
prevazuta de art. 76 alin. (1) lit. f) Cod penal, deoarece ar insemna cd aceleiasi situatii de
drept sa 1 se acorde o dubla valenta juridica.

Circumstanta agravante conform art. 77 Cod penal in privinta lui Ciuntu Andrei
Ivan, instanta de judecatd nu a constatat.



Urmeaza de mentionat ca, potrivit certificatului eliberat de IMSP Centrul de Sanatate
*askx Ciuntu Andrei se afla la evidenta medicului psihiatru cu diagnoza ,, *****” insa,
potrivit raspunsului eliberat de Vicedirectorul Centrului de Medicind Legald din 27 mai
2025, diagnoza respectiva nu face parte din lista maladiilor psihice cronice si evolutive. Mai
mult ca atit, desi persoanele cu diagnoza respectivda pot sd manifeste schimbari de
personalitate de tip organic, discerndmintul nu este afectat semnificativ (f.d. 74, 139).

Analizand in cumul circumstantele expuse supra, persoana inculpatului, care este fara
antecedente penale, prezenta circumstantei atenuante potrivit careia a comis pentru prima
datd o infractiune usoara, lipsa circumstantelor agravante, audiind pozitia participantilor la
proces precum si tinind cont de sanctiunea pentru fapta descrisa in dispozitia art. 325 alin. (1)
Cod penal, instanta de judecatd retine, ca in cazul dat corectarea inculpatului este posibila
doar prin aplicarea unei pedepse penale sub forma de amenda in marime de 600 (sase sute)
unitati conventionale, ceea ce constituie 30 000 (treizeci mii) lei.

Se explica lui Ciuntu Andrei ca, in conformitate cu art. 64 alin. (3)! Cod penal, este in
drept sd achite jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din
momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se consideri ci sanctiunea
amenzii este executata integral.

Masura preventivda — obligarea de a nu parasi, aplicatd in privinta lui Ciuntu Andrei prin
ordonanta din 18 mai 2025, a expirat de drept.

Chestiunea cu privire la corpurile delicte se va hotari in conformitate cu art. 162 Cod de
procedura penala, potrivit alin.(1) al articolului mentionat ,,...in cazul solutionarii cauzei in
fond, se hotardste chestiunea cu privire la corpurile delicte.”

Pentru aceste motive si In conformitate cu prevederile art. 80 Cod penal, art. 384-
385, 389, 392-395, 504, 509, 509! Cod de procedura penala, instanta de judecata,

hotaraste:

Se accepta acordul de recunoastere a vinovatiei din 30 mai 2025 incheiat intre Ciuntu
Andrei ***** si procurorul Vasile Oprea.

Ciuntu Andrei ***** se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute art. 325
alin. (1) Cod penal si in baza acestei Legi, prin aplicarea art. 80 alin. (1) Cod penal, i se
stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime de 600 (sase sute) unitati conventionale,
ceea ce constituie 30 000 (treizeci mii) lei.

Se explica lui Ciuntu Andrei ***** ca, in conformitate cu art. 64 alin. (3)! Cod penal,
este In drept sd achite jumatate din amenda stabilitd dacd o plateste in cel mult 3 zile
lucrdtoare din momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se considera ca
sanctiunea amenzii este executata integral.

Corpuri delicte si anume: 3 (trei) bancnote cu nominalul de 100 lei, si anume 1 (una)
bancnota cu nominalul de 100 lei cu seria F.0166 nr. 770775; 1 (una) bancnota cu nominalul
de 100 lei cu seria F.0171 nr. 311720; 1 (una) bancnota cu nominalul de 100 lei cu seria F.
0151 nr. 708935 — recunoscute in calitate de corp delict, prin ordonanta din 30 ianuarie 2025,
transmise spre pastrare Serviciului Fiscal de Stat prin ordonanta din 12 martie 2025, in baza
actului nr. 77 din 18 martie 2025, coletul nr. 1375 (f.d. 28, 29-30, 33) — la intrarea sentintei
in vigoare de confiscat in contul statului.



Sentinta este definitiva, insd poate fi atacatd cu recurs in Curtea de Apel Centru in
termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, de catre procuror,

inculpat sau aparatorul acestuia doar in partea erorilor procesuale si masurii de pedeapsa
stabilite.

Presedinte sedintei
judecator

Natalia
Patrascu



