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SENTINTA
in numele Legii

05 mai 2021 or. Sdngerei

Judecatoria Balti (sediul Sangerei)

instanta de judecatd in componenta:

presedintele sedintei, judecator Hristina Cravet

grefieri Nadejda Ivanova, Ion Starostin
cu participarea:

procurorului in procuratura r-nului Sangerei Alexandru Gordila
avocatului Andrei Starfi

examinand in sedintd de judecatd publicd, in ordinea procedurii generale, cauza
penald de nvinuire a lui —

*kxkk  [DNP *#%** nascut la ***** In r-nul Rascani,
cetatean al Republicii Moldova, posedd limba de stat,
studii superioare, celibatar, inspector al IP Singerei,
domiciliat in or. Singerei, str. ***** {3ra antecedente
penale,-

in comiterea infractiunii prevazuta de art. 327, alin.(2), lit.b") si art. 290, alin.(1)
Cod penal al R Moldova,

Cauza s-a aflat pe rolul instantei de la 17.08.2020 pdna la 05.05.2021.
constata:

1.1. ***** Dorin se Invinuieste ca el, conform ordinului nr. 269 ef. din 11.05.2016,
fiind numit in functia de inspector superior al Serviciului supraveghere armament si
activitati licentiate a Inspectoratului de Politie Singerei a savarsit abuz in serviciu In
urmatoarele circumstante:

1.1.1. La 06 iunie 2019 in unitatea de gardda a IP Sangerei a fost inregistrat
materialul nr.20192200626 pe faptul depistarii la ***** Liviu si ***** Renat a doua
arme pneumatice pastrate ilegal.



1.1.2.In baza materialelor acumulate agentul constatator al IP Singerei ***** Dorin
a pornit In privinta lui ***** Liviu s1 ***** Renat procese contraventionale in temeiul
art.361 alin.(3), (4) Cod contraventional, iar prin hotararea Judecatoriei Balti (sediul
Sangerei) din 02.07.2019 ambii au fost sanctionati cu amenda in marime de 60 u.c., cu
privarea de dreptul de detinere sau port si folosire a armei pe un termen de 2 ani, cu
confiscarea in folosul statului a armei pneumatice de model T-Rex Raptor 3 Long 6.35”
seria 10929E calibru 6.35 mm si a armei pneumatice de model T-Rex Raptor 3 compact
plus 6.35 calibru 6.35 mm.

1.1.3.Ulterior, necatind la faptul ca conform hotérarii Judecdtoriei Balti (sediul
Sangerei) din 02.07.2019 armele sus indicate urmau a fi confiscate in folosul statului,
politistul ***** Dorin, folosindu-se fraudulos de functia detinuta, a intrat in posesia lor
achitand un pret simbolic de 1 650 lei si la 06.12.2019 le-a inregistrat in IP Sangerei pe
numele sdu.

1.1.4.In continuare, urmarind scopul imbogitirii sale, la data de 29.01.2020 a plasat
pe site-ul de anunturi si reclame 7999.md” anuntul despre vanzarea a doud arme
pneumatice de model “Raport” la pret de 1 100 euro (21 428 lei), iar cand in calitate de
cumparatori au aparut aceleasi persoane ***** Liciu si ***** Renat, de la care au fost
ridicate, el contrar prevederilor art.26, alin.(1), lit. a), j), art.25, alin.(1) din Legea nr.320
din 27.12.2012 cu privire la activitatea politiei si statutul politistului, conform carora
politistul isi desfagoard activitatea profesionald in interesul si in sprijinul persoanei,
comunitatii si al institutiilor statului exclusiv pe baza si in executarea legii, fiind obligat
sa respecte cu strictete drepturile, libertatile omului si demnitatea umana, sa aiba
comportament demn si respectuos pentru persoane, o atitudine fermd fatda de cei care
incalcd legile, sa declare orice donatie, directd sau indirecta primita in legatura cu
exercitarea functiei, politistul 1si exercitd atributiile si indeplineste obligatiile, care ii
revin potrivit legii, In limitele competentei si conform functiei detinute, a oformat
personal vinzarea armelor pneumatice de model T-Rex Raptor 3 Long 6.35” seria
10929E calibru 6.35 mm si a armei pneumatice de model ”T-Rex Raptor 3 compact plus
6.35” calibru 6.35 mm, prin Intocmirea contractelor de donatie din 04.02.2020 pe numele
*x%x% Emilia, care este sotia primului proprietar al armelor.

1.2. Tot, el, care conform ordinului nr. 269 ef din 11.05.2016 a fost numit in functie
de inspector superior al Serviciului supraveghere armament si activitati licentiate a
Inspectoratului de Politie Sangerei, a pastrat munitii fara autorizatia corespunzatoare in
urmatoarele circumstante:

1.2.1. La data de 18 mai 2020 in cadrul perchezitiei in apartamentul nr. 20, care
apartine lui ***** Dorin cu drept de proprietate din strada *****_ or. Sangerei au fost
depistate si ridicate 15 cartuse pastrate ilegal.

1.2.2.Conform raportului de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-1914 din 19.06.2020
s-a stabilit cd trei cartuse de calibru 7,62x39 mm se referd la categoria munitiilor letale,
cu lovitura centrala, cu glont cu miez din metal moale confectionate industrial la
intreprinderea “Tynckuii marponnsiii 3aBox” din or. Tula, Rusia, destinate pentru trageri
din armele de foc cu teava ghintuita de calibru 7.62x39 mm, care sunt utile pentru
efectuarea tragerilor. Patru cartuse se referda la categoria munitiilor letale, sunt cartuse



militare de calibru 5.45x39 mm, cu loviturd centrala, cu glont cu miez din metal dur ( la
un cartus cu glont trasor), confectionate industrial la intreprinderile “bapnaynbckuit
naTpoHHblii  3aBoj’ din or. Barnaul, Rusia - doud cartuse si ~YabSTHOBCKHIA
MatmHocTpoutenbHbIi 3aBos” din or. Ulyanovsk, Rusia - doud cartuse, destinate pentru
trageri din armele de foc cu teava ghintuita de calibru 5.45x39 mm, care sunt utile pentru
efectuarea tragerilor. Opt cartuse se referd la categoria munitiilor letale, sunt cartuse de
calibrul 9x20SR (9mm Browning Long), cu loviturd central, cu loviturd central, cu glont
cu miez din metal moale, confectionate industrial in Suedia, destinate pentru trageri din
armele de foc cu teava ghintuita de calibrul 9x20SR (9mm Browning Long), care sunt
utile pentru efectuarea tragerilor.

1.2.3. In asa mod, ***** Dorin a incalcat prevederile art.25, alin.(5), pct.27 din
Legea cu privire la activitatea politiei si statutul politistului nr. 320 din 27.12.2012,
precum si prevederile art.5, alin.(1), lit. a), 71, alin.(1) din Legea privind regimul armelor
si al munitiilor cu destinatie civila nr. 130 din 08.06.2012, conform cdrora in realizarea
atributiilor de serviciu, politistul este imputernicit sa ridice si sd depoziteze arme de foc,
munitii ... scoase din circuitul civil in cazul in care obiectul este pdstrat cu incédlcarea
normelor stabilite, se interzice procurarea, detinerea, portul si comercializarea de catre
persoane fizice si juridice a munitiilor care fac parte din categoria A conform anexeinr.1,
iar Ministerul Afacerilor Interne este autoritatea competentd care, prin intermediul
reprezentantilor sdi, exercitd controlul privind respectarea regimului armelor si al
munitiilor.

2.ANALIZA PROBELOR.

2.1.1.In cadrul sedintei de judecatid inculpatul fiind audiat vina in comiterea
infractiunilor desi a recunoscut-o in final a indicat ca nu se considera vinovat, or el a
actionat in limitele legii. A declarat cd activeaza in calitate de ofiter superior serviciul
armament si activititi licentiate din cadrul IP Sangerei din anul 2016. In atributiile sale
intrd eliberarea permiselor de procurare a armelor, depistarea, ridicare a armelor detinute
ilegal. Ultimul a instrumentat un caz, intentat in baza unui apel telefonic precum ca
kakak Renat si ***** Liviu detin arme ilegal. Au fost transmise cauzele contraventionale
in instanta de judecata, fiind finalizate pe langd amenda si confiscarea armelor. Armele
au fost transmise in mun. Chisindu la Comisia de Stat pentru evaluarea, bonificarea si
rebutarea armelor, fiind eliberat chitantier. In final armele au ajuns spre véanzare la
magazin licentiat, dislocat pe acelasi teritoriu in care se afla sediul Asociatiei Vanatorilor
s1 Pescarilor din RM. Avand in vedere ca ultimul des se afla prin mun. Chisindu a vazut
la vitrind printre alte arme si cele doud confiscate de catre el. Analizand pretul cu care
erau expuse la vanzare de 550 lei si pretul care a fost declarat anterior de persoane a
hotarat si le procure pentru el. In vederea achizitiondri armelor a fost respectati toati
procedura, obtinand in acest sens bonul de platd de la magazin. Dupa ce a procurat
armele a observat ca ele nu sunt complete. Piesele necesare necesitand de a fi comandate
din Republica Ucraina. In legitura cu acest fapt a hotarat sa le vanda plasand un anunt pe
site-ul 7999.md”. A reactionat la anuntul sdu ***** Renat, el refuzandu-i fiindca
cunostea cu certitudine cd ultimul prin hotarare judecatoreasca avea interdictie de



procurare a armei pe un termen de 2 ani. Atunci, ***** Renat 1-a Intrebat daca cineva din
rude si anume sotia acestuia poate procura arma. El i-a comunicat ca poate explicindu-i
procedura. In final a fost intocmit contract de donatie si ulterior eliberat certificat de
detindtor al armelor. Peste un timp la el s-a prezentat ***** Emilia care a comunicat ca
se dezice de o arma si o realizeaza lui ***** Ghenadie. Procedura de realizare a acestuia
la fel a fost monitorizata de el. in final a indicat ca el ca persoana fizica are dreptul de
procura si realiza arme. In practica sa procedura de inregistrare a armelor are loc prin
intermediul contractelor de donatie, 1nsa la solicitare se poate intocmi si contract la notar.

2.1.2.Cu referire la capatul de iInvinuire referitor la pastrarea munitiilor fara
autorizarea corespunzatoare a comunicat cd in luna martie 2020, cand s-a inceput
pandemia, accesul la serviciu era mai limitat, fiind stabilit mai mult lucru de la distanta a
hotarat ca toate actele care se afla in birou la el si necesitau a fi arhivate 1-a luat la
domiciliu pentru a le aranja si transmite ulterior in serviciul de arhiva. La 18.05.2020
cand la domiciliu a fost efectuatd perchezitia intr-un pachet unde erau 7 acte de serviciu
au fost depistate munitii. Despre acestea el nu a cunoscut ca se afla printre documente, le-
a observat cand au fost ridicate. A declarat cd nu se ocupa de pastrarea la domiciliu a
munitiilor, mai mult cd acestea erau ruginite cunoscindu-se cd sant de o perioadd mai
indelungata.

Necatind la pozitia inculpatului instanta de judecata a cercetat minutios probele
prezentate de catre acuzatorul de stat pe fiecare episod in parte.

2.2.In cadrul sedintei de judecati instanta de judecati a analizat probele prezentate
de procuror si anume declaratiile martorului ***** Emilia, care fiind audiatd a declarat ca
in iarna anului 2020 sotul sau ***** Renat a vazut pe site-ul 999 ca a fost expusa spre
vanzare arma sa pneumatica, care a fost ridicata de cdtre politie, fiind o pastra ilegal. A
telefonat pe numarul de telefon indicat in anunt comunicand ca arma este a sasi cum a
ajuns ea spre vanzare, dacd a fost confiscata. Initial nu a Inteles cu cine discuta, insa mai
tarziu a inteles ca cu ***** Dorin. A concretizat ca de fapt pe internet erau plasate spre
vanzare doua arme, cealalta fiind a-l prietenului sau ***** Liviu. Sotul ei fiind privat de
dreptul de port arma pe un termen de 2 ani a intrebat de ***** Dorin cum este posibil de
a recupera arma. Atunci ***** Dorin i-a comunica ca el avand interdictie nu o poate
procura decat sotia acestuia. Atunci ea a urmat procedura pentru procurarea armei, a
achitat in banca suma de 350 lei pentru fiecare arma, desi ele erau plasate pe anunt la
pretul de 1000 euro ambele arme. La organul de politie s-au prezentat ea impreuna cu
sotul ***** Renat cu suma de bani. In birou la ***** Dorin a intrat ***** Renat, unde a
fost perfectat contract de donatie pe arme. Armele s-au pastrat in safeul de la domiciliu
timp de doud sdptamani. A completat cd sotul sau munceste peste hotare in Republica
Germana si vine acasa doar in perioada de iarnd pe un termen de doua luni. Ulterior, sotul
l-a Intrebat pe ***** Liviu daca nu doreste sd-si revendice arma contra costului de 500
euro si ultimul a spus ca nu doreste. Atunci au hotarat sa o realizeze unui cunoscut pe
nume ***** Gheorghe. De perfectarea actelor pe numele lui ***** Gheorghe s-a ocupat
tot ***** Dorin.

2.3.Martorul ***** Gheorghe fiind audiat in cadrul sedintei de judecata a declarat
ca activeaza in calitate de ofiter de sector Chiscareni, deservind si satul lezarenii Vechi.



Cu inculpatul ***** Dorin sunt colegi de serviciu, fiind in relatii bune. Referitor la
provenienta armelor cunoaste cd au fost ridicate insd nu cunoaste In ce circumstante.
Aflandu-se in una din zile la serviciu in unitatea de garda s-a prezentat prietenul sau din
copildrie ***** Renat si s-a interesat unde este biroul lui ***** Dorin, deoarece il
interesa armele care erau plasate pe internet. El 1-a condus la birou, ce au discutat ei nu
cunoaste in detalii. Peste un timp s-a prezentat ***** cu sotia pentru a procura armele de
la ***** Dorin. L-a intrebarea sa de ce 11 trebuie ambele arme el a zis ca una este a sa, iar
cealalta a lui ***** Liviu. Dupa o perioada s-a intalnit cu ***** Renat la magazinul unde
activeaza sotia acestuia §i i-a propus spre vanzare arma lui ***** Liviu, spunindu-i ca
ultimul nu insistd la procurarea acesteia de la el. si a el a procurat arma 1n baza unui
contract de donatie, dar lui ***** renat i-a achitat suma de 8700 lei.

2.4.Hotérarea judecatoriei Balti (sediul Sangerei) din 02.07.2020 potrivit careia
*#%%* Liviu a fost recunoscut vinovat In comiterea contraventiei prevazute la art. 361,
alin.(3_ Cod contraventional si sanctionat la amenda in marime de 60 u.c., echivalentul a
3000 lei cu privarea de dreptul de detinere, port si folosire a armei pe un termen de 2 ani.
Arma pneumaticd de model “T-Rex Raptor 3 compact plus 6.35” cu teava ghintuita
calibrul 6.35 mm s-a confiscat in folosul statului. (f.d.18)

2.5.Hotdrarea judecatoriei Balti (sediul Sangerei) din 02.07.2020 potrivit careia
*akxk Renat a fost recunoscut vinovat in comiterea contraventiei prevazute la art. 361,
alin.(3_ Cod contraventional si sanctionat la amenda in marime de 60 u.c., echivalentul a
3000 lei cu privarea de dreptul de detinere , port si folosire a armei pe un termen de 2 ani.
Arma pneumaticd de model ”T-Rex Raptor 3 Long 6.35”, seria si nr. 10929E cu teava
lisa calibrul 6.35 mm s-a confiscat in folosul statului. (f.d.19)

2.6.Procesul verbal de perchezitie din 18.05.2020, potrivit caruia in urma efectuarii
perchezitiei la Serviciul supraveghere armament si activitati licentiate din cadrul IP
Sangerei, situat In or. Sangerei, str. Independentei nr. 100 au fost depistate si ridicate
diferite mijloace banesti si acte ale cetatenilor care detin arme, registre, dosare si alte acte
care au importantad pentru dosar.(f.d.25)

2.7.Procesul verbal de perchezitie din 18.05.2020, potrivit caruia in urma efectuarii
perchezitiei la domiciliul lui ***** Dorin, situat in or. Sangerei, str. ***** au fost
depistate si ridicate din dormitorul situat in partea dreapta de la intrare in apartament, in
spatiul de depozitare al patului, Intr-un pachet din polietilena de culoare neagrd 15 cartuse
de lupta si anume:4 cartuse cu calibrul de 5.45; 1781; 17:82; 3.84;3.85; 3 cartuse de lupta
cu calibrul 7.62x39 cu inscriptia Wolf; 8 cartuse cu calibrul 9x19 cu inscriptia pe toate
cartusele -7/07/2/027; 2 dispozitive de origine necunoscutd confectionate din metal
necunoscut la varful carora se insurubeaza un capac din masa plastica. De pe pervazul
geamului camerei care se afla in partea stangad de la intrare a fost depistat si ridicat un
glont deformat. In partea stingi a aceleiasi odai a fost depistat si ridicat un sac cu acte ce
reprezintd documente de serviciu, o cutie din carton cu inscriptia “Bucuria” in care de
asemenea se afla documente de serviciu, precum si o mapa de culoare albastra cu
documente de serviciu. (f.d.35)



2.8. Procesul verbal de ridicare din 18.05.2020 potrivit caruia de la ***** Emilia
fost ridicatd o arma pneumaticd de model “T-Rex” seria 10929E, calibrul 4.5/.177.
(f.d.51)

2.9. Procesul verbal de ridicare din 18.05.2020 potrivit caruia de la ***** Gheorghe
fost ridicatda o arma fara denumire si inscriptii cu patul din lemn si teava metalica, cu
dimensiunile de 65,5 cmx17,5 cm, pe care ar fi cumparat-o de la ***** Emilia. (f.d.53)

2.10.0rdonanta de recunoastere in calitate de corp delict din 31.07.2020 potrivit
careia a fost recunoscut in calitate de corp delict arma pneumatica de model "T-Rex
Raptor 3 Long 6.35” seria 10929E calibru 6.35 mm si arma pneumatica de model ”T-Rex
Raptor 3 compact plus 6.35” calibru 6.35 mm. (f.d.54)

2.11.Raportul de expertiza judiciara nr. 34/12/1-R-1914 din 19.06.2020 potrivit
caruia doud dispozitive ridicate la data de 18.05.2020 in cadrul perchezitiei la domiciliul
ofiterului superior al Serviciului supraveghere armament si activitati licentiate Dorin
*asck* se refera la categoria munitiilor neletale, sunt cartuse de semnalizare vizuald, de
culoare verde, de calibrul 15 mm, cu lovitura circulara, confectionate industrial, destinate
pentru efectuarea tragerilor cu dispozitive speciale de lansare a rachetelor. Verificarea
utilitatii pentru trageri a cartuselor de semnalizare vizuala, de calibrul 15 mm, ridicate la
data de 18.05.2020, in cadrul perchezitiei la domiciliul ofiterului superior al Serviciului
supraveghere armament si activitati licentiate Dorin ***** nu este posibila, din cauza
lipsei dispozitivului special de lansare a rachetelor. Un glont ridicat la data de 18.05.2020
in cadrul perchezitiei la domiciliul ofiterului superior al Serviciului supraveghere
armament si activitdti licentiate Dorin ***** nu se referd la categoria munitiilor, este
parte componentd a cartusului de calibrul 9x19 mm Luger, cu loviturd centrala,
confectionat industrial, destinat pentru trageri (in stare asamblata-cartus) cu arme de
calibrul 9x19 mm. Pe suprafata glontului prezentat la examinare, sunt prezente urme
create In urma trecerii acestuia prin canalul tevii armei de foc, care nu sunt valabile
pentru identificarea armei cu care acesta a fost tras, dar sunt valabile pentru stabilirea
modelului de arma cu care a fost tras. Glontul prezentat la examinare, a fost tras cu o
armd de foc calibrul 9x19 mm cu teava ghintuita cu sase ghinturi cu sens spre dreapta,
probabil cu un pistol de model “Glock” generatia 1-4, sau cu alt model de arma
amplasarea si dimensiunile pieselor creatoare de urme asemandatoare. De controlat urmele
de pe glontul prezentat dupa evidentele CTCEJ al IGP al MAI nu este posibil, deoarece
pe suprafata acestuia nu sunt prezente urme valabile pentru identificarea armei cu care
acestea a fost tras. Trei cartuse ridicate la data de 18.05.20201n cadrul perchezitiei la
domiciliul ofiterului superior al Serviciului supraveghere armament si activitati licentiate
Dorin ***** ge refera la categoria munitiilor letale, sunt cartuse calibrul 7.62x39mm, cu
lovitura centrala, cu glont cu miez din metal moale, confectionate industrial la
intreprinderea ”Tynckuit matponnsiit 3aBoa” din or. Tula, Rusia, destinate pentru trageri
din armele de foc cu teava ghintuita de calibru 7.62x39 mm. Patru cartuse ridicate la data
de 18.05.2020, in cadrul perchezitiei la domiciliul ofiterului superior al Serviciului
supraveghere armament si activitdti licentiate Dorin ***** gse referda la categoria
munitiilor letale, sunt cartuse militare de calibrul 5.45x39 mm, cu loviturd centrala cu
glont cu miez din metal dur(la un cartus cu glont trasor), confectionate industrial la



intreprinderile: “bapHaynbsckuii matpoHHbIi 3aBoa” din or. Barnaul, Rusia - doud cartuse
s1 Y npsSHOBCKUI MaMHOCTpouTenbHbIN 3aBoa” din or. Ulyanovsk, Rusia - doud cartuse,
destinate pentru trageri din armele de foc cu teava ghintuita de calibru 5.45x39 mm. Opt
cartuse ridicate la data de 18.05.2020, in cadrul perchezitiei la domiciliul ofiterului
superior al Serviciului supraveghere armament si activitdti licentiate Dorin ***** ge
referd la categoria munitiilor letale, sunt cartuse de calibrul 9x20SR (9mmBrowning
Long), cu loviturd centrala, cu glont cu miez din metal moale, confectionate industrial in
Suedia, destinate pentru trageri din armele de foc cu teava ghintuita de calibrul 9x20SR
(9mmBrowning Long). Trei cartuse de calibrul 7.62x39mm, patru cartuse de calibrul
5.45x39 mm, opt cartuse de calibrul 9x20SR (9mm Browning long), ridicate la data de
18.05.2020 in cadrul perchezitiei la domiciliul ofiterului superior al Serviciului
supraveghere armament si activitati licentiate Dorin ***** sunt utile pentru efectuarea
tragerilor. (f.d.65-70)

2.12. Procesul verbal de examinare a obiectului din 27.05.2020 potrivit caruia au
fost supuse examinarii obiectele ridicate in cadrul perchezitiei din 18.05.2020 in Serviciul
supraveghere armament si activitati licentiate din cadrul IP Sangerei si anume registrul de
evidenta a armelor si munitiilor receptionate, ridicate, sechestrate, confiscate, predate
benevol, gasite inceput la 01.01.2019; registrul privind eliberarea actelor permisive si
certificatelor in domeniul armelor inceput la 01.01.2019; registrul de evidenta al
accesdarilor/prelucrarilor efectuate inceput la 03.01.2020; registrul de evidentd a
incidentelor cu folosirea si aplicarea armelor de foc, inceput la 01.01.2019; registrul de
evidentd a deciziilor privind revocarea, anularea si suspendarea permiselor de arma,
inceput la 01.01.2019; dosarele personale de port arma nr. 22001027; 1028 pe numele
*dxik Emilia; dosarul personal de port armd nr.22001029 pe numele lui **#**
Gheorghe; permisul de port arma provizoriu si dosarul posesorului de arma pe numele lui
*#3%* Dorin; dosarele personale de port arma a unor cetateni precum si o mapa in care se
pastreaza cotorul chitantei de la nr.028932 pana la 028728, o mapa in care se pastreaza
cotorul chitanter de la nr. 110269 pand la nr.110313, mapa de evidenta a informatiilor
accesate, prelucrarea datelor cu caracter personal pentru anul 2020. (f.d.71-72)

3. INCADRAREA JURIDICA. PEDEAPSA.

3.1.Acuzatorul de stat a incadrat actiunile lui ***** Dorin in baza art. 290, alin.(1)
CP si respectiv art.327, alin.(2), lit.b") CP.

3.1.1.In urma analizei probelor, instanta de judecati considera ci actiunile lui *****
Dorin pe epizodul pastrdarii munitiilor fard autorizatie corespunzatoare corect au fost
incadrate in baza art.290 alin. (1) Cod Penal, fiindcd inculpatul a comis pastrarea
munitiilor fard autorizatia corespunzatoare si anume a 15 cartuse, care au fost depistate si
ridicate in cadrul efectudrii perchezitiei la domiciliul sdu situat in or. Sangerei, str. B.
Glavan nr. 4, ap. 20 si care conform raportului de expertizd judiciara nr. 34/12/1-R-1914
din 19.06.2020 s-a stabilit cd trei cartuse de calibru 7,62x39 mm se refera la categoria
munitiilor letale, cu lovitura centrald, cu glont cu miez din metal moale confectionate
industrial la intreprinderea “Tynckuil natponHsiii 3aBog” din or. Tula, Rusia, destinate
pentru trageri din armele de foc cu teava ghintuitd de calibru 7.62x39 mm, care sunt utile



pentru efectuarea tragerilor. Patru cartuse se referd la categoria munitiilor letale, sunt
cartuse militare de calibru 5.45x39 mm, cu loviturad centrald, cu glont cu miez din metal
dur ( la un cartus cu glont trasor), confectionate industrial la intreprinderile
“bapHaynbckuii maTpoHHBIM 3aBoj” din or. Barnaul, Rusia - doud cartuse si
VY bsIHOBCKUHM MaruHocTpouTenbHbIN 3aBoa” din or. Ulyanovsk, Rusia - doua cartuse,
destinate pentru trageri din armele de foc cu teava ghintuita de calibru 5.45x39 mm, care
sunt utile pentru efectuarea tragerilor. Opt cartuse se referd la categoria munitiilor letale,
sunt cartuse de calibrul 9x20SR (9mm Browning Long), cu lovitura central, cu lovitura
central, cu glont cu miez din metal moale, confectionate industrial in Suedia, destinate
pentru trageri din armele de foc cu teava ghintuitd de calibrul 9x20SR (9mm Browning
Long), care sunt utile pentru efectuarea tragerilor.

3.1.2.Instanta de judecata va considera pozitia inculpatului precum ca nu a cunoscut
de existenta acestora, fiindca se aflau in sacosa printre documentele care se aflau la
domiciliul sau pentru munca efectuatd de la distantd in legaturd cu situatia pandemica
provocatd de virusul COVID 19 precum si cu starea de urgentd declarata prin Hotararea
Parlamentului din 17.03.2020, drept una de aparare si in contradictie cu materialele
cauzei penale. Or, potrivit procesului verbal de perchezitie efectuat la domiciliul
inculpatului ***** Dorin la 18.05.2020 9 (f.d.35) rezulta cd cele 15 cartuse au fost
ridicate din dormitorul situat in partea dreaptd de la intrare in apartament in spatiul de
depozitare al patului, iar sacul cu acte ce reprezintd documentatia de serviciu si o cutie de
carton cu inscriptia “Bucuria” in care la fel se afla documentatia de serviciu au fost
ridicate din aceeasi odaie nsa din partea stinga a acesteia.

3.1.3.Astfel, instanta de judecatd concluzioneaza ca reiesind din locul de depozitare
a acestora rezulta cd ***** Dorin a pastrat fard autorizatie corespunzatoare cele 15
cartuse depistate si ridicate Tn cadrul efectudrii perchezitiei la domiciliul acestuia.

3.2.La stabilirea masurii pedepsei instanta reiese din scopul pedepsei penale, care
urmareste restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului §i prevenirea savarsirii
de noi infractiuni si tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
personalitatea celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului,
precum si de conditiile de viata ale acestuia.

3.3.Instanta de judecatd remarca ca prin criteriile de individualizare a pedepsei se
inteleg cerintele de care instanta de judecata este obligatd sa se conduca in procesul
stabilirii pedepsei si aplicarii ei persoanei vinovate de savarsirea infractiunii.
Individualizarea pedepsei consta in obligatiunea instantei de astabili madsura pedepsei
concrete infractorului necesard si suficientd pentru realizarea scopurilor legii penale si
pedepsei penale. Legea penald fixeaza cadrul legal in limitele caruia instanta de judecata
efectueaza operatiunea de stabilire si aplicare a pedepsei inculpatului.

3.4.Fatd de natura si gravitatea faptei comise a circumstantelor reale de savarsire a
acesteia si a celor personale ale inculpatului, pedeapsa trebuie sa fie apta sa conduca la
realizarea scopurilor sanctiunii. Mai mult ca atat, pedeapsa este echitabild cand ea impune
inculpatului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea infractiunii
savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale perturbate prin infractiune.



3.5.Pedeapsa este echitabild si atunci cdnd este capabild de a contribui la realizarea
altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni, atat de catre inculpat cat si de alte persoane. Or, practica
judiciard demonstreaza cd o pedeapsa prea asprd genereaza aparifia unor sentimente de
nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte
contrare scopului urmarit. De asemenea o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de
ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea
savarsirii de noi infractiuni.

3.6.In speti, s-au prezentat urmaitoarele probe cu privire la personalitatea
inculpatului:

3.7.Din caracteristica eliberatd de catre seful al SSP a IP Singerei Adrian *****_din
17 decembrie 2019 inculpatul, se caracterizeaza la pozitiv, fiind indicat ca ultimul
activeaza in cadrul Politiei din anul 2001, manifestindu-se ca un angajat disciplinat,
onest, stdruitor si executant. Are o atitudine responsabilda fatd de Indeplinirea
obligatiunilor de serviciu. (f.d.137)

3.8.Infractiunea prevazuta la art. 290, alin.(1) CP, conform art. 16 CP se califica ca
fiind una mai putin grava.

3.9.Circumstante atenuante conform art. 76 CP instanta de judecatd nu a stabilit;

3.10.Circumstante agravante conform art. 77 CP instanta de judecatd nu a stabilit.

3.11.Luand in consideratie personalitatea inculpatului, instanta de judecata
ajunge la concluzia de a aplica in privinta inculpatului o pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 700 unitati conventionale echivalentul a 35 000 (treizeci si cinci mii ) lei.

3.12. Actiunile lui ***** Dorin de catre procuror au fost incadrate si in baza
art.327, alin.(2), lit. b') Cod Penal, incrimindnd-i-se abuzul de serviciu, adica folosirea
intentionata de catre o persoana publica a situatiei e serviciu, care a cauzat daune in
proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei fizice,
actiune savarsita din interes material in urmatoarele circumstante:

3.12.1.La 06 1unie 2019 in unitatea de garda a IP Séingerei a fost inregistrat
materialul nr.20192200626 pe faptul depistarii la ***** Liviu si ***** Renat a doua
arme pneumatice pastrate ilegal.

3.12.2.In baza materialelor acumulate agentul constatator al IP Sangerei *****
Dorin a pornit in privinta lui ***** Liviu s1 ***** Renat procese contraventionale in
temeiul art.361 alin.(3), (4) Cod contraventional, iar prin hotararea Judecatoriei Balti
(sediul Sangerei) din 02.07.2019 ambii au fost sanctionati cu amendad in marime de 60
u.c., cu privarea de dreptul de detinere sau port si folosire a armei pe un termen de 2 ani,
cu confiscarea in folosul statului a armei pneumatice de model ”T-Rex Raptor 3 Long
6.35” seria 10929E calibru 6.35 mm si a armei pneumatice de model T-Rex Raptor 3
compact plus 6.35 calibru 6.35 mm.

3.12.3.Ulterior, necatind la faptul cd conform hotararii Judecatoriei Balti (sediul
Sangerei) din 02.07.2019 armele sus indicate urmau a fi confiscate in folosul statului,
politistul ***** Dorin, folosindu-se fraudulos de functia detinuta, a intrat in posesia lor
achitand un pret simbolic de 1 650 lei si la 06.12.2019 le-a inregistrat in IP Sangerei pe
numele sau.



3.12.4.In continuare, urmarind scopul imbogitirii sale, la data de 29.01.2020 a
plasat pe site-ul de anunturi si reclame ”999.md” anuntul despre vanzarea a doua arme
pneumatice de model “Raport” la pret de 1 100 euro (21 428 lei), iar cand 1n calitate de
cumpardtori au apdrut aceleasi persoane ***** Liciu si ***** Renat, de la care au fost
ridicate, el contrar prevederilor art.26, alin.(1), lit. a), j), art.25, alin.(1) din Legea nr.320
din 27.12.2012 cu privire la activitatea politiei si statutul politistului, conform carora
politistul is1 desfasoard activitatea profesionald in interesul si in sprijinul persoanei,
comunitatii si al institutiilor statului exclusiv pe baza si in executarea legii, fiind obligat
sd respecte cu strictete drepturile, libertatile omului si demnitatea umana, sa aiba
comportament demn si respectuos pentru persoane, o atitudine ferma fatd de cei care
incalca legile, sa declare orice donatie, directd sau indirectd primitd in legdtura cu
exercitarea functiei, politistul isi exercita atributiile si Indeplineste obligatiile, care ii
revin potrivit legii, In limitele competentei si conform functiei detinute, a oformat
personal vanzarea armelor pneumatice de model “T-Rex Raptor 3 Long 6.35” seria
10929E calibru 6.35 mm si a armei pneumatice de model ”T-Rex Raptor 3 compact plus
6.35” calibru 6.35 mm, prin intocmirea contractelor de donatie din 04.02.2020 pe numele
*akx% Emilia, care este sotia primului proprietar al armelor.

3.13.Cu referire la acest capdat de Invinuire instanta de judecata retine ca obiectul
juridic special al infractiunii prevazute la art. 327 alin.(1) CP reprezinta relatiile sociale
privind buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publica. Principiul unei
desfasurdri a activitatii de serviciu in sfera publicd, are la bazd indeplinirea de cétre o
persoand publica a obligatiilor de serviciu in mod corect, fard abuzuri, cu respectarea
drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanelor fizice sau persoanelor juridice.
Latura obiectivda a infractiunii in spetd cuprinde urmadtoarele trei semne-1) fapta
prejudiciabila, exprimata in actiunea sau inactiunea de folosire a situatiei de serviciu; 2)
urmadrile prejudiciabile si anume-daunele in proportii considerabile cauzate drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice; 3) legatura cauzala dintre
fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile.

3.14.In sensul art.327 CP folosirea situatiei de serviciu presupune comiterea de
catre persoana publicd, respectiv, de catre persoana cu functie de demnitate publica, a
unor actiuni sau inactiuni prejudiciabile, care deriva din atributiile sale de serviciu, fiind
in limitele competentei sale functionale.

3.15.Instanta mentioneazd ca pentru incidenta infractiunii de abuz de putere sau
abuz de serviciu este obligatorie, n calitate de situatie-premisa, existenta prealabild a
unui serviciu in care faptuitorul isi desfdsoara activitatea. Totodatd, organele de urmarire
penald si instantele de judecata au obligatia de a identifica atributiile de serviciu care au
fost incdlcate in urma savarsirii infractiunii.

3.16. De asemenea, instanta de judecatd observa ca abuzul de putere sau abuzul de
serviciu este o infractiune de rezultat (materiald), astfel incat consumarea ei este legata, in
mod obligatoriu, de producerea unor consecinte prejudiciabile, si anume in speta:
,,cauzarea daunelor n proportii considerabile intereselor ocrotite de lege ale persoanelor
fizice”.



3.17.Instanta de judecatd constatd cd elementul material al infractiunii cuprinse la
art.327 din Codul penal se rezuma, in esenta, la o formulare generala, care sanctioneaza
orice incdlcare a atributiilor de serviciu savarsitd de persoanele publice, daca aceasta a
cauzat daune in proportii considerabile intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice
sau juridice.

3.18.Astfel, din sensul legii rezultd ca raspunderea penald pentru infractiunea de
abuz de serviciu nu poate interveni pentru orice incalcare de catre persoanele publice a
atributiilor de serviciu fard a da o justd apreciere caracterului actului normativ din care
emand. Or este necesar un anumit raport de proportionalitate intre caracterul actului
normativ in care se regaseste atributia de serviciu a persoanei publice si comportamentul
prin care atributia Tn cauza se Incalcd si imbracd forma ilicitului penal.

3.19.Instanta observa cd, atunci cand opereaza cu notiunea de ,,atributii de serviciu”,
Codul penal utilizeaza expresia ,,atributii acordate prin lege”.

3.20.Prin urmare, instanta deduce ca scopul legiuitorului a fost de a circumscrie
legea penald la cercul atributiilor de serviciu continute in ,lege”. In acest sens, desi
infractiunea de abuz de serviciu a fost conceputa sa acopere o gama larga de abateri ale
persoanelor publice, totusi, pentru aplicarea normei penale in calitate de ultim resort,
notiunea ,,situatia de serviciu” din elementul material al infractiunii ,, abuz de serviciu”
de la articolul 327 din Codul penal trebuie analizata doar prin raportare la atributiile de
serviciu acordate prin lege.

3.21.0n acest sens, instanta noteazi ca conceptul de lege poate fi inteles doar ca act
adoptat de Parlament in temeiul art. 72 din Constitutie.

3.22.Curtea retine cd, In cazul In care folosirea intentionatd de cétre o persoana
publica a situatiei de serviciu nu s-ar raporta la atributiile de serviciu prevazute de o lege,
s-ar ajunge la situatia ca elementul material al infractiunii de abuz de putere sau abuz de
serviciu sa fie configurat atat de catre legiuitor, cat si de cétre alte entitati publice.

3.23.Pentru aceste considerente, instanta de judecata reitereaza ca legea penald are
repercusiunile cele mai dure comparativ cu alte legi sanctionatoare, ea incrimineaza
faptele cele mai prejudiciabile, respectiv, norma penald trebuie sa dispuna de o claritate
desdvarsita pentru toate elementele componentei infractiunii in cazul normelor din partea
speciala a legii penale.

3.24.In consecinti, instanta mentioneaza ci infractiunea de abuz de serviciu trebuie
sa se deosebeasca de faptele care au un caracter disciplinar sau contraventional anume
prin intensitatea elementului material al infractiunii. Or, din moment ce legiuitorul a
preferat sa instituie mai multe forme de raspundere pentru incdlcarea atributiilor de
serviciu, modalitatea penald trebuie delimitatd de celelalte forme extrapenale prin
reglementari clare, care ar permite atat destinatarului legii, cat si organelor de drept sa
deosebeasca comportamentul infractional de cel care poate angaja alte forme de
raspundere juridica.

3.25.Prin urmare, instanta retine ca pentru asigurarea principiului legalitatii
incriminarii textul ,,a situatiei de serviciu” din alin. (1) al art. 327 din Codul penal
urmeaza a fi interpretat prin raportare la atributiile de serviciu reglementate expres prin



lege. In acelasi timp, instanta reitereazi ci nu orice incilcare a prevederilor unei legi
poate atrage raspundere penald pentru abuz de serviciu.

3.26.In acest context, instanta noteaza ci tine de competenta organelor de urmarire
penald si a instantelor de judecata sa aprecieze dacd incalcarea atributiilor (drepturi si
obligatii) deduse din prevederile unei legi corespunde unei asemenea severitdti, incat
aplicarea prevederilor art. 327 alin. (1) din Codul penal sa intervina in calitate de ultim
resort.

3.27.Astfel, raportarea la prevederea normativa incélcata trebuie realizata in ipoteza
analizei gradului de intensitate al incalcarii atributiilor prestabilite prin administrarea
probelor plauzibile.

3.28.Astfel, in cadrul cercetarii judecatoresti de catre acuzatorul de stat nu a fost
dovedit faptul ca inculpatul ***** Dorin folosindu-se fraudulos de functia detinutd a
intrat Tn posesia armelor confiscate in baza hotararilor judecatoresti achitind un pret
simbolic de 1 650 lei.

3.29.La caz, instanta de judecata retine ca potrivit confirmdrilor eliberate de catre
managerul pe vanzari Valeriu ***** din cadrul Magazinului de arme nr.1 al Asociatiei
Obstesti ”Societatea Vanatorilor si Pescarilor din RM” rezultd ca armele pneumatice de
model ”T-Rex Raptor 3 Long  calibrul 6.35 cu nr. 10929E precum si arma pneumatica
de model ”T-Rex Raptor 3 Co plus” calibrul 6.35, f/n au fost realizate la data de
28.11.2019 lui ***** Dorin. (f.d.74-75)

3.30.Potrivit bonului fiscal eliberat de aceeasi institutie (f.d.76) rezultd ca pentru
armele procurate ***** Dorin a achitat suma de 1100 lei, achitarea fiind efectuatd prin
intermediul cardului bancar Visa Credit al BC ”"Moldova Agroindbank™ SA, care apartine
lui ***** Dorin.

3.31.Acuzatorul de stat a retinut in sarcina inculpatului Incédlcarea prevederilor art.
25 alin.(1) precum si a art. 26, alin.(1), lit. a) si j) din Legea nr. 320 din 27.12.2012 cu
privire la activitatea politiei si statutul politistului si anume cd politistul isi exercita
atributiile, dispune de drepturile si indeplineste obligatiile, care ii revin potrivit legii, in
limitele competentei §i conform functiei detinute; Politistul isi desfasoard activitatea
profesionala in interesul si in sprijinul persoanei, comunitatii $i al institutiilor statului,
exclusiv pe baza si in executarea legii, fiind obligat sa respecte cu strictete drepturile,
libertdtile omului si demnitatea umana, sd aiba comportament demn si respectuos pentru
persoane, o atitudine ferma fata de cei care incalca legile; sa declare orice donatie, directa
sau indirectd, primita In legdtura cu exercitarea functiei;

3.32.Astfel, de catre acuzatorul de stat nu a fost dovedit faptul incalcarii de catre
inculpat a atributiilor (drepturi si obligatii) deduse din prevederile legii nr.320 din
27.12.2012 si anume a art. 25 alin.(1) precum si a art. 26, alin.(1), lit. a) si j) aplicarea
prevederilor art. 327 alin. (1) din Codul penal sa intervind in calitate de ultim resort. Or
normele invocate de catre procuror ca fiind incdlcate de catre inculpat au un caracter
general, iar cel prevazut la lit. j) al art.26 fiind si In contradictie cu circumstantele de fapt.
In situatia in care intre persoana civili ***** Dorin si ***** Emilia a fost intocmit
contractul de donatie, in speta inculpatul avand calitatea de donator.



Prin urmare, ultimul nu a primit vreo donatie directd sau indirectd in legaturd cu
exercitarea functiei, din contra el fiind persoana care a donat.

3.33. Potrivit art. 390, alin.(1), pct.(1) CPP instanta de judecatd adopta sentinta de
achitare daca nu s-a constata existenta faptei infractiunii.

3.34.Analizdnd circumstantele cauzei, probele prezentate de acuzatorul de stat,
instanta de judecata ajunge la convingerea ca invinuirea adusa inculpatului ***** Dorin
in baza art. 327, alin.(2), lit.b") CP nu si-a gasit confirmare in sedinta de judecati si el ca
persoana nevinovata urmeaza sa fie achitat pe acest capat de acuzare.

4 . CORPURILE DELICTE.

4.1.Conform art. 385, alin.(1), pct.13) coroborat cu art. 162, alin.(1), pct.3) si 4)
CPP la adoptarea sentintei instanta de judecata solutioneaza ce trebuie sd se faca cu
corpurile delicte. In acest caz lucrurile care nu prezinti nici o valoare si care nu pot fi
utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sant cerute de persoane ori institufii
interesate, ele pot fi remise acestora; banii si alte valori dobandite pe cale criminald sau
asupra cdarora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa
caz, se trec n venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca
acestia nu sint identificati, se trec in proprietatea statului. In caz de conflict referitor la
apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii
marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar
echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat.

4.2.In spetd, instanta de judecati retine ci in cadrul urmiririi penale au fost
recunoscute in calitate de corpuri delicte: arma pneumatica de model ”T-Rex raptor 3
Long 6.35” seria 10929E calibrul 6.35 mm ridicatd de la ***** Emilia s1 arma
pneumatica de model ”T-rex raptor 3 compact plus 6.35 calibru 6.35 mm ridicata de la
*##k* Gheorghe si care se pastreaza la materialele dosarului.

4.3.La caz, instanta de judecatd mentioneaza ca dosarul penal in instanta de judecata
a parvenit fara corpurile delicte recunoscute in cauza penalad prin ordonanta procurorului
*akxk din 31.07.2020. (f.d.54)

4.4.Astfel, instanta de judecata considera necesar de a restitui proprietarilor *****
Gheorghe si Roamn Emilia corpurile delicte recunoscute in cauza penala respectiva.

In conformitate cu art.384, 389, 390, 391, Cod Procedurd Penala, instanta de
judecata,

HOTARASTE:

*#3%* Dorin se recunoaste vinovat In comiterea infractiunii prevazute de 290, alin.
(1) CP si in baza acestei Legi i se numeste pedeapsa sub forma de amenda in marime de
700 (sapte sute) unitati conventionale, echivalentul a 35 000 (treizeci si cinci mii) lei.

Se explica lui ***** Dorin prevederile art.64 alin.(3!) CP si anuem ca este in drept
sa achite jumatate din amenda stabilitd dacd o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din
momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd ci sanctiunea
amenzii este executatd integral.



**%%* Dorin, inculpat in comiterea infractiunii prevazute de art. 327, alin.(2), lit.b")
Cod Penal se achita din motiv ca nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

Corpurile delicte: arma pneumatica de model ”T-Rex raptor 3 Long 6.35” seria
10929E calibrul 6.35 mm ridicatd de la ***** Emilia si arma pneumatica de model ”T-
rex raptor 3 compact plus 6.35 calibru 6.35 mm ridicatd de la ***** Gheorghe dupa
intrarea in vigoare a sentintei de restituit proprietarilor.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Bélti in termen de 15 zile din momentul
pronuntdrii, prin intermediul Judecatoriei Balti (sediul Singeret).

Sentinta motivata pronuntata la data de 05 mai 2021.

Presedintele sedintei
Judecatorul Hristina Cravet



