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a examinat in sedintd de judecatd publica, cauza penald de invinuire a lui CV P, nascut la 00.00.0000, originar si locuitor al s.
Grimancauti, r. Briceni, nationalitate moldovan, cetitean al RM, casatorit, studii superioare, supus militar, persoane la intretinere nu are,

fara grad de invaliditate, activeazd in functia de sef al Oficiului Teritorial Edinet al Cancelariei de stat a Republicii Moldova, decorat cu
ordinele Gloria Muncii’, ”Ordinul de Onoare”, ”’Sf. Vasile cel Mare”, ’Stefan cel Mare si Sfint”, fara antecedente penale, retinut pe
cauza data a fost la data de 03.02.2012 pina la 20.02.2012, copia rechizitoriului a primit la data de 22.02.2013,

de comiterea infractiunilor prevazute de art. 324 alin. 3) lit. a) CP RM si art. 326 alin.1) CP al RM
Dosarul parvenit 1n instanta la data de 02 martie 2012 si examinat la data de 17 aprilie 2014.
Procedura de citare legal executata.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd, instanta,

a constatat:

CV este invinuit de faptul ca el, activind in functia de sef al Oficiului Teritorial Edinet al Cancelariei de Stat a Republicii
Moldova, fiind numit in functia respectiva in baza Hotaririi Guvernului Republicii Moldova nr. 914 din 07 decembrie 2011, prin urmare
fiind o persoana cu demnitate publica investita in baza pct. 13 lit. d) si e) a Regulamentului ,,Cu privire la organizarea si functionarea
oficiilor teritoriale ale Cancelariei de Stat" aprobat prin Hotarirea Guvernului Republicii Moldova nr. 845 din 18 decembrie 2009, cu
dreptul de a sesiza Cancelaria de Stat si autoritdtile administratiei publice centrale de resort despre incalcarile depistate in activitatea
serviciilor publice desconcentrate precum si de a organiza si exercita controlul asupra legalitatii actelor adoptate de autoritatile
administratiei publice locale de nivelul intii si nivelul al doilea, fiind responsabil in conformitate cu pct. 14 lit. g) a Regulamentului
privind asigurarea receptionarii §i examinarii in conformitate cu legislatia in vigoare a petitiilor parvenite de la cetdteni, persoane juridice
si organizatii obstesti din teritoriul in care 1si desfdsoara activitatea, concomitent fiind imputernicit in baza Fisei Postului functiei pe
care o ocupa aprobatd la 07 decembriec 2011 de catre Secretarul general al Guvernului de a sesiza imediat organele de drept
competente, Tn cazul existentei unor incalcari care atrag raspundere penala stabilite in cazul efectudrii controalelor legalitatii actelor
emise de autoritatile administratiei publice, actionind intentionat si din interes material, in perioada cuprinsa intre 04 ianuarie 2012 - 03
februarie 2012 inclusiv, urmarind scopul primirii ilegale a mijloacelor banesti de la cet. A V, a pretins de la ultimul suma de 1 000
EURO pentru a nu examina $i a nu reactiona in conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare asupra petitiilor, adresarilor sau
sesizarilor adresate Oficiului teritorial Edinet al Cancelariei de Stat, care ar contine referinte la presupuse incalcari comise de catre A V
pentru perioada anilor 2005 - 2011 in care acesta a ocupat functia de primar al s. Balasinesti raionul Briceni, precum si pentru a
influenta actualul primar al localitatii nominalizate C V. sa nu adreseze pe viitor organelor competente plingeri cu referinta la presupusele
incalcari admise de catre cet. A V in perioada in care acesta a activat in calitate de primar.

Astfel, la 03 februarie 2012, in jurul orelor 14.25 min. actionind in scopul realizérii intentiilor sale criminale exprimate prin
primirea ilegald a mijloacelor banesti de la Asimionese Vasile, seful Oficiului Teritorial Edinet al Cancelariei de Stat a Republicii
Moldova C VP, a primit personal de la AV in biroul sdu de serviciu care este amplasat in sediul Consiliului Raional Edinet, situat in or.
Edinet, pe str. Independentei, nr. 33, bani in suma totald de 1000 EURO ceea ce constituie, conform cursului oficial stabilit de catre
Banca Nationald a Republicii Moldovei pentru data de 03.02.2012, echivalentul sumei de 15 590,87 lei, si care constituie mijloacele
banesti anterior pretinse pentru a nu examina §i a nu reactiona in conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare asupra supuselor
incalcari comise de catre Asimionese Vasile n perioada anilor 2005 -2011 in care acesta a ocupat functia de primar al s. Balasinesti
raionul Briceni, cum i pentru a influenta actualul primar al localitatii nominalizate sd nu adreseze pe viitor organelor competente plingeri
cu referinta la presupusele incalcari admise de catre cet. AV in perioada in care acesta a activat in calitate de primar.

Astfel, prin actiunile sale intentionate CVP €sSte invinuit ca a savirsit infractiunea previazutd de art. 324 alin.(3) lit.a)

Cod penal, coruperea pasivi, cu indicii calificativi: pretinderea, acceptarea si primirea de citre o persoand cu demnitate publici a
bunurilor sub forma de valori valutare ce nu i se cuvin, pentru sine, in scopul indeplinirii actiunilor contrar atributiilor sale functionale.

Tot el, adica C V P, este invinuit ca, activind in perioada anului 2009 in functia presedinte al raionului Briceni, in prima decada a
lunii aprilie 2009 a primit personal de la cet. AV in incinta biroului sdu de serviciu amplasat in sediul Consiliului Raional Briceni, situat
in or. Briceni, pe str. Independentei, nr. 88, un Tmprumut banesc pentru necesitati personale in suma totald de 100 000 lei.

Din suma imprumutului dat, in a doua decada a lunii iulie 2009 C V P fi restituie lui A V in incinta biroului de serviciu al ultimului
amplasat in s. Balasinesti, raionul Briceni suma de 50 000 lei, prin urmare creanta la datorie constituind-o suma de 50 000 lei.

In continuare, 1n perioada cuprinsa a lunilor august 2009 - 23 octombrie 2009, C V cunoscand cu certitudine despre examinarea
in Judecatoria Briceni a mai multe cauze penale de invinuire a lui A V, sustinand ca are influentd asupra judecatorului din cadrul
Judecatoriei Briceni MD care examina cauzele penale in privinta lni A V, in vederea influentdrii acestuia sa pronunte o sentinta de
achitare 1n privinta lui Asimionese Vasile, avand in posesia sa suma restantd de 50 000 lei din imprumutul acordat de ultimul in prima
decada a lunii aprilie 2009, a pretins si a obtinut nerestituirea catre AV a sumei de 50 000 lei sub pretextul transmiterii integrale a sumei
nominalizate judecatorului din cadrul Judecatoriei raionului Briceni Mi Dolghieru pentru pronuntarea la data de 23 octombrie 2009 a



sentintei de achitare in privinta lui Asimionese Vasile, fapte pe care Cerevatii Victor le-a sustinut si ulterior in cadrul discutiilor
petrecute cu Asimionese Vasile in perioada de timp cuprinsa intre 23 octombrie 2009 - 03 februarie 2012.

Astfel, CV P este invinuit ¢a a comis infractiunea previzuta de art. 326 (1) Cod Penal adoptat prin Legea nr.985-
XV din 18.04.2002, cu modificarile la aceasta de pina la 03.02.2012, trafic de influentd, cu indicii calificativi: ,,Primirea personald de
bani, pentru o altd persoand, de catre o persoand care are influentd sau sustine ca are influentd asupra unei persoane cu functie de
demnitate publica, pentru al face sd indeplineasca actiuni ce intra in obligatiile lui de serviciu, indiferent asemenea actiuni au fost sau nu
savirsite".

Inculpatul C V in sedinta de judecatd vinovatia 1n savirsirea infractiunii incriminate nu si-a recunoscut, explicind ca, in anul
2009 a luat un Tmprumut in suméd de 100000 lei de la Asimionese V. Dupa ce restituit suma de 50000 lei, l-a a anuntat pe A V. ca
cealalti jumatate de sumia imprumutati o va restitui dupa ca va vinde copacii. in discutiile telefonice avute cu Asimionese V. i-a spus ci
0 sd-iintoarca suma de bani in marime de 50000 lei. Peste un tmp a fost telefonat de catre A V., care la informat ca lucreaza in baza de
procura la firma sotiei sale si ca copiii retrdesc deoarece are multe dosare la procuratura, si l-a rugat pe CV ca sa spund ca va vorbi cu
presedintele Judecatoriei Briceni, iar AV., sa inregestreze pe telefon aceastd convorbire ca sd auda si sotia sa si sa se linisteasca.
Mentioneaza faptul ca nu a vorbit cu Presedintele Judecatoriei Briceni DM. La data de 03.02.2012 aflindu-se la serviciu a fost telefonat
de acasa precum ca s-a intimplat ceva cu cazanul de incalzire si ca a crapat o teava, atunci a anuntat secretara ca pleacd acasa si ca va

reveni dupa masi. In timpul cind se afla acasi a fost telefonat de 3-4 ori de citre A V. intrebind cind o si se intoarci la birou.
Revenind la servicu in jurul orelor 14:00-14:20 la el in birou a intrat A V., unde au discuta despre buget, despre fatul ca Asimionese V.,
urmeaza sa plece in SUA, dupa care a plecat, si imediat au intrat colaboratorii Centrului Anticoruptie, care au prezentat ordonanta
judec atorului de efectuare a perchezitiei si au cerut ca sa prezinte banii pe care ii avea la el. CVa prezenatat banii pe care ii avea in

buzunar sianume 1400 dolari SUA si 3000 lei, bani cu care urma sa achite creditul bancar. Nu cunoaste faptul de unde au aparut
banii pe masa, insd a vazut cum colaboratorul centrului anticoruptie a luat o mapa si in care se aflau 1000 euro. Nu recunoaste actiunea
civila Tnaintatd de AV., deoarece sumele de bani imprumutate au fost restituite (volumul IIT f.d.182-190). Suplimentar declara ca, de la
A V. a beneficiat de un singur Tmprumut in suma de 100000 lei, imrumut care a fot restituit in 2 rate a cite 50000 lei, prima a fost
restituitd 1n incinta Primariei Bélasinestei, iar a doua suma a fost restituitd in luna ianuarie 2012. Careva discutii cu A V. despre bani
pentru a influenta pe cineva nu a avut loc, la fel nici nu a indicat cd parveneau spre examinare petitii sau sesizari din partea actualului
primar al s. Bélasinesti, insd se intimpla invers ca erau anume petitii si sesizari din partea lui A V. spre examinare. Nu cunoaste nimic
despre contractul incheiat intre SRL”ASIMINORD” si Primaria Baldsinesti. Mentioneazd ca transferurile de bani merg pe grafic de
care se ocupd Directia Finante sinu poate fi implicat seful OT Edinet. La data de 03.02.2012 cind a intrat AV. 1n biroul sau de serviciu
s-au salutat si s-au strins de miina. Initiatorul tuturor discutiilor si intilnirilor era A V. Mai indica faptul ca in perioada anului 2011cind
activa presedinte de raion au fost mai multe persoane la el si care i-au propus colaborarea cu ei pentru a denunta pe sefii stucturilor de
stat si anume procurori, avocati, judecatori in comiterea faptelor care contravin Legii, insd raspunsul sau a fost negativ(volumul III
£.d.218-256).

Martorul L G in cadrul sedintei de judecata a declarat precum ca de aproximativ 25 ani activeaza in calitate de Primar al s.
Caracusenii Vechi, r. Briceni. Aproximativ cu 2 ani in urma, s-a intilnit cu A Vla Trezorerie, informindu-1 cd daca se intilneste cu
Cerevatii Victor sa-i transmita ca ultimul sa-i restituie datoria. Peste un timp martorul Lungu Gh. s-a intilnit cu CV , care i-a transmis ca
AVasile 1-1 roaga ca sa-i restituie suma de bani imprumutatd. Nu cunoaste faptul daca Cerevatii Victor a restituit datoria lui A V, insa
cunoaste ca AV. i-a dat in folosintd lui CV mixterul de beton si o covata, insd despre datorii nu stie nimic si nu a vazut careva recipisa
sau alt document precum ca ultimul 1i datoreaza bani lui Asimionese V. (volumul I1I f. d. 95-96).

Martorul C Vin cadrul sedintei de judecata a declarat precum cd, din data de 20.06.2011 activeaza in calitate de Primar al s.
Balasinesti, r. Briceni. Pind la el a activat ca Primar AV. Catre Primédria s. Baldsinesti au venit mai multe plingeri din partea locuitorilor
satului, care erau de domeniul Procuraturii si respectiv find adresate catre Procuraturd, Comisariatul de Politie, insad unele find de
competenta locald au fost solutionate de cétre Primarul C V. Mai declard martorul ca nu este la curent daca au fost examinate careva
cereri de catre ex-primarul Asimionese V. Nu cunoaste faptul dacd A V. a acordat un imprumut banesc Iui C V.( volumul III £.d.97-
98);

Martorul DE in cadrul sedintei de judecatd a declarat precum ca, nu cunoaste careva relatii patrimoniale dintre A V. si V. sica

nu s-a adresat la el A V. cu rugdmintea de a interveni catre C V. privind restituirea mijloacelor banesti. La fel declara ca nu cunoaste in
ce relatii sunt la moment dintre C V. si Asimionese V.( volumul IIT f.d.107);

Martorul M A 1in cadrul sedintei de judecatd a declarat ca, pina la data de 31.11.2013 a activat ca consultant- jurist la Oficiul
Teritorial Edinet al Cancelarie de Stat, fiind responsabild pe r. Briceni, deaceea V. deseori intra in birou dupi careva informatii. in ziua
cind a fost retinut Victor martora Mitreniuc A. nu -si aminteste sa-1 fi vazut pe Asemionese V., insa secretara lui C Victor, Pascari Irina
a Intrebat-o daca la vazut pe Asimionese V, deoarece eii s-a parut cam suspect si agitat in acea zi. La perchezitia biroului de serviciu a
lui Cerevatii Victor nu a participat, nu cunoaste ce s-a depistat . Nu-si aminteste faptul ca sesizarile parvenite de la Balasinesti sa fi fost
repartizater altor organe, nsa posibil au fost redectionate cétre Procuratura. Mentioneaza faptul ca Cerevatli Victor nu s-a adresat catre
Metreniuc A. cu situatie sau Intrebari ce tine de Asimionese V. sau alte persoane(volumul III f.d.166-170).

Martorul V M 1n cadrul sedintei de judecatd a declarat ca, la evenimentul in cauza ce tine de cerevatii Victor, activa ca sef
adjunct al Oficiului Teritorial Edinet al Cancelariei de Stat. Mentinazd precum ca dimineata Cerevatii Victor a venit la serviciu si a a

nuntat precum ci avut probleme cu cazanul de incilzire sicd pleacd pentru a-1 repara si cind se va intoarce nu cunoaste. in prima
jumatate a zilei cind se afla Tn holul incaperii de sericiu l-a observat pe Asimionese V, iar dupa ce se indrepta spre biroul sau , a
observatca Asimionese V. vorbea cu secretara Pascari Irina in anticamera de la biroul lui Cerevatii Victor. Aflindu-se la locul de munca
in biroul sdu au intrat colaboratorii centrului anticoruptie care s-au prezentat si au intrebat despre petitia lui AsimioneseV. Petitie care a
fost depusa in timpul cind lucra Lapteanu Anatolie $i examinata in perioada la fel in perioada de activitate alui Lapteanu A. Cu petitii s-
a adresat si Asimionese V. insa au fost respinse deoarece erau fard temei. In momentul cind a fost retinut Cerevatii V., la perchezitie nu



a fost invitat si nu a participat. La fel indica faptul cd nu a vazut 1n acea zi ca Cerevatli V. sa dicute cu Asimionese V. (volumul III
£.d.171-173).

Martorul Irina 1n cadrul sedintei de judecata a indicat cd, da la data de 16.11.2011 pina la data de 29.06.2013 a a ctivat in
calitate de inspector superior n anticamera Oficiului Teritorial Edinet al Cancelariei de Stat, in obligatia careia era primirea actelor la
control, corespondenta de intrare si iesire. La data de 03.02.2012, la orele 09:30 a fost anuntatd de catre Cerevatii Victor precum ca
pleaca acasa dupa care va reveni dupa masa. Peste aproximativ o ord a intrat Asimionese V, si care era speriat , intrebind daca se afla
in biroul sdu C V. , la care i s-a raspuns ca este plecat si ca va fi dupa masa. Pe la orele 14:00 a venit Victor de unul singur. Peste 20
minute a venit din nou Asimionese V. a intrat in biroul lui Cerevatii V. si a inchis ambele usi din urma sa. Nu a durat mult a iesit sia
inchis usa de la anticamera, ceea ce i sa pdrut straniu deoarece usa era permanent deschisd. Imediat au venit in jur de 10 persoane
prezentindu-se ca colaboraturi ai Centrului Anticoruptie, au intrat in biroul lui C V si au Inchis ambele usi, nu cunoaste ce s-a petrecut
in acel moment 1n birou. Doi dintre colaboratorii Centrului Anticoruptie au facut copii la petitille depuse anume de Asimionese V.
( volumul I1I f.d.178-181).

Partea civild A V 1n cadrul sedintei de judecatd a declarat cd, s-a aflat in relatii bune cu C V. La inceputul lunii aprilie a nului

2009 aflindu-se in audienta la C Vce activa ca presedinte al raionului Briceni, ultimul l-a rugat ca sa-i imprumute suma de 100000 lei pe
o perioadd de maximum 4 luni de zile, pentru rezolvarea unor probleme personale. Peste 2 zile AV. a venit in biroul de serviciu a lui C
V. cu un pachet cu 100 bancnote a cite 1000 lei fiecare ceea ce totaliza suma de 100000 lei pe care a transmis-o cu imprumut lui
CVictor. La jumatatea lunii ulie anul 2009 Cerevatii V. i-a restituit suma de 50000 lei spunind ca restul sumei o va restitui intr-un timp
cit mai aproape. La inceputul lunii august 2009 A V. aflindu-se cu o problema de serviciu la C V., i-a spus precum ca, are o problema
cu sase dosare penale care sunt pe rolul judecatoriei Briceni, atunci Cerevatii V. s-a oferit ca sa solutioneze pozitiv problema dosarelor
penale cu conditia de a-i lasa suma de 50000 lei ramasa de la imprumut. La inceputul lunii aprilie 2010 Cerevatii V. i-a propus ca sa
cumpere contra sumei 20000 EURO un magazin situat lingd gara auto din or. Briceni, la care Asimionese V. i-a spus ca nu are nevoie
de magazin, iar Cerevatii V. l-a rugat sa-i dee cu imprumut suma de 70000 lei pe o perioada de 4 luni, deoarece avea nevoie de acesti
bani la constructia casei fiicei sale. Pentru a-1 ajuta pe Cerevatii V, i-a propus ca sa fie transferati de la Consiliul raional Briceni catre
primaria Bélasinesti pe firma sotiei lui AVasile, SRL "ASIMINORD?”, in urma incheierii contractului de achizitii publice pentru marfurile
industriale. La data de 03 mai 2010 au intrat in contul firmei SRL "ASIMINORD?”, suma de 72264, 98 lei, ce au fot transferati de la
primaria Balasinesti. Ulterior, la data de 04 mai 2010 i-a dat cu imprumut suma de 68000 lei lui C V. Peste putin timp i-a mai dat lui
CV. cu imprumut o cada metalica pentru mortar si o betonierd, ambele fiind noi si nefolosite. Dupa ce s-au implinit cele 4 luni de zile
de la acordarea imprumutului de 68000 lei a insistat catre CV. de a-i fi restituiti banii §i obiectele Tmprumutate. La data de 18.12.2010
CV. venind la priméria Balasinesti i-a restituit suma imprumutatd de 68000 lei, lui Asimionese V. Suma de imprumut de 50000 lei nu i-
a fost restituita de catre CV. cu toate cd a avut discutie sicu C V. si cu sotia acestuia C Lucretia, rezultatul a fost negativ. Astfel la data
de 29.12.2011 simtindu-se amenintat de catre C V. a sunat la telefonul de incredere a-l CCCEC or. Chisinau, iar la data de 02.01.2012
s-a adresat cu o cerere la CCCEC unde a pus la dispozitie si discutia inregistratd din 29.12.2011.(f.d. 108-144, 121-141). Suplimentar
declara ca, a acceptat sa dea banii in suma de 50000 lei pentru a hotarl problema cu dosarele penale, dar nu s-a hotarit punindu-si un
semn al intrebarii. Declara faptul ca, aflindu-se in biroul de serviciu a lui C V. a scos din buzunar suma de 1000 EURO, prin gest cu
miina a Intrebat unde sa ii pund, iar CV. i-a aratat sub mapa de pe masa. Era vorba de 1000 EURO despre care au discutat in fata
Consiliului raional si nu cunoaste dacd a fost Inregistratd convorbirea. Mentioneaza faptul cd marcarea banilor a avut loc la Balti de
catre colaboratorul CCCEC si tot in aceesi zi A i-a luat la el. (volumul IIT f.d. 153-162). Colaboratorii CCCEC n-au insistat cu careva
presiune. La 18.07.2013 Asimionese V. a fost recunoscut in calitate de banuit de CCCEC pe alte dosare penale. Concretizeaza ca a
fost initiativa sa si a sunat la linia fierbinte prin care a reclamat pe Cerevatii V. , insd a fost informat ca nu este suficient si ca urmeaza a
depune in forma scrisa plingerea data. (volumul III f.d. 206-211; 219; 255).

Dupa cum rezultd din probele administrate, procurorul a invocat ca probe de confirmare a vinovitiei inculpatului i materialele
dosarului cercetate in sedinta de judecata in ordinea art. 373 CPP RM si anume:

Volumul I;

-ordonanta de incepere a urmaririi penale din data de 03 ianuarie 2012 din care rezultd ca a fost dispusa inceperea urmarii penale
pe faptul banuielii rezonabile ca a fost savirsita o infractiune prevazuta de art. 326 alin.2) lit. ¢) CP RM (f.d. 1);

- proces verbal de primire a plingerii lui A V D din 02.01.2012 prin care solicitd de a fi luate masuri cu CV P, care refuza de i
restitui datoria de 50 000 lei, motivind ca i-a dat la un judecétor din Judecatoria Briceni (f.d.3-4);

- explicatia lui AsVasile din data de 02.01.2012 (f.d.5-6);

- incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 03.01.2012 prin care s-a dispus autorizarea efectudrii interceptarii

convorbirilor telefonice purtate prin intermediul telefonului cu numarul 079939377, care este utilizat de catre Asemionesi V., si
administrat de catre operatorul de telefonie mobilda SA”Moldcell” pe o perioada de 30 zile (f.d.22);

- proces verbal de audiere in calitate de martor a lui Asimionesi Vasile din data de 03.01.2012(f.d.24);

- ordonanta de ridicare de la Asimionesi Vasile a purtatorului de informatie de tip CD-R de model Esperanza privind inregistrarea
convorbirilor telefonice cu Cerevatii Victor la data de 30.12.2011(f.d.27);

- proces verbal de ridicare de la Asimionesi Vasile a purtdtorului de informatie de tip CD-R de model Esperanza cu volumul
memoriei 700 MB, privind inregistrarea convorbirilor telefonice cu Cerevatii Victor la data de 30.12.2011(f.d.28);



- anexa la procesul verbal de examinare a obiectelor ridicate de la Asimionese Vasile din procesul verbal de ridicare din
03.01.2012. Stenograma convorbirilor telefonice din 30.12.2011 intre Asimionese Vasile si Cerevatii Victor (f.d.30);

- proces verbal privind inzestrarea cu tehnica speciald din 04.01.2012 a lui Asimionese V., cu scopul verificarii $i documentarii
faptelor expuse in declaratia privind traficul de influenta(f.d.32);

- proces verbal de ridicare din 04.01.2012 de la AVasile a mijloacelor speciale dictofon de model ”Edic-mini” cu care a fost
inzestrat la data de 04.01.2012(f.d. 34);

- anexa la procesul verbal din 04.01.2012 de efectuare a interceptarii si inregistrarii comunicarilor avute loc intre Asimionese V.
si CV. Stenograma interceptarii comunicarilor nregistrate pe purtatorul de informatie de tip CD-R de model “Esperanza”(f.d. 36-40);

- proces verbal de audiere 1n calitate de martor a lui A Vasile din data de 04.01.2012(f.d.46-47);

- proces verbal privind inzestrarea cu tehnica speciala din 12.01.2012 a lui Asimionese V., cu scopul verificarii si documentarii
faptelor expuse in declaratia privind traficul de influenta din partea lui Cerevatii V.(f.d.48);

- ordonanta de ridicare de la AVasile a tehnicii speciale de model ”Edic-mini” cu care a fost inzestrat la data de 12.01.2012
(f.d.49);

- proces verbal de ridicare de la A Vasile a mijloacelor speciale de model ”Edic - mini” cu care a fost inzestrat la data de
12.01.2012 (f.d.50);

- anexa la procesul verbal din 12.01.2012 de efectuare a interceptarii si inregistrarii comunicarilor avute loc ntre Asimionese V.
si Cerevatii V. Stenograma interceptarii comunicarilor avute loc la data de 12.01.2012(f.d.52-54);

- proces verbal de audiere in calitate de martor a lui Asimionese Vasile din data de 12.01.2012(f.d. 58);

- proces verbal privind inzestrarea cu tehnica speciala din 16.012012 a lui Asimionese V., cu scopul verificarii si documentarii
faptelor expuse 1n declaratia privind traficul de influenta din partea lui Cerevatii V.(£.d.59);

- ordonanta de ridicare de la A Vasile a tehnicii speciale de model ”Edic-mini” cu care a fost Inzestrat la data de 16.01.2012
(f.d.60);

- proces verbal de ridicare de la A Vasile a mijloacelor speciale de model ”Edic - mini” cu care a fost inzestrat la data de
16.01.2012 (f.d.61);

- anexa la procesul verbal din 16.01.2012 de efectuare a interceptarii si inregistrarii comunicarilor avute loc ntre Asimionese V.
si Cerevatii V. Stenograma interceptarii comunicarilor avute loc la data de 16.01.2012(f.d.63-65);

- proces verbal de audiere in calitate de martor a lui Asimionese Vasile din data de 16.01.2012(f.d. 70);

- proces verbal privind inzestrarea cu tehnica speciala din 23.012012 a lui Asimionese V., cu scopul verificarii si documentarii
faptelor expuse in declaratia privind traficul de influenta din partea lui Cerevatii V.(f.d.71);

- ordonanta de ridicare de la AVasile a tehnicii speciale de model ”Edic-mini” cu care a fost inzestrat la data de 23.01.2012
(f.d.72);

- proces verbal de ridicare de la A Vasile a mijloacelor speciale de model ”Edic - mini” cu care a fost inzestrat la data de
23.01.2012 (£.d.73);

- anexa la procesul verbal din 23.01.2012 de efectuare a interceptarii si inregistrarii comunicarilor avute loc ntre Asimionese V.
si Cerevatii V. Stenograma interceptarii comunicarilor avute loc la data de 23.01.2012(f.d.75-85);

- proces verbal de audiere in calitate de martor a lui AV din 23.01.2012(f.d 98);

- proces verbal privind inzestrarea cu tehnicd speciald din 31.012012 a lui AV., cu scopul verificarii si documentarii faptelor
expuse 1n declaratia privind traficul de influenta din partea lui Cerevatii V.(f.d.99);

- ordonanta de ridicare de la AVasile a tehnicii speciale de model ”Edic-mini” cu care a fost inzestrat la data de 31.01.2012
(f.d.100);

- proces verbal de ridicare de la AV a mijloacelor speciale de model ”Edic - mini” cu care a fost inzestrat la data de 31.01.2012
(f.d.101);

- anexa la procesul verbal din 31.01.2012 de efectuare a interceptarii si inregistrarii comunicarilor avute loc ntre Asimionese V.
si CV. Stenograma interceptarii comunicarilor avute loc la data de 31.01.2012(f.d.103);

- proces verbal de audiere in calitate de martor a lui Asimionese Vasile din 31.01.2012(f.d 105);

- orodonantd de pornire a urmaririi penale din 03.02.2012 prin care a fost dispusad inceperea urmaririi penale in baza existentei
unei banuieli rezonabile privind savisirea infractiunii prevazute art. 324 al.1) CP RM si art. 326 al. 1) CP RM(f.d. 109);

- decizie privind controlul transmiterii banilor extorcati din 03.02.2012 prin care s-a decis de a controla transmiterea banilor de
catre Asimione V. catre Cerevatii V. (f.d 116);



- Incheiere emisd de catre judecatoria Balti din 03.02.2012 prin care a fost dispusa autorizarea efectuarii perchizitiei in incinta
biroului de serviciu al sefului Oficiului Teritorial Edinet al Cancelariei de Stat- Cerevatii Victor(f.d 127);

- proces verbal de ridicare a bancnotelor din 03.02.2012 care au fost prelucrate cu substanta fluoriscenta invizibila, iar pe fiecare
bancnota efectuatd cu creion special inscriptia "MITA CCCEC”(f.d. 128);

- proces proces verbal privind 1nzestrarea cu tehnicd speciald din 03.02.2012 a lui Asimionese V., cu scopul verificarii si
documentarii faptelor expuse 1n declaratia privind coruperea pasiva si traficul de influentd din partea lui Cerevatii V.(f.d.132);

- ordonanta de ridicare de la Asimionesi Vasile a mini video Recorder HY 900 din 03.02.2012(f.d.133);
- proces verbal de ridicare de la Asimionesi Vasile a mini video Recorder HY 900 din 03.02.2012 (f.d.134);

- anexa la procesul verbal din 03.02.2012 de efectuare a interceptdrii si Inregistrarii de imagini avute loc intre Asimionese V. si
Cerevatli V. Stenograma interceptarii comunicarilor nregistrate la data de 03.02.2012(f.d. 136-140);

- proces verbal de perchizitie corporald din 03.02.2012 a lui Cerevatii V. 1n biroul de srviciu al acestuia din incinta Consiliului r.
Edinet(f.d. 147-148);

- proces verbal de perchizitie a biroului de serviciu a Iui Cerevatii V. de pe adresa or. Edinet, str. Independentei 33 din
03.02.2012 (f.d. 150-151);

- proces verbal de audiere 1n calitate de martor a lui Asimionese Vasile din 03.02.2012 (f.d 2011-2013);
- hotérire nr. 914 din 07.12.2011 cu privire la numirea in functie lui Victor Cerevatli (f.d 215);

- hotérirea Guvernului nr. 845 din 18.12.2009 cu privire la Oficiile Teritoriale ale Cancelariei de Stat(f.d. 216);
- proces verbal de retinere a lui Cerevatii Victor din 03.02.2012(f.d. 226);

- proces verbal de audiere a banuitului Cerevatii Victor din 03.02.2012 prin care refuza de a da careva declaratii(f.d. 228).
Volumul II:

- Orodonantd de punere sub invinuire a lui Cerevatii Vicor din 06.02.2012 in comiterea infractiunilor prevazut de art. 324 al. 1 CP
RM siart. 326 al. 2 lit. c) CP RM(f.d. 16-17);

- Proces verbal de audiere a invinuitului Cerevatii Victor din 06.02.2012 (f.d 20);

- Raport de expertiza nr. 291 — 292 intocmit la 08.02.2012 (f.d.29-36);

- Plansa fotografica la raportul de expertiza nr. 291-292 din 07.02.2012 )f.d.37-40);

- Ordonanta de recunoastere in calitate de corpuri delicte din 14.02.2012 a bancnotelor cu nminalul de 200 euro, bancnotelor
cunominalul de 100 euro, bancnotelor cu nominalul de 50 euro in calitate de corpuri delicte cu anexarea si pastrarea acestora

la csuza penala(f.d.42);

- Ordonantd de recunoastere in calitate de corpuri delicte din 14.02.2012 a manusilor si ambalajului din care au fost extrase
acestea, utilizate la examinarea bancnotelor in cadrul perchezitiei in urma caruia au fost depistate si ridicate bancnotele,
tamponului de vatd, manusilor si ambalajului din care au fost extrase acestea restului vatei, (f.d.43);

- Proces verbal din 14.02.2012 de ayudiere in calitate de martor pe Cerevatii Lucretia(f.d.46);
- Ordonanta depunere sub sechestru din 10.02.2012 (f.d.55),
- Caracteristica eliberatd in privinta lu Cerevatii Victor Petru eliberatd de catre Primaria s. Grimancauti(f.d.137);

- Adeverintd eliberata in privinta lui Cerevatii Victor de cétre Primaria s. Griméncauti prin care s-a stabilit ca este compusa din
sotia- Cerevatli Lucretia, fiica Mariana si fiul Marin (f.d.140);

- Referintd privind activitatea lui Cerevatii Victor, sef al Oficiului teritorial Edinet al Cancelariei de stat (f.d.165);

- Copia sentintei din 23.10.2009 de invinuire a lui Asimionese Vasile pe art. 326 alin.1), 327 alin.2) lit. a) b), 191 alin.2) lit.d),
327 alin.1), 328 lin.1) (f.d.177);

- Procesul verbal de audiere a invinuitului Cerevatii Victor (f.d.200);

Volumul I11:

- Actiunea civild Tnaintatd de catre Asimionese Vasile privind recuperarea prejudiciului material si moral cauzat prin infractiune



(f.d.69-70);

- Cerere de modificare a actiunii civie privind recuperarea prejudiciului material si moral cauzat prin infractiune(f.d.84-85);
Volumul TV:

- Ordonanta de concretizare a invinuirii in sedinta de judecata din 21.03.2014(f.d. 13);

- Aducerea la cunostinta a drepturilor si obligatiilor invinuitului, inculpatului Cerevatii Victor (f.d.15).

Astfel, instanta de judecatd audiind in sedinta de judecata participantii la proces, cercetind nemijlocit sub toate aspectele probele
prezentate de parti, analizind in cumul $i minutios probele dobindite in sedinta de judecata cu probele anexate la dosarul penal, instanta
de judecatd concluzioneaza ca invinuirea inculpatului Cerevatii Victor este bazatd pe presupuneri, care nu pot fi puse la baza unei

sentinte de condamnare, deaceea considerd ca culpa inculpatului Cerevatii Victor in traficul de influentd manifestatd prin primirea
personald de bani, pentru o alti persoand, de catre o persoand care are influenta sau sustine ca are influenta asupra unei persoane cu
functie de demnitate publica, pentru a-1 face sd indeplineasca actiuni ce intrd in obligatiile lui de serviciu, indiferent asemenea actiuni au
fost sau nu savirsite, savirsite de Cerevatii Victor nu este stabilitd si el urmeaza a fi achitat pe art. 326 alin. 1 CP RM.

De asemenea, instanta de judecatd considerd cd culpa inculpatului C V in corupere pasivd manifestatd prin pretinderea,
acceptarea i primirea de catre o persoand cu inalta demnitate publicd a bunurilor sub forma de valori valutare ce nu i se cuvin, pentru
sine, in scopul indeplinirii actiunilor contrar atributiilor sale functionale savirsite de CV nu este stabilita si el urmeaza a fi achitat pe art.
324 alin. 3 Lit. a CP RM.

In conformitate cu art. 389 al.(1) si (2) CPP RM, sentinta de condamnare se adopta numai cu conditia in care, in urma cercetirii
Jjudec atoresti, vinovitia inculpatului in savirgirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata
sinu poate fi bazata pe presupuneri.

In conformitate cu art. 8 CPP RM, concluziile despre vinovitia persoanei de savirsirea infractiunii nu pot fi intemeiate pe
presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi Inliturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea
inculpatului.

In conformitate cu art. 390 CPP RM, sentinta de achitare se adopta daca fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 324 CP RM, se constituie din inactiuni sau actiuni. Actiunea poate fi exprimata
prin pretinderea sau primirea de bani, foloase ori acceptarea de promisiuni care asigurd astfel de foloase, contrar atributiilor sale. Este

necesar ca actul de Indeplinire sau neindeplinire al functionarului pentru care pretinde, primeste bani sau foloase sa faca parte din sfera
atributiilor de serviciu ale acestuia.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute de art. 324 CP RM, se realizeaza numai cu intentie directd. Faptuitorul isi da seama, in
momentul savirsirii faptei ca banii pe care le pretinde nu i se cuvin si, cu toate acestea, el vrea sa le pretinda sau sa le primeasca, sa

accepte sau sd nu respingd promisiunea ce i s-a facut. Totodatd faptuitorul are in acestd situatie reprezentarea pericolului care se
produce pentru buna desfagurare a activitatii sale de serviciu, consecinti pe care o doreste. Faptuitorul urmareste in special
neindedplinirea unui act contrar atributiilor.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 CP RM, se realizeaza prin primirea ori pretinderea unor sume de bani, bunuri
sau alte avantaje direct sau indirect cu scopul determinrii unui functionar sa indeplineasca un act ce intrd in atributiile sale de serviciu.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 CP RM, latura subiectiva a traficului de influientd include vinovatia
faptuitorului sub forma de intentie directa, adica faptuitorul isi da seama si vrea sa trafice influienta sa reald sau presupusa asupra unui
functionar, prevazind si dorind urmarirea faptei. Faptuitorul determind functionarul s faca sau sa nu faca un act ce intra in atributiile
sale de serviciu.

In sedinta de judecata din declaratiile participantiulor la proces s-a stabilit ca inculpatul Cerevatii Victor si Asimionese Vasile au
fost in relatii de prietenie, ultimul imprumutind chiar si bani primului in suma considerabild de 100 mii lei fra recipisd. Relatiile intre
acesti doi s-au Tnrautdtit din cauza ca Cerevatii Victor nu-i restituia datoria restantd in suma de 50 mii lei in toamna anului 2011,
implicindu-se chiar si sotiile acestor doi.

In aceste circumstante, instanta de judecati considera fondate argumentele partii apararii, precum ci partea vitimati Asimionese
Vasile a avut intentia de a defaima inculpatul Cerevatii Victor, de a-i ,,pata” reputatia acestuia pe motivul nerestituirii datoriei.

Acestea se dovedesc si din declaratiile lui AV Dumitru, care a declarat ca in toamna anului 2011, atit personal cit si prin
internediul sotiei sale s- a adresat Iui C V de a le intoarce datoria, acesta promitind ca o va face pina la sfi rstul anului. Ulterior a fost

Prin urmare, instanta de judecata concluzioneaza actiunile lui Asmnonese Vas ile Durmtru drept un gest de razbunare impotriva lui
CV privind nerestituirea 1mprumutulu1 de catre ultimul in toamna anului 2011.

in vederea probatoriului invinuirii cercetat in cadrul sedintei de judecats, instanta de judecati concluzioneaza ci actiunile de
urmarire penald, ce tine interceptarea comunicarilor, efectuarea inregistrarii comunicatiilor si certificarea lor au fost obtinute contrar
prevederilor art. 135, 136 CPP RM si Legea cu privire la activitatea operativd de investigatii nr. 45 din 12.04.1994 si abrogati la
08.12.2012.

in conformitate cu art. 135 CPP RM, interceptarea comunicirilor (convorbirilor telefonice, prin radio, sau altor convorbiri cu
utilizarea mijloacelor tehnice) se efectueazd de catre organul de urmarire penald cu autorizatia judecatorului de instructie, in baza
ordonantei motivate a procurorului in cauzele cu privire la infractiuni grave, deosebit de grave si exceptional de grave, daca in probele
acumulate sau din materialele de investigatie operativa rezultdi o banuiald rezonabild privinsd savirsirea acestora. Judecatorul de
instructie, in cursul urmaririi penale, dupa terminarea interceptarii autorizate in termen rezonabil, dar nu mai tirziu de terminarea urmaririi
penale, anunta in scris persoanele ale caror convorbiri au fost interceptate si inregistrate.

In conformitate cu art. 136 CPP RM, interceptarea si inregistrarea comunicirilor se efectueazi de citre organul de urmirire
penald. Asigurarea tehnica a interceptarii comunicarilor se realizeaza de catre Serviciul de Informatii si Securitate a Republicii Moldova
in conditiile Legii privind activitatea operativa de investigatii.

Instanta de judecata din materialele cauzei a stabilit ca asigurarea tehnicd a interceptarii i inregistrarii convorbirilor telefonice
contrar normei art.136 alin.() CPP a fost realizata nu de Serviciul de Informatii si Securitate, ci de insusi Asimionese Vasile cu



folosirea propriului utilaj tehnic, actiuni strict interzise prin art.6 alin.(4-1), (4-3) din Legea privind activitatea operativa de investigatii,
conform careia se interzice utilizarea mijloacelor tehnice special destinate pentru obtinerea ascunsa a informatiei de catre persoanele
fizice si juridice neimputernicite prin prezenta lege. Clasificarea mijloacelor tehnice speciale destinate pentru obtinerea ascunsa a
informatiei in procesul desfagurarii activitatii operative de investigatii precum si regulamentul cu privire la importul — exportul
proiectarea si comercializarea unor astfel de mijloace se aproba de Guvern.

Instanta de judecatd nu poate accepta ca probe purtitoarele de informatii a actiunilor de urmarire penald, si anume, DVD cu
copia inregistrarilor de imagini, din 03.02.2012, a perchezitiei corporale a lui C V si perchezitiei in biroul de serviciu a lui Cerevatii
Victor; DVD cu copia inregistrarilor de imagini din 03.02.2012, a perchezitiei corporale a lui Cerevatii Victor si perchezitiei in biroul de
serviciu a lui CV; CD - R cu inregistrarile comunicarilor din 04.01.2012; CD — R cu inregistrarile comunicarilor din 12.01.2012; CD —
R cu inregistrarile comunicarilor din 16.01.2012; CD — R cu 1nregistrarile comunicarilor din 23.01.2012; CD - R cu inregistrarile
comunicdrilor din 31.01.2012; DVD — R cu inregistrarile de imagini din 03.02.2012, 5 discuri CD — R cu inregistrarile comunicarilor
din 04.01.2012, 12.01.2012, 16.01.2012, 23.01.2012 si 31.01.2012 deoarece nu existd vre-un raport de expertiza tehnico-stiintific care
sa demonstreze autenticitatea convorbirilor §i necesar a fi efectuat in temeiul art. 142 art. 143 CPP RM.

Pe episodul de trafic de influientd, instanta de judecatd concluzioneazd ca acesta nu intruneste elementele constituitive ale
infractiunii din urmatoarele considerente: nu a fost pretinsd sau primitd de la A V careva sume de bani cu scopul determinarii
judec atorului sa indeplineasca un act ce intra 1n atributiile sale de serviciu, nu sunt retinute careva probe despre existenta a careva dosar
penal la judecétoria Briceni impotriva lui AV. Suma de 50000 lei avuta la Cerevatii Victor a constituit imprumutul acestuia fatd de A V
si nu suma avind drept scop de determinare a cuiva la indeplinirea unor atributii de serviciu. Suma de 50000 lei sugereaza existenta
relatiilor civile intre CV si A V si neindeplinirea obligatiunilor de nerestituire a imprumutului. Astfel, instanta de judecatd nu a retinut
careva probe pertinente §i concludente in acest sens.

Instanta de judecatd concluzioneaza ca inexistenta unui act juridic ce ar demonstra existenta unei datorii din partea lui Cerevatii
Victor fatd de A V l-a si determinat pe ultimul sd gaseasca fatd de primul o formuld de trafic de influientd pentru a-si putea restitui
imprumutul.

Pe episodul de corupere pasiva, instanta de judecata concluzioneaza ca probele acuzarii, pe lingd faptul ca au fost obtinute cu
incalcarea legii, sint vadit insuficiente pentru acuzarea unei persoane in comiterea infractiunii. Or, cererea mitei chipurile de catre V.C
»incet si foarte incet prin gesturi de la distantd", ,,a avut loc o discutie si niste intelegeri prin gesturi”, ,,a aratat cu privirea la colful
mesei " conform declaratiilor lui AV. sint niste afirmatii subiective, expuse de o persoand interesatd urmarind un scop de razbunare
asupra lui C V. Aceste afirmatii ale lui Asimionese Vasile nu sint confirmate nici prin pretinsele probe - inregistrarile comunicarilor
dintre V.C si V.A. Conform stenogramei anexa la procesul-verbal din 31.01.2012 de efectuare a interceptarii si inregistrarii
comunicarilor, C V. ar fi spus o singura fraza ,,...eu nu sint acela om care sa spuna cit". Vizionarea in sedinta de judecatd a imaginilor
video - DVDR (camera indica data de 01.01.2007 si nu 03.02.2012) inregistrate de cétre A Vasile la intilnirea cu Victor in biroul
acestuia la data de 03.02.2012 nu este una distinctd din care ar rezulta cert concluzia de transmitere - primire (acceptare ) de bani de
catre C V: din imaginile video nu se vede in ce moment al discutiei, cum si unde A V. ar fi pus banii. Acest fapt A V. il explica prin
faptul, ,,cind a bagat mina in buzunarul sting interior al hainei dupa bani, ar fi acoperit camera de luat vederi. La intrebarea lui A V.
unde sa puna banii, C V. i-a ardtat cu ochii si el a pus banii intre hirtii. Crede ca C V. a vazut banii, dar n-a pus mina pe ei. Plecind, noi
ne-am strins minile." Aceste declaratii ale lui AVasile nu sint confirmate nici prin inregistrarile video, nici prin alte probe. Pe de alta
parte Tnsa, partial ele coroboreaza cu alte materiale din dosar : conform declaratiilor martorilor Mitriniuc A., Veremciuc M. si Pascari L.
in biroul de serviciu al lui C V. era in permanenta acces liber, chiar si in lipsa secretarei Tn anticamera, iar usa de la birou nu se inchuia
cu cheia. in ziua de 03.02.2012 Asimionese V. a sosit la Oficiul Teritorial Edinet aproximativ pe la orele 10.00, cind Cerevatii V. nu era
la serviciu, circumstante, care nu exclud cd Asimionese V. folosindu-se de lipsa temporara in anticamera a secretarei si accesul liber in
biroul de serviciu a lui Cerevatii V. ar fi intrat acolo si ar fi pus banii pe biroul de serviciu a lui Cerevatii V. intre hirtii fara ca sa fie
vazut de cineva.

Tot din afirmatiile lui Asimionese V. reiese cd, banii dati 1n calitate de mitd, fiind prelucrati preventiv cu coloranti speciali, nu erau
impachetati. CV. n-a pus mina pe bani, desi i-ar fi vazut, iar la plecarea din birou, si-au strins minile. Aceste afirmatii directe ale ui AV.
pun la indoieald faptul ca C V. ar fi vazut banii in moment ce au fost pusi intre hirtii si exclud atingerea lui CV. de acesti bani. Ca
urmare, instanta de judecata retine ca prezenta urmelor de coloranti pe minile inculpatului - stringerea de mina la despartirea cu
Asimionese Vasile.

Aceasta circumstantd, la rindul ei, la fel coroboreaza cu declaratiile martorilor susindicati si ale inculpatului CV.

Cuvintele din inregistrarea comunicarilor dintre Asimionese V. si Cerevatii V. din data de 03.02.2012 ,bine, deci...soi pun
aicea?.." si,,Va mulfumesc si va doresc un drum bun" cu un inteles foarte probabil la nivel de intuitie, nu pot sa confirme prin sine
faptul transmiterii - primirii banilor in calitate de mitd, nu coroboreazi cu alte materiale din dosar, iar instanta nu le poate accepta ca
probe pentru adoptarea unei sentinte de condamnare.

Din declaratiile participantilor la proces s-a stabilit cd in biroul de serviciu al lui C V. era in permanentd acces liber, chiar si in
lipsa secretarei in anticamera, iar usa de la birou nu se inchuia cu cheia. In ziua de 03.02.2012 AV. a sosit la Oficiul Teritorial Edinet
aproximativ pe la orele 10.00, cind Cerevatii V. nu era la serviciu, circumstante, care nu exclud ca AV. folosindu-se de lipsa temporara
in anticamera a secretarei si accesul liber in biroul de serviciu a lui Cerevatli V. ar fi intrat acolo si ar fi pus banii pe biroul de serviciu a
lui C V. intre hirtii fird ca sa fie vazut de cineva. Aceste fapte nu au fost combétute cu nimic in cadrul examindrii cauzei de partea
acuzarii.

De asemenea, instanta de judecata a retinut ca la Oficiul Teritorial Edinet al Cancelariei de Stat nu exista decit o singura adresare
a locuitorilor s. Balasinesti r-ul Briceni, prin care se contesta legalitatea procesului-verbal nr.28 din 10.03.2011, in care era vizat fostul
primar A Vasile. Aceasta adresare a fost inregistratd la Oficiul Teritorial Edinet inca la data de 18 aprilie 2011, pe cind sef al Oficiului
Teritorial Edinet era Anatol Lapteanu. Conform Fisei de evidentd si control, la data de 19.04.2011 petitia a fost expediata dupa
competentd Procuraturii r-ului Briceni. La data de 03.02.2012 de catre colaboratorii CCCEC au fost ridicate alte doud cereri ale lui
Asimionese Vasile adresate Oficiului Teritorial Edinet la data de 17.10.2011 si 06.01.2012. Alte sesizari, cereri sau adresari Oficiului
Teritorial Edinet n-au fost Tnregistrate.

Astfel, instanta de judecatd considerd ca probele in aceastid cauza penald au fost dobindite prin provocarea lui C V. prin
intermediul lui AV. la anumite discutii, care la rindul lor erau inregistrate de catre ultimul i care nu pot fi acceptate ca probe pentru
adoptarea unei sentinte de condamnare.

in asa circumstante, nefiind stabilite in sedinta de judecatd probe incontestabile a vinovitiei inculpatului C V, lipsa probelor




pertinente care ar dovedi latura obiectiva si latura subiectiva a infractiunii si tratind toate contradictiile si indoielile in folosul inculpatului
CV, instanta de judecatd pronuntd in privinta inculpatului C V o sentinta de achitare pe art. 324 alin. 3 lit. a CPRM si 326 alin. 1 CP
RM din motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele constituitive ale acestor infractiuni.

Analizind materialele din dosar, argumentele pronuntate in sedinta, elucidind si constatind starea de lucruri descrisa mai sus,
calauzindu-se de dispozitiile art.art. 340, 384-385, 390, 392-394, 396-397 CPP RM, instanta de judecatd —

HOTARASTE:

A-lachita pe CV P invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. 3 lit. a CP RM si art. 326 alin. 1 CP RM, pentru
cé fapta inculpatului nu Intruneste elementele constituitive ale acestor infractiuni. A-1 considera pe C V P reabilitat.

Masura preventiva, liberare provizorie sub control judiciar aplicata fatd de C V P se revoca.
Actiunea civild 1naintatd de catre A V in suma de 80000 lei a lasa pentru solutionare in ordinea prevazutd de procedura civila;
Masurile asiguratorii in vederea asigurarii actiunii civile aplicate prin ordonanta de punere sub sechestru din 10.02.2012 si

Incheierea Judecitoriei Buiucani mun.Chisinau din 10.02.2012 pe 1400 Dollari SUA, 1965 lei MD si pe mijlocul de transport de model
MERCEDES GL 320 CDI n/i BR WW 001, codul VIN 4JGBF22EX7A295099 de a le anula cu restituirea bunurilor lui Cerevatii Victor
la intrarea sentinfei in vigoare.

Corpurile delicte, si anume:

Mijloacele banesti in suma de 1000 (una mie) EURO, care sunt impachetate in pachetul nr. 1 in

temeiul art. 106 CP de confiscat si de trecut cu titlu gratuit in folosul statului.
Manusele si ambalajul acestora, cu care au fost examinate bancnotele depistate si care sunt impachetate in pachetul nr. 2 a nimici
la intrarea sentintei in vigoare.

Dosarul personal a lui C V, care se pastreaza in pachetul nr. 3, la intrarea sentintei in vigoare de restituit proprietarului Cerevatii
Victor.

Mostrele colectate de pe miina stingd a Iui CV, care sunt impachetate in pachetul renumerotat cu nr. 4 a nimici la intrarea
sentintei in vigoare.

Mostrele colectate de pe miina dreaptd a lui C V, care sunt impachetate in pachetul renumerotat cu nr. 5 a nimici la intrarea
sentintei in vigoare.

Restul vatei si ambalajul acesteia, din care a fost extrasd vata cu care au fost colectate mostrele de pe miinile lui C V, care sunt
impachetate in pachetul renumerotat cu nr. 7 a nimici la intrarea sentintei in vigoare.

CD-R cu inregistrarile convorbirilor telefonice din 30.12.2011 ridicat la 03.01.2012, care se afld intr-un pachet nenumerotat de a
nimici la intrarea sentintei in vigoare.

Purtatoarele de informatii a actiunilor de urmarire penald, si anume:

DVD cu copia inregistrarilor de imagini, din 03.02.2012, a perchezitiei corporale a lui Cerevatii Victor si perchezitiei in biroul de
serviciu a lui C V; DVD cu copia inregistrarilor de imagini din 03.02.2012, a perchezitiei corporale a lui Cerevatii Victor si perchezitiei
in biroul de serviciu a lui Cerevatli Victor; CD - R cu inregistrarile comunicarilor din 04.01.2012; CD — R cu inregistrarile
comunicarilor din 12.01.2012; CD — R cu inregistrarile comunicarilor din 16.01.2012; CD — R cu inregistrarile comunicarilor din
23.01.2012; CD - R cu inregistrarile comunicarilor din 31.01.2012; DVD — R cu inregistrarile de imagini din 03.02.2012, 5 discuri CD —
R cu inregistrarile comunicarilor din 04.01.2012, 12.01.2012, 16.01.2012, 23.01.2012 i 31.01.2012 de a le pastra la materialele cauzei
penala.

CD — R cu numar de inventar 08/12 ce se afld intr-un pachet nesigilat de a nimici la intrarea sentintei in vigoare.

CD - R SONY 700 MB ce se afla intr-un pachet nesigilat (f.d.175 volumul III) privind convorbirea telefonica din 30.12.2011, de
a nimici la intrarea sentintei in vigoare.

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Bilti in termen de 15 zile.

Presedintele sedintei,
Judecator A. Rusu



