Dosarul or. 1r-126/18 Judecator: Lavciuc Elvira

DECIZIE
In numele Legii

18 septembrie 2018 . Chisingu

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinan

Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei de judecatd Ulianovschi Xenofon
Judecatori Vrabii Silvia si Teleuca Stelian
Grefier Nicolai Zinaida

Cu participarea:

Procurorufui Moraru Constantin
Avocatuhi Modval lon
Inculpatulu Mali Ion

judecind in sedintd publici recursul procurorub in Procuratra Anticoruptie, oficiul Nord, 300C0CEK, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Orhei, sediul
Soldanesti din 26 aprilie 2018, in cauza penald privind invinuirea hi:

Malii Ton X3XXX, nascut la XXX, originar i domiciliat in s. XXX, moldovean, cetitean al Republicii Moldova, studii
superioare, supus militar, casdtorit, fird persoane la intrefinere, neangajat in cdmpul muncii, farad antecedente penale, -

pentru comiterea infractiuni previzute de art. 328 alin. (1), art. 332 alin. (1) Cod penal.

Caura s-a aflat in procedura:
- ininstanta de fond: 3OOOCCOCIN-XOCOOIOENT
- in instanta de recurs XOOOOOOT-XE0OOOE
Procedura de citare legal executata.

Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, -

ACONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Orhei, sedil Soldanesti din 26 aprilie 2018, Mali Ion a fost declarat vinovat de savarsirea infractiunilor. previzute de art. 328 alin.
(1). 332 alin. (1) Cod penal.

In temend art. 328 alin (1} Cod penal (in redactia pand la X3EOOOEOK) i Malii Ton i s-a stabilit pedeapsa sub formid de amendi in marime de 530,
echivalentul a 10600 lei, cu inldturarea pedepsei complementare obligatorii sub formé de privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o amumita
activitate.

I s-a explicat lni Malii Ton, ca este in drept sd achite jumétate din amenda stabilitd daca o pléteste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotérérea devine
executorie. In acest caz, se considerd ci sanctiunea amenzii este executatd integral.

In caz de eschivare cu rea-vointi a lui Malii Ton de la achitarea amenzii stabilite ca pedeapsa principald sau complementari, instanta
de judecatd poate si Inlocuiascd suma neachitati a amenzii cu inchisoare in limitele termenelor pedepsei maximale, prevazute de
articolul respectiv al Partii speciale a prezentului cod. Suma amenzii se inlocuieste cu inchisoare, calculindu-se o luna de inchisoare
pentru 100 unitati conventionale.

In cazul in care Malii Ion nu este in stare si pliteascd amenda stabilitd ca pedeapsa principald sau complementard, instanta de



judecatd poate, potrivit prevederilor art. 67, si inlocuiascd suma neachitati a amenzii cu munci neremunerata in folosul commﬁtﬁlj:i:
calculdndu-se 60 de ore de munci neremunerati in folosul comunitatii pentru 100 unititi conventionale de amenda.

Procesul penal in privinta lui Malii Ion in comiterea infractiunii, prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal (redactia anului 2003) se
inceteaza, conform art. 60 alin.(1), lit. a) Cod penal, din motivul intervenirii termenului de prescriptie de tragere la rispundere penald in
temeiul art. 275, pct. 4) si art. 332 alin (1) Cod de procedurd penala.

Misura procesuald de constringere sub formd de obligafie scrisd de a se prezenta la OUP si instantd, dispusd in privinta
inculpatului Malii Ion la 14 martie 2018, urmeazi a fi mentinutd pind la devenirea definitivd a respectivei sentinte.

S-a ridicat sechestrul aplicat In cadrul urméririi penale pe bunul imobil cu numér cadastral 8316107098.01 - constructie agricol, cu

suprafata totald de 181.2 mz, in valoare totald de 116584 lei, amplasat in s. Cobilea, r-1 Soldinesti, ce apartine cu drept de proprietate
cet. Malii Ion.

S-a ridicat sechestrul aplicat in cadrul urméririi penale pe ¥4 din bunul imobil cu numér cadastral 0100311.101.01.036 - apartament

cu suprafata totald de 70,7 m? ., amplasat in mun. Chisindu, sectorul Ciocana, str. XXXX, ce apartine cu drept de proprietate cet.
Ciocoi Dumitru.

Despre ridicarea sechestrului de pe ambele bunuri imobile urmeazi a fi informat Departamentul Cadastru al IP ,Agentia Servicii
Publice” si registratorul-sef al Serviciului Cadastral Teritorial Soldanesti.

Corpurile delicte anexate la cauza penald, se vor pistra in continuare la dosarul penal nr. 1 -38/2018.

Cheltuielile judiciare suportate in cadrul procesului penal pentru instrumentarea cazului in sumai totald de 1914.00 lei moldovenesti
urmeaza a fi trecute in contul statului.

1. Pentru a se pronunta in cauza datd, instanta de fond a constatat cd, inculpatul Malii Ion, detinand functia de primar al s Cobilea raionul Soldinesti din
JO000C00, validata prin Hotararea Judecatorie r-ni Soldanesti nr. 2-393/2011 din 350000000, prin unmare in conformitate cu prevederile art. 123 alin (2)
Cod penal fiind persoani publici, cdruia prin numire i-au fost acordate drepturi si obligatii in vederea exercitdrii functilor autoritaii publice si a actiunilor administrative
de dispozitie, organizatorico - economice 5i de conducere executivi a institutiei publice, in perioada hunii decembrie a amui 2014, in cadrul administrarii procesuhd de
receptie a lucrdrllor de reparaie efectuate la obiectul . Lucrédri de reparatie a Monumentului $tefan cel Mare din sat. Cobilea™, si-a depdsit in mod vadit limitele
drepturilor si atributilor acordate prin lege, unde actionand contrar prevederilor art. 32 siart. 33 alin. (6) lit. ¢) ale Legii R. Moldova nr.397-XV din 330000
privind finantele publice locale, potrivit cérora, cheltuielile bugetare se efectueazd numai pe bazd de documente jusiificative, care confirmi angajamentele contractuale,
primirea bunurilor materiale, executarea lucrarilor, prestarea serviciilor, plata salariilor si altor drepturi banesti plata obligatiilor catre bugete, precum si a altor obligatii,
unde, autoritiiile executive, in conditiile legislatiei in vigoare, sunt responsabile de utilizarea conform destinatiei a alocatilor bugetare aprobate, contrar prevederilor art.
29 alin (1), pct 1), g) 5it) ale Legii R. Moldova nr. 436-XVI din XCCCOEEK privind administratia publica locala, potrivit carora primarul in teritoriul administrat
asigurd, in limitele competentei sale, exercitd functia de ordonator principal de credite al satului; verifici, din oficiu sau la cerere, incasarea si cheltuirea mijloacelor de la
bugetul local si informearza consiliul local despre sitnatia existentd, raspunde de inventarierea si administrarea bunurilor domenihi public si celn privat ale satuhd, in
limitele competentei sale, constati incalcérile legislatiei in vigoare comise de persoane fizice si furidice in teritoriul administrat, ia mésuri pentru inliturarea san curmarea
acestora si dupa caz, sesizeard organele de drept, acestea fiind obligate sa reactioneze cu promptitudine, in conditiile legii. la solicitarile primarulii, contrar prevederilor
pet. & sipet. 19 al Regulamentulni de receptie a constructiilor si instalatiflor aferente, aprobat prin Hotararea Guvernubu nr. 285 din XEEEOEX, potrivit cérora,
pentru efecinarea receptiei la terminarea lcréarilor, investitorul desemnearza comisia de recepfie intr-o componentd de cel pufin 5 persoane, in care vor fi inchisi
reprezentantul investitoruhi, reprezentantul administrafiel publice locale in teritorinl céreia este situati constructia §i specialisti notorii din domeniul vizat, care la
terminarea examindrii lncrarilor, i5i vor consemna obiectiile i concluziile in procesul-verbal de receptie, pe care il vor inainta investitoruln in termen de 3 zile lucratoare
impreuna cu recomandarea de admitere cu san fara obiectii a receptiei, fie amanarea sau respingerea ei, precum si contrar pet. 26 din Regulamentul mentionat, conform
céruia, in cazul cand admiterea receptiei se face cu obiectii, in procesul-verbal de receptie se vor indica in mod expres acele lipsuri care trebuie remediate, in lipsa
comisiei de receptie instituiti in modul previzut de Regulamentul sus-indicat, la 02 decembrie 2014 si 24 decembrie 2014 a semnat procesele - verbale de receptie a
Iucrarilor executate nr. 01 din 02 decembrie 2014 sinr. 02 din 24 decembrie 2014, care aveau ca obiect efectuarea lucrérilor de reparare la Monumentul hai Stefan cel
Mare din s. Cobilea, r-1 Soldanesti si facturile fiscale cu urméatoarele serii 5i numere DVE670607 din X350C00E si DVE6T061E din X30OI0TEIK, cu date
false cu privire la executarea lucrarilor in volhum deplin la obiectul . Lucrari de reparatie a Monumentutui Stefan cel Mare din sat Cobilea in temeful contractului de
antreprizd nr 55/14 din 10 noiembrie 2014 desi in realitate potrivit conchiziilor actuhii de control nr. 80 din 33000030 al Inspectiei de Stat in Constructii, au fost
constatate exagerari in suma de 47 347,43 lei, exprimate prin lucrari neexecutate, previazute de proiect, incluse in costul obiectuli prezentat spre recepfie si achitate,
documente oficiale cu date false, care ulterior, an servit drept temei la eliberarea la 300000 0CN si respectiv X000 a mijloacelor financiare in suma totala
de 498 082,13 lei in adresa antreprenorului SR , Eurogalex Prim™ conform ordinelor de platda nr. 452 si nr. 515, prin intermediul Trezoreriei din or $oldanest, actioni
prin care primariei s. Cobilea, raionul Soldanesti i-a fost cauzat un prejudicin considerabil in suma totala de 47 347, 43 lei.

Tot el, XE0OOCEIK, activand i aceeasi funcfie, actionand in mod intenfionat si in interes personal, exprimat prin necesitatea tainuirii actunilor sale ilegale si
redarea caracteruhui legal al acestora, manifestate prin incélcarea prevederilor art. 32 si art. 33 alin. (6) lit. ¢) ale Legi R. Moldova nr. 397-XV din XE0CEGEE
privind finaniele publice locale, incélcarea prevederilor art. 29 alin (1) pct. f), g) si t) ale Legi R. Moldova nr. 436-XVI din 33000000 privind  administratia
publica locala, incélcarea prevederilor pet. 8 si pet. 19 al Regulamentulni de receptie a constructillor si instalatiilor aferente, aprobat prin Hotararea Guvernuhii nr. 285
din 3OCTCOOE, precum si prin inclearea prevederilor pet. 26 din Regulamentul mentionat, in lipsa comisiei de receptie instituitd in modul prevamt de
Regulamentul sus indicat, la 02 decembrie 2014 si 24 decembrie 2014, fiind in injelegere prealabild cu director al SRL _Eurogalex Prim™ o/f XN - Ciocoi
Dumitru, a semnat procesele - verbale de receptie a lucrarilor executate nr 01 din 02 decembrie 2014 sinr.02 din 24 decembrie 2014, care aveau ca obiect efectuarea
lucrarilor de reparatie la Monumentul hui Stefan cel Mare din s. Cobilea, r-1 Soldénesti si facturile fiscale cu urmétoarele serii si numere DVE670607 din 02 12.2014 si
DVE8670618 din X3CCCOINK, in care erau inscrise date false cu privire la executarea lucrarilor i volum deplin la obiectul | Lucrari de reparatie a Monumentuhs
Stefan cel Mare din sat. Cobilea™ in temeiul contractulni de antreprizd nr. 35/14 din 10 noiembrie 2014, desi in realitate potrivit concluziilor actulni de control nr. 80 din
OO al Inspectiei de Stat in Constructii, an fost constatate exageréri in suma de 47 347 43 lei, exprimate prin lucréri neexecutate, previrute de proiect,
inchise in costul obiectuhni prezentat spre receptie si achitate, documente oficiale cu date false, care ulterior, au servit drept temei la eliberarea la 30O O00X s
respectiv XOOOOTTEX a mijloacelor financiare in suma totald de 498 082,13 lei in adresa antreprenorului SRL _Eurogalex Prim™ conform ordinelor de platd nr. 452
sinr. 515, prin intermedil Trezoreriei din or. Soldanegti.

Anterior inceperii cercetarii udecatoresti, instanta de judecatd a constatat cu inculpatul datele, previzute la art. 506 alin. (3) Cod de procedurd penald, in legatura
cu care Malii Jon si-a sustinut pozifia sa, privitor la acordul de recunoastere a vinovatiei, incheiat in cadrul wrméririi penale din X3COOO0E intre el si procurorul in
Serviciul Nord al Procuraturii Anticoruptie - Ion Pripa.



Astfel, instanta de fond a pronuntat sentinta sus-indicatd.

3. Nefiind de acord cu sentinta sus-indicatd procurorul in Procuratuira Anticoruptie, oficiul Nord, 33000, in termenul legal a atacat-o cu recurs, solicitind
casarea parfiald a sentinfei Judecatoriei Orhel, sediul Soldanesti din X3COOCOEN, rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotdrard prin care Mali Ion si fie
recunoscut culpabil de comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin. (1) Cod penal, si in conformitate cu sanctiunea articolului dat de a-i stabili pedeapsa sub forma
de amendi in mérime de 100 u.c., cu privarea de dreptul de a ocupa finctii publice pe un termen de 2 ani. A incasa de la Malii Ion in folosul statuhii cheltuiclile
judiciare in suma de 1914 lei in legaturd cu efectuarea actiumilor procesuale in cauza.

In argumentarea recursul declarat, procurorul a invocat urmatoarele:

- sentinta primei instante este neintemeiatd in partea aplicarii prevederilor art. 79 Cod penal. si mldhrrarea pedepsei complementare pe episodul ce tine de
comiterea de cétre Malii Jon a infractiunii previzute de art. 328 alin. (1) Cod penal:

- astfel, instanfa de fond nu a finut cont de faptul, ci faptele comise de catre inculpatul Malii Ton sub forma de depésire a atributilor de servicin si fals in acte
publice este un derivat a functiei pe care dansul a definut-o in calitate de primarul al s. Cobilea, r-1 Soldanest;

- posibilitatea definerii pe viitor de cétre inculpat a acestei functii nu asigura atingerea scopurilor pedepsei penale stipulate prin art. 61 alin. 2 Cod penal, indeosebi
in ceea ce priveste prevenirea savarsirii de noi infractimi:

- totodatd sentinta nominalizati este contestatd invocand ilegalitatea acesteia si in privinta respingerii solicitarii acuzatoruhi de stat cu privire la incasarea
cheliuielilor judiciare in suma de 1 914 lei;

- in spetd instanta de judecati a respins solicitarea de incasare de la condamnatul Mali Ion a cheltuielilor suportate de stat in legdturd cu efectuarea actiunilor
procesuale in canza penald si care urmeara a fi platite din contul inculpatubii n suma totala de 1 914 lei;

- este necesar de mentionat, cd pozifia instantei este una gresitd, legea fiind interpretatd si aplicata incorect, instanta de judecatd nu a mat in consideratie
prevederile art. 229 alin. (1) Cod de procedurd penald. Aceste excepiii insd nicidecum nu se referd la cazul din spefd, care este contestat de acuzatorul de stat. In
conclurie, prevederile art. 299 Cod de procedura penald au un caracter special, fatd de celelalte prevederi a legislatiei la compartimentul cheltwielilor judiciare si se
aplicd corespunzétor §i cu prioritate. Statul si-a asumat obligafia pozitivd de a proba vinovéiia unei persoane si in acest scop la o anumiti etapd a procesulu penal a
suportat anumite cheltuieli judiciare, care ulterior, in carul probari vinovatiei 5i condamnarii persoanei in conditiile art. 229 Cod penal urmeaza a fi platite statulii de
cétre condamnat.

4. In cadrul sedintei instantei de recurs procurorul participant Moraru Constantin, a sustinut pe deplin cererea de recurs solicitand
admiterea acesteia in sensul declarat.

Avocatul Modval Ion si inculpatul Malfi Ion nu au sustinut recursul inaintat de acuzare si au solicitat respingerea acestuia ca
nefundat, cu mentinerea sentintei primei instante.

5. Colegiul Penal, audiind participantii la proces. examinind materialele canzei penale, considerd necesar de a respinge recursul declarat de procurorul in
Procuratura Anticoruptie. oficiul Nord, 3500000, ca fiind nefondat, cu mentinerea sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti. fara modificari. din urmétoarele

considerente:

In conformitate cu art. 449 alin. (1) pet. 1) kit. a) Cod de procedura penald, judecdnd recursul, instanta de vecurs respinge recursul ca find nefondat §i
mentine hotdrdrea atacatd.

Conform art. 449 alin (2) Cod de procedurd penald, adoprarea deciziei 51 fnfocmivea acesteia se efectueazd in conformitate cu prevederile art. 417 51 418,
care se aplicd in mod corespunzdtor.

Colegiul Penal retine, c4 instanta de fond a stabilit in mod corect situatia de fapt si vinovatia inculpatuhi care a fost doveditd cu certitudine i fard echivoc, dand
faptei savarsite incadrarea juridicd corespunzitoare materialului probator administrat.

Aceste imprejurdri au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza penald sus-indicatd si care au fost corect apreciate, respectandu-se prevederile
art. 101 Cod de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei, conchudentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansambh - din punct de vedere al

coroborari lor.

Sentinta primei instante a fost contestatd numai in partea pedepsei penale stabilite si incasarea cheltuielilor judiciare, iar ce tine de incadrarea juridicd si vinovétie,
sentinta nu a fost atacata.

Inculpatul find audiat in carul sedintei primei instante, a recunoscut in totalitate vinovatia, cdindu-se sincer de comiterea infractiunilor comise.

6. Vinovatia inculpatului Mafi Jon in comiterea infracthmii imputate se mai dovedeste prin urmatoarea sistema de probe pertinente, concludente, utile si veridice,
care coroboreazi tre ele, cum ar fi-

— continutul procesului-verbal de cercetare la fata loculi din 30CCCO0EI (Fd 111-118, vol. Iy

— continutul actului de control nr. 80 din Z5C0000E0( (Fd 154 162, vol. I);

— contimtul procesuli-verbal de ridicare, din X30000000 (f.d. 188-189, vol. T):

— contimutul procesul-verbal de examinare a documentelor, din XOOUUOEN (fd. 190-263, vol. I £4. 1-99, vol. II);

— continutul ordonantei de recunoastere si atasare la dosar a mijloacelor materiale de proba din 3P0CO0C00! (fd. 100 - 101, vol. Ty
— contimutul procesul-verbal de examinare a obiectuhn, din XOCOEOEI (f.d. 104-115, vol. IT):

— continutul ordonantei privind recunoasterea si atasarea la dosar a mijloacelor materiale de proba din 33000000 (fd. 116, vol. IT):



— continutul procesul-verbal de ridicare, din 01 02.2018 (£d. 127- 138, vol. II);
— continutul declaratiilro reprezentantuhi partii civile Priméaria s. Cobilea, 1-1 $oldanesti in persoana primaruhn X3COCOOK (.d 139-140, vol. IT);

— continutul declarafiilor martorilor X3CUUE0ON, 300000, X0000CIK, Bahnd Valentina, Bahnd Linbovi, Armas Valentina, X30CO0O00
FOCOOCO0O (fd. 141-142, 143-144, 145-146, 147-148, 149-150, 151-152, 153-154, 164-167, vol. IT).

7. Colegiul Penal considerd cd. instanta de fond a analizat obiectiv cummbul de probe prin prisma art. 101 Cod procedurd penald, din punct de vedere al
pertinentei. conchidentii, veridicitatii si coroborarii si just a stabilit vinovatia inculpatului Malii Ion n baza art. 328 alin. (1) Cod penal. potrivit elementelor constitutive:
sdvarsivea de cidtre o persoand publicd a unor actiuni care depdsesc tn mod vidit limitele dreprurvilor si atributiilor acordate prin lege, soldare cu cauzarea
de daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege a persoanei juridice; si art. 332 alin. (1) Cod penal — fnscrierea de cdtre o
persoand publicd, in documente oficiale a unor date false, precum si falsificavea unor astfel de documente, dacd aceste actiuni au fost sdvdarsite n interes
personal.

8. Privitor la numirea pedepsei penale. Colegiul Penal conchide cé instanta de fond la stabilirea categoriei pedepsei. corect a aplicat prevederile legale, si. in
conformitate cu prevederile art. art. 7. 75 Cod penal, a tinnt cont de gravitatea infractimii sivarsite, de motivul acesteia. de personalitatea celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenmeaza ori agraveaza raspunderea, precum si scopul pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducérii vinovatului.

Conform art. 16 Cod penal, infractiimea savarsitd de catre Malii lon, se atribuie la categoria infractiunilor mai putin grave.

La stabilirea si individualizarea pedepsei in temeful art. 75 alin. (1) Cod penal, instanta de fond nu a refinut circumstante agravante. In calitate de circumstante
atenuante a retiout: comiterea pentru prima dati a unei infractiuni din categoria celor mai putin grave, este cdsitorit, pensionar al M A I, prejudiciul material cauzat prin
infractiune a fost reparat integral (£.d.165-167, vol. 1), nu dispune de antecedente penale.

Reiesind din circumstaniele cazulu, personalitatea inculpatului Mali [on, care prin Decretul Presedintelui R. Moldova nr. 508-VI din 6 februarie 2012, fost decorat
cu medalia  Crucea comemorativd. Participant la actiunile de luptd pentru apérarea integritafii si independentei R. Moldova (1991-1992)7; la 15 ianuarie 2013,
primarubu s. Cobilea, r-1 $oldanest Mali lon i s-a decernat Diploma pentru merite deosebite in promovarea Culturii si cu prilejul Sarbatorii “"Ziua Nafionald a Culturii™,
iar la 23 ianmarie 2015 primaruly s. Cobilea, r-1 Soldanesti Mahi lon i s-a decernat Diploma de Lawreat in Domeniul Culturii -2014 cu Premiul | Cea mai substanfiala
contributie in mentinerea si promovarea culturii in localitate™, care in opinia instantei de judecatd de asemenea se referd la circumstanie atenuante. La evidenta medicuhu
narcolog si psihiatru inculpatul Mali Ion nu se afla, dar si aplicand prevederile art. 78 alin. (2). 80 Cod penal, art. 509 alin. (4) Cod de procedura penala, prima nstanta
a ajuns la concluzia ci corectarea si reeducarea inculpatuhi poate avea loc cu stabilirea pedepsei sub forma de amendi in limitele sanctiunii previzute de articohl
incriminat la data comiterii faptei, fiind redusa cu 1/3 din limita maxima.

Colegiul Penal considera ca. instanta de fond corect a individualizat pedeapsa penala in baza art. art. 7. 75 Cod penal, stabilind pedeapsa sub forma de amenda
fard aplicarea pedepsei complementare, care va constifui o garantie si o asigurare ci drepturile si libertatile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale
Republicii Moldova sunt apérate, iar violarea lor este contracarati si pedepsita.

Colegiul Penal retine c&. sanctiunea pentru infracthmea de la art. 328 alin. (1) Cod Penal (in vigoare in luna decembrie 2014). prevedea pedeapsa sub forma de
amend3 in marime de 1a 300 la 800 unititi conventionale san cu inchisoare de pané la 3 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate pe un termen de la 2 1a 5 ani, astfel. tindnd cont de prevederile art. 80 Cod penal, instanta de fond justificat a aplicat pedeapsa prevazuta
de norma penald sub forma de amends. pedeapsa care se incadreaza in noile limite stabilite prin reducerea cu o treime din maxinul previzut de sanctiune si totodata
tinand cont de prevederile art. 78 alin. (2) Cod penal. si art. 509 alin. (4) Cod de procedurd penald. a inldtura pedeapsa complementard obligatorie sub forma de
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii san de a exercita o anumits activitate.

Instanta de recurs apreciazi critic argumentul procurorlui potrivit ciria, sentinta primei instante este neintemeiatd in partea aplicarii prevederilor art. 79 Cod
penal, si inldturarea pedepsei complementare pe episodul ce tine de comiterea de catre Mali lon a infractiuni previzute de art. 328 alin. (1) Cod penal, astfel, instanfa
de fond nu a tinut cont de faptul, ca faptele comise de cétre inculpatul Malii lon sub forma de depdsire a atributillor de servicin si fals in acte publice este un derivat a
functiei pe care dansul a definut-o in calitate de primarul al s. Cobilea, r-1 Soldanesti.

In acest sens, Colegiul penal retine ¢4, prima instanti a mentionat in sentintd faptul neaplic&rii la caz, al art. 79 Cod penal, aplicand prevederile art. 7€ alin. (2) Cod
penal, potrivit cdrora, in cazul in care instanfa de judecatd constata circumstante atenuante la savarsirea infractiunii, pedeapsa complementara, prevazuta de lege pentru
infractiunea sévarsitd, poate fi inlituratd, motivand corespunzétor aplicabilitatea acestui articol.

Deci. Colegiul Penal considera ci, solutia adoptatd de cétre prima instanti isi va atinge scopul de corectare si reeducare a inculpatulni Malii Jon, or aplicarea unei
pedepse sub forma de amenda in limitele sanctiunii articolului incriminat, ar duce la constientizarea de catre inculpat a celor comise, cu atragerea unor concluzii corecte
ce tin de relafile sociale referitoare la buna desfasurare a activitifii de servicin a organelor administratiei publice.

Pedeapsa aplicatd urmeaza si contribuie la formarea unei atitudini de respect fati de legea penald. precum si de valorile sociale §i interesele protejate de acestea,
din partea condamnatulii, persoana sa fie silita sd inceteze activitatea criminald §i sa-si modifice comportamentul in conformitate cu prevederile legii.

Astfel, motivele invocate in recurs de cétre acuzatorul de stat referitor la neaplicarea prevederilor art. 79 Cod penal. nu pot fi retinute de catre Colegiul Penal, dat
fiind faptul cd aceasta norma nici mu a fost aplicate prin sentintd de instanta de fond.

9. Colegiul Penal apreciazi ca nefondati solicitarea acuzatoruhi de stat privind incasarea de la inculpatul Malii Ion in contul statuhii a cheltuielilor de judecata in
sumd de 1914 lei, in legihwd cu efectuarea actimilor procesuale in cauzd, or. acestea sunt cheltuieli efectuate in cadrul wmérini penale in vederea acumulrii
probatoriuhi necesar pentru demonstrarea vinovétiei inculpatubui in comiterea infractimii incriminate, chelieli ce sunt trecute in contul statubi.

Astfel, potrivit prevederilor art. 227 Cod de procedurd penald, (1) Cheltuieli judiciare sant cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal. (2) Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, pariii vatdmate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor,
interpretilor, traducétorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltnite pentru péstrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care urmearza a fi platite pentru
acordarea asisteniei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalori obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei
judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltite in legaturd cu efectuarea actimilor procesuale in canza penald. (3) Cheltielile judiciare se platesc din sumele alocate
de stat daci legea nu prevede altd modalitate.

Potrivit art. 229 alin. (1) Cod de procedurd penald, (1) Cheltuielile judiciare sant suportate de condamnat sau sant trecute in contul statulu.

In acest context, se retine concluzia primei instante potrivit creia, cheluielile suportate in legiturd cu exercitarea urméririi penale, se atribuie 1a chelmieli efectuate in
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aceste actiuni tin de activitatea organului de urmérire penald, care are un rol activ in procesul de depistare a diferitor circumstanie care dovedesc infractiunea si identifica
faptuitorul, pentru inaintarea acuzari de stat.
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Trecerea cheltmielilor judiciare in procesul penal in contul statuhni isi are temeil in necesitatea desfasurari procesului penal din oficiu, pentru ca nici un infractor sa
mu rimani nepedepsit. Or, intr-o situatie contrard_ acest principin isi pierde valoarea

Tot in acest sens, prima instantd a statuat despre obligafia pozitivd a statuli de a colecta probe necesare in vederea constatari faptei penale. demonstrarii
vinovétiei, identificari faptuitorul si implicit asumarea cheltuielilor aferente procesuli din contul statului. Astfel, chelinielile judiciare suportate in cadrul procesului penal,
urmeazi a fi trecute in contul statulni, or, acestea sunt cheltuieli suportate in cadrul wméririi penale in vederea demonstrarii vinovafiel inculpatulii in comiterea
infractiunilor incriminate.

Prin urmare, instanta de recurs conchide ¢ prima instanta corect a ajuns la concluzia, de a respinge ca neintemeiati solicitarea procurorulu privind incasarea din
contul inculpatuhi Mali Ton in contul statuhii a cheltuiclilor judiciare in marime de 1914 lei, alcitmite din salarinl ofiterului de urmérire penald, salariul procuroruhs, si
cheliuieli pentru birotica, or, potrivit prevederilor art. 227 alin. (3) Cod de procedurd penala, cheliuielile judiciare se plitesc din sumele alocate de stat dacé legea nu
prevede altd modalitate.

10. Verificand legalitatea si temeinicia sentintei atacate, Colegiul penal constatd cd prima instanta in mod corect a sohutionat soarta corpurilor delicte si a dispus ca
corpurile delicte recunoscute prin ordonangele de recunoastere si atasare la dosar a mijloacelor materiale de proba din XOCOOUON (£.d.100-101) sidin
FOCOOOOEX (fd. 116), anexate la canza penala, urmeara a fi pastrate in continuare la dosarul penal nr. 1-38/2018.

Totodata, dat fiind, ca in cadml exercitarii urmariri penale, prin incheierile Judecatoriei Balti din 330000 a fost aplicat sechestrul pe bumurile imobile a hii
Mati Ton si Ciocoi Dumitru, in privinta ultimubu find incetatd partial urmérirea penalé la X3XCOCONK I legdturd cu intervenirea amnistiei iar pe parcursul cercetéri
judecatoresti s-a stabilit, cd prejudiciul material canzat de Primariei s. Cobilea, r-1 Soldanesti in marime de 4734743 lei de catre Malii lon in rezultatul savarsirii
infractiunii, previzute de art. 328 alin (1) Cod penal, a fost reparat in mérime integral, prima instant fustificat a dispus ridicarea sechestrului de pe aceste bumuri

imobile.

Reiesind din aceste considerente, Colegiul Penal respinge recursul procurorului in Procuratura Anticoruptie, oficiul Nord, 2000000, cu mentinerea sentinted
atacate fard modificari.

11. In temeful celor ecidate si expuse. ciliuzindu-se de prevederile art. 449 alin. (1) pet. 1) lit. a), art. 417-418 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii de Apel Chisinu, -

DEXXXXXXXXXDE:

Respinge recursul procuroruli in Procuratura Anticoruptie, oficiul Nord, X000, declarat impotriva sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti din
26 aprilie 2018, ca nefondat, cu mentinerea sentintei atacate fard modificari.

Deciria este irevocabild din momentul pronuntarii

Presedintele sedintei Ulianovschi Xenofon

Judecator Vrabii Sitvia

Judecitor Teleuci Stelian



