Dosarul nr.1-132/2020
nr.e.1-20095014-38-1-07082020
SENTINTA
In numele Legii

05 octombrie 2020 orasul
Telenesti

Judecatoria Orhei (sediul Telenesti)
Instanta de judecata in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ludmila [armaliuc
grefier Irina Lepota
cu participarea:
procurorului Ion Pripa
aparatorului Constantin  Bosli, Stegarescu
Nelea

a judecat in sedintd judiciard publicd, in limba de stat, cauza penala
privindu-1 pe Vrdjitoru Andrei Alexei, ndscut la ***** originar din satul **#**
raionul ***** si domiciliat Tn *****cetatean al Republicii Moldova, moldovean,
studii superioare, cdsatorit, fard persoane la Intretinere, supus militar, angajat in
campul muncii- avocat, limba de stat o poseda, fara antecedente penale,

sub aspectul savarsirii infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal,

Termenul examindrii cauzei penale : 07 august 2020 — 05 octombrie 2020.

Procedura de citare legal este executata.

Acuzatorul de stat Ion Pripa, considerdnd dovedita vinovitia lui Vrajitoru
Andrei Alexei de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) Cod penal, a
pledat pentru condamnarea lui Vrajitoru Andrei si stabilirea unei pedepse sub
formd de amenda in marime de 2000 unitatii conventionale .

Aparatorul inculpatului Nelea Stegarescu a pledat pentru stabilirea in
privinta inculpatului a unei pedepse sub forma de amenda minime.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de
judecata, instanta de judecata,-

constata

Vrajitoru Andrei Alexei, activand in calitate de avocat in baza licentei nr.
gk din ***** ] eliberatd de Ministerul Justitiei a sdvarsit infractiunea de trafic
de influentd in urmatoarele circumstante:

Astfel, Vrajitoru Andrei activand in calitate de avocat, actionand intentionat

si din interes material, incepand cu 13 1unie 2020, sustinind ca are influentd asupra
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conducdtorului organului de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Telenesti,
Ostap Ludmila, care nemijlocit efectueaza urmarirea penald pe cauza penald nr.
2020350426 pornita la 04 mai 2020 in privinta lui Bologan Sergiu pornita in baza
art. 264! alin.(3) Cod penal pe faptul refuzului conducatorului mijlocului de
transport de la testarea alcoolscopicd, de la examenul medical in vederea stabilirii
starii de ebrietate si a naturii ei, precum si asupra procurorului conducdtor cu
urmdrirea penald din cadrul procuraturii raionului Telenesti, care sunt persoane
publice si respectiv de demnitate publica, in atributiile de serviciu ale carora intra
indeplinirea actiunilor de urmarire penald in conformitate cu legislatia in vigoare, a
pretins de la invinuitul in cauza penald Bologan Sergiu bani ce nu 1 se cuvin in
suma de 2000 euro pentru a-i determina pe acestia sa falsifice probele ce urmeaza a
fi administrate, iar drept rezultat acestor actiuni intreprinse in exercitiul functiilor
sa aduca la neatragerea la raspundere penala pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 264! alin.(3) Cod penal, bani in suma respectiva pe care Bologan
Sergiu i-a transmis lui Vrajitoru Andrei Alexei la 18.06.2020, in jurul orei 153, in
automobil de model Wolgsvagen Golf cu nr/i FRR 529, aflat in posesia lui
Bologan Serghei si parcat in orasul Telenesti strada Stefan cel Mare, in aproprierea
nemijlocitd a cladirii nr.2 si care la moment, conform cursului valutar oficial
stabilit de BNM constituiau suma de 38 861, 60 lei.

In sedintd de judecati, inculpatul Vrajitoru Andrei Alexei, pana la inceperea
cercetarii judecatoresti a declarat, personal prin inscris autentic, cd recunoaste
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

In sedintd de judecati inculpatul Vrijitoru Andrei Alexei in sedinta de
judecata a declarat, sub juramant ca activeaza in calitate de avocat in baza licentei
nr.*¥FEEE din *FEExqar la inceputul lunii iunie a anului 2020, Bolocan Serghei,
care pana la caz nu-l cunoaste, s-a adresat pentru a-i acorda asistenta juridica intr-o
cauza penala. La care, el a eliberat mandat de avocat si a participat la audierea in
calitate de banuit a lui Bolocan Serghei, in cadrul dosarului penal pornit in baza
art. 264! alin.(3) Cod penal, de citre ofiterul de urmirire penald Ludmila Ostap. In
cadrul audierii, Bolocan Serghei nu a recunoscut vina si a declarat cd nu era la
volanul automobilului si o altd persoana care a fugit de la locul infractiunii. Dupa
audiere, Bolocan Serghei i-a comunicat faptul ca nu vrea sa-i fie anulat dreptul de a
conduce, la care el, vazind ca la materialele cauzei sunt doar declaratiile
colaboratorilor de politie si a unui martor, i-a comunicat faptul cd va incerca sa
solutioneze cazul.

Astfel, a Tnaintat demers cdtre procuratura raionului Telenesti privind
petrecerea confruntdrii declaratilor dintre colaboratorii de politie si Bolocan
Serghei, si a martorului de la fata locului. Demersul a fost admis si cauza penala a
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fost trimisa ofiterului de urmadrire penald pentru a petrece actiunile de urmarire
penala.

Mentioneaza ca, in acest timp a pretins de la Bolocan Serghei suma de 2000
euro cu scopul de a duce discutii cu procurorul si ofiterul de urmarire pe caz pentru
a inceta cauza penala pornitd in privinta lui Bolocan Serghei, insa de facto nu a
purtat discutii cu nici unul si a avut scopul sd insuseasca banii pentru el.

Concretizeaza ca, in una din zile cand ducea discutii cu Bolocan Serghei a
vazut-o pe Ludmila Ostap si a rugat-o sa urgenteze actiunile de urmarire penala.
Au convenit ca sa petreacd actiunile de urmarire penald la 18 iunie 2020.

La 18 iunie 2020, Bolocan Serghei 1-a telefonat, insd nu a raspuns din cauza
ca era implicat intr-o sedintd de judecata. Atunci, Bolocan Serghei l-a asteptat
afard. El a iesit din sedinta de judecatd si a mers la masina lui Bolocan Serghei,
care i-a transmis suma de 2000 euro. Dupa care, impreuna a mers la inspectoratul
de politie si cu martorul Cotiujanu Mihail a mers la biroul ofiterului de urmarire
penalda Ostap Ludmila. Atunci, a discutat cu Bologan Serghei despre pozitia
apdrarii si l-a lasat in biroul ofiterului de urmarire penald pentru a petrece actiunile
de urmarire penala, iar el a iesit afara.

Sustine ca, a fost retinut in automobilul sau si a predat benevol suma de bani.
La fel, sustine nu a avut careva intelegeri cu procurorul si ofiterul de urmarire
penald, dar a avut ca scop insusirea banilor Tn scop personal.

Vinovatia inculpatului Vrdjitoru Andrei Alexei in comiterea faptelor indicate
in rechizitoriu se confirmad si prin probele admise si cercetate in sedinta de
judecata, administrate in faza de urmarire penald, dupd cum urmeaza:

-declaratiille martorului Bologan Serghei, care a relatat organului de
urmdrire penald ca intr-o zi de la sfarsitul lunii aprilie 2020 se deplasa cu
automobilul de model Wolksvagen Golf cu nr/i FRR 920 in preajma satului
Ghiliceni raionul Telenesti si a fost stopat de un echipaj al politiei de patrulare. in
procesul verificarii actelor a fost rugat sda fie testat cu aparatul Drager, dar a
refuzat. Pentru refuzul de a fi testat la consumul de bauturi alcoolice, pe numele
sau de catre Sectia de urmarire penald al IP Telenesti a fost pornitd o cauza penala
in baza art. 264! alin. (3) din Codul penal. Ulterior a fost telefonat si chemat la
Sectia de urmdrire penald al Inspectoratului de Politie Telenesti de catre o doamna
pe nume Ostap Ludmila, sefa sectiei nominalizate de la care a inteles cd dosarul se
afld in procedura ei. In discutia cu Ostap Ludmila, dansa i-a sugerat un aparator pe
nume Vrajitoru Andrei, fiind recomandat ca o persoana competentd care a ajutat
mai multe persoane pe asemenea probleme. Ulterior a fost audiat in calitate de
banuit in cadrul cauzei penale fiind asistat de aparatorul Vrijitoru Andrei. La
13.06.2020, fiind asistat de aparatorul Vrajitoru Andrei in incinta procuraturii
raionului Telenesti i-a fost inaintata invinuirea pe cauza penala nominalizata, apoi

din cuvintele apardtorului a inteles, ca cauza penald urmeaza a fi restituita Sectiei
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de urmarire penald pentru actiuni suplimentare. Tot la 13.06.2020, Vrajitoru
Andrei 1-a chemat in biroul sau de serviciu si 1-a comunicat ca a discutat cu Ostap
Ludmila si aceasta prin intermediul lui cere suma de 2000 Euro pentru a nu fi tras
la raspundere penalda pentru refuzul de a fi testat alcooscopic in cadrul cauzei
penale unde are calitatea de banuit. In biroul acestuia mai era o persoand de gen
masculin, lui necunoscuta, care confirma cuvintele lui Vrajitoru Andrei ca totul va
fi bine, adicd problema sa va fi solutionatd pozitiv. La 16.06.2020, Vrajitoru
Andrei din nou la telefonat de pe numarul 069232054 pe numarul sau 069392664
st la 17.06.2020 in biroul sau de serviciu din nou a inceput a-i solicita sa-i1 dea
urgent “documentele”, aratandu-i insistent doua degete, referindu-se la suma de
2000 Euro, la ce a raspuns ca aproape a strans toata suma, dar 1i trebuie sd mai
adune cativa lei si are nevoie de ceva timp. Tot atunci de biroul de serviciu s-a
apropiat Ostap Ludmila si Vrdjitoru Andrei a spus ca merge sa discute cu ea, iar el
a ramas pe loc la o distantd de cativa metri. Intorcandu-se dupd discutia dat,
Vrgjitoru Andrei i-a comunicat cd Ostap Ludmila a discutat si cu procurorul
conducdtor al urmaririi penale si este necesar sa asigure prezenta unui martor pe
nume Cotijanu Mihail, care ar depune declaratii false precum cd in momentul
stoparii nu se afla la volanul automobilului, adicd Ostap Ludmila i-I va instructa ce
declaratii sa sustind pe marginea cauzei penale. Mijloacele banesti in suma de 2000
Euro de cétre Vrajitoru Andrei au fost solicitate sa fie aduse la 18.06.2020 pana la
ora 14.00, precum si sd asigure prezenta martorului Cotijanu Mihail.

Astfel, la 18.06.2020, aproximativ la orele 15:30 - 15:35 a fost inzestrat de
catre angajatit CNA cu tehnica speciala si mijloace banesti in suma de 2.000 euro
st a venit la Judecdtoria orasul Telenesti cu automobilul personal unde s-a intalnit
cu avocatul Vrdjitoru Andrei, care s-a urcat in automobilul sau pe bancheta din fata
pasagerului si el la intrebat dacd va rezolva totul, la ce Vrgjitoru Andrei i-a
comunicat direct sa-1 transmitd bani deoarece femeia ceea asteptd. A inteles ca el
vorbeste despre Ostap Ludmila. Tot atunci, i-a transmis suma de bani de 2.000
(doud mii) euro bancnote cu nominalul a cate 50 euro si dupa ce Vrajitoru Andrei
li-a numarat li-a pus in buzunar si a plecat spre automobilul lui unde i-1 astepta
Cotijanu Mihail. Vrgjitoru Andrei s-a urcat in automobilul sdu de model ,,Opel
Astra”, cu numarul de inmatriculare TLAL 040, si impreuna cu Cotijanu Mihail au
plecat la Inspectoratul de Politie Telenesti, unde ajungand l-au asteptat pe el la usa
de la intrare. Toti trei s-au urcat la etajul doi din Inspectoratul de politie. S-au
apropiat de biroul doamnei Ostap Ludmila unde Vrgjitoru Andrei i1-a rugat sa
astepte in coridor. Vrajitoru Andrei a intrat de unul singur si a stat cateva minute.
Iesind din birou, Vrgjitorul Andrei le-a spus ca el cu Cotijanu Mihail sd intre in
biroul lui Ostap Ludmila, iar el pleaca si de un caz ceva o sa-1 telefoneze. Dupa
aceasta, aflandu-se in biroul lui Ostap Ludmila ultima s-a adresat catre Mihail si 1-a

intrebat daca el ,,a vazut”, ce anume a avut in vedere nu cunoaste in acel moment i-
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a sunat telefonul personal. Ludmila Ostap nu i-a adresat nici o intrebare. Dupa ce a
fost telefonat el a iesit din biroul lui Ostap Ludmila. Tot atunci, a intrat si angajatul
Centrului National Anticoruptie, Cotijanu Mihail a ramas in birou. Despre faptul ca
Vrajitoru Andrei, i-a cerut bani in suma de 2.000 euro i-a comunicat lui Cotijanu
Mihail, dar nu i-a comunicat acestuia despre faptul ca s-a adresat cu un denunt pe
faptul dat catre Centrul National Anticoruptie. (f.d.10-11,23-24, vol.I);

-declaratiile martorului Cotiujanu Mihail Tudor, care a relatat organului de
urmarire penald cd, la 19.04.2020 a fost retinut in satul Ghiliceni raionul Telenesti,
in timp ce conducea automobilul de model ,,Land Rover Freelander” cu nr/i JON
960, de catre angajatii Politiei, unde ca urmare a fost constatata situatia ca el a
condus mijlocul de transport in stare de ebrietate, fapta ilegala care a recunoscut-o.
Ulterior, i-a fost intentat un dosar penal pe faptul conducerii mijlocului de transport
in stare de ebrietate. La fel tine sa mentioneze ca, in acea seara cand a fost retinut
in stare de ebrietate inainte de a urca la volan el intr-adevar a consumat bauturi
alcoolice in special vin in compania consatenilor si anume cu Bologan Serghei,
Lucovica Nicolae si Spalatu Serghei. In acea seari a servit acasi la Spalatu
Serghei, dupd care Bologan Serghei a plecat impreund cu Lucovica Nicolae, cu
automobilul primului de model ,,Volkswagen Golf 3”, insa el nu vazuse cine a
urcat la volan, deoarece s-a pornit ceva mai tarziu. Ulterior, el a fost chemat la
Inspectoratul de politie Telenesti, unde a fost audiat de catre anchetator care
cunoaste ca are prenumele Ludmila care a scris la calculator declaratiile sale, dupa
care ea 1 le-a citit, Tnsd nu a fost atent ce i-a citit, dupa care la indicatia
anchetatoarei Ludmila el a semnat pe careva acte. Totodata, tine sa mentioneze ca
dosarul penal in privinta sa la fel a fost condus de catre anchetatoarea Ludmila, iar
aparator a fost Vrajitoru Andrei. Respectiv, dosarul lui urmeaza sa fie expediat in
instanta de judecatd datoritd faptului ca el a recunoscut fapta ilegala si testul
alcoolscopic la etapa retinerii a ardtat o concentratiec mare de alcool in aerul
expirat. La 17.06.2020, pe la amiaza la el acasda a venit Bologan Serghei care i-a
comunicat ca tocmai venea de la Telenesti de la avocatul Vrdjitoru Andrei, care i-a
spus ca la 18.06.2020 sa vina si el la Telenesti. Din spusele lui Bologan Serghei a
inteles ca la 18.06.2020, avocatul Vrdjitoru Andrei i-1 asteptd pentru a discuta, iar
subiectul discutiei trebuie sa-1 afle Tn aceasta zi de la avocat. La 18.06.2020, Ia el
acasa aproximativ pe la orele 15:00 a venit Bologan Serghei, cu automobilul de
model ,,Volkswagen Golf 3”, cu care au plecat in orasul Telenesti. in orasul
Telenesti, in apropierea Judecatoriei s-au intdlnit cu avocatul Vrdjitoru Andrei. Mai
intai Bologan Serghei a vorbit aparte cu avocatul Vrgjitoru Andrei. Dupa care
ambii au revenit la el si avocatul Vrajitoru Andrei 1-a intrebat dacd este de acord
sa-l1 ,,scoatd” pe Bologan Serghei de raspundere. Ulterior, Bologan Serghei a
plecat, iar el a ramas Tmpreuna cu avocatul Vrajitoru Andrei care in cateva cuvinte

i-a explicat ca trebuie sd se prezinte la anchetatoarea Ludmila, unde trebuia sa-i
pagind din



spund ca nu a vazut faptul ca in luna aprilie 2020 Bologan Serghei a urcat beat la
volan. Peste ceva timp a venit Bologan Serghei, cu care a urcat in automobilul
avocatului Vrajitoru Andrei de model ,,Opel Astra”, impreuna cu care a plecat la
sediul IP Telenesti la anchetatoarea Ludmila, unde trebuia sa depund marturii. La
IP Telenesti el a venit cu avocatul, iar Bologan S., a venit cu automobilul personal.
In incinta IP Telenesti, au intrat toti trei, iar la al doilea etaj avocatul Vrijitoru
Andrei, a discutat ceva cu anchetatoarea Ludmila, el cu Bologan Serghei, stind in
coridor respectiv nu a auzit ce au discutat ei. Dupd care el a intrat in biroul
anchetatoarei Ludmila impreuni cu Bologan Serghei. In birou, anchetatoarea
Ludmila a inceput sa i-1 intrebe daca totusi a vazut daca Bologan Serghei a urcat
beat la volan, el rispunzandu-i ci nu a viazut. In momentul interogatorului avocatul
Vrajitoru Andrei deja era iesit din birou, iar Bologan Serghei paremii-se ca era
prezent. Dupd adresarea intrebdrilor, anchetatoarea nu a reusit sd le fixeze,
deoarece au intrat niste domni care s-au prezentat drept angajati ai Centrului
National Anticoruptie, iar el nu a fost audiat pand la capat. Despre faptul ca
avocatul Vrdjitoru Andrei a cerut bani pentru anchetatoarea Ludmila, Bologan
Serghei i-a spus la 17.06.2020 si in special 2000 euro, nsa despre faptul ca
Bologan Serghei, are de gand sa denunte acest fapt la Centrul National
Anticoruptie, el nu i-a spus. (f.d.25-26, vol.I);

-declaratiile martorului Ostap Ludmila Valeriu, care a relatat organului de
urmarire penald ca, in functia de sef al Sectiei urmarire penald a IP Telenesti
activeazd din 27.04.2015. A avut in gestiune cauza penald nr. 2020350095 pornita
in baza art. 264! alin. (3) din Codul penal, pe faptul refuzului de testare
alcoolscopica de catre Bologan Serghei Ivan. La 07.05.2020 Bologan Serghei, a
fost recunoscut si audiat in calitate de bdanuit. Vina in comiterea infractiunii
incriminate Bologan Serghei nu a recunoscut-o declardnd cd nu el s-a aflat la
volan. In cadrul examinarii cazului au fost audiati in calitate de martori si angajatii
de politie care au documentat cazul si anume Cebotari Roman si Svet lon, inclusiv
Cotiujanu Mihail care a declarat ca anume Bologan Serghei s-a aflat la volanul
automobilului de model ,,Volkswagen Golf 3”, cu n/i FRR 529, motiv pentru care
la 21.05.2020 cauza penald nr. 2020350095 a fost expediatd in adresa Procuraturii
Telenesti cu propunerea de punere sub Invinuire a banuitului Bologan Serghei
Ivan, a.n 1984, locuitor al satului Ghiliceni, raionul Telenesti. La 17.06.2020,
cauza penald a fost restituitd organului de urmarire penald al IP Telenesti pentru
completarea urmaririt penale deoarece la 16.06.2020, aparatorul invinuitului
Bologan Serghei, Andrei Vrdjitoru a inaintat o cerere prin care a solicitat
efectuarea in cadrul urmdrii penale a confruntarilor cu fiecare participant la caz,
pentru a inldtura divergentele intre declaratiile invinuitului si a martorilor. La
17.06.2020, cererea aparatorului invinuitului Bologan Serghei, Andrei Vréjitoru a

fost admisa si la aceeasi datd cauza penald a fost expediata in adresa IP Telenesti.
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La 17.06.2020, a fost intrebata de catre aparatorul Andrei Vrdjitoru cand se poate
prezenta banuitul pentru efectuarea confruntarilor, declarand totodata ca tot el i-1
va anunta si pe martorul Cotiujanu Mihail. Initial actiunea a fost programata pentru
18.06.2020 ora 10%, dar deoarece a aparut necesitatea de a face alte actiuni in acest
interval de timp, actiunea a fost amanata pentru ora 14%. Fiindca la ora 14%
persoanele nu s-au prezentat la actiune, a sunat aparatorul Vrajitoru Andrei pentru
a concretiza daca actiunea va fi efectuatd in ziua respectivd sau va fi amanata.
Domnul Vrgjitoru Andrei s-a prezentat cu persoana pe care o reprezintd la ea in
birou la ora 15%°, comunicand ca clientul sau doreste sa participe la actiunea de
confruntare. Dinsul a invocat cd pleacd pentru putin timp si revine deoarece toata
ziua a fost incércat cu sedinte de judecati. In birou la el a intrat Bologan Serghei si
Cotiujanu Mihail. Tot ce a reusit sd discute cu martorul si invinuitul Bologan
Serghei a fost sa-1 intrebe pe Cotiujanu Mihail daca are ceva nou de declarat fata
de aceea ce a declarat initial in timpul audierii in calitate de martor. Intre timp pe
Bologan Serghei l-a sunat cineva, a raspuns la telefon si a iesit in coridor,
pierzandu-1 din vedere. In timpul acesta Cotiujanu Mihail a spus ci nu are de
declarat nimic, motiv pentru care l-a intrebat de ce a venit astazi la el cerandu-i sa
concretizeze cine a fost totusi la volanul automobilului de model ,,Volkswagen
Golf 3”. In acel moment la ea in birou a intrat 2 persoane de gen masculin care s-
au prezentat a fi angajati ai Centrului National Anticoruptie. In birou i-a fost adusi
la cunostintd ordonanta de recunoastere in calitate de banuit in baza art. 324 alin.
(1) din Codul penal. La 18.06.2020, in jurul orei 15%° in biroul de serviciu pentru
efectuarea confruntdrii s-au prezentat Bologan Serghei, Vrdjitoru Andrei si
Cotiujanu Mihail. Nu i-a sugerat lu1 Bologan Serghei sd-si i-a un anumit aparator
pentru a-1 reprezenta in prezenta cauza penala. Atunci cand la 18.06.2020, la ea in
birou a intrat Vrajitoru Andrei, in birou era si un coleg de serviciu seful SRU,
Ceban Alexandru. La 13 iunie 2020, sa aflat la domiciliu deoarece din 9 iunie
2020, sa aflat in concediu de rand, iar la 13.06.2020 a ficut curat si lucrari de
reparatie si din ograda gospodariei nici nu a iesit. La prima actiune Bologan
Serghei, s-a prezentat cu apardtorul ales care a si anexat si prezentat mandatul
pentru a fi anexat la cauza penala Bologan Serghei nu a solicitat aparitor din
oficiu, careva recomandari pentru a apela la serviciile unui anumit aparator nu i-a
facut. Concretizeaza ca din vara anului 2018 este n proces cu Vrdjitoru Alexei,
fostul sef de inspectorat care este nepotul de la frate a domnului Vrajitoru Andrei.
Mentioneaza ca, la 17.06.2020 intorcandu-se de la procuraturd, pe traseul care
trece prin regiunea unde domnul Vrgjitoru Andrei isi are biroul, acesta a iesit in
traseu facandu-se semn sa opreasca. A oprit si atunci, dupd cum a spus domnul
Vrajitoru Andrei, si a intrebat daca la 18.06.2020 persoanele se pot prezenta pentru
actiunea de confruntare. Cand s-a intalnit cu Vrgjitoru Andrei la 17.06.2020, acesta

era de unul singur, pe Bologan Serghei nu la vazut deloc.(f.d.10-12, vol.II);
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-continutul procesului verbal de primire a plingerii din 18.06.2020, conform
caruia Bologan Serghei Ion a sesizat organul de urmarire penala al DGT Nord al
CNA cu privire la actiunile de pretindere a mijloacelor banesti in suma de 2000
Euro de catre avocatul Vrajitoru Andrei Alexei. (f.d.9, vol.l);

-continutul procesului verbal de examinare a obiectului din 18.06.2020,
conform céruia a fost supus examinarii telefonul mobil de model Samsung Galaxy
J5 Prime cu codurile de Imei 1 — 35299084501869/10 si Imei 2 -
352949084501867/01, din proprietatea martorului Bologan Serghei, unde fiind
accesat meniul central, au fost vizualizate mai multe mape accesorii si optiuni
functionale de care dispune telefonul mobil in cauza. Printre acestea a fost
vizualizatd mapa ,,saund recorder” care a fost deschisd si pe telefonul ecranului
telefonului au fost vizualizate mai multe inregistrari audio, printre care s-a stabilit
o inregistrare audio cu denumirea ,,123456789 din 17.06.2020” cu capacitatea de
11,5 mb, durata 12 minute si 39 secunde. Tot in cadrul actiunii de examinare a
telefonului mobil al martorului denuntétor, in scopul obtinerii purtatorului material
de proba - inregistrarea audio cu denumirea ,,123456789 din 17.06.2020” cu
capacitatea de 11,5 mb, durata 12 minute si 39 secunde, a fost inregistrata pe un
DVD-R 16x de model "Verbatim” (f.d. 16-17, vol. I);

-continutul procesului verbal de examinare a obiectului din 18.06.2020,
conform cdruia a fost supus examindrii purtatorul material de informatie de tip
DVD-R 16x de model ,,Verbatim”. In cadrul examinarii pe purtitorul de informatie
supus examindrii s-a stabilit prezenta unui fisier de tip audio cu denumirea
,» 123456789 din 17.06.2020” cu capacitatea de 11,5 mb, durata 12 minute si 39
secunde, care fiind deschis s-a stabilit existenta unei discutii audio dintre doua
persoane de gen masculin si anume intre Bologan Serghei si Vrdjitrou Andrei la
17.06.2020. Tot in cadrul examindrii efectuate cu ajutorul calculatorului s-a
efectuat descifrarea comunicarilor purtate dintre Bologan Serghei si Vrajitoru
Andrei, fiind efectuata si o stenograma a discutiilor purtate pe 4 file, care este parte
componenta a prezentului proces verbal (f.d.18-22, vol.I);

-continutul ordonantei de recunoastere si anexare la dosar a mijloacelor
materiale de proba din 23.07.2020, conform caruia a fost recunoscut in calitate de
corp delict si anexat la materialele cauzei penale nr. 2020970226 - purtatorul
material de informatie de tip DVD-R 16x de model ,,Verbatim” pe care se afla
transcrisd fisierul de tip audio cu denumirea ,,123456789 din 17.06.2020” cu
capacitatea de 11,5 mb, durata 12 minute si 39 secunde, obtinutd urmare a
examindrii telefonului mobil din proprietatea lui Bologan Serghei. (f.d.2-3, vol.1I);

-continutul procesului verbal de consemnare a rezultatelor interceptarii si
investigarii comunicarilor din 19.06.2020, conform caruia au fost consemnate
rezultatele obtinute in urma infaptuiri masurii speciale de investigatie dispuse si

autorizate in prezenta cauza penald la 18.06.2020 si anume - interceptarea si
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inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor intre Bologan Serghei cu Vrajitoru
Andrei, Ostap Ludmila si persoanei neidentificate si/sau a altor persoane care pot
interveni 1n orice mod la comiterea infractiunii (f.d.35-36, vol. I);

-continutul ordonantei privind recunoasterea si atasarea la dosar a
mijloacelor materiale de proba din 19.06.2020, conform caruia au fost recunoscute
in calitate de corpuri delicte si anexate la materialele cauzei penale nr. 2020970226
- compact discul CD-R de model ,,Verbatim” cu inscriptiile LInscrieri operative
audio 18.06.2020”, impachetat in plicul cu nr.1 cu inscrisurile ,,Plicul nr. 1. cauza
penald 2020970226, ce contine un purtitor de informatie de tip CD-R de model
,,Verabtim” si compact discul CD-R de model ”Verbatim” cu inscriptiile ,,inscrieri
operative audio 18.06.2020”, impachetat in plicul cu nr.1 cu inscrisurile ,,Plicul nr.
1/1. cauza penald 2020970226, ce contine un purtdtor de informatie de tip CD-R de
model ,,Verabtim”, obtinute urmare a infaptuiri masurii speciale de investigatie
interceptarea si inregistrarea comunicarilor si a imaginilor intre Bologan Serghei
cu Vrajitoru Andrei (f.d.41, vol.I);

-continutul procesului verbal nr.10/384 din 19.06.2020, conform caruia au
fost consemnate rezultatele obtinute in urma infaptuiri mdsurii speciale de
investigatie dispuse si autorizate in prezenta cauza penald la 18.06.2020 si anume —
documentarea cu ajutorul metodelor si mijloacelor tehnice, precum si localizarea
sau urmadrirea prin sistemul de pozitionare globala (GPS) ori prin alte mijloace
tehnice 1n privinta lui Vrajitoru Andrei Alexei, (f.d. 56-60, vol.I);

-continutul raspunsului SA "FinComBank™ nr.1245 din 18.06.2020, conform
caruia s-a constatat faptul ca cele 40 bancnote cu valoarea nominala de 50 Euro
fiecare, iIn suma totala de 2000 Euro cu urmadtoarele serii si numere: **%**
destinate pentru infaptuirea masurii speciale de investigatie controlul transmiterii
banilor pretinsi in suma de 2000 Euro sau echivalentului acestora in orice alta
valutd de la Bologan Serghei catre Vrajitoru Andrei, nu sunt false si pot fi utilizate
in circuitul bancar, (f.d. 77-87, vol. I);

-continutul procesului verbal din 19.06.2020, conform caruia au fost
consemnate rezultatele obtinute in urma infaptuiri masurii speciale de investigatie
dispuse si autorizate In prezenta cauza penala la 18.06.2020 si anume - controlul
transmiterii banilor pretinsi in suma de 2000 Euro sau echivalentului acestora in
orice altd valuta de la Bologan Serghei catre Vrajitoru Andrei, (f.d.89-90, vol. I);

-continutul procesului de retinere din 18.06.2020, conform cdruia Vrdjitoru
Andrei Alexei la 18.06.2020, ora 15 si 42 minute a fost retinut in flagrant in orasul
Telenesti si benevol a predat 40 de bancnote cu nominalul de 50 Euro fiecare in
sumd totalda de 2000 Euro, primiti anterior de la Bologan Serghei, in cadrul
infaptuirii controlul transmiterii banilor pretinsi in suma de 2000 Euro sau
echivalentului acestora in orice altd valutd de la Bologan Serghei catre Vrdjitoru
Andrei (f.d.105-107, vol.]);
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-continutul procesului verbal de examinare din 19.06.2020, conform caruia
au fost supuse examinarii cele 40 bancnote cu valoarea nominalda de 50 Euro
fiecare in suma totala de 2000 Euro, ridicate in cadrul efectuarii perchezitiei
corporale la retinerea lui Vrajitoru Andrei si s-a constatat faptul ca sunt anume
acelea bancnote care au fost transmise lui Vrajitoru Andrei sub control de catre
martorul denuntdtor Bolgan Serghei lui Vrgjitoru Andrei (f.d.94, vol.l);

-continutul ordonantei din 19.06.2020, conform caruia cele 40 bancnote cu
valoarea nominala de 50 Euro fiecare in suma totala de 2000 Euro, ridicate in
cadrul efectudrii perchezitiei corporale la retinerea lui Vrajitoru Andrei, au fost
recunoscute in calitate de corpuri delicte si atasate la materialele cauzei penale nr.
2020970226, fiind dispusd pastrarea lor intr-un plic de hartie de culoare alba,
sigilat cu amprenta stampilei ”Pentru Pachete Directia Generald Teritoriala Nord al
CNA” (£.d.95, vol.I);

-continutul ordonantei din 19.06.2020, conform caruia un disc optic de tip
DVD-R de model ”"VERBATIM” cu capacitatea memoriei de 4,7 Gb pe care s-au
efectuat inscriptiile manuscris ,,Actiuni de urmarire penala din 18.06.2020” fiind
numerotat conventional cu numarul ,,1”, care a fost impachetat intr-un plic de
culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru Pachete a Directiei
Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie” si un disc optic de tip
DVD-R de model "VERBATIM” cu capacitatea memoriei de 4,7 Gb pe care s-au
efectuat inscriptiile manuscris ,,Actiuni de urmarire penala din 18.06.2020 fiind
numerotat conventional cu numarul ,,1/1”, care al fel a fost impachetat intr-un plic
de culoare alba, sigilat cu amprenta stampilei rotunde ,,Pentru Pachete a Directiei
Generale Teritoriale Nord a Centrului National Anticoruptie”, au fost recunoscute
in calitate de corpuri delicte si atasate la materialele cauzei penale nr. 2020970226
(f.d.96, vol.l);

-continutul procesului verbal de examinare a documentelor din 19.06.2020,
conform caruia a fost examinat telefonul mobil de model Xiaomi Redmi 4 A, cu
cartelele SIM Orange — 069232054 si Unite — 067319662 din posesia invinuitului
Vrajitoru Andrei, unde fiind examinate aplicatia Tn care sau observat apelurile
efectuate de intrare si iesire stabilim ca la data de 18 iunie 2020 au fost efectuate
apeluri de intrare si iesire la numarul de telefon 060202566, ca numele contactului
fiind Ostap Ludmila, totodatd fotografiindu-se informatia cu privire la istoricul
apelurilor cu acest numar, totodata in apelurile efectuate au fost stabilite 2 apeluri
de iesire cu numarul 069392664 din 17 iunie, orele 13°' (durata 27 secunde) si
orele 11°° (durata de 7 secunde) (f.d.108, vol.]);

-continutul procesului verbal de examinare a documentelor din 18.06.2020,
conform caruia a fost examinatd cauza penald nr. 2020350095 pornita la
04.05.2020 de catre SUP al IP Telenesti in baza art. 264! alin. (3) din Codul penal,
din procedura ofiterului de urmarire penald Ostap Ludmila (f.d.123-190, vol.I)
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Audiind partile din proces, cercetaind materialele dosarului penal din punct
de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitdtii lor, iar in ansamblu
din punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecata considera ca s-a dovedit
integral vinovatia lui Vrdjitoru Andrei Alexei si urmeaza a fi considerat condamnat
in comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal, cu indicii de
calificare: trafic de influentd, cu semnele de calificare: pretinderea, acceptarea si
primirea personald de bani, pentru sine sau pentru o altd persoana, de catre o
persoana care are influenta sau care sustine ca are influentd asupra unei persoane
publice si unei persoane cu demnitate publica, pentru a-i face sda indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite.

Conform prevederilor art.61 Cod penal, (1) Pedeapsa penald este 0 masura
de constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatda, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

(2) Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si
resocializarea condamnatului, precum si prevenirea sdvarsirii de noi infractiuni atat
din partea condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa
cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei inculpatului Vrajitoru Andrei, instanta de judecata tine
cont de prevederile art.75 Cod penal, (1) persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta
de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de
persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii
vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

(2) In cazul alternativelor de pedeapsi previzute pentru infractiunea
savarsitd, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional si se aplica atunci
cind gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac necesarda aplicarea
pedepsei cu inchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd si nu si-ar atinge
scopul. O pedeapsa mai aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru
savirsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsd mai blinda,
din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului pedepsei.
Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi argumentat
de catre instanta de judecata.

Instanta de judecata tindnd cont de criteriile de individualizare a pedepsei
inculpatului Vrdjitoru Andrei Alexei, retine in deplind masura si obiectiv, toate

circumstantele si datele prezentate care caracterizeaza personalitatea inculpatului.
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Instanta de judecata va retine circumstanta ce atenueaza raspunderea penala
conform art.76 Cod penal, in privinta lui Vrajitoru Andrei Alexei nu s-au stabilit.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald conform art.77 Cod penal, in
privinta lui Vrajitoru Andrei Alexei nu s-au stabilit.

La evidenta la medicul narcolog si psihiatru Vrgjitoru Andrei Alexei nu se
afla (f.d.212, vol.I).

Primaria orasului Telenesti 1l caracterizeaza pe Vrajitoru Andrei Alexei
pozitiv, este casatorit, activ, este angajat in cdimpul muncii in calitate de avocat, iar
in adresa primariei nu a parvenit plangeri din partea cetatenilor ( f.d.213, vol.I).

Conform prevederilor art.16 alin.(3) Cod penal, infractiunea incriminata
inculpatului Vrajitoru Andrei Alexei se atribuie la categoria celor mai putin grave.

La individualizarea judiciard a pedepsei penale ce urmeaza a fi stabilitd in
sarcina inculpatului Vrajitoru Andrei Alexei, instanta de judecatd va tine cont de
caracterul infractiunilor reflectat in coraport cu modul si imprejurdrile in care au
fost comise infractiunile, conduita avuta anterior savarsirii infractiunii si pe
parcursului procesului penal, unde in cadrul cercetarii judecatoresti formandu-si o
pozitie sincerd de a recunoaste vinovatia pentru savarsirea infractiunii indreptare
contra bunei desfasurari a activitatii in sfera publicd, precum si de posibilitatile lui
de indreptare, constientizdnd gradul de pericol social al infractiunii savarsite,
tinand cont de consecintele infractiunii comise, in localitatea Telenesti de catre
organul administratiei publice locale Vrajitoru Andrei Alexei se caracterizeaza
pozitiv, in lipsa circumstantelor atenuate si a agravantelor, astfel instanta considera
ca corijarea si reeducarea lui Vrdjitoru Andrei Alexei poate avea loc cu aplicarea
unei pedepse sub formd de amenda, nefiind necesar aplicarea unei pedepse mai
grave cum ar fi inchisoarea.

Astfel, conducandu-se de scopurile generale de stabilire a pedepsei,
consfintite de art.61 alin.(2) Cod penal, reiesind din caracterul infractiunii
incriminate, care conform prevederilor art.16 alin.(3) Cod penal este mai putin
grava, ca judecarea cauzei a avut loc pe baza probelor administrate la faza de
urmarire penald, conform prevederilor art. 364! alin.(8) Cod de procedura penala,
acesta beneficiaza de o reducere cu 1/4 a limitelor de pedeapsa prevazuta de lege,
precum si limitele pedepsei sub forma de amenda prevazuta la sanctiunea art.326
alin.(1) Cod penal, si anume de la 1 500 la 2 250 unitdti conventionale, instanta
de judecatd, considerd ca in privinta lui Vrajitoru Andrei Alexei urmeazd a fi
aplicatd pedeapsa sub formad de amenda in marime de 1 500 unitdti conventionale,
ceea ce constituie suma de 75 000 lei.

Instanta de judecata retine cd, in cadrul cercetarii judecdtoresti procurorul a
solicitat confiscarea mijloacelor banesti in suma de 2000 euro cu trecerea lor
fortata si gratuita in folosinta si proprietatea statului.
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In aceasta ordine de idei, in conformitate cu dispozitiile art. 106 Cod penal,
(1) Confiscarea specialda constd in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprictatea
statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai
existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.
(2) Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate
sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum
si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina
savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie
obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului. (2')
Daca bunurile rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste bunuri au fost
comasate cu bunurile dobindite legal, se confiscd acea partea din bunuri sau
contravaloarea acestora care corespunde valorii bunurilor rezultate din infractiuni
si a veniturilor de la aceste bunuri. (3) Daca bunurile mentionate la alin.(2) lit.a) si
b) apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia si nici nu trebuia
sd stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca contravaloarea
acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane
care nu stia i nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora,
bunurile se confiscd. (4) Confiscarea speciald se poate aplica chiar daca
faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa penala. (5) Confiscarea speciald nu se
aplica in cazul infractiunilor savirsite prin intermediul unui organ de presa sau al
oricdrui alt mijloc de informare in masa.

Instanta retine cd din materialele cauzei penale s-a constatat faptul ca, in
rezultatul savarsirii infractiunii, inculpatul Vrajitoru Andrei Alexei a obtinut de la
Bologan Serghei suma de 2 000 euro in 40 bancnote cu nominalul de 50 euro
fiecare, care au fost ridicate in cadrul efectudrii perchezitiei corporale la retinerea
lui Vrgjitoru Andrei si care se afld anexate la materialele cauzei penale in calitate
de corp delict, in consecintd urmeaza a fi dispusa confiscarea speciala.

Pe cale de consecinte, instanta de judecatd va dispune confiscarea
mijloacelor banesti in suma de 2000 euro, impachetate intr-un plic de culoare
albd sigilat cu amprentele stampilei rotunde ,,Pentru pachete” a DGT Nord a
CNA, pe plic fiind aplicata inscriptia explicativd cu continutul: 40 bancnote cu
nominalul de 50 euro fiecare, predate benevol de banuitul Vrajitoru Andrei la
18.06.2020, cu trecerea lor gratuitd in folosinta si proprietatea statului.

In conformitate cu prevederile art.162 alin.(5) Cod procedurd penal,
instanta de judecata va solutiona soarta corpurilor delicte : - dispozitiv optic de
stocare a informatiei de tip CD-R, de model ,,Verbatim” cu inscriptiile ,Inscrierii
operative audio 18.06.2020”, impachetat in plicul cu nr.1 cu inscrisurile ,,Plicul

pagind din



nr.1 Cauza penala 2020970226, impachetat si sigilat cu impresiunea stampilei
,pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

-dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model ,,Verbatim”
cu inscriptiile ,, Inregistrari operative audio din 18.06.2020”, impachetat in plicul cu
nr.1/1 cu inscrisurile ,,Plicul nr.1 Cauza penala 2020970226, impachetat si sigilat
cu impresiunea stampilei ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

- dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model
,Verbatim” cu inscriptiile ,,Actiuni de urmarire penald din 18.06.2020”,
impachetat in plicul cu inscrisurile ,,Cauza penala 2020970226, impachetat si
sigilat cu impresiunea stampilei ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

- dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model ,,Verbatim”
cu inscriptiile ,,Actiuni de urmarire penala din 18.06.2020/copia”, impachetat in
plicul cu inscrisurile ,,Cauza penala 2020970226, impachetat si sigilat cu
impresiunea stampilei ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

-dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model ,,Verbatim”
cu inscriptiile ,,Inregistrari audio 17.06.2020”, impachetat in plicul cu inscrisurile
»Cauza penala 2020970226, impachetat si sigilat cu impresiunea stampilei
,pentru pachete a DGT Nord al CNA”, pe care sunt inregistrarii video, care se afla
anexat la materialele cauzei penale, urmeaza a fi pastrat la materialele cauzei
penale pe tot termenul de pastrare a dosarului.

Conform materialelor cauzei penale, masura preventiva obligarea de a nu
parasi localitatea in privinta invinuitului Vrajitoru Andrei Alexei este aplicata prin
ordonanta procurorului din 19 iunie 2020, pe un termen de 30 zile, care a expirat la
19 iulie 2020.

Astfel, tinand cont de circumstantele comiterii infractiunii, comportamentul
inculpatului pe parcursul judecdrii cauzei, personalitate acestuia, instantd de
judecata in conformitate cu art.385 alin.(1) pct.15) Cod de procedura penala,
considera ca lipsesc temeiuri rezonabile de a aplica masura preventiva inculpatului
Vrgjitoru Andrei Alexei pana la intrarea sentintei in vigoare.

Pentru aceste motive si in conformitate cu dispozitiile art.art.340, 364!, 384,
385, 389, 392-395, 397 Cod de procedura penald, instanta de judecata,

hotaraste

Vrgjitoru Andrei Alexei se recunoaste vinovat si se condamna de savarsirea
infractiunii 1n baza art.326 alin.(1) Cod penal, stabilindu-i pedeapsa sub forma de
amendd Tn marime de 1500 (una mie cinci sute) unitati conventionale, ceea ce
constituie 75 000 (saptezeci si cinci mii,00) lei.

Se explica lui Vrgjitoru Andrei Alexei dispozitiile art.64 alin. (3") Cod penal

si anume ca, el este in drept, in termen de cel mult 3 zile lucrdtoare din momentul
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in care hotdrarea devine executorie, sa achite jumatate din suma amenzii indicate,
in acest caz va fi considerat cad sanctiunea amenzii este executata integral.

Se confiscd mijloace banesti i1n marime de 2000 (doud mii,00) euro,
impachetate intr-un plic de culoare albd sigilat cu amprentele stampilei
rotunde ,Pentru pachete” a DGT Nord a CNA, pe plic fiind aplicata
inscriptia explicativd cu continutul: 40 bancnote cu nominalul de 50 euro fiecare,
predate benevol de banuitul Vrajitoru Andrei la 18.06.2020, si trecerea gratuita a
mijloaelor banesti in marime de 2 000 (doud mii,00) euro 1in folosinta si
proprietatea statului.

Se pastreaza la materialele cauzei penale pe tot termenul de pastrare a
dosarului corpul delict - dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de
model ,,Verbatim” cu inscriptiile ,Inscrierii operative audio 18.06.20207,
impachetat in plicul cu nr.l1 cu finscrisurile ,Plicul nr.l1 Cauza penalad
nr.2020970226”, impachetat si sigilat cu impresiunea stampilei ,,pentru pachete a
DGT Nord al CNA”;

-dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model ,,Verbatim”
cu inscriptiile ,,Inregistriri operative audio din 18.06.2020”, impachetat in plicul cu
nr.1/1 cu inscrisurile ,,Plicul nr.1 Cauza penalda nr.2020970226”, impachetat si
sigilat cu impresiunea stampilei ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

- dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model
,Verbatim” cu inscriptiile ,,Actiuni de urmarire penald din 18.06.2020”,
impachetat in plicul cu inscrisurile ,,Cauza penald nr.2020970226”, impachetat si
sigilat cu impresiunea stampilei ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

- dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model
,Verbatim” cu inscriptiile ,,Actiuni de urmarire penald din 18.06.2020/copia”,
impachetat in plicul cu inscrisurile ,,Cauza penala 2020970226, impachetat si
sigilat cu impresiunea stampilei ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”;

-dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, de model ,,Verbatim”
cu inscriptiile ,,Inregistriri audio din 17.06.2020”, impachetat in plicul cu
inscrisurile ,,Cauza penalda 2020970226, impachetat si sigilat cu impresiunea
stampilei ,,pentru pachete a DGT Nord al CNA”, pe care sunt purtdtori de
informatii, care se afla anexat la materialele cauzei penale.

Sentinta poate fi atacatd cu apel, in termen de 15 zile de la pronuntare, la
Curtea de Apel Chisindu, prin intermediul Judecatoriei Orhei (sediul Telenesti).

Presedintele sedintei,
judecatorul Ludmila
IARMALIUC
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